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Jahresbericht  über  Herodot  1895—1897 

von 

Direktor  Dr.  J.  Sitzler 

in  Tauberbiachofsheim. 


I.  Handschriften  und  Ausgaben. 

Arbeiten  über  die  hss.  Überlieferung  Herodots  liegen  nicht  vor. 
An  Ausgaben  sind  zu  erwähnen: 

1.  Herodot  erklärt  von  H.  Stein.  3.  Bd.  Buch  V und  VI. 
5.  Anfl.  Berlin  1894.  231  S.  8. 

2.  Herodot  erklärt  von  H.  Stein.  2.  Bd.  2.  Heft.  Buch  IV. 
4.  Au  fl.  Berlin  189G.  176  S.  8. 

3.  Herodotus.  The  fourth,  fifth  and  sixth  books.  By 
R.  W.  Macan.  Vol.  I:  Introdnction,  text  with  notes.  CXX,  396  8. 
Vol.  II:  Appendices,  indices,  maps.  XI,  341  8.  London  1895. 

4.  Erodoto,  II  primo  libro  delle  istorie  commentato  da 

V.  Costanzi.  Torino,  Roma  1895.  152  S.  8. 

Von  diesen  Ausgaben  ist  die  von  H.  Stein  allgemein  bekannt; 
es  genügt  daher,  darauf  hinzuweisen,  daß'  der  Verf.  bemüht  war,  seine 
Ansgabe  in  den  neuen  Auflagen  möglichst  zu  verbessern.  Von  den 
Vorschlägen  zur  Verbesserung  des  Textes  erwähne  ich  als  besonders 
bemerkenswert:  IV  16,  8:  [dtpsxEu»«],  wofür  ich  tTcopeovres  vermute, 
vgl.  II  29.  IV  192  und  Stein  zu  I 171,  7.  28,  6:  ivröc  <rrj;>  raippou. 
82,  3 : die  Annahme  einer  Lücke  hinter  xal  dpiftpAv  jtXsiorout,  in  der  von 
der  weiten  Ebene  gesprochen  wurde,  auf  die  mit  den  folgenden  Worten 
xxi  toü  p.E-;x9to;  toü  heSioo  hingewiesen  wird.  86,  8:  xal  p.upiot  [etof]. 
130,  2:  <oi  IIs'p3M>,  an  das  Ende  des  Satzes  gestellt.  V 26:  Aap.no»- 
Jahrfsbericht  fttr  Altertumswissenschaft.  Bd.  C,  (1809.  I.)  1 
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veiov.  33,  13:  !;tu  piv  <tt)v>  xtyikrp.  77,  4:  [tob;  Bouotoo;].  83,  6: 
Sö^Xeovto  <te'>.  Der  Kommentar  verdankt  der  Berücksichtigung  von 
Aristoteles  -oXitei'*  ’A&rjva-'mv  vielfache  Zusätze  und  Erweiterungen,  be- 
sonders im  5.  und  6.  Buch.  Zu  VI  40  meint  der  Verf.,  die  chronolo- 
gischen Bestimmungen  dieses  und  des  folgenden  Kapitels  beziehen  sich 
auf  Kap.  34  zurück;  daher  schreibt  er  Tpfr<p  plv  fdp  Itei  <rp&>  toötojv 
Ixuöat  Ire^EÖvee  und  faßt  eXtjXcOee  in  der  Bedeutung:  .er  war  zurück- 
gekommen“. Aber  so  würde  der  Skythenzug  in  das  J.  495  v.  Cbr. 
fallen  und  Miltiades  von  dem  Zuge  des  Dareios  bis  auf  diese  Zeit  von 
den  Persern  unbelästigt  weiter  regieren.  Bückt  man  dagegen  das  Ka- 
pitel an  das  vorhergehende  an,  so  braucht  man  keine  Textänderung, 
und  auch  sonst  ist  alles  in  Ordnung.  Den  Skythenzug  des  Dareios  setzt 
man  gewöhnlich  in  das  J.  515  oder  513;  dann  fällt  der  Skytheneinfall 
in  514  oder  512,  Miltiades’  Ankunft  im  Chersones  in  516  oder  514, 
seine  Flucht  vor  den  Skythen  514  oder  512,  seine  Zurückführung  in 
das  J.  496/95,  seine  Flucht  vor  den  Phönikern  in  das  J.  493.  Vor 
Ausbruch  des  ionischen  Aufstandes  konnte  es  Miltiades  kaum  wagen, 
in  den  Chersones  zurückzukehren. 

Die  Ausgabe  von  V.  Costanzi  bietet  im  Kommentar  nichts  Be- 
merkenswertes. Im  Text  hat  der  Hrsg,  den  Versuch  gemacht,  den  Dia- 
lekt des  Herodot  nach  dem  in  den  ionischen  Inschriften  erscheinen  len 
zu  gestalten;  der  Spiritus  asper  ist  verbannt,  das  v kpEXxusrixöv  ein- 
geführt und  die  Kontraktion  der  Vokale  in  weitem  Umfange  vor- 
genommen. Ich  halte  ein  solch  willkürliches  Vorgehen  der  Überlieferung 
gegenüber,  wie  ich  schon  öfter  ausfdhrte,  für  ganz  unberechtigt,  schon 
aus  dem  einfachen  Grund,  weil  wir  gar  nicht  wissen  können,  wie  weit 
Herodot  seinen  litterarischen  Dialekt  mit  dem  in  den  Inschriften  vor- 
liegenden Volksdialekte  identifizierte;  wer  daher  den  festen  Boden 
unter  den  Füßen  nicht  verlieren  will,  muß  bei  seinen  den  Dialekt 
Herodots  betreffenden  Untersuchungen  immer  von  der  hs.  Überlieferung 
ausgehen,  die  ja  auch  durch  Citate  und  Grammatikerzeugnisse  be- 
stätigt wird. 

Viel  bedeutender  ist  die  Ausgabe  Macans,  die  sich  an  die  im 
J.  1883  in  demselben  Verlage  unter  dem  Titel:  The  ancient  empires 
of  the  east  erschienene  Bearbeitung  der  drei  ersten  Bücher  durch 
A.  H.  Sayce  anschließt.  Die  ausführliche  Einleitung  behandelt  die 
Bücher  IV— VI  in  eingehendster  Weise.  Dabei  kommt  M.  auch  auf  die 
Frage  nach  der  Abfassung  des  herodotischen  Geschichtswerkes  zu  sprechen, 
zeigt  sich  aber  hierin  leider  als  zu  weitgehender  Anhänger  A.  H. 
Sayces,  was  besonders  in  dem  Abschnitt  über  die  Quellen  und  die 
Beisen  unseres  Geschichtsschreibers  zum  Ausdruck  gebracht  wird.  Die 
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schwächste  Seite  des  Baches  ist  die  kritische  Bearbeitung  des  Textes; 
die  betreffenden  Noten  sind  großenteils  anrichtig  oder  doch  nngenan 
und  anvollständig.  Von  den  eigenen  Vermutungen  des  Hrsg,  sind  er- 
wähnenswert: IV  6,  4:  iizb  3e  toü  ve<ut2tou  aäxtöv  [to'j,  ßastXeatJ.  85,  10: 
[6  aw/v],  138,  1 : X0700;  richtiger  Iövtec  <teu>  X070U  oder  X6700 
<roXXoü>.  161,  4:  orriva  -rp or.av  <r})v  roXiv>  xaxaTrriodpievot.  V 111,  11: 
—po3^>op(uT£pov.  VI  29,  2:  riEp-Epavrj  st.  MaXavr]  oder  Mc-jaXavr;.  Wert- 
voll sind  die  exegetischen  Noten  nnd  besonders  die  Anhänge,  die  den 

2.  Band  füllen.  Der  1.  Anhang  behandelt  die  Skythen  des  Herodot, 
der  2.  die  Geographie  des  Skythenlandes,  der  3.  den  Zng  des  Dareios 
nach  Europa,  der  4.  die  Perser  in  Thrakien,  der  5.  die  Chronologie  des 
ionischen  Aafstandes,  der  6.  die  Ereignisse  der  Jahre  493—491 , der 
7.  die  spartanische  Geschichte,  der  8.  Athen  und  Agina,  der  9.  die 
innere  athenische  Geschichte;  Herodot  und  Aristoteles’  coXtreiz  ’Aörj- 
vcuaiv , der  10.  Marathon,  der  11.  die  parische  Expedition,  der  12.  die 
libyschen  Berichte,  der  1 3.  die  Königsstraße  von  Susa  nach  Sardes  nnd 
der  14.  Hippokleides  nnd  die  Fabel  vom  Pfau.  Auf  grund  der  in  be- 
tracht kommenden  Arbeiten  der  Neueren  ist  der  Verf.  überall  bemüht, 
die  Überlieferung  genau  festzustellen,  die  ihr  anhaftenden  Schwierig- 
keiten anfzndecken,  den  Stand  der  jetzigen  Forschung  klarznlegen,  das 
Brauchbare  von  dem  Unbrauchbaren  zu  sondern  und  das  Verkehrte  nach 
Kräften  durch  Richtiges  zu  ersetzen.  Daher  bildet  das  Buch  auch  da, 
wo  man  mit  dem  Verf.  nicht  einverstanden  ist  — und  diese  Fälle  sind 
in  einem  Werke,  in  dem  so  viele  schwierige  Fragen  zur  Behandlung 
kommen,  nicht  Belten  — einen  festen  nnd  sicheren  Ausgangspunkt  für 
weitere  Forschungen.  Auf  einzelnes  werde  ich  im  weiteren  Verlauf 
dieses  Berichtes  zurückkommen. 

II.  Kritische  und  exegetische  Beiträge. 

1.  Text. 

Zur  Verbesserung  und  Erklärung  des  Textes  lieferten  Beiträge: 

1.  V.  Pingel,  Znr  Geschichte  der  griechischen  Heilkunde  (Herod. 
UI  131).  Jahrb.  f.  Philol.  1895.  S.  183  flg. 

2.  E.  Tournier  in  Rev.  phil.  1895.  S.  122.  1897,  S.  26  flg. 
S.  69.  S.  98.  (Zu  Herodot  I.) 

3.  V.  J.  Keelhoff  in  Rev.  phil.  1897.  S.  179  flg.  . (I  86). 

4.  J.  C.  Vollgraff,  Herodotea  (V  89.  85.  56.  I 141.  30.  IV 
189.  II 162).  Mnemosyne  1895.  S.  124  flg. 

1* 
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5.  C.  Häberlin,  Herodot  VI  19.  Philol.  1896.  8.  153. 

6.  A.  Pirro,  Nota  ad  Erodoto  (H  116).  Riv.  ftl.  1896.  8.  376  flg. 

7.  H.  van  Her  wer  den,  Ad  Herodoti  librum  L Mnemosyne 

1897.  S.  86  flg. 

8.  J.  L.  Heiberg,  Ad  Hcrodotum  (VII  139.  171.  VIII  60.  88. 
IX  55).  Nord.  Tidsakrift  for  tilol.  III  8.  25  und  39. 

9.  C.  Hude,  Herodotea  (III  5.  157.  VIII  70.  82).  Ebenda 

8.  152. 

10.  H.  Kallenberg,  Zur  Kritik  und  Erklärung  Herodots 
Berl.  Jahresber.  XXII  8.  282  flg. 

Aus  diesen  Arbeiten  ergiebt  sich  für  Herodot  etwa  folgendes: 
130  TsXeurJ;  [roü  ßi'ou]  mit  Tournier  und  Vollgraff,  180  oxsuasac 
6e  auTouf  itpoetaSe  aXXrjc  arpa-na;  [rcpotcvai]  ;rp bi  r))v  Kp.  7itrov  mit 
Tournier  und  Herwerden,  I 108  ßouX6p.Evo;  to  7ev7j3i5p.Evov  !£  aurf,; 
otaipSletpai  mit  Tournier,  vgl.  V 92  7 I&eXovte*  tov  pielXovra  ’H. 
oia^&Etpai,  IV  189  xapta  78p  Taürij  /peiuvTai  [xaXtü;]  ai  A.  mit  Voll- 
graff, VII  201  [pie/pt  Tp7)/ivo;]  mit  Kallenberg,  VII  214  Ion  8s 

I'Epot  \6-[Oi  Xe7Ö|ievoj  nach  Rsv  mit  Kallenberg.  St.  £xxXT)i8p.Evo‘. 

schlägt  Tournier  I 31  IxxaXeopLsvoi  81  ttj  5pi)  vor;  ich  ziehe  307xXr(io- 
pLsvoi  vor,  vgl.  ju7xXEioüjrji  tt)c  Spat  Polyb.  18,  7,  3.  9,  2.  H.  Kallen- 
berg meint  IX  7 ou  piv  o'jSs  6p.0X07q30p.sv  exovtec  Etvat  liege  der  Ver- 
gleichuugspunkt  in  der  Zeit  und  hält  daher  die  Beifügung  von  vöv  oder 
oaxepov  für  notwendig.  Aber  um  eine  Vergleichung  handelt  es  sich  hier 
überhaupt  nicht;  st.  ooSe  ist  ouSap-a  zu  lesen,  das  vor  6 P.0X077;  30  p.E< 
leicht  zu  ouoe  werden  konnte.  Die  Echtheit  der  Worte  II  116  ImpLEp.- 
vijvat  . . . Exa-Äp-ßai  nimmt  Pirro  mit  Erfolg  in  Schutz;  er  trifft  darin 
mit  A.  Wiedemann  in  seiner  Ausgabe  zusammen.  Ebenso  weist 
Kallenberg  mit  Recht  darauf  hin,  daß  V 101  6301  ricpaEtov  Ivqaav  h 
vrj  7:0X1  mit  7roXii  die  Stadt  gemeint  sei,  nicht  die  Burg,  wie  Stein  im 
Kommentar  zu  der  Stelle  angiebt. 

2.  Grammatik  und  Lexikologie. 

Mit  der  Psilosis  bei  Herodot  beschäftigt  sich 

M.  Fuochi,  A proposito  della  psilosi  nel  dialetto  ionico.  Riv. 
fiL  1896.  S.  315  flg. 

Er  weist  darauf  hin,  daß  die  Psilosis  in  der  Krasis  und  Elision 
für  den  ionischen  Dialekt  durch  die  Inschriften,  Dichter  und  Gramma- 
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tiker  übereinstimmend  bezeugt  wird,  während  sie  in  den  Kompositen 
zwar  von  den  Grammatikern  anerkannt,  von  den  Inschriften  und  Dichtern 
aber  znrückgewiesen  wird.  Wenn  sie  also  auch  in  den  beiden  ersten 
Fällen  bei  Herodot  feststeht,  so  kann  man  doch  nach  dem  Verf.  in  dem 
letzten  bei  dem  Schwanken  der  Hs  im  Zweifel  sein,  ob  man  sie  mit 
den  Grammatikern  znlassen  oder  mit  den  Inschriften  und  Dichtern  ver- 
werfen solle;  aber  auch  wer  sie  verwerfe,  habe  die  Verpflichtung,  das 
einschlägige  hs.  Material  genau  zu  sammeln  und  zu  sichten,  um  einen 
statistischen  Überblick  zu  gewinnen.  Was  nun  mich  betrifft,  so  bin  ich 
überzeugt,  daß  jeder,  der  sich  dieser  Mühe  unterzieht,  zu  dem  Ergebnis 
kommen  wird,  die  Psilosis  sei  bei  Herodot  auch  in  den  Kompositen  bei- 
zubehalten; denn  die  dagegen  verstoßenden  Fälle  der  Überlieferung  sind 
offenbare  Abirrungen  der  Schreiber  zu  den  gewöhnlichen  Formen.  Dabei 
bin  ich  aber  nicht  der  Meinung  des  Verf.,  dieser  Standpunkt  bedinge 
sofort  auch  die  Annahme,  daß  zu  Herodots  Zeit  die  Aspirata  in 
litterarischen  Texten  nicht  geschrieben  worden  sei;  man  muß  hier 
nicht  nur  zwischen  den  einzelnen  Litteraturgattungen , sondern  auch 
zwischen  den  einzelnen  Gegenden  und  selbst  Persönlichkeiten  scharf 
unterscheiden. 

Über  den  herodotischen  Dialekt  handeln 

*1.  Z.  Vysoky  in  Listy  filologicke  1893. 

2.  R.  Meister,  die  Mimiamben  des  Herodas.  Leipzig  1893. 

V.  giebt,  wie  ich  aus  Rev.  phil.  1894.  S.  146  ersehe,  den  Formen 
mit  co  den  Vorzug  vor  denen  mit  <ou,  mit  Recht;  ob  aber  für  die 
Formen  mit  cuo  wirklich  die  Pron.  ifiscooxoö  u.  s.  w.  als  Analogien 
maßgebend  waren,  wie  er  meint,  lasse  ich  dahingestellt.  Meister 
S.  821  flg.  wünscht  bei  Herodot  Srjp.top'jöt,  Ü7rop7&« , SoXop7Äc,  xp£op7<5«, 
■pop7oj  u.  a.  m.;  die  Formen  auf  oopvöc  hält  er  für  Atticismen:  zu  ihrer 
Ausbreitung  haben  vielleicht  die  Formen,  in  denen  der  Accent  eine  der 
beiden  zu  kontrahierenden  Silben  traf  und  die  auch  ionisch  zu  oüp7o« 
wurden,  wie  xaxoop70{,  -avoüp7oj , Aoxoüp'/o;  u.  a.  m.  beigetragen. 
8.  826  flg.  vermutet  er,  daß  Herodot  im  Fern,  der  Adjekt.  auf  ö«  die 
Eindung  tla  gebraucht  habe.  8.  828  empfiehlt  er  für  Herodot  woiij,  £01»), 
=Xovk,  -/Xoirj ; ebenso  ’Ayat»)  und  ’Ayaixoc.  S.  829  spricht  er  sich  bei 
den  Stoffadjekt.  gegen  die  Kontraktion  von  erj  in  5j  aus;  ebenso  gegen 
die  Auflösung  von  7«Xai  IV  192  in  7aXeac  und  von  pirfaXäj  II  67  in 
liirpzXea;;  IV  198  ist  7*ü»v  (=  -fsetuv)  st.  7«cov  zu  schreiben.  S.  866  er- 
klärt er  ouvojia  für  unrichtig,  aus  mißverstandenem  xoovop-a  (=>  xö  ou- 
vojitt  st.  tö  üvojra)  entstanden. 
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Über  den  Gebrauch  des  Artikels  bei  Herodot  stellt 

H.  Kallenberg,  Berl.  Jahresber.  XXII  S.  286  flg.  und  XXIII 
S.  204  flg. 

eingehende  Untersuchungen  an.  Der  1.  Aufsatz  behandelt  den  Artikel 
beim  Possessivum,  der  2.  bei  -5;,  outo;,  exsr.o;  und  ooe.  Es  ergiebt 
sich,  daß  Herodot  in  der  Setzung,  bezw.  Weglassung  des  Artikels  im 
ganzen  ebenso  verfährt  wie  die  anderen  Schriftsteller;  wo  das  Sub- 
stantiv, allein  gesetzt,  ihn  haben  müßte,  steht  er  auch,  wenn  ein  Pos- 
sessivum, jiäc,  ootoc,  ixEtvoj  oder  23s  hinzu  treten;  dagegen  fehlt  er,  wo 
er  auch  bei  dem  ohne  diese  Pronomina  stehenden  Substantiv  fehlen 
würde.  Beim  Possessivum  sind  es  fast  nur  Verwandtschaftsbezeich- 
nungen, die  ohne  Artikel  stehen.  Als  weitere  Gründe  für  den  Wegfall 
des  Artikels  beim  Possess.  sowohl  als  bei  *5;  u.  s.  w.  zählt  K.  auf: 
1.  wenn  der  Ausdruck  in  einer  Aufzählung,  2.  mit  Nachdruck  an  der 
Spitze  des  Satzes,  3.  in  der  Apposition  steht.  Von  diesen  Gründen 
kann  ich  nur  den  1.  als  stichhaltig  anerkennen;  in  den  anderen  Fällen 
hat  die  Weglassung  einen  anderen  Grund,  oder  es  liegt  Textver- 
derbnis  vor. 

Die  Komparation  hat  durch 

0.  Schwab,  Historische  Syntax  der  griech.  Komparation  in  der 
klass.  Litteratur.  Beiträge  zur  histor.  Syntax  der  griech.  Sprache 
von  M.  Schanz.  Bd.  IV,  1.  2.  3—  Heft  11.  12.  13.  Würzburg 
1893—1895 

eine  abschließende  Behandlung  erfahren,  die  alle  früheren  Arbeiten  auf 
diesem  Gebiete  entbehrlich  macht..  Die  Ergebnisse  für  die  herodotische 
Sprache  sind  zum  Teil  recht  interessant;  so  findet  sich  in  ihr  z.  B.  bei 
der  Vergleichung  zweier  Adjekt.  oder  Adverb,  nie  die  Umschreibung 
mit  p.äXXov,  aber  zweimal  die  Form  Tayürcpa  rt  lo^mvepa  IH  65,  11. 
VII  194,  12;  au-ö;  eauToö  kommt  beim  Komparativ  nicht  vor  (vgl.  IV 
50,  8),  dagegen  bei  oi-Xifcto;  VIII  137,  13  und  achtmal  beim  Super- 
lativ; der  Gebrauch  von  f,  beim  steigernden  Komparativ  ist  bei  Herodot 
noch  selten;  nach  rXcov  und  fXarrov  ist  stets  i;,  nie  der  Kasus  allein 
ohne  ij  überliefert;  oo  jiäXXov  lj  oü  ist  von  oo  jxäXXov  r;  der  Bedeutung 
nach  nicht  verschieden  und  kann  überhaupt  logisch  nicht  gerechtfertigt, 
sondern  nur  als  Ergebnis  der  psychologischen  Einwirkung  einer  nega- 
tiven Gedankenvorstellung  erklärt  werden;  piya  findet  sich  als  Ver- 
stärkung weder  beim  Komparativ  noch  beim  Superlativ,  et;  beim  Superl. 
nur  VI  127,  2 und  als  Lesart  der  Hs  [1  VIII  113,  16,  toi;  nur  VII 
137,  5. 
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Mit  der  Kasuslehre  beschäftigen  sich 

1.  Fr.  Stourac,  Über  den  Gebrauch  des  Genetivus  bei  Herodot. 
(4.  Fortsetzung.)  Progr.  Olmütz  1895.  22  S. 

2.  H.  Kallenberg,  Der  partitive  Genetiv  in  attributiver  Stellung. 
Bert.  Jahresber.  XXIII  S.  199  flg. 

St.  behandelt  in  seiner  bekannten  eingehenden  Weise  den  Genet. 
subiect.  nnd  obiect.  bei  Herodot;  K.  dagegen  sammelt  in  dankenswerter 
Weise  das  Material  über  die  attributive  Stellung  des  partit.  Genet.  bei 
Herodot  vollständig,  um  daraus  den  Grund  dieser  Stellung  zu  erkennen. 
Er  findet  ihn  darin,  daß  bei  diesen  Gegensätzen  der  Artikel  noch  als 
Demonstrativ  gefühlt  ist.  zu  dem  das  Nomen  als  Apposition  erklärend 
hinzutritt,  wie  bei  Homer.  Ich  gebe  dem  Verf.  zu,  daß  die  Stellung 
auf  diese  Weise  ursprünglich  entstanden  sein  mag;  aber  schon  bei 
Herodot  ist  das  Bewußtsein  davon  erloschen,  wie  die  von  dem  Verf. 
aufgeführten  Ausnahmen  klar  zeigen;  bei  ihm  und  bei  den  Späteren  hat 
sich  davon  nor  die  Sitte  erhalten,  daß  sich  der  partit.  Genetiv  nicht 
unmittelbar  an  den  Artikel  anschließen  darf. 

Die  Konsekutiv*  und  Finalsätze  machen 

1.  W.  Berdolt,  Zur  Entwicklungsgeschichte  der  Konstruktion 
mit  wtzs.  Progr.  Eichstätt  1894.  43  S.  8. 

2.  W.  Nehmeyer,  Syntaktische  Bemerkungen  zu  Herodot.  Progr. 
Damstadt  1895.  24  S.  4. 

zum  Gegenstand  ihrer  Untersuchungen.  B.  hat  in  erster  Linie  den  Ent- 
wickelungsgang der  Folgesätze  mit  «r:s  im  Auge  und  berücksichtigt 
daher  Herodot  nur  nebenbei,  während  N.  die  bei  Herodot  vorkommenden 
Formen  der  Final-  und  Konsekutivsätze  eingehend  behandelt,  leider  ohne 
irgend  welche  neue  Resultate  zu  gewinnen,  was  sich  auch  bei  der  schon 
wiederholt  vorgenommenen  Behandlung  gerade  dieser  Sätze  von  vorn- 
herein erwarten  ließ. 

Hier  muß  ich  auch  nachträglich  noch 

Ph.  Thielmann,  ey«  mit  Particip.  Abh.  für  W.  v.  Christ. 
München  1891.  S.  294  flg. 

erwähnen,  der  den  Sprachgebrauch  Herodots  besonders  berücksichtigt. 
Er  geht  von  den  bei  unserem  Schriftsteller  noch  recht  häufigen  Bei- 
spielen aus,  in  denen  ly«  noch  seine  selbständige  Bedeutung  bewahrt 
hat,  und  zeigt,  wie  sich  daraus  dann  allmählich  durch  Abschwächung 
der  Bedeutung  von  ly«  eine  Verschmelzung  zwischen  diesem  und  dem 
Partidp.  anbahnt,  ly®  mit  Partie,  drückt  jetzt  das  Bemühen  des  Sub- 
jekts, von  dem  die  Thätigkeit  des  Particips  herrührt,  aus,  die  einge- 
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tretene  Handlung  aus  dem  Momentanen  in  das  Zuständliche  Überzu- 
fuhren und  diesen  Zustand  zu  erhalten  (=  ich  halte).  Als  einfache  Um- 
schreibung des  Perfekts  steht  es  nur  I 42  und  VI  12.  Von  I 75  und 
82  abgesehen,  steht  Iyu>  immer  im  Präsens  oder  Imperf.,  und  das  Par- 
ticip.  ist  stets  das  des  Aor.  Act.  oder  Med.  eines  Verb,  trans.;  bei  In- 
transitiven findet  sich  diese  Verbindung  bei  Herodot  noch  nicht. 

Unsere  Kenntnis  vom  Gebrauch  der  griech.  Präpositionen 
fordert 

T.  Mommsen,  Beiträge  zu  der  Lehre  von  den  griech.  Präpo- 
sitionen. Berlin  1895, 

der  seine  Studien  über  die  Verwendung  von  ®öv,  pexd,  apa  und  6poü 
hier  abschließt.  S.  353  flg.  spricht  er  auch  über  Herodot,  der  72  4- 1 
3uv,  64  4-  2 pexa  mit  Genet.,  102  apa  mit  Dativ  und  5 öpoü  mit  Dat. 
hat.  Bemerkenswert  ist,  daß  im  letzten  Buche  psxd  das  Übergewicht 
über  oöv  und  apa  hat  (23  : 1 1 : 8).  Diese  Annäherung  an  den  Atticismns 
in  Verbindung  mit  den  vielen  anderen  Eigenheiten,  die  das  9.  Buch 
von  den  8 ersten  Büchern  unterscheiden,  bringt  den  Verf.  auf  den  Ge- 
danken, daß  dieses  Buch  später  erst  zu  den  anderen  hinzugefdgt  sei; 
auch  VII  137  und  151  erklärt  er  für  spätere  Zusätze.  Im  einzelnen 
hebe  ich  noch  hervor,  daß  sich  bei  H.  Adverbialverbindungen  zwar  mit 
tjv,  nie  aber  mit  psxd  finden.  Der  ungewöhnliche  Ausdruck  to!j;  Sp* 
86<mi  VI  138  ist  nach  dem  Verf.  vielleicht  deshalb  gewählt,  um  dem 
bei  dem  Gebrauch  von  adv  oder  psxd  naheliegenden  Mißverständnis 
„Thoas  und  die  Seinigen“  vorzubeugen;  denn  nach  der  gangbaren  Sage 
ist  Thoas  nicht  mitermordet  worden. 

Ebenda  S,  739  behandelt  M.  den  Sigmatismus  des  Herodot,  liefert 
also  einen  Beitrag  zur  Rhetorik  unseres  Geschichtschreibers.  Er  zählt 
bei  ihm  169  zweisilbige,  9 dreisilbige  und  einen  viersilbigen  Fall;  jedoch 
kommen  drei-  und  viersilbige  in  den  drei  letzten  Büchern  nicht  vor. 
Die  Fälle  von  Sigmatismus  sind  bei  H.  unter  allen  Prosaikern  am 
häufigsten  sowohl  wegen  der  vielen  Endungen  des  Dat.  Plur.  auf  si,  als 
auch  wegen  des  häufigen  Gebrauchs  von  uüv. 

Lexikalische  Beiträge  zu  Herodot  liefern 

1.  H.  Kallenberg,  oäSs  (prjSs)  st.  xal  (dXXd)  oo  (pij)  bei  He- 
rodot. Berl.  Jahresber.  XXIII  S.  201  flg.  — ’Asi'pto  und  afpui  bei 
Herodot.  Berl.  Jahresber.  XXII  S.  287  flg.  — Tpsuo»,  nicht  xpdmu 
bei  Herodot.  Ebenda  S.  289. 

2.  0.  Hoffmann,  Ein  verkanntes  Wort  bei  Herodot.  Bszzenb. 
Beitr.  XXI  S.  145  flg. 
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3.  H.  van  Herwerden  in  Mnemosyne  1895.  S.  173. 

4.  M.  Broschmann,  Lexikalische  Beiträge  zu  Herodot.  Progr. 

Zwickau  1898.  52  S.  4. 

K.  sucht  in  dem  1.  Aufsatze  za  beweisen,  daß  o’jSe  und  pojoe» 
wenn  keine  Negation  vorhergeht,  bei  Herodot  immer  einen  Gegensatz 
— „aber  nicht“  oder  eine  Vergleichung  = .auch  nicht“  bezeichne,  aber 
nie  für  „und  nicht“  stehe.  Aber  selbst  unter  den  von  ihm  aufgezählten 
Stellen  setzen  manche  seinen  Deutungen  einen  unüberwindlichen  Wider- 
stand entgegen,  vgl.  z.  B.  III 152.  VII  4.  IV  198.  VII 137.  VIII 142. 1 45. 
1X8.  Vergleicht  man  vollends  VII  8 ß:  dXX’  6 jjlL  TtT«X*ÜTr,*e  xal  oix 
eSs-ftvETO  autqj  Ti(j.cupr(7aaflat  mit  V 51:  diraXXacrarro  t b rapawav  ix  rijc 
N-a'ptrj;  ouoe  oi  iZsylv sto  Irl  rXeov  In,  so  wird  man  nicht  mehr  zweifeln 
können,  daß  sich  o iSt  in  diesen  Verbindungen  kaum  noch  von  xal  oi 
nnterscheidet,  und  diese  Deutung  von  oöSe'  und  {j.xjSe  wird  man  den 
gekünstelten  Erklärungsversuchen  des  Verf.  um  so  eher  vorziehen,  als 
sie  sich  nach  des  Verf.  eigenem  Zugeständnis  ja  auch  schon  bei  Homer 
findet.  — Im  2.  Aufsatz  nimmt  K.  dcipo»,  ?(pa,  rjpajir^v  und  ijp&r(v  für 
Herodot  in  Anspruch,  im  3.  Tpe'-u»  mit  H.  W.  Smyth.  Auch  hier  kann 
ich  dem  Verf.  nicht  beistimmeu,  da  mein  Standpunkt  in  diesen  Fragen 
dem  seinigen  gerade  entgegengesetzt  ist.  Da  Schreiber  nur  zu  leicht 
von  den  dialektischen  zu  den  gewöhnlichen  Formen  abirren,  so  kann 
ich  der  Thatsache,  daß  sich  in  den  Hss.  für  eine  Form  mehr  gewöhn- 
liche als  dialektische  Beispiele  finden,  kein  entscheidendes  Gewicht  bei- 
messen. Ich  halte  also  an  ijctpa,  f^ipapL^v  und  fjEpfh]v  und  ebenso  an 
Tpd~co  fest. 

0.  Hoffmann  verlangt  II  79,  wo  ß i-a£ia,  a asa£  S überliefert, 
und  VII  96,  wo  Portns  das  hs.  dred£ioi  in  litoljtot  änderte,  izaid  und 
aira£of,  das  er  „einzig  in  seiner  Art“  erklärt  unter  Vergleichung  von 
Hesych.  dr.aZo!  ■ povayo!.  Ich  glaube  nicht,  daß  aus  dieser  Glosse  die 
angegebene  Bedeutung  folgt;  aber  selbst  wenn  dieses  der  Fall  wäre, 
würde  sie  doch  an  den  beiden  Herodotstellen  nicht  passen. 

Herwerden  will  bei  Stein  II  S.  465  s.  v.  ctpTjv  st.  wpoxop.tCo- 
H-evoi  und  puxiJofEEvoj  lesen  rpoiAixxr/iIoizsvoc  und  |xixx:'/iJ4fi.Evoe,  indem 
er  Inscript.  Lacon.  del.  36,  6:  p.txxi'/i53opivu>v  vergleicht. 

Sehr  dankenswert  sind  die  lexikalischen  Beiträge  M.  Broseh- 
inanns,  der  das  Schweighäusersche  Lexikon  Herodoteum  für  die  Buch- 
staben A bis  8 ergänzt,  indem  er  alle  darin  fehlenden  Wörter  mit  sämt- 
lichen Belegstellen  anfführt,  abgesehen  von  denjenigen  des  Buchstabens 
A,  die  K.  Jacobitz  in  seinem  Specimen  lexici  Herodotei.  Progr. 
Leipzig  1870  schon  bearbeitet  hat.  Es  sind  nahezu  400. 
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3.  Geographie  and  Geschichte. 

Von  allgemeiner  Bedeutung  auf  dem  Gebiete  der  Geographie  ist 

H.  Stürenburg,  Die  Bezeichnung  der  Flußufer  bei  Griechen 
und  Römern.  Progr.  Dresden  1897.  Abgedruckt  in  der  Festschrift 
der  44.  Philol.-Vers.,  dargebracht  von  den  öffentlichen  Lehranstalten 
Dresdens,  S.  287  flg. 

Der  Verf.  zeigt,  wie  die  bei  den  älteren  Schriftstellern  vor- 
kommende Unzulänglichkeit  der  Ortsbezeichnungen  ihren  Grund  in  dem 
noch  wenig  entwickelten  Sinn  der  Menschen  für  Genauigkeit,  in  der 
unzureichenden  Beschaffenheit  der  damals  vorhandenen  Mittel  und  iu 
dem  Mangel  eines  fcstausgebildeten  Sprachgebrauchs  hat.  Daher  konnten 
die  Schriftsteller  nur  relative,  d.  h.  von  ihrem  Standpunkt  aus  ver- 
ständliche Bezeichnungen  anwenden.  Erst  später  bildete  sich  bei  Schrift- 
stellern von  klarerem  geographischem  Anschauungsvermögen  eine  untrüg- 
liche Be&timmnngsweise  heraus,  indem  die  relativen  Bezeichnungen  durch 
absolute  ersetzt  wurden,  wie  besonders  bei  Ptolemäus.  Im  einzelnen  er- 
wähne ich  noch,  daß  St.  das  befestigte  Lager  des  Mardonios  (IX  15) 
mit  Recht  auf  die  Nordseite  des  Asopos  verlegt. 

Ich  gehe  zum  einzelnen  über  und  wende  mich  zuerst  Asien  zu. 
Über  die  Matiener  spricht 

Th.  Reinach,  Revue  des  ötudes  grecques  1894.  S.  313  flg., 
einem  Auszug  aus  einer  Abhandlung,  die  in  den  Berichten  des  10.  Kon- 
gresses der  Orientalisten  erschien.  Nach  ihm  waren  die  Matiener  im 
hohen  Altertum  eine  der  bedeutendsten  Nationen  des  oberen  Asiens,  die 
sich  vom  Halys  bis  zum  Urrnia  und  bis  zu  den  Grenzen  Susianas  er- 
streckte. Aber  vor  der  Mitte  des  6.  Jahrh.  wurden  sie  durch  einen 
feindlichen  Einfall  auseinander  gerissen,  so  daß  die  einen  am  Halys. 
die  anderen  in  den  Gebirgen  von  Kurdistan  wohnten.  Sie  waren  mit 
den  Paphlagoniern  verwandt  und  hatten  einen  ziemlich  hohen  Grad  von 
Civilisation  erreicht. 

Mit  dem  letzten  König  Lydiens,  Krösos,  beschäftigt  sich 

Fr.  Koepp,  Ktüsus  auf  dem  Scheiterhaufen.  Histor.  Zeitschrift 
N.  F.  38.  S.  442  flg. 

Er  schließt  aus  dem  bekannten  Vasenbild,  daß  die  Sage  von  der 
Selbstverbrennung  des  Krösos  im  6.  Jahrh.  in  Griechenland  bekannt 
war.  Diese  Vermutung  wird  jetzt  durch  Bakchyl.  III  bestätigt.  Sie 
habe  sich  dann  aber  infolge  der  Feindschaft  der  Griechen  mit  den 
Persern  in  einer  den  Persern  ungünstigen  Weise  verändert  und  so  all- 
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mählich  die  bei  Herodot  erhaltene  Gestalt  angenommen,  die  der  per- 
sischen Religion  widerspreche. 

Die  assyrische  Chronologie  Herodots  behandelt 

E.  Schwartz,  Die  Königslisten  des  Eratosthenes  und  Kastor. 
Abh.  der  kgl.  Ges.  der  Wiss.  zu  Göttingen  Bd.  40  S.  58  flg., 
indem  er  zeigt,  wie  die  Annahme,  Memnon  der  Äthiopier,  d.  h.  Assyrer, 
sei  der  Gründer  des  assyrischen  Reiches,  ganz  naturgemäß  zu  einem 
Synchronismus  zwischen  dem  Beginn  Assurs  und  dem  trojanischen  Krieg 
Ährte,  infolgedessen  man  den  Anfang  des  assyrischen  Reiches  nach  den 
Geschlechtsregistern  des  ionischen  Adels  berechnete,  der  in  den  epischen 
Helden  des  trojanischen  Krieges  seine  Ahnen  erblickte.  Die  Ionier 
pflegten  vom  trojanischen  Krieg  bis  zum  Fall  Ninives  16  Generationen 
zn  zahlen;  dies  ergiebt  520  Jahre  für  den  Bestand  Assyriens.  Herodot 
übernahm  diese  Zahl  von  seinen  ionischen  Vorgängern  und  fügte  sie  an 
ein  Datum  der  Geschichte  Ostasiens,  das  ihm  sicher  zu  sein  schien,  an 
das  des  medischen  Reiches  (I  96). 

Über  Persien  handeln 

1.  J.  Marquart,  Philol.  1896.  S.  236  flg. 

2.  P.  Krumbholz.  Zu  den  Assyriaka  des  Ktesias.  Rhein. 
Museum  1895.  S.  205  flg. 

3.  K.  Krauth,  Verschollene  Länder  des  Altertums  VI.  Jahrb. 
f.  Philol.  1896.  S.  785  flg. 

4.  R.  W.  Macan,  Appendix  XIII.  The  royal  road  from  Susa 
to  Sardis. 

5.  A.  V.  W.  Jackson,  Classical  studies  in  honour  of  H.  Drisler. 
New  York  1894.  Abhandlung  IX. 

6.  J.  V.  PraSek,  Forschungen  zur  Geschichte  des  Altertums. 
I Kambyses  und  die  Überlieferung  des  Altertums.  Leipzig  1897. 
34  S.  8. 

7.  A.  Lincke,  Kambyses  in  der  Sage,  Litteratur  und  Kunst 
des  Mittelalters.  Aegyptiaca,  Festschrift  für  G.  Ebers,  Leipzig  1897. 
S.  41-61. 

Die  Perser  werden  Herod.  VII  61  Kt^ve«  und  ’Aptatot  genannt. 
Hinsichtlich  der  ersteren  Benennung  stimmt  Marquart  im  wesent- 
lichen H.  Stein  zu  der  Stelle  bei;  er  hält  die  Kr^ijvtc  für  die  Kefto  oder 
Kefe  der  ägyptischen  Inschriften,  die  ursprünglich  Kilikien  aDgehörten, 
spater  aber  von  der  Sage  ins  Innere  Asiens  versetzt  wurden.  Was  das 
M'ort  'A pt iioi  anlangt,  so  entspricht  dies  nach  Stephan.  Byz.  dem 
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griechischen  5-ouuc,  dem  lateinischen  manes,  bezeichnet  also  von  Hans 
ans  die  Seelen  der  Verstorbenen.  Diese  Bezeichnung  wurde  dann  in- 
folge eines  Mißverständnisses  auf  die  Person  selbst  übertragen. 

MitHerodotsSatrapienliste(IH  70flg.)beschaftigen  sichKrumb- 
holz  nnd  Krauth.  Der  erstere  weist  darauf  bin,  daß  fünf  Satrapien 
den  Plan,  eine  geographische  Ordnung  einzuhalten,  stören,  nämlich  die 
Gandarer,  Baktrer,  Sagartier,  Matiener  und  Moscher.  Diese  Störung 
läßt  sich  durch  die  Annahme,  daß  gleichnamige  Völker  innerhalb  der 
Liste  miteinander  verwechselt  wurden,  beseitigen.  Die  Gandarer  stehen 
jetzt  hinter  den  Ägyptern  in  der  Satrapie,  zu  der  die  Aiöi'oirei  o!  Gjtep 
Al-forcroo  gehören,  während  sie  in  die  17.  Satrapie  hinter  die  Parikanier, 
Aiöiosec  ot  £x  t?(c  ’AjtVjt,  zu  stellen  sind.  Die  Matiener  und  Moscher 
wären  hinter  den  Medern  am  rechten  Platze  und  bei  der  Einordnung 
der  Sagartier  sind  die  Paktver  des  östlichen  und  westlichen  Grenz- 
landes von  Iran  miteinander  verwechselt.  Doch  giebt  der  Verf.  selbst 
zu,  daß  es  auch  so  nicht  gelingen  will,  ein  völlig  befriedigendes  Re- 
sultat zu  erhalten. 

Ganz  anderer  Ansicht  ist  Krauth,  der  nach  Herodot  nnd  den 
Dareios-lnschriften  die  Lage  der  Provinzen  und  Steuerbezirke  Persiens 
bestimmen  will.  Er  geht  dabei  von  der  unhaltbaren  Ansicht  aus, 
Herodot  kenne  keine  Völker  östlich  vom  Kaspischen  Meere,  vgl.  vorigen 
Jahresb.  Bd.  83  S.  89  flg.  Aus  Herod.  IV  37  flg.  folgert  er,  daß  die 
Kolcher,  Saspeiren,  Meder  und  Perser  die  östlichsten  Völker  des  persischen 
Reiches  seien ; an  sie  schlössen  sich  sofort  die  Inder  an  — eine  Folgerung, 
die  augenscheinlich  unrichtig  ist;  denn  wie  vorher  im  Westen,  so  giebt 
Herodot  jetzt  auch  im  Osten  die  Grenzen  au,  nämlich  das  Erythräische 
Meer  im  Süden,  das  Kaspische  Meer  im  Norden  und  die  Inder  im  Osten; 
innerhalb  der  Grenzen  des  westlichen  Teiles  wohnen  30  Völkerschaften; 
wie  viele  ira  östlichen  Teile  wohnen,  giebt  Herodot  nicht  an,  sagt  aber 
ausdrücklich:  |ieypi  5e  rij;  ’lvätxr,;  oIxsetoi  ’Aji't,,  tö  öl  dito  tuottjc  fpTjgxoc 
7)öi5  t^v  rjü»  xtX.  Da  nun  Krauth  nach  seiner  Ansicht  östlich 

von  den  Persern,  Medern,  Sapeiren  und  Kolchern  keine  Völkerschaften 
nnterbringen  kann,  so  verlegt  er  sie  in  den  Kaukasos  und  die  dortigen 
Gegenden.  Nun  sind  diese  aber  für  die  vielen  Stämme  etwas  eng  nnd 
deshalb  rückt  er  die  Nordgrenzen  weiter  hinaus,  indem  er  Herod.  HI  97 
für  unrichtig  und  irrtümlich  erklärt,  und  dabei  schreckt  ihn  auch  der 
Umstand  nicht  ab,  daß  er  das  III  93  genannte  Erythräische  Meer  für 
das  Kaspische  erklären,  die  ebenda  stehende  Notiz  über  Nysa  für  einen 
Irrtum  Herodots  halten  und  in  dem  Kura  einen  zweiten  Indus  sehen 
muß,  ganz  zu  schweigen  von  den  Krokodilen,  dem  Bambusrohr,  der 
Baumwolle  u.  s.  w.  Ich  brauche  kaum  noch  ausdrücklich  beizufügen. 
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daß  die  anf  diesen  Voraussetzungen  beruhenden  Bestimmungen  der  Länder 
und  Völker  durch  Krauth  unannehmbar  sind. 

Macan  unterwirft  die  Königsstraße  von  Sardes  nach  Susa 
einer  sorgfältigen  Untersuchung,  bei  der  er  die  Angaben  der  Alten 
ebenso,  wie  die  der  Neuern,  z.  B.  Kieperts,  Ramsays  undHogarths, 
berücksichtigt.  Auf  grund  eingehender  Erwägungen  kommt  er  zu  dem 
Ergebnis,  daß  die  Straße  vou  Sardes  über  Akmonia  und  Pessinns  nach 
Ankyra  führte;  von  hier  überschritt  sie  den  Halys  und  erreichte  Pteria-, 
dann  wandte  sie  sich  südlich,  führte  das  zweite  Mal  über  den  Halys  und 
ging  nach  Mazaka ; von  da  ans  gelangte  sie  in  östlicher  Richtung  über 
Tokhma  Sa  und  Melitene  bei  Tomisa  an  den  Eophrat,  auf  dessen  rechter 
Seite  sie  sich  südlich  bis  Samosata  hinzog ; hier  überschritt  sie  den 
Euphrat  und  wandte  sich  über  Nisibis,  Ninive  und  Arbela  nach  Susa. 

An  Herod.  VII  61  anschließend,  spricht  Jackson  über  die 
alte  persische  Bewaffnung,  die  er  im  Lichte  der  iranischen 
Litteratur  prüft  und  mit  den  Darstellungen  auf  Denkmälern  und  Felsen- 
skulpturen vergleicht. 

PraSek  behandelt  die  Überlieferung  des  Altertums  über 
Kambyses,  wobei  es  recht  augenehm  berührt,  daß  er  auch  die 
klassischen  Quellen  zu  ihrem  Rechte  kommen  läßt.  Der  wertvollste 
Abschnitt  ist  der  zweite,  der  über  Chronologie  spricht.  Verf.  ist  der 
Meinung,  daß  schon  Hekatäos  die  Unthaten  des  Kambyses  berichtet 
habe.  Dies  erscheint  mir  zweifelhaft;  jedenfalls  geht  er  aber  zu  weit, 
wenn  er  alles,  was  über  religiöse  Vergehen  dieses  persischen  Königs 
überliefert  wird , für  eine  Legende  erklärt.  Sicherlich  war  doch 
Legendenbildnng  unmöglich,  wenn  nichts  vorhanden  war,  an  das  sie 
sich  anschließen  konnte.  Recht  interessant  ist,  was  Lincke  über  die 
Rolle,  die  der  alte  Kambyses  im  Mittelalter  spielte,  darlegt. 

Ich  gehe  nun  zu  Afrika  und  Ägypten  über;  hierher  gehören 

1.  H.  G.  Schlichter,  Petermanns  Mitteil.  42.  Bd.  1896. 
S.  236  flg. 

2.  E.  Hesselmeyer,  Birket-el-Kerun  nnd  Möris.  N.  Korre- 
spondenz-Blatt 1896.  S.  217  flg. 

3.  A.  W.  Verrall,  The  megalithic  temple  at  Buto  (11  155). 
Journ.  hell.  stud.  1896.  S.  158  flg. 

4.  E.  Aßmann,  Herodot  II  96,  Hermes  1896.  S.  180  flg. 

5.  K.  Perdikides,  Kprnxf,  (ieXe-tt)  repl  rijj  tU  Supi'av  IxTrpotTEta; 
voö  d>apa<u  Ne'/ouu  Tj  Nexu>  xaft'  'Hpodovov.  'EXXtjvixöi  'ptXoX.  3ÜXX070; 
1895.  S.  8 flg. 
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Die  Notiz  Schlichters  betrifft  die  Auffindung  neuer  Zwerge 
in  Afrika,  die  von  Donaldson  Smith  entdeckt  wurden;  sie  nennen 
sich  Dome  nnd  wohnen  im  Norden  des  Stephaniesees.  Vgl.  auch 
O.  Lenz,  Historisches  über  die  sog.  Zwergvölker.  Ycrhandl.  der 
42.  Philol. -Versamml.  S.  525  flg. 

Hesselmeyer  prüft  die  Nachrichten  über  den  Möris-See  aas 
alter  nnd  neuer  Zeit;  er  meint,  wenn  man  als  Umfang  des  Sees  (II  149) 
1 600  Stadien  st.  3600  schreibe,  sei  alles  in  Ordnnng.  Derartige  Zahlen- 
änderungen ohne  einen  klar  zu  tage  liegenden  Grund  sind  aber  schon 
an  und  für  sich  mißlich ; als  ein  solcher  kann  aber  die  Thatsache,  daß 
die  ägyptische  Küste  wirklich  etwa  1600  Stadien  lang  sei,  gewiß  nicht 
gelten.  In  unserm  Falle  ist  die  Änderung  schon  deshalb  unmöglich, 
weil  Herodot  beifügt;  syotvcov  ecqxovTa  E6vtu>v,  Taoi  xal  aurijc  AifönToi» 
tö  7tapi  ßaXaaaav  und  II  6 e£rjx ovra  x/oivot  als  Küstenlänge  angiebt, 
woraus  sich  das  angeblich  richtige  1600  Stadien  auf  keine  Weise 
gewinnen  läßt.  Man  wird  gut  thun,  bei  der  Überlieferung  3600 
stehen  zu  bleiben  und  mit  A.  Wiedemaun  anzunehmen,  daß  unter 
Möris  die  ganze  die  Fayumbewässerung  besorgende  Anlage  zu  ver- 
stehen sei. 

Über  den  Leto- Tempel  in  Buto  spricht  Verrall;  er  will 
die  Worte  II  155 : i;  Evöc  Xfflou  itEiroirjpivoc  Ec  te  Ctyoc  xai  Ec 

(xijxoc  nach  Analogie  von  E£  Eoa^ooc  fassen,  so  daß  mit  E£  ev&c 
Xt'ßoo  Ec  otj/oc  die  Eckpfeiler  und  mit  Ec  evoc  X.  Ec  jjtrjxoc  die 
untersten  Steine  der  Länge  nach  gemeint  wären,  die  demnach  aas 
einem  Stück  bestanden  hätten,  während  die  Wände  darauf  und  da- 
zwischen aus  kleineren  Steinen  aufgebaut  gewesen  wären.  Die  hero- 
doteischen  Worte  können  das  nicht  bedeuten;  durch  die  Beifügung  von 
Ec  te  u<jioc  xat  Ec  |jlt)xoc  weist  H.  darauf  hin,  daß  jede  Seite  aus  einem 
besonderen  Monolith  bestand,  der,  wie  das  Folgende  zeigt  (toutouji  = 
TÖ)  re  o'J/Et  xat  Tip  p.r,xEi),  quadratisch  war;  daher  ist  auch  nur  ein 
Maß  angegeben,  nämlich  40  Ellen,  was  allerdings  übertrieben 
sein  mag. 

Aßmann  erklärt  den  Bau  der  Nilschiffe  und  die  Fahrt  auf 
dem  Nil  (II  96).  Das  Wort  -Xivfhjäiv  faßt  er,  wie  Wiedemann  z.  d. 
Stelle,  drückt  sich  aber  klarer  aus;  die  Ägypter  nagelten  nicht,  wie  die 
Griechen,  lange  Planken  an  ein  Gerüst  von  Schiffsrippen,  sondern  fügten 
kurze,  kaum  meterlange  Bretter  reihenweise  neben-  und  übereinander 
zusammen,  wobei  Kante  auf  Kante  stieß  und  eine  platte  Außenwand 
des  Schiffrumpfes  entstand ; die  Fahrzeuge  waren  also , wie  alle 
größeren  unserer  Zeit,  „karviel*  gebaut.  Die  y<5(jL<pot  waren  versenkte 
Zapfen  oder  Dübel.  Das  nicht  glücklich  gewählte  öta  tJjc  tponioc 
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o-.aßüvsTai  kann  nnr  bedeuten,  daß  das  Steuer  oben  auf  dem  äußersten 
Heck  in  einem  Schlitz  oder  in  einer  Gabel  ruhte.  Die  vor  der  ßäpi; 
bei  der  Thalfahrt  vorherlaufende  Hürde  war  ein  Warner  vor  Klippen 
und  Sandbänken,  während  der  auf  dem  Flußgrunde  an  einem  Seile  nach- 
geschleppte Stein  von  etwa  50  Kilogramm  die  Fahrt  verlangsamen 
sollte,  was  bei  der  reißenden  Strömung  recht  nötig  gewesen  sei;  es  sei 
also  kein  Treibanker  gewesen,  wie  Wiede  mann  meinte. 

Über  den  Zug  Nechos  nach  Syrien  (II 159)  handelt  Ferdikides 
ausführlich,  ohne  daß  jedoch  die  gewonnenen  Resultate  der  aufgewandten 
Mühe  entsprechen.  Aus  Herodot  will  er  schließen,  daß  der  Zug  zur 
See  stattfand,  obgleich  die  Worte  xal  Tautijai  re  (sc.  rai;  Tpirjpsst)  ly päro 
iv  xüi  öeovrt  xal  Supern  rejig  6 Ne.fi>;  aup^aAluv  xtA.,  in  denen  ce't]  den 
Tpt^peei  entgegengestellt  ist,  klar  das  Gegenteil  besagen.  Noch  gewagter 
ist  die  Annahme,  daß  die  Schlacht  bei  Karcbemisch  nur  ein  Gesicht 
Jeremias,  keine  historische  Thatsache  sei,  wofür  man  sie  bisher  hielt. 
Unter  Kadytis  versteht  er  Jerusalem. 

Hier  sind  noch  kurz  zu  erwähnen 

1.  J.  Gnidi,  L'  Abissinia  antica.  Nuova  Antologia  1896. 

2.  A.  H.  Sayce,  The  Egypt  of  the  Hebrews  and  Herodotus. 
London  1896.  358  S. 

3.  G.  Lnmbroso,  L’  Egitto  dei  Greci  e dei  Romani.  2.  edizione. 
Rom  1895.  IV,  293  S. 

Ich  komme  jetzt  zu  Europa.  Hier  führe  ich  kurz  an 

G.  Tropea,  Le  conoscenze  geograflche  della  Sicilia  nelle  fonte 
letterarie  dei  VI.  e V.  secolo  a.  C.  Messina  1896.  39  8.,  der  außer 
über  Hekatäos.  Hippys  und  Hellanikos  auch  über  Herodot  spricht. 
Dann 

W.  Tomaschek,  Die  alten  Thraker.  S.-B.  d.  Wien.  Ak.  Bd.  128 
130  S„  Bd.  130  70  S„  Bd.  131  103  S, 
der  über  die  Stämme,  Wohnsitze  und  Sprache  der  Thraker  handelt. 
Natürlich  fällt  dabei  auch  manches  für  Herodot  ab.  So  hält  er  die 
Anedokte  V 13  für  eine  Erfindung  ex  facto,  VII  20  und  75  die  Züge 
der  Teukrer  und  Myser  für  Sage,  künstlich  aus  den  homerischen  Sagen- 
geweben erschlossen,  V 16,  wo  zuerst  die  ’A7pi5vs;  erwähnt  werden,  für 
eingeschoben,  IV  93  2xup[ud£xt  mit  R.  für  richtig  und  I 57  KpotJWa. 
Zur  Begründung  der  letzteren  Lesart  weist  er  darauf  hin,  daß  unter- 
halb Kreston  keine  Tyrsener,  sondern  Mygdonen  wohnten,  daß  Herodot 
unter  Tyrsenern  stets  die  italischen  Etrusker  verstehe  und  daß  Hellenik. 
fr.  1 berichte,  Felasger  unter  Nanas  seien  aus  Thessalien  nach  dem 
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adriatischen  Spina  ansgezogen,  von  wo  ans  sic  das  etruskische  Kroton- 
Cortona  erobert  hätten.  Die  Lesart  Kporiüva  befürwortet  auch 

E.  Lattes,  Di  due  naove  iscrizioni  preromane.  Rendiconti  d. 
R.  Accadem.  dei  Lincei  Serie  V vol.  II  p.  775  flg , 855  flg.,  1017  flg . , 
vol.  III  p.  25  flg..  94  flg. 

auf  S.  855  flg.  Aura.  40.  Vol.  III  S.  25  flg.  behandelt  er  die  Pelasger- 
Tyrrhener-Frage.  Im  Gegensatz  zu  E.  Meyer  (vgl.  Jahresb.  Bd.  71 
S.  159  flg.  und  Bd.  83  S.  86  flg.)  lag  nach  ihm  in  dem  Erscheinen  der 
Etrusker  in  den  griechischen  Gewässern  der  Grund,  warum  Pelasger 
und  Tyrrhener  miteinander  in  der  Vorstellung  der  Griechen  ver- 
schmolzen; als  erleichterndes  Moment  kam  noch  die  Ähnlichkeit  der 
Sprache  der  beiden  Volksstämme  hinzu.  Infolgedessen  setzte  die 
griechische  Überlieferung  die  Pelasger  an  die  Stelle  der  Tyrrhener,  um  so 
mehr,  da  die  Griechen  in  ihrer  Eitelkeit  lieber  die  Pelasger  als  die 
Tyrrhener  zu  Vorgängern  hatten,  und  so  entstand  die  Sage  von  der 
weiten  Ausbreitung  der  Pelasger.  Vgl.  auch  E.  Hesselmeyer,  Pelasger- 
nnd  Etruskerfrage.  N.  Korrespondenzblatt  1895.  S.  373  flg. 

Das  Land  und  Volk  der  Skythen  machen  zum  Gegenstand  ihrer 
Untersuchungen 

1.  C.  Krautb,  Verschollene  Länder  des  Altertums.  Jahrb.  f. 

. Philol.  1895.  S.  173  flg.,  785  flg. 

*2.  Th.  Mistschenko,  Ethnographie  Rußlands  bei  Herodot 
Journal  des  russ.  Ministeriums  für  Volksaufklärnng  1896. 

3.  R.  W.  Macan,  Vol.  II  appendix  I— IV. 

4.  A.  Hauvette,  Herodote  historien  des  guerreä  mddiques. 
Paris  1894.  S.  183  flg. 

5.  J.  B.  Bury,  The  european  expeditiou  of  Darius.  Class.  rev. 
1897.  S.  277  flg. 

Krauth  und  Macan  Appendix  II  behandeln  die  Geographie  des 
skythischen  Landes,  die  schon  öfter  Gegenstand  wissenschaftlicher  Unter- 
suchungen war.  Was  sich  darin  Sicheres  feststellen  läßt,  ist  festge- 
stellt; das  andere  wird  immer  strittig  bleiben.-  Macan  betont  mit 
Recht  die  Unmöglichkeit,  eine  Karte  Skythiens  nach  den  Angaben 
Herodots  anzufertigen,  da  diese  selbst  einander  widersprechen.  In  der 
IV  99—101  gegebenen  Beschreibung  ist  das  Land  von  Westen  nach 
Osten  20  Tagemärsche  lang,  in  der  IV  16—20  aber  40  Tagemärsche. 
Zn  der  letzteren  gehört  der  Abschnitt  über  die  Flüsse  (IV  47—51), 
während  die  in  die  Erzählung  eingestreuten  Angaben  zu  der  ersteren 
stimmen,  ja  diese  zum  Teil  weiter  ausführen  und  berichtigen,  vgl.  z.  B. 
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IV  120.  wo  die  Mäotis,  die  vorher  znr  Ostgrenze  gerechnet  wurde, 
richtig  einen  Teil  der  Südgrenze  bildet. 

Die  Ostgrenze  Skythiens  reicht  Dach  Kranth  bis  in  das  asiatische 
Gebiet  der  nordkankasischen  Landenge  zwischen  Tanais-Kalaus  und 
Gerrbos  - östlichem  Manytsch  hin.  Die  Völkerreihe  im  Osten  — 
Sarmaten,  Budinen,  Thvssageten  ond  Jyrken  — hat  Herodot  infolge  seiner 
irrigen  Ansicht,  der  Tanais-Manytsch  fließe  nordstidlich.  in  unrichtiger 
geographischer  Richtung  angegeben;  sie  müssen  die  Richtung  nach  dem 
Kaukasos  gehabt  haben.  Ebendahin  führte  auch  die  von  Herodot 
IV  21  flg.  beschriebene  Handelsstraße,  die  über  den  heiligen  Kreuzpaß 
in  der  Mitte  des  Kaukasos  ins  Land  der  Thyssagetcn,  die  nach  dem 
Verf.  im  Bergland  von  Stawropol  wohnten,  und  dann  weiter  durch  das 
Land  der  Kahlköpligen  in  der  Hochebene  von  Wladikawkas  zu  den 
Issedonen  im  Thal  der  Assa  und  zu  den  Arimaspen  im  Bulakthal  ging. 
Die  Hyperboreer  sind  nach  ihm  im  Süden  des  Kaukasos  bis  zum 
Kaspischen  Meere  hin  anzusetzen.  Spuren  einer  Erwähnung  des  Kuban 
nnd  Terek  findet  Kranth  in  der  herodotischen  Beschreibung  des 
Hypanis  und  Tyras.  von  denen  manches  gesagt  werde,  was  nur  bei 
jenen  zutreffe.  Ich  brauche  hier  nicht  auf  die  zahlreichen,  den  Angaben 
Herodots  widersprechenden  Annahmen  des  Verf.  hinzuweisen;  es  genügt 
zu  sagen,  daß  die  ganze  Untersuchung  desselben  auf  den  zwei  Voraus- 
setzungen bernht,  daß  im  Norden  und  Osten  des  Kaspischen  Meeres 
keine  Völker  wohnten,  was  ich  schon  oben  als  unzutreffend  erwies,  und 
daß  der  Tanais  der  westliche,  der  Gerrhos  der  östliche  Manytsch  sei, 
wofür  ebensowenig  ein  durchschlagender  Beweis  erbracht  wird,  vgl. 
C.  Kranth,  Die  sieben  Flüsse  Skythiens  nach  Herodots  Bericht.  Fest- 
schrift des  Realgymn.  zu  Erfurt  1894.  9 S.  8. 

Was  die  Abstammung  der  Skythen  betrifft,  so  neigt  Macan 
Appendix  I dazu,  sie  den  Ariern  beizuziihlen.  Aus  der  Erwähnung 
goldener  Ackergeräte  in  der  Stammsage  der  Skythen  schließt  Krauth, 
daß  dieses  Volk  von  Haus  aus  Ackerbau  getrieben  habe  und  erst 
später,  nachdem  es  in  die  Steppe  gediängt  worden  sei,  ein  Nomaden- 
leben geführt  habe.  Nach  Aristeas  geschah  dies  durch  die  von  den 
Arimaspen  angegriffenen  Issedonen,  die  die  Wohnsitze  der  Skythen  für 
sich  in  Besitz  nahmen.  Da  nun  Krauth,  wie  wrir  oben  sahen,  die 
Issedonen  in  das  Thal  der  Assa  setzt,  so  sieht  er  dieses  als  die  ur- 
sprüngliche Heimat  der  Skythen  an,  aus  dem  sie  nach  Vertreibung  der 
Kimmerier  in  ihre  späteren  Wohnsitze  übergesiedelt  seien.  Was  IV  11  flg. 
von  der  kriegerischen  Erhebung  der  Massageten  erzählt  wird,  scheint 
dem  Verf.  nur  ein  Erklärungsversuch  für  die  zahlreichen  Kurgane  am 
Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  C.  (.1890.  I.)  2 
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Terek  zu  sein.  Das  rasche  Verschwinden  der  Skythen  hängt  nach 
Macan  wohl  damit  zusammen,  daß  die  echten  Skythen  (Skoloti, 
Paralatae)  vielleicht  nur  eine  kleine  Zahl  von  Häusern  oder  Familien 
ausmacliten,  die  über  eine  aus  arischen  und  nichtarischen  Elementen 
gemischte  Bevölkerung  herrschten. 

Über  den  Skythenzug  des  Dareios  handeln  Hauvette, 
Macan  und  Bury,  ohne  zu  wesentlich  neuen  Ergebnissen  zu  gelangen. 
Hauvette  weist  mit  Recht  Steins  Korrektur  zu  VI  40:  rpmp  -fip 
frei  <jrpo>  toutojv  zurück,  vgl.  oben  S.  2 flg.  Nach  Bury  wollte 
Dareios  durch  den  Zug  in  den  Besitz  der  Goldminen  der  Agathyrsen 
in  Siebenbürgen  kommen;  die  Forts  sollten  die  Verbindung  mit  der 
Donau  aufrecht  erhalten.  Dabei  beruft  er  sich  auf  Curtins  und 
Niebuhr,  die  schon  darauf  hingewiesen  haben,  daß  Dareios  Gold 
suchte;  nur  hätten  sie  dies  nicht  als  Hanptursache  des  Zuges  hinge- 
stellt, der  demnach  ein  Versuch  zur  Unterwerfung  Daciens  gewesen 
sei.  Konnte  Dareios  wirklich  daran  denken,  ehe  er  noch  Skythien 
unterworfen  hatte? 

Ich  wende  mich  nun  zu  Griechenland.  Mit  der  Geographie 
Attikas  beschäftigt  sich 

A.  Milchhöfer,  Karten  von  Attika  von  Curtius  und  Kaupert, 
Erläuternder  Text  zu  Heft  VII  und  VIII,  Berlin  1895, 

der  Keos  (VIII  76)  für  einen  anderen  Namen  der  Insel  Atalante 
westlich  von  Psyttaleia  erklärt  und  den  Tempel  der  Athene  Skiras  in 
den  südlichen  Teil  von  Salamis  verlegt. 

Zahlreiche  Bearbeiter  fand  die  Geschichte.  Über  Peisistratos 
handeln 

1.  H.  Pomtow,  Delphische  Beilagen.  Rh.  Mus.  1896.  S.  560  flg 

2.  F.  Hertlein,  Zu  den  chronologischen  Angaben  der  aristote 
lischen  ’A&rjvauov  -oXitefa.  N.  Korrespondenzblatt  1895.  S.  1 flg. 

3.  V.  v.  Schöffer,  Bursian-Müllers  Jahresb.  Bd.  83  S.  244  flg 

4.  M.  Stahl,  Thessalos  der  Sohn  des  Peisistratos.  Rh.  Mus.  1895 

S.  382  flg. 

5.  J.  Töpffer,  Die  Kämpfe  der  Athener  in  der  Äolis.  Rh 
Mus.  1894.  S.  230  flg. 

6.  W.  Hel  big,  Eine  Heerschau  des  Peisistratos  oder  Hippia 
auf  einer  schwarzfigurigen  Schale.  Sitzungsber.  der  Akad.  zu  Münchei 
1897.  Bd.  II  S.  259  flg. 
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Hertlein  und  Pomptow  sprechen  über  die  Chronologie  der 
Herrschaft  des  Peisistratos  und  seiner  Söhne,  die  in  den  letzten  Jahren 
so  vielfach  behandelt  wurde,  ohne  daß  bis  jetzt  eine  Einigkeit  erzielt 
worden  wäre.  Den  Vorzug  verdient  die  Arbeit  Hertleins,  da  dieser 
die  überlieferten  Zahlen  zn  erklären  sucht,  während  Pomptow  zu 
Änderungen  seine  Zuflucht  nimmt.  Schöffer  macht  unter  Hinweis  auf  den 
Sohn  des  Megakies  und  der  Agariste  darauf  aufmerksam,  daß  Herodot 
und  Aristoteles  des  Peisistratos  Söhne  von  der  vornehmen  Argiverin  mit 
Unrecht  als  vdftoi  bezeichnen,  indem  sie  so  einen  durch  Perikies’  Gesetz 
geschaffenen  Begriff  irrtümlich  auf  das  6.  Jahrh.  übertragen.  Den  Bei- 
namen Thessalos  hat  Peisistratos  nach  Stahl  seinem  jüngsten  Sohne 
Hegesistratos  wegen  seiner  freundschaftlichen  Beziehungen  zu  den 
thessalischen  Dynasten  gegeben;  die  Herrschaft  in  Sigeion  wurde  ihm 
aber  deshalb  übertragen,  weil  sein  älterer  Bruder  Jophon  schon  tot 
war.  So  erklärt  es  sich  auch,  daß  er  nie  mehr  erwähnt  wird.  Bei 
Aristoteles  ist  infolge  späterer  Zusätze  und  Erweiterungen  anf  Thessalos 
übertragen,  was  von  Hipparchos  gilt;  die  Worte  xal  -rou;  itept  . . . 
vecuTEpot  7toXu  sind  zu  streichen.  Dieser  Ansicht  ist  auch  U.  Wilcken, 
Herrn.  1897.  S.  478  flg.,  und  P.  Corssen,  Rh.  Mus.  1896.  8.  226  flg. 
erhebt  vergebens  dagegen  Einsprache.  In  der  Schilderung  der  Kämpfe 
von  Sigeion  V 94  flg.  hat  Herodot  offenbar  alles,  was  er  darüber  wußte,  zu 
einem  — allerdings  chronologisch  falschen  — Gesamtbilde  zusammen- 
gefügt, vgl.  Busolt,  gr.  Geschichte  IP  S.  250.  Der  Versuch  Töpffers, 
V 94:  eicoXepiouv  -jap  bis  Schluß  von  Kap.  95  als  episodische  Einlage, 
die  Vorausliegendes  schildere,  zu  betrachten,  was  — nebenbei  gesagt  — 
schon  Yalckenaer  gethan  hatte,  und  so  Herodot  von  dem  chronologischen 
Versehen  zu  befreien,  muß  als  gescheitert  betrachtet  werden;  denn  er 
findet  nirgends  in  den  Worten  Herodots  irgend  welchen  Rückhalt. 
Dagegen  nimmt  Töpffer  unter  Vergleichung  von  Herod.  161.  64  mit 
Aristoteles  Polit.  V 1305  a und  fr.  510  mit  Recht  eine  doppelte 
Tyrannis  des  Lygdarais  von  Naxos  an,  was  Busolt  nicht  hätte  in 
Abrede  stellen  sollen.  Übrigens  hatte  darauf  schon  Stein  I 61,  23 
hingewiesen. 

Über  die  Tempelbrände  in  Delphi  spricht 

H.  Pomtow,  Die  drei  Brände  des  Tempels  zu  Delphi.  Rh. 

Mus.  1896, 

der  S.  332  Anm.  bemerkt,  daß  auTO[zdT<»c  (II  180)  von  Stein 
und  Wiedemann  in  ihren  Ausgaben  fälschlich  auf  Gerüchte  über 

Brandstiftung  bezogen  werde.  S.  333  Anm.  vermutet  er  ansprechend, 

•>» 
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daß  in  der  Angabe  20  Minen  die  Zahl  20  wohl  verdorben  oder  ver- 
schrieben sei. 

Die  herodotische  Überliefernng  des  ionischen  Aufstande* 
untersuchen  eingehend  Hanvette  (s.  o.  8.  16)  8.  205  flg.  und  Macan 
Appendix  V.  Der  erstere  zeigt,  daß  Herodots  Bericht  trotz  mancher 
zweifelhaften  und  unglaubwürdigen  Angaben  im  einzelnen  doch  im  ganzen 
annehmbar  ist.  Macan  entwirft  eine  Chronologie,  die  entschieden  den 
Vorzug  vor  allen  bisher  aufgestellten  verdient.  Nur  glaube  ich,  daß 
sich  die  Ereignisse  in  Karien  auch  noch  in  das  Jahr  495  erstreckt 
haben,  und  daß  Kypern  sicher  erst  in  diesem  Jahre  wieder  unterworfen 
wurde;  denn  von  den  mit  den  Persern  im  J.  494  vor  Milet  erscheinen- 
den Kypriern  heißt  es  Herod.  VI  6 ausdrücklich  vetoart  xa—rrpati pivot. 
Damit  verschiebt  sich  auch  der  Abfall  der  Kyprier  in  eine  etwas 
spätere  Zeit,  als  der  Verf.  annimmt. 

Dieselben  beiden  Gelehrten  behandeln  anch  die  Ereignisse  nach 
dem  ionischen  Aufstand,  den  Zug  des  Mardonios,  die  Verhält- 
nisse in  Sparta  und  den  Krieg  zwischen  Athen  und  Ägina. 
Uauvette  tritt  für  die  Richtigkeit  des  herodotischen  Berichtes  ein, 
den  er  nicht  ohne  Erfolg  gegen  Angriffe  neuerer  Gelehrten  schützt, 
während  Macan  Appendix  VI,  VII  und  VIII  manches  daran  auszu- 
setzen hat.  Die  VI  46  erzählte  Unterwerfung  von  Thasos  hält  er  für 
eine  Wiederholung  der  VI  44  berichteten,  aus  einer  andern  Quelle  ge- 
schöpft. Ebenso  erklärt  er  die  Unterhandlungen  des  Aristagoras  mit 
Kleomenes  für  unmöglich,  da  diese  mit  den  Ephoren  und  den  Volks- 
versammlungen hätten  geführt  werden  müssen.  Er  verkennt  hier  offenbar 
den  Einfluß  des  Kleomenes  und  den  Charakter  der  Verhandlungen  mit 
ihm,  die  doch  nur  den  Zweck  hatten,  ihn  als  den  mächtigsten  Mann 
in  Sparta  für  die  Pläne  der  Ionier  zu  gewinnen;  erst  wenn  dies  ge- 
schehen war,  konnte  die  Angelegenheit  mit  Aussicht  auf  Erfolg  an  die 
Volksversammlung  gebracht  werden.  Die  Tötung  der  persischen  Ge- 
sandten durch  die  Athener  erscheint  ihm  unglaubwürdig,  worin  ich  ihm 
so  wenig  beistimmen  kann,  wie  in  der  Annahme,  daß  die  Erzählung  von 
der  Behandlung  der  Gesandten  in  Sparta  vielleicht  aus  einem  Witzworte 
des  Kleomenes  entstanden  sei.  Den  Ursprung  der  Feindschaft  zwischen 
Athen  und  Ägina  verlegt  er  in  die  Zeit  des  Solon  und  Peisistratos,  als 
die  Athener  Salamis  eroberten  und  ein  neues  Münzsystem  einführten. 
Mit  Theben  verband  sich  Ägina  in  den  letzten  Jahren  des  6.  Jahrh. ; 
jedoch  kam  es  damals  zu  keinem  Angriff  auf  Athen,  da  dieses  sonst 
den  Ioniern  keine  Hülfe  gesandt  hätte ; möglicherweise  war  gerade  diese 
Hiilfesendung  die  Veranlassung  zum  Ansbruch  der  Feindseligkeiten; 
darin  läge  dann  auch  die  Erklärung  für  den  plötzlichen  Abzug  der 
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Athener  ans  Ionien.  Das  Einschreiten  der  Spartaner  fällt  nach  Macan 
noch  vor  die  Schlacht  bei  Marathon,  alle  weiteren  Ereignisse  aber  nach 
derselben,  nämlich  die  Wegnahme  der  Theorie  in  488,  die  Verschwörung 
des  Nikodromos  in  487  und  der  große  Krieg  in  486,  der  die  Politik 
des  Tliemistokles  zur  Folge  hatte. 

Vielfache  Bearbeitung  fand  die  Schlacht  bei  Marathon: 

1.  H.  Schauer,  Die  Schlacht  bei  Marathon.  Progr.  Mährisch- 
Weißkirchen  1893.  19  S.  8. 

2.  A.  Hauvette,  S.  236  flg. 

3.  W.  Schilling,  Die  Schlacht  bei  Marathon.  Philol.  1895. 
S.  253  flg. 

4.  R.  W.  Macan,  Appendix  X. 

5.  J.  B.  Bnry,  The  battle  of  Marathon.  Class.  Rev.  1896. 
S.  95  flg. 

Die  Darstellnng  von  Sch  an  er  ist  wertlos.  Schilling  wendet 
sich  mit  Erfolg  gegen  Welzhofer,  vgl.  vorigen  Jahresb.  Bd.  83 
S.  68  flg.  Bnry  will  den  Bericht  Macans  ergänzen;  was  er  jedoch 
vorbringt,  findet  keinen  Rückhalt  an  der  Überlieferung.  Am  ein- 
gehendsten ist  Hauvette  nnd  Macan,  von  denen  der  letztere  auch 
die  anderweitige  Überlieferung  über  die  Schlacht  zn  Rate  zieht. 
Hauvette  hält  daran  fest,  daß  Miltiades  mit  dem  Angriff  wartete, 
bis  die  Reihe  des  Oberbefehls  an  ihn  kam ; der  Lauf  von  8 Stadien  er- 
scheint ihm  ebensowenig  unwahrscheinlich,  wieSchaner  und  Schilling; 
er  war  notwendig,  nm  die  Perser  unvorbereitet  zn  überraschen ; daraus 
erklärt  sich  auch  das  Fehlen  der  Reiterei;  die  Zeit  reichte  nicht  bin, 
die  Pferde  von  der  Weide  zn  holen.  Mit  größerer  Wahrscheinlichkeit 
vermutet  Macan,  daß  die  Perser,  die  den  Athenern  in  ihrer  unan- 
greifbaren Stellung  im  Thale  Avlona  einige  Tage  gegenüberstanden, 
infolge  der  Gefahr,  die  für  sie  in  einem  längeren  Warten  lag,  mit 
Flotte  nnd  Landbeer  nach  Süden  gegen  Athen  ziehen  wollten;  ihre 
Reiterei  nnd  ein  großer  Teil  des  Fußvolkes  war  schon  an  Bord;  der 
Rest  wollte,  zum  Angriffe  gerüstet,  die  athenischen  Truppen  in  Marathon 
festbalten.  So  erklärt  sich  der  plötzliche  Angriff  der  Griechen  anf  die 
kampfgerüsteten  Perser  nnd  die  rasche  Rückkehr  der  Athener  in  ihre 
Stadt  nach  der  Schlacht.  Diese  fand  beim  Soros  zwischen  Ch,aradra 
und  Prexisa  statt,  mit  Front  nach  Osten  und  Westen,  nicht  so,  wie 
Hauvette  will,  daß  die  Front  der  Griechen  nach  Nord-Ost  nnd  die 
Charadra  zwischen  beiden  Heeren  war. 
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Die  Expedition  des  Miltiades  nach  Paros  behandeln 
Hauvette  8.  271  flg.  und  Macan  Appendix  XI.  Der  erstere  nimmt 
die  herodotiache  Überlieferung  in  8chutz,  während  der  letztere  die  bei 
Ephoros  und  Kepos  vorliegende  für  historisch  hält;  Herodot  habe  die 
andere  deshalb  vorgezogen,  weil  darin  das  Wirken  höherer  Mächte 
vorkomme. 

Mit  dem  Zuge  des  Xerxes  beschäftigen  sich 

1.  A.  Hauvette,  8.  275  flg. 

2.  *J.  B.  Bury,  The  campaign  of  Artemisium  and  Thermopylae. 
Annual  of  British  School  at  Athens  1895/96.  S.  83—104. 

3.  G.  B.  Grundy,  Artemisium.  Journ.  hell.  stud.  1897.  8.  212  flg. 

4.  — , The  account  of  Salamis  in  Herodotus.  Ebenda  S.  230  flg. 

5.  F.,  Die  erste  und  zweite  Sendung  des  Themistokles  an 
Xerxes.  N.  Korrespondenzblatt  1895.  8.  205  flg. 

6.  J.B.  Bury,  Aristides  at  Salamis.  Class.  Rev.  1896.  8.  414  flg. 

7.  R.  M.  Burrows,  Aristides  and  the  battle  of  Salamis.  Claas. 
Rev.  1897.  8.  258  flg. 

8.  H.  Welzhofer,  Der  Rückmarsch  des  Xerxes.  Jahrb.  f. 
Philol.  1896.  S.  673  flg. 

Hauvette  unterwirft  den  ganzen  Bericht  des  Herodot  einer 
eingehenden  Untersuchung,  um  festzustellen,  inwieweit  die  zahlreichen 
Einwendungen  älterer  und  neuerer  Gelehrten  gegen  die  Glaubwürdigkeit 
desselben  begründet  sind.  Man  wird  nicht  leugnen  können,  daß  es  ihm 
gelungen  ist,  manche  gegen  ihn  erhobenen  Verdächtigungen  überzeugend 
zurückzuweisen;  freilich  geht  er  an  andern  Stellen  in  der  Verteidigung 
des  Herodot  auch  wieder  zu  weit.  Was  die  beiden  Brücken  über  den 
Hellespont  betrifft,  so  nimmt  er  mit  Recht  an,  daß  bei  beiden  die  Schiffe 
horizontal  lagen;  da  sie  aber,  obwohl  am  selben  Punkte  in  Abydos  be- 
ginnend, auseinanderliefen,  so  daß  die  eine  bedeutend  weiter  nördlich 
als  die  andere  die  europäische  Küste  erreichte , so  standen  die  Schiffe 
der  nördlichen  Brücke  zur  Strömung  schräg,  die  der  andern  parallel. 
Auch  Grundy  hält  die  Berichte  von  den  Kämpfen  bei  Artemision 
und  Thermopylä  au  sich  für  klar;  nur  die  Chronologie  stimme  nicht; 
in  betreff  der  Schlacht  bei  Salamis  aber  hätten  sich  in  die  Erzählung 
Heroc^ots  Mißverständnisse  eingeschlichen;  denn  er  habe  die  Bewegung, 
die  in  der  Nacht  vor  der  Schlacht  ausgeführt  worden  sei,  auf  den  vor- 
ausgehenden Nachmittag  und  die  Bewegungen  während  der  Schlacht 
selbst  in  die  vorhergehende  Nacht  verlegt.  Er  billigt  Goodwins  Nach- 
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weis,  daß  die  Umzingelung  nicht  in  der  Bucht  habe  stattfinden  können( 
und  dies  hätte  auch  Hauvette  annehmen  sollen.  Bury  glaubt,  Aristides 
habe  als  einer  der  athenischen  Feldherren  an  der  Schlacht  teilgenommeu, 
ein  Gedanke,  den  Burrows  noch  weiter  ausftlhrt.  Ich  kann  bis  jetzt 
keinen  genügenden  Grund  für  diese  Annahme  einsehen.  Gegen  die 
Zweifel,  die  hinsichtlich  der  2.  Absendung  des  Sikinnos  an  Xerxes  durch 
Themistokles  laut  wurden,  wendet  sich  Hauvette  und  F.  mit  Erfolg. 
Den  herodotischen  Bericht  über  den  Rückzng  des  Xerxes  billigt  auch 
Welzhofer  im  großen  und  ganzen;  im  einzelnen  freilich  nimmt  er 
vielfach  Übertreibungen  und  Entstellungen  an.  Fr.  Vogel  Jahrb. 
f.  Philol.  1897.  8.  118  führt  zum  Beweise  dafür,  daß  die  Zeitgenossen 
Herodots  noch  die  Dinge  in  ihrer  wahren  Gestalt  sehen  kounten,  Xenopli. 
Anab.  I 2,  9 an.  Hier  erwähne  ich  noch  kurz 

A.  Savelli,  Temistocle  dal  primo  processo  alla  sua  morte.  Florenz 
1893.  127  S. 

Die  Kämpfe  bei  Platää  und  Mykale  werden  behandelt  von 

1.  A.  Hauvette,  S.  439  flg. 

2.  F.  Rudolph,  Die  Schlacht  bei  Platää  und  deren  Über- 
lieferung. Progr.  Dresden  1895.  32  S.  4. 

3.  *B.  G.  Grundy,  The  topographie  of  the  battle  of  Platää; 
the  city  of  Platää;  the  field  of  Leuctra.  With  maps  and  plan?. 
London  1894. 

Hauvette  zeigt,  daß  das  von  Herodot  entworfene  Bild  von  den 
Vorgängen  im  ganzen  zu  billigen  sei;  besonders  betont  er  gegen  Del- 
brück und  andere,  daß  Herodot  nirgends  sage,  Mardonios  habe  den 
Weg  von  Athen  nach  Tanagra  in  einem  Tage  zurückgelegt.  Auch 
Rudolph  anerkennt,  daß  Herodot  die  einzige  Quelle  für  eine  Darstellung 
der  Schlacht  bei  Platää  sei,  meint  aber  doch,  es  6ei  nur  ein  ziemlich 
später  Niederschlag  einer  getrübten  Überlieferung.  Die  herodotische 
Schilderung  ist  nach  ihm  .ein  Nebelbild,  welches  nur  in  verschwommenen 
Umrissen  den  Verlauf  der  Kämpfe  am  Asopos  erkennen  läßt,  entstellt 
durch  Widersprüche,  gefärbt  durch  Parteibestrebungen,  aufgeputzt  durch 
märchenhafte  Züge,  Ubertüncht  von  übel  angebrachter  Frömmigkeit,  ein 
buntes  Durcheinander  von  Verschiedenartigem;  doch  treten  Einzelheiten, 
die  den  Anschein  der  Echtheit  haben,  bestimmt  und  deutlich  hervor*. 
Für  historisch  hält  er  die  elf  Tage  währende  Unentschlossenheit,  deu 
dreimaligen  Stellungswechsel  der  Hellenen,  die  Angst  und  den  Rück- 
zug der  Verbündeten,  den  Sieg  infolge  des  Todes  des  Mardonios 
und  Masistios.  Wie  viele  andere  Tadler  des  Herodot,  geht  auch  der 
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Verf.  von  der  unhaltbaren  Ansicht  aus,  daß  die  Personen,  von  denen 
Herodot  spricht,  alles  vernünftig  und  gut  gemacht  hätten;  das  Verkehrte 
komme  einzig  und  allein  auf  Rechnung  des  Geschichtsschreibers. 

Zum  Schlüsse  erwähne  ich  noch 

1.  R.  Norden,  Die  äußere  Politik  Spartas  zur  Zeit  der  ersten 
Perserkriege.  Upsala  1895.  93  S. 

2.  J.  L.  Myres,  geograph.  Journal  1896.  (Ein  Essay  über  die 
Rekonstruktion  der  Karten,  die  Herodot  gebrauchte.) 


]II.  Herodots  Leben  und  Werke. 

Über  das  Leben  Herodots  spricht  Hau vette  S.  1 flg.;  er  unter- 
zieht die  alten  Zeugnisse  und  die  Aufstellungen  neuerer  Gelehrten  einer 
sorgfältigen  Prüfung;  mit  den  Ergebnissen  dieser  bin  ich  fast  durchweg 
einverstanden.  Zweifelhaft  bleibt  mir  die  Annahme  des  Verf.,  Herodot 
habe  den  Lygdamis  nicht  gestürzt,  sondern  nur  in  seiner  Macht  einge- 
schränkt; dadurch  habe  er  sich  bei  seinen  Mitbürgern  verhaßt  gemacht, 
um  so  mehr,  als  er  sich  auch  an  der  später  erfolgten  Ermordung  der 
Tyrannen  nicht  beteiligt  habe;  so  erkläre  sich  seine  Auswanderung  aus 
Halikarnaß  ebensowohl,  wie  seine  Bewunderung  für  Artemisia  und 
die  Möglichkeit,  im  persischen  Reiche  ausgedehnte  Reisen  zu  machen. 
Ebenso  unsicher  bleibt  die  Aufstellung,  daß  er  in  Athen  keinen  aus- 
gearbeiteten Teil  seines  Werkes  — dies  sei  erst  in  Thurii  ausgearbeitet 
worden  — , sondern  nur  die  und  jene  interessante  Mitteilung  über  seine 
Reisen  vorgelesen  habe,  und  daß  alles  auf  den  peloponnesischen  Krieg 
Bezügliche  späterer  Zusatz  sei.  Vollständig  bin  ich  aber  mit  dem  Verf. 
darin  einverstanden,  daß  Herodot  von  Thurii  nicht  mehr  nach  Athen 
zurückkam. 

Die  Frage  nach  Entstehungs weise,  dem  Werte  und  der 
Bedeutung  des  herodotischen  Geschichtswerkes  behandeln 

1.  A.  Hauvette,  S.  38  flg. 

2.  P.  Knapp,  Zur  Frage  der  Entstehungszeit  des  herodotischen 
Geschichtswerks.  N.  Korrespondenzblatt  1897.  S.  3 flg. 

3.  H.  Schirmeister,  Charakteristische  Erscheinungen  in  der 

antiken  Geschichtsschreibung.  Progr.  Pyritz  1896.  19  S.  4. 

4.  L.  Cerrato,  L'arte  storica  in  Erodoto  di  Alicarnasso  e 
1'argomento  del  discorso  letto.  Genova  1896.  85  S. 

5.  A.  Pirro,  Tucidide  ed  Erodoto.  Torino  1896.  37  S. 
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6.  R.  Schmidtmayer,  de  orationibus,  quae  in  libris  veterum 
rernm  gestarnm  scriptorum  sunt,  brevis  commentatio.  Progr.  Budweis 
1895,  17  S.  8. 

7.  J.  Brnos,  Das  litterarische  Porträt  der  Griechen  im  5.  und 
4.  Jabrh.  v.  Ohr.  Berlin  1896.  X,  524  8.  8. 

8.  C.  Wachsmnth,  Einleitung  in  das  Studium  der  alten  Ge- 
schichte. Leipzig  1895.  VI,  717  8.  8. 

Hauvette  wendet  sich  mit  Erfolg  gegen  die  Hypothesen 
Kirchoffs  und  Bauers  über  die  Entstehung  des  herodotischen  Ge- 
schichtswerkes. Auch  Wachsmnth  S.  513  warnt  davor,  in  rein  sti- 
listischen Übergängen  mehr  als  technische  Mittel  des  Geschichtsschreibers 
erkennen  zu  wollen,  und  fährt  dann  fort;  „Das  Bemühen  einiger  neuerer 
Gelehrten,  einzelne  Schichten  auszuheben  und  nach  Umfang  und  Ent- 
stehnngszeit  scharf  abzngrenzen  oder  für  die  verschiedenen  Teile  ganz 
verschiedene  Zeiträume  schriftstellerischer  Thätigkeit  nachznweisen,  hat 
kein  sicheres  Resultat  ergeben;  nur  das  Ergebnis  ist  dabei  herausge- 
kommen, daß  nur  in  den  letzten  vier  Büchern  sich  Anspielungen  oder 
Hindeutungen  auf  Ereignisse  der  ersten  Jahre  des  peloponnesischen 
Krieges  finden,  während  in  den  vorderen  Büchern  ab  und  zu  ein  An- 
zeichen früherer  Niederschrift  bemerkbar  ist.*  Knapp  hält  Grote 
und  Kirchhoff  gegenüber  daran  fest,  daß  VII  235  eine  Hindeutung 
auf  die  Besetzung  Kytheras  im  J.  424  sei;  auch  VII  101 — 104  spiele 
vielleicht  auf  den  Athleten  Polydamas  aus  Skotussa  (Paus.  VI  5,  4 — 7) 
an,  dessen  Lebenszeit  dann  allerdings  etwas  früher  angesetzt  werden 
müsse.  Daraus  zieht  er  die  Folgerung,  daß  Herodot  auch  nach  424 
noch  an  dem  Werke  gearbeitet  habe,  Hauvette  and  Wachsmnth 
teilen  die  Ansicht,  daß  Herodot  seine  Geschichte  zwar  nicht  endgültig 
abgeschlossen,  aber  auch  nicht  beabsichtigt  habe,  Uber  die  griechischen 
Freiheitskämpfe  hinanszugehen.  Schirmeister,  Cerrato  und  Pirro 
bringen  nichts  wesentlich  Neues;  dasselbe  gilt  von  Schmidtmayer, 
der  seiner  übersichtlichen  Zusammenstellung  der  wesentlichen  Ergebnisse, 
welche  die  bezüglich  der  von  den  Schriftstellern  eingelegten  Reden 
angestellte  Untersuchung  bis  jetzt  gehabt  hat,  auch  eine  Besprechung 
der  einzelnen  Reden  nach  Veranlassung,  Inhalt  und  Form  beifügt. 
Recht  interessant  ist  der  Nachweis  Bruns  S.  71  flg.,  daß  Herodot 
nicht  imstande  ist,  ein  einheitliches  und  vollständiges  Bild  von  einer 
Persönlichkeit  zu  entwerfen,  um  so  weniger,  je  näher  ihm  die  betreffende 
Persönlichkeit  steht  und  je  bedeutender  sie  ist.  Herodot  steht  in  dieser 
Beziehung  in  scharfem  Gegensatz  zu  dem  schriftstellerischen  Können 
des  damaligen  Athen,  mit  dem  er  erst  in  einer  Zeit  in  Berührung  kam, 
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als  er  geistig  schou  fertig  war  und  nicht  mehr  amgestaltet  werden 
konnte.  »Er  repräsentiert  ein  früheres  Jahrhundert,  dessen  Bildung, 
dialektisch  gebnnden  and  wesentlich  unpolitisch,  viel  unmittelbarer  noch, 
als  die  des  damaligen  Athen,  aus  dem  Ideenkreis  des  Epos  schöpft* 
Daher  rührt  auch  seine  Vorliebe  für  legendarische  Personen.  Dies 
weist  der  Verf.  nach  an  Kleomenes  und  Astyages,  an  Pausanias,  Miltiades 
und  Themistokles,  an  Histiäos,  Demokedca  und  Demaratos  und  endlich 
an  Xerxes.  Wenn  er  jedoch  S.  87  flg.  sagt,  daß  entweder  die  Mne- 
siphilos-Tradition  recht  habe,  und  dann  die  folgende  Erzählung  un- 
richtig sei,  oder  umgekehrt,  so  übersieht  er,  daß  Herod.  VIII  58  den 
Worten  iravta  xa  T)xou3t  MvTjswptXou  ewutoü  jtoitupevoi  noch  beifügt  xzi 
äUi  roXXa  Epomöei'c.  Richtig  urteilt  darüber  Hauvette  8.  403  flg. 

Die  Quellen  und  Glaubwürdigkeit  Herodots  besprechen 

1.  A.  Hauvette,  S.  113  flg. 

2.  C.  Wachsmuth  a.  a.  0. 

3.  R.  W.  Macan,  The  Libyan  Xo-fot,  Appendix  XII. 

4.  *J.  V.  PraSek,  die  Atthis  Herodots.  Ceskd  Museum  filolog. 
1897. 

5.  H.  Pomtow,  Die  drei  Brände  des  Tempels  zu  Delphi. 
Rhein.  Mus.  1896. 

6.  0.  Crusius,  Zur  Kritik  antiker  Ansichten  Uber  die  Echtheit 
homerischer  Dichtungen.  Philol.  1897.  8.  710  flg. 

Über  die  Frage,  welcher  Art  die  von  Herodot  benützten  Quellen 
gewesen  sind,  ob  mündliche  oder  schriftliche,  gehen  die  Ansichten  der 
Gelehrten  weit  auseinander.  Hauvette  scheint  die  richtige  Mitte  zu 
halten,  wenn  er  den  Gebrauch  schriftlicher  Quellen  nicht  leugnet,  aber 
den  mündlichen  gegenüber  doch  als  Ausnahme  bezeichnet.  Eine  Quellen- 
benützung, wie  sie  Di  eis  dem  Herodot  Hekatäos  gegenüber  zutraut, 
nämlich  wörtliches  Ausschreiben  eines  Autors,  ohne  ihn  zu  nennen,  weist 
er  mit  Recht  zurück.  Etwa  dieselbe  Ansicht  vertritt  Wachsmuth, 
wenn  er  8.  515  bestreitet,  daß  Herodot  die  eigentlich  geschichtliche 
Litteratur  in  größerem  Umfange  herangezogen  habe  oder  auch  nur  habe 
heranziehen  können;  dagegen  habe  er  auf  seinen  Reisen  in  Ägypten 
und  Babylon  Hekatäos  benützt,  vgl.  S.  326  flg.  365  flg.  Hinsichtlich 
Libyens  stellt  Macan  in  Abrede,  daß  sich  eine  Benützung  des  Hekatäos 
durch  Herodot  nachweisen  lasse.  Die  Partien  über  die  persische  Ge- 
schichte sind,  wie  Wachsmuth  S.  469  flg.  zeigt,  teils  urkundlich,  wie 
der  Stammbaum  des  Dareios  VII  11,  der  Lauf  der  Königsstraße  V 
52.  53,  die  Liste  der  7 Perser  III  70,  das  Verzeichnis  der  Satrapien 
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III  89  flg.,  teils  fabelhaft  oder  doch  mit  poetischem  Beiwerk  versetzt, 
das  man  allerdings  nicht  anf  eigentliche  Dichtungen  znrückführen  darf, 
sondern  nur  anf  novellenartige  Erzählungen,  wie  sie  in  jener  Zeit  überall 
hervorsproßten.  Unter  den  Quellen  des  Herodot  für  diesen  Teil  seiner 
ErzäblnDg  mögen  auch  schriftliche  gewesen  sein,  der  Einzelbeweis  ist 
aber  nach  Wachsmuth  schwer  zu  erbringen.  Für  eine  Hauptquelle 
Herodots  hält  Wilamowitz,  Aristoteles  und  Athen  I 8.  284,  delphische 
Hypomnemata,  die  eine  Sammlung  der  Sprüche  des  Gottes  mit  den 
zugehörigen  Erzählungen  enthielten.  Die  Benutzung  des  delphischen 
Tempelarchivs  leugnet  Pomtow  S.  333  Anm.;  Herodot  habe  nur 
Steinurkunden  eingesehen,  besonders  eine  große  Inschriftenstele,  auf 
der  alle,  die  Beiträge  zum  delphischen  Tempelbau  geliefert  hätten,  mit 
ihren  Gaben  verzeichnet  gewesen  seien.  Nach  Crusius  deutet  II  53 
auf  ein  schon  im  Altertum  gebrauchtes  Legendenbüchlein  über  Homer 
und  Hesiod  hin,  V 67  aber  auf  die  Thebais,  die  Herodot  für 
homerisch  hielt. 

Für  die  Glaubwürdigkeit  Herodots  fallen  die  Untersuchungen  von 
Hauvette  und  Wachsmuth  günstig  ans.  Freilich  darf  man  keine 
Anforderungen  an  ihn  stellen,  denen  er  gar  nicht  genügen  wollte.  Er 
hat  sich,  wie  Wachsmuth  S.  516  mit  Recht  sagt,  die  unendlich 
schwierige  Aufgabe,  aus  den  ihm  vorliegenden  Elementen  eine  wirkliche, 
in  den  Einzelheiten  zuverlässige  Geschichte  berauszuarbeiten,  nicht  ge- 
stellt; auch  wollte  er,  wie  Hauvette  S.  491  betont,  nur  die  Perser- 
kriege, aber  keine  Geschichte  Griechenlands  zur  Zeit  der  Perserkriege 
schreiben.  Aber  in  seinen  Angaben  zeigt  er  sich,  wie  Wachsmuth 
S.  326  flg.  hervorhebt,  weder  als  Lügner  noch  als  flüchtiger  Journalist, 
sondern  giebt  in  gutem  Glauben  wieder,  was  er  erkundet  hat.  Hauvette 
bezeichnet  ihn  als  einen  wahrheitsliebenden  Mann,  der  die  Geschichte 
unparteiisch  darstellen  wollte.  Doch  fehlte  es  ihm,  wie  Wachsmuth 
S.  516  darthut,  an  der  echten  historischen  Kritik,  an  der  nötigen  mili- 
tärischen und  politischen  Einsicht,  an  chronologischer  und  statistischer 
Exaktheit.  Damit  stimmt  im  wesentlichen  auch  Hauvette  überein, 
nur  macht  er  hinsichtlich  der  Politik  und  Strategik  Vorbehalte,  und  in 
der  That  zeigen  die  von  ihm  angeführten  Beispiele,  daß  Herodot  der 
politischen  Einsicht  nicht  ermangelte.  Allgemein  zugegeben  wird,  daß 
seine  religiösen  Anschauungen  bisweilen  sein  Urteil,  wenn  auch  nicht 
gefälscht,  so  doch  getrübt  haben,  ebenso  daß  die  der  Erzählung  ein- 
verleibten Fabeln,  Anekdoten,  Reden  und  Gespräche  dem  Ganzen  einen 
etwas  romanhaften  Charakter  verleihen,  worin  allerdings  auch  wieder 
für  den  Leser  ein  besonderer  Reiz  liegt. 

Vielfach  wurde  das  Verhältnis  Herodots  zu  anderen 
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Schriftstellern,  Dichtern  sowohl  als  Prosaikern,  untersucht.  Hier- 
her gehört 

M.  Stahl,  Über  den  Zusammenhang  der  ältesten  griechischen 
Geschichtsschreibung  mit  der  epischen  Dichtung.  Yerh.  d.  43.  Philol.- 
Versammlung.  Leipzig  1896.  S.  43  flg.  Abgedruckt  in  Jahrb.  f. 
Philol.  1896  S.  369  flg. 

Der  Verf.  handelt  S.  49  über  Herodot.  Er  zeigt,  dal!  dieser 
zwar  der  durch  das  hesiodiscbe  Epos  beeinflußten  Art  der  Logographie 
insofern  treu  blieb,  als  auch  er  nur  das  in  mündlicher  und  schriftlicher 
Tradition  Überlieferte  wiedererzählen  wollte.  Aber  schon  durch  die 
an  der  Überlieferung  häofiger  geübte  Kritik,  durch  das  Zurückdrängen 
desMythischen  unter  gleichzeitiger  starker  Hervorkehrung  des  Historischen 
entfernte  er  sich  von  ihr.  Gänzlich  brach  er  mit  ihr  in  der  Wahl  und 
Abgrenzung  des  Stoffes,  indem  er  die  äußerliche  genealogische  und  land- 
schaftliche Verknüpfung  aufgab  und  an  deren  Stelle  eine  innerliche  Ver- 
bindung des  Stoffes  setzte,  also  Einheit  in  homerischem  Sinn  anstrebte; 
an  Homer  erinnert  auch  die  Einfügung  ethnographischer  Beschreibungen 
in  die  historische  Erzählung  und  Sprache  und  Stil.  Die  Logographie, 
aus  dem  Schoße  des  hesiodischen  Epos  geboren,  hat  also  ihre  höchste 
Stufe  erst  erlangt,  als  sie  nach  der  formalen  Seite  auf  dus  älteste  und 
vollkommenste  homerische  Epos  zurückgriff. 

Daran  schließe  ich 

*J.  Sanojca,  Studya  Herodota  w dziedzimie  poezyi  greckiej. 
Progr.  Rzeszow  1894.  52  S.  8, 

der  nach  einem  Referat  in  der  Z.  f.  österr.  Gymn.  1896.  S.  670  flg. 
im  1.  Abschnitt  über  die  Äußerungen  Herodots  über  die  griechische 
Poesie,  das  Alter  und  die  Arten  derselben  im  allgemeinen,  im  2.  über 
die  Ansichten  Herodots  über  die  mythischen  Anfänge  der  weltlichen  und 
hieratischen  Gesangspoesie,  im  3.  über  die  Dichter  der  Blütezeit  der 
griechischen  Litteratnr  spricht,  ohne  Neues  zu  bringen;  doch  sei  die 
Sammlung  fleißig  nud  die  Anordnung  übersichtlich. 

W.  Christ,  Sitzungsber.  d.  Akad.  zu  München  1895  S.  28  spricht 
über  das  Verhältnis  zwischen  Herodot  und  Pindar.  Er  weist  darauf 
hin,  daß  nicht  nur  III  38  auf  Pindar  Bezug  nimmt,  sondern  auch  III  52 
auf  Pytli.  1 85.  Der  .Neid  der  Götter*  findet  sich  bei  beiden  Schrift- 
stellern, ohne  daß  sich  entscheiden  läßt,  wer  von  beiden  ihn  zuerst  in 
Umlauf  gesetzt  hat.  Auch  in  der  Verquickung  der  Sagen  des  Westens 
mit  dem  Norden  Europas  begegnen  sich  beide,  vgl.  IV  8 mit  Nein.  4,  27. 
I8thm.  6,  33.  Pytli.  10,  45.  Sicher  ausPindnr  ist  V 80,  vgl.Isthm.  8, 16flg.: 
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die  Geschichte  von  den  zwei  Töchtern  des  Flußgottes  Asopos,  Ägina 
nnd  Thebä. 

Über  das  Verhältnis  des  Ktesias  zu  Herodot  handeln 

1.  J.  Marquart,  Die  Assyriaka  des  Ktesias.  Philol.  Snpplem.  VI 
8.  503  flg. 

2.  P.  Krumb  holz.  Zu  den  Assyriaka  des  Ktesias.  Hheiu. 
Mus.  1897.  S.  256  flg. 

Krumb  holz  macht  darauf  aufmerksam,  daß  Ktesias  -Diodor  in 
seinem  Bestreben,  eine  selbständige  Darstellung  von  den  Bauten  Babylons 
za  geben,  doch  an  einigen  Stellen  erkennen  läßt,  daß  Herodots  Werk 
von  ihm  als  Quelle  herangezogen  wurde;  einen  erheblichen  Einfluß  habe 
aber  seine  Schilderung  anf  ihn  nicht  gehabt;  zu  demselben  Ergebnis 
führe  auch  ein  genaueres  Studium  der  Assyriaka  des  Ktesias.  Daß  der 
Einfluß  des  Herodot  auf  Ktesias  aber  größer  war,  ersieht  man  aus 
Marquarts  Ausführungen  S.  594,  wo  nachgewiesen  wird,  daß  Ktesias 
die  medischen  Könige  des  Herodot  samt  deren  Regierungszeit  einfach 
verdoppelt,  sich  damit  aber  noch  nicht  begnügt,  sondern  auch  noch  den 
Vater  des  1.  herodotischen  KönigB,  Phraortes,  zum  König  erhebt  und 
gleichfalls  verdoppelt  und  so  die  schon  erreichten  2.  150  Jahre  der 
Meder  noch  um  2.  25  erhöht;  den  ersten  22  seiner  Assyrerkönige  habe 
er  einfach  die  doppelte  Jahressumme  der  lydischen  Herakliden  Herodots 
gegeben;  während  Herodot  nur  den  Abfall  von  Assyrien  an  die  Spitze 
der  medischen  Geschichte  stelle,  lasse  Ktesias  den  1.  medischen  König 
gleich  das  assyrische  Reich  zerstören.  Demnach  sei  es  klar,  daß  seine 
Abweichungen  von  Herodot  der  bewußten  Absicht,  seinem  Vorgänger 
andere  Angaben  gegenüberzustellen,  entsprangen  seien,  und  daß  er  dafür 
keinen  Anhalt  in  irgend  einer  Quelle,  wäre  es  auch  nur  eine  Volkssagc, 
gehabt  habe. 

Mit  Herodot  und  den  Sophisten,  bezw.  Protagoras  be- 
schäftigt sich 

* 1.  St.  Schneider,  Utajona  polemika  Herodota  z Protagorasem. 
Eos  H S.  13—19. 

*2.  — , Slady  polemiki  soßstycznej  u Herodota  i Thucydidesa. 
Eos  ELI  S.  49-59. 

In  der  letzteren  Abhandlung  führt  der  Verf.,  wie  ich  einem 
Referat  entnehme,  Demarats  Ansichten  VII  100  flg.  anf  die  Aletheia 
Antiphons  zurück. 

Das  Verhältnis  zwischen  Herodot  und  Aristoteles’  ’AOqvou'tov 
roXireia  behandeln 
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1.  U.  von  Wilamowitz-Möllendorff,  Aristoteles  und  Athen. 
Berlin  1893.  2.  Kapitel. 

2.  V.  Nordström,  Qnaestiones  Aristoteliae  II.  Helsingsförs 

1892.  42  8. 

3.  M.  Heller,  Qnibus  auctoribns  Aristoteles  in  republica  Atlie- 
niensinm  conscribenda  et  qna  ratione  usus  sit.  Diss.  inang.  Berlin 

1893.  57  S. 

*4.  M.  Prokrowski,  Studien  zur  athenischen  Politie  des  Ari- 
stoteles. Russisch.  Moskau  1893.  121  S. 

*5.  W.  Brnseskul,  Des  Aristoteles  athenische  Politie  als  Quelle 
für  die  Verfassungsgeschichte  Athens  bis  zum  Ende  des  5.  Jahrh. 
Russisch.  Charkow  1895.  Kap.  III,  2. 

6.  C.  Cichorius,  Die  Chronologie  des  Pisistratus.  Festschrift 
zum  deutschen  Historikertage  in  Leipzig.  1894.  S.  16flg. 

7.  R.  W.  Macan,  Inner  Athenian  history:  Herodotns  and  the 
’Aftjjvauuv  TtoXiTEi'a.  Appendix  IX. 

Aus  diesen  Untersuchungen  ergiebt  sich,  daß  Herodot  Aristoteles’ 
Hauptquelle  für  die  ältere  Zeit  ist;  in  diesen  hinein  sind  aber  zahlreiche, 
besonders  chronologische  Angaben  aus  einer  Atthis  verarbeitet;  jedoch 
muß  bei  Abweichungen  von  Herodot  Aristoteles  nicht  immer  recht 
haben,  da  manche  seiner  Angaben  nur  auf  Schlüssen,  nicht  auf  Quellen 
beruhen. 

Herodots  Verhältnis  zur  Assyrologie  untersuchen 

1.  J.  Näkel,  Herodot  und  die  Keilschriftforschung.  8.-A.  aus 
dem  28.  Bericht  der  Philomathia  zu  Neiße.  Paderborn  1896.  91  S.  8. 
(Der  I.  Teil  auch  unter  dem  Titel  „Das  Geschichtswerk  Herodots  im 
Lichte  der  Assyrologie“  als  Beilage  des  Progr.  des  Matthias  -Gymn. 
zu  Breslau.  1896.  23  S.) 

2.  C.  F.  Lehmann,  Archäologischer  Anzeiger  1896.  S.  26  flg. 
(Vgl.  B.  ph.  Wochenschrift  1896  No.  6.) 

Herodots  Nachrichten  beruhen  trotz  mancher  Mißverständnisse 
und  Übertreibungen  auf  wahrer  Überlieferung.  Dies  weist  Lehmann 
an  dem  Falle  Assyriens  nach,  der  nach  allen  Quellen  durch  eine  Koali- 
tion herbeigeführt  worden  sei.  Recht  ausführlich  ist  Nikel,  der  in 
drei  Abschnitten  über  Chorographisches  und  Topographisches,  Uber  Nach- 
richten über  die  Geschichte  der  vorderasiatischen  Reiche  und  über  Kultur- 
geschichtliches handelt.  Hinsichtlich  des  von  Herodot  erwähnten  Belos- 
tempels  Btimmt  er  Oppert  und  Lehmann  bei,  vgl.  vorigen  Jahresb. 
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Bd.  83  S.  90.  Von  Semiramis  glaubt  er,  daß  sie  deshalb  ah  Königin 
von  Babylon  von  Herodot  bezeichnet  werde,  weil  sie  höchst  wahrschein- 
lich ans  dieser  Stadt  stamme.  Viel  näher  liegt  der  Hinweis  darauf,  daß 
Herodot,  der  Terminologie  der  älteren  Iiogographie  entsprechend,  Babylon 
als  Hauptstadt  von  Assyrien  betrachtet,  vgl.  Lehmann  a.  a.  0.  Nach 
Nikel  ist  die  Angabe  der  Genealogie  des  Dareios  (VII  11)  vollständig 
richtig;  aber  Ariaramnes,  Arsames  und  Hystaspes  waren  keine  Könige, 
sondern  auf  Teispes  II.  folgte  Kyros  II.,  Kambyses  II..  Kyros  der  Große 
und  Kambyses  III.;  bo  nach  dem  Kyros -Cylinder.  Den  Astyages  hält 
N.  für  einen  Skythen;  ich  bin  der  Ansicht  Lehmanns,  daß  er  von 
seinem  Zeitgenossen  Nabonid  nur  deshalb  als  Manda  bezeichnet  wird, 
weil  sein  Heer  zu  einem  großen  Teil  aus  Skythen  bestand. 

Das  Verhältnis  zwischen  Herodot  und  Prokop  untersucht 

H.  Braun,  Die  Nachahmung  Herodots  durch  Prokop.  Progr. 

Nürnberg  1894.  47  S.  8, 

der  Nachahmungen  nachweist  1)  in  einleitenden  und  abschließenden 
Formeln,  2)  in  kritischen  und  sonstigen  persönlichen  Bemerkungen,  3)  in 
Angaben  von  Zeit  und  Ort,  4)  in  Beschreibung  von  Völkern  und  Einzel- 
personen, 5)  in  Schilderungen  des  Kriegs  und  kriegerischer  Thätigkeit, 
6)  in  der  Weltanschauung  und  7)  in  der  Nachahmung  und  Übertragung 
mancher  Geschichten.  Im  einzelnen  hält  der  Verf.  S.  23  Prok.  G.  IV  6, 
484,  10  mit  Unrecht  für  ein  Gedächtniscitat  au3  Herod.  IV  45,  4;  die 
Übereinstimmung  ist  zu  groß  und  erstreckt  sich  sogar  auf  Ionismen. 
S.  32  bemerkt  er,  daß  III  50,  18  Steins  irepi  dupicjj  1/öp.evo;  durch 
Prok.  I 8,  38,  11.  23,  118,  21  u.  a.  m.  bestätigt  werde. 

Die  Frage  über  die  ’Aovüptoi  X6yoi  Herodots  harrt  immer  noch 
der  Lösung.  Wachsrouth  a.  a.  0.  S.  365  flg.  stimmt  Bachof  bei, 
daß  sie  eine  selbständige  Sonderschrift,  keinen  Exkurs  des  Hauptwerkes 
hätten  bilden  sollen.  Dies  scheint  auch  die  Ansicht  Macans  Bd.  II 
S.  91  Anm.  zu  sein.  Dagegen  billigt  Hauvette  S.  40  die  Annahme 
Kirchhoffs,  daß  sie  als  Teil  des  Hauptwerkes  gedacht  waren.  Hin- 
sichtlich des  Inhalts  meint  Lehmann  a.  a.  0.,  daß  sie  babylonische 
Geschichte  und  Kulturgeschichte  behandelt  hätten,  gemäß  der  mit  der 
älteren  Logographie  übereinstimmenden  Ansicht  Herodots,  daß  Babylon 
die  Hauptstadt  Assyriens  sei ; die  ’Aou'jptoi  Xoyoi  hätten  aber  hauptsäch- 
lich, wenn  nicht  ausschließlich  wiedergegeben,  was  Herodot  im  Nebo- 
Tempel  zu  Borsippa  von  den  dortigen  Priestern  erfuhr.  Diese  ’Assüptoi 
X070!  seien  auch  I 107  mit  iv  e-epom  koyout  gemeint;  es  sei  also  nicht 
richtig,  daß  Herodot  von  der  Beteiligung  der  Babylonier  an  der  Zer- 
störung Ninives  nichts  gewußt  habe. 
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Zu  Pb.  Herodots  Homerbiographie  teilt  A.  Ludwich, 
Kritische  Miscellen,  Königsberg  1897.  S.  10  flg.  seine  Kollation  des  cod. 
Paris.  2766  = Rb  mit.  Epigramm  4 sacht  er  zu  verbessern. 

Zum  Schlüsse  erwähne  ich  noch 

1.  *A.  Pirro,  Studi  erodotei.  Aunali  d.  r.  scuola  norm.  sup. 
di  Pisa.  1894. 

2.  *J.  Sanojca,  Stonusek  Herodota  do  Heketajosa.  Gymn. 
Rzeszow  1895.  19  8. 

3.  *Z.  Visoky,  Studie  k mluve  Herodotove.  Progr.  gymn.  w 
Jindrickove  Hradci  za  skolni  rok.  1896. 
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Bericht  über  die  Xenophon  betreffenden  Schriften, 
welche  in  den  Jahren  1889—1898  erschienen  sind. 

Von 

Dr.  Ernst  Richter  in  Berlin. 

Über  Xenophon  ist  in  diesen  Jahresberichten  zum  letzten  Mal 
berichtet  worden  im  54.  Band  (1888)  von  K.  Schenkl,  der  die  Er- 
scheinungen der  Jahre  1880 — 1888  besprochen  hat.  Da  der  gegen- 
wärtige Bericht  einen  noch  größeren  und  für  die  Xenophonkritik  ganz 
besondere  frnchtbaren  Zeitraum  umfaßt,  so  erschien  eine  Beschränkung 
noch  nötiger,  als  es  schon  Schenkl  empfunden  hatte,  sollte  der  Bericht 
nicht  zu  einem  dicken  Buch  anschwellen.  Demnach  habe  ich  in  Über- 
einstimmung mit  dem  Wunsch  der  Redaktion  dieser  Ztschrft.  aus- 
geschlossen sämtliche  populären,  dilettantischen  und  namentlich  die 
lediglich  Schulzwecken  dienenden  Arbeiten.  Zu  den  letzteren  gehören 
aber  in  erster  Linie  die  zahllosen , während  dieses  Decenniums  teils  neu 
aufgelegten  und  darum  um  so  weniger  eine  nochmalige  Besprechung 
erfordernden  Schulausgaben  einzelner  Schriften  oder  ausgewählter  Ab- 
schnitte (z.  B.  K.  Lincke,  Sokrates.  Eine  Sammlung  apologetischer 
Schriften  Xenophons  und  Platons  u.  s.  w.  Halle  1896).  Über  die  aus- 
ländischen Ausgaben  urteile  ich  dabei  allerdings  fast  lediglich  auf  grund 
der  Rezensionen  in  den  verschiedenen  wissenschaftlichen  Zeitschriften, 
die  mir  auf  der  hiesigen  kgl.  Bibliothek  in  reichstem  Maß  zu  Gebot 
standen;  von  den  Ausgaben  selbst  ist  mir  kaum  eine  zu  Gesicht  ge- 
kommen. Ein  wesentlicher  Fortschritt  der  Wissenschaft  ist,  soweit  ich 
aus  jenen  Rezensionen  gesehen,  durch  dieselben  nicht  herbeigeführt. 
Ich  würde  z.  B.  — unter  dem  Gesichtspunkt  der  „Auswahl“  — auch 
die  von  Schenkl  im  Jahresbericht  erwähnten  hier  nicht  angeführt  haben. 
Viele  bezeichnen  sich  übrigens  auf  dem  Titelblatt  ausdrücklich  als 
Schulausgaben.  — Ferner  habe  ich  nicht  berücksichtigt  die  Spezial- 
Wörterbücher,  sowie  die  verschiedenen  deutschen,  französischen  n.  s.  w. 
Übersetzungen.  (Eine  ist  sogar  in  der  bibl.  dass,  unter  folgendem 
Titel  angeführt:  Xenophon,  the  retreat  of  the  ten  Thousand.  Trans- 
lated  from  the  German  of  M.  Witt,  by  F.  Younghusband.  London, 
Longmann.)  Hiermit  will  ich  natürlich  kein  Urteil  abgegeben  haben 
Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  C.  (1899.  I.)  3 
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über  die  Verdienstlichkeit  oder  Brauchbarkeit  dieser  Arbeiten.  Ver- 
zeichnet siud  sie  ja  sämtlich  in  der  bibl.  dass.,  wo  auch  angegeben  ist, 
in  welchen  Ztschrft»  sie  besprochen  werden. 

Was  die  textkritischen  Arbeiten  betrifft,  so  habe  ich  auf  die 
Wiedergabe  einzelner  oder  gar  zahlreicher  Konjekturen,  womit  bei 
Schenkl  ganze  Seiten  gefüllt  werden,  gewöhnlich  verzichtet.  Eine  Auf- 
zählung aller  Rezensionen  ist  nicht  erstrebt.  — 

Da  Xenophon  sowohl  für  die  griechische  Litteraturgeschichtc,  als 
auch  für  die  griechische  Geschichte  und  griechische  Philosophie  von 
Bedeutung  ist,  so  wird  seiner  und  seiner  Schriften  auch  mehr  oder 
weniger  ausführlich  in  den  Handbüchern  über  diese  Disciplinen  gedacht. 
Ein  genaueres  Eingehen  auf  diese  recht  zahlreichen  Darstellungen  liegt 
gleichfalls  außerhalb  der  Grenzen  des  hier  gesteckten  Zieles;  eine  ein- 
fache Aufzählung  wäre  aber  zwecklos.  Man  findet  die  Handbücher 
der  griechischen  Litteraturgeschichte  zusammengestellt  und  besprochen 
(aus  den  Jahren  1879 — 1893)  von 

1.  C.  Häberlin,  in  diesen  Jahresberichten  1895.  Abt.  3. 

Die  Handbücher  der  griechischen  Geschichte  werden  behandelt  von 

2.  A.  Bauer,  Die  Forschungen  zur  griechischen  Geschichte. 
1888 — 1898.  München  1899. 

In  diesem  umfangreichen  Werke  (fast  600  Seiten)  werden  außer- 
dem u.  a.  auch  sämtliche,  die  historischen  Schriften  Xenophons  sowie 
die  sein  Leben  betreffenden  Abhandlungen  und  Bücher  ausführlich  be- 
sprochen resp.  inhaltlich  wiedergegeben. 

Die  deutsche  Litteratur  Uber  die  sokratische,  platonische  und 
aristotelische  Philosophie  aus  diesem  Zeitraum  bespricht  in  fortlaufenden 
Jahresberichten 

3.  E.  Zeller,  in  den  einzelnen  Bänden  des  Archivs  für  Geschichte 
der  Philosophie.  Bd.  I.  1888  ff. 

In  Bd.  II  (1889)  bespricht  er  die  neue  (vierte)  Auflage  des 
hierher  gehörenden  Bandes  seiner  Philos.  d.  Griechen,  die  gerade  in 
den  Abschnitten  über  Sokrates  und  Xenophon  Veränderungen  und  Zu- 
sätze gegenüber  der  3.  Auflage  erhalten  hat. 

Eine  Übersicht  über  die  Arbeiten  zu  Xenophous  Hellenika  bietet 

4.  L.  Langer,  Eine  Sichtung  der  Streitschriften  über  die 
Gliederung  der  Hellenika  von  Xen.  Programm  des  2.  d.  Obergymn. 
in  Brünn  f.  d.  Schulj.  1896/97. 

Auf  alle  diese  Arbeiten  komme  ich  nicht  wieder  zurück. 
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I.  Allgemeines.  Leben  und  Schriften. 

E.  Schwartz,  Quellenuntersuchungen  zur  griechischen  Geschichte. 

Ith.  Mus.  44.  1889. 

S.  beschäftigt  sich  in  diesen  Untersuchungen,  anf  die  ich  zurück- 
konime,  mit  den  Hellenica.  Dabei  wird  er  dazu  geführt,  nach  dem 
Vorgang  von  Krüger  und  Kitsche  diese  Schrift  biographisch  zu  ver- 
werten. Er  kommt  zu  folgenden  Ergebnissen : Xen.  ist  c.  427  geboren, 
aus  reichem  und  vornehmem  Geschlecht,  weshalb  er  als  Ritter  zu  dienen 
berechtigt  und  verpflichtet  war.  Als  solcher  machte  er  deu  Feldzug 
des  Thrasyllus  im  Sommer  409  mit  und  kehrte  nach  Abschluß  des 
Waffenstillstandes  408  nach  Athen  zurück;  hieraus  erklärt  sich  die  aus- 
führliche Schilderung  dieses  Feldzugs,  Hell.  I 2,  1 f.  Darauf  hat  er  als 
Ritter  unter  den  Dreißig  und  deu  Dekaduchen  gedient,  wie  die 
detaillierte  Schilderung  der  Kämpfe  mit  Thrasybul  schließen  läßt, 
II  4,  2 f.  Nach  der  Reaktion  von  einer  politischen  Laufbahn  nahezu 
ausgeschlossen,  dazu  vor  Chikanen  nicht  sicher,  nahm  er  mit  Freuden 
die  Einladung  des  Proxenos  an,  sich  dem  Cyrus  anzuschließen.  Nach- 
dem er  dann  die  Zehntausend  bis  Chrysopolis  zurückgeführt , wollte  er 
nach  Athen  zurückkehren,  ließ  sich  aber  durch  die  Bitten  seiner 
Kameraden  bewegen,  noch  so  lange  zu  bleiben,  bis  er  die  Truppe 
persönlich  dem  spartanischen  Oberkommandanteu  Thibron  übergeben 
konnte.  Das  geschah  im  Sommer  399.  Ein  Vierteljahr  vorher  war  in 
Athen  Sokrates  verurteilt.  Dies  erfuhr  er  von  den  in  Thibrons  Heer 
befindlichen  athenischen  Rittern,  die  zugleich  berichteten,  wie  wenig 
günstig  ihnen  der  Demos  in  Athen  war.  Dadurch  fühlte  sich  X.  ver- 
anlaßt, nicht  nach  Hause  zurückzukehren,  sondern  spartanische  Dienste 
zu  nehmen,  unter  Thibron,  Derkyllidas,  zuletzt  Agesilaos.  Den  letzteren 
begleitete  er  auf  seinen  Feldzügen  und  wich  auch  nicht  von  ihm,  als 
dieser  394  gegen  die  Athener  bei  Koronea  kämpfte.  Dafür  und  uieht  für 
die  Teilnahme  an  Cyrus’  Feldzug  wurde  er  in  Athen  als  Hochverräter 
verurteilt.  390  machte  er  deu  Feldzug  gegen  Korinth,  389  gegen  die 
Akarnanen  in  Begleitung  des  Ages.  mit.  387  erhält  er  das  Landgut 
in  Skillus,  später,  doch  wohl  nach  der  Schlacht  bei  Leuktra,  wurde 
er  von  den  Eleern  daraus  vertrieben.  370  mit  Ages.  nach  Arkadien, 
dann  nach  Korinth.  369  in  Athen  begnadigt  (wahrscheinlich  auf  Ver- 
wendung der  Spartaner).  Er  kehrte  selbst  nicht  nach  Athen  zurück, 
ließ  aber  seine  Söhne  in  die  attische  Reiterei  eintreten.  — Jetzt  erst, 
in  Korinth,  hat  er  sich  auf  die  Schriftstellerei  verlegt.  Hellen,  und 
Anabas.,  Mem.  und  Ökon.  u.  s.  w.  sind  nach  369  verfaßt,  wie  ihre  an 
die  Athener  gerichtete  Adresse  beweist.  So  lange  er  verbannt  war, 
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konnte  er  gar  nicht  daran  denken,  für  ein  athenisches  Publikum  zu 
schreiben.  Auch  zeigt  das  einheitliche  Gepräge,  welches  allen  xenophon- 
tischen  Schriften  gemeinsam  ist,  daß  sie  unmöglich  der  Zeit  nach  weit 
voneinander  abliegen  können.  Ygl.  die  kurze,  ansprechende  Schilderung 
von  dem  Leben  Xenophons  in  dem  zweiten  der  sehr  lesenswerten, 
populären 

5 Vorträge  über  den  griechischen  Roman,  von  E.  Schwartz. 
Berlin  1896.  S.  49  ff. 

Zu  ähnlichen  Ergebnissen,  betr.  die  Abfassnngszeit  der  Schriften 
und  daher  auch  der  Lebenszeit  X.s  kommt,  wenn  auch  von  einem  anderen 
Ausgangspunkt  (Memorab.)  aus,  die  gleichfalls  später  noch  einmal  zu 
erwähnende  Arbeit  von 

E.  Richter,  Xenoplion-Studien.  Leipzig  1892.  19.  Suppl.-Band 
der  Fleckeis.  Jahrbb.  f.  Phil. 

Nach  R.  ist  Xen.  etwa  430  geboren , hat  somit  den  Feldzug  des 
Cyrus  als  noch  nicht  30  jähriger  mitgemacht.  Was  er  in  dieser  ersteD 
Periode  seines  Lebens  begonnen,  steht  nicht  fest,  gelegentlich  mag  er 
mit  Sokrates  verkehrt  haben,  eine  engere  Bekanntschaft  beider  hat 
jedenfalls  nicht  bestanden,  wie  aus  X.s  Schriften  nachzuweisen  versucht 
wird.*)  Eine  vergleichende  Betrachtung  der  sämtlichen  sokratischen 
und  der  sog.  kleineren  Schriften  X.s  (mit  Ausn.  des  Kyneg.)  ergiebt 
weiter,  daß  diese  alle  nach  Inhalt,  Darstellung,  Sprache  und  Umfang 
auf  derselben  Stufe  der  Vollendung  resp.  Nichtvollendung  stehen.  Sie 
gehören  jedenfalls  derselben  Lebensperiode  Xen.s  an.  — Nun  fallen 
nicht  nur  die  Hellen,  und  der  Agesilaos  in  die  Zeit  nach  der  Schlacht 
bei  Mantinea.  sondern  es  lassen  sich  auch  für  die  Memor.,  Hipparch., 
de  re  equ.,  de  vectig.,  Iliero  und  Cyrop.  mehr  oder  weniger  sichere 
Anhaltepunkte  anführen,  die  ihre  Datierung  auf  diese  selbe  Periode  — 
etwa  370—350  — ermöglichen. 

In  der  That  hatte  X.  auch  jetzt,  nach  seiner  Vertreibung  aus 
Skillus,  Veranlassung,  sich  einer  Thätigkeit  zuznwenden,  die  er  vorher 
nicht  geübt,  hatte.  Denn,  wollte  er  nicht  von  neuem  die  Wohltbätigkeit 
seiner  Freunde  beanspruchen,  so  mußte  er  wohl  etwas  unternehmen,  um 
die  wenigstens  augenblickliche  Notlage  abzuwehren.  Als  Vorbild  und 
Quelle  für  seine  philosophischen  Schriften  dienten  ihm  hauptsächlich 

*)  Ich  hatte  damals  eine  Teilnahme  X.s  am  pelopon.  Krieg  in  Abrede 
gestellt.  Inzwischen  habe  ich  mich  vom  Gegenteil  überzeugen  lassen  und 
erblicke  nun  in  den  Ausführungen  von  Schwartz  eine  willkommene  Stutze 
meiner  eigenen.  In  der  That  konnte  ein  in  solcher  Weise  in  das  Kriegs- 
lcbcn  verwickelter  Mann  schwerlich  Muße  finden,  sich  eingehend  mit  sokra- 
fircher  Philosophie  zu  beschäftigen. 
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Plato,  daneben  ÄDtisthenes,  vielleicht  auch  Isokrates.  — Xen.  hat  ferner 
seine  Werke  zunächst  für  den  mündlichen  Vortrag  ansgearbeitet  nnd 
so  verbreitet.  Daher  fehlen  die  Einleitungen,  die  natürlich  je  nach 
Umständen  verschieden  sein  mußten.  Am  Ende  seines  Lebens,  das  nach 
350  zu  setzen  ist,  mag  er  dann  die  zusammengehörigen,  so  gut  es  ging, 
verbunden  und  herausgegeben  haben.  Hierdurch  sind  denn  auch  die 
Mängel  in  der  Redaktion  mindestens  ebensogut  zu  erklären,  wie  durch 
die  Einführung  des  Interpolators  oder  Überarbeiters,  gegen  den  sich  R. 
entschieden  wendet,  wie  auch  Schwartz  u.  a.*) 

Lüneburg,  de  Xenophon tis  aetate  quid  ex  Auabasi  statui  possit 
commentatio.  Inang.-Diss.  Erlangen  1892. 

L.  giebt  eine  Übersicht  über  die  bisher  geäußerten  Ansichten 
betr.  das  Geburtsjahr  Xen.s  und  sein  Alter  zur  Zeit  der  Expedition. 
Darauf  prüft  er  die  in  betracht  kommenden  Anabasisstellen  selbst  nnd 
kommt  zu  dem  Resultat,  daß  Xen.  als  29  jähriger  Mann  zum  Führer 
der  Zehntausend  gewählt  sei  und  als  30  jähriger  bei  Seuthes  geweilt  habe. 

Hirzel,  Der  Dialog.  Ein  literarhistorischer  Versuch.  2 Bde. 
Leipzig  1895. 

Während  die  beiden  zuerst  genannten  Forscher  Xen.  erst  in 
ziemlich  hohem  Alter  zur  Feder  greifen  lassen  (eine  Ansicht,  die  seitdem 
auch  von  anderen  Gelehrten  gebilligt  wird),  verlegt  Hirzel  einen  nicht 
unbeträchtlichen  Teil  der  xenophontischen  Schriftstellerei  in  eine  viel 
frühere  Zeit. 

Der  Dialog  als  Litteratnrgattung  ist  nach  Hirzel  eine  Errungen- 
schaft des  Sokrates  resp.  der  Sokratiker,  eine  spezifisch  attische  Er- 
scheinung. Je  sorgfältiger  eine  Schrift  jener  Zeit  den  Charakter  als 
Dialog  wahrt,  desto  näher  ist  ihre  Abfassung  der  Zeit  des  Sokrates. 
Der  dialogische  Charakter  tritt  (wie  man  an  Plato  und  Aristoteles 
sehen  kann)  um  so  mehr  zurück,  je  weiter  die  Verfasser  von  dem 
Zeitalter  des  Sokrates  sich  entfernen.  Von  den  Männern  nun,  deren 
Vorbild  für  X.  bestimmend  gewesen  ist,  hat  ohne  Zweifel  Sokrates  den 
größten  Einfluß  auf  ihn  ausgeübt.  Daher  wird  es  wahrscheinlich,  daß, 
je  früher  eine  Schrift  Xen.s  verfaßt  ist,  desto  stärker  darin  jener  Einfluß 
hervortritt.  Von  diesem  Standpunkt  aus  dürften  die  Memorabilien  X.s 
erste  litterarische  Leistung  sein ; hauptsächlich  gegen  Polykrates  gerichtet, 
daher  bald  nach  393  verfaßt.  Es  folgt  der  Ökonomikos,  der  sich  schon 

*)  Ich  sehe  übrigens  nicht  ein,  warum  man  sich  sträubt,  Xenophons 
Leben  bis  zum  Jahr  340  zu  verlängern.  Daß  er  etwa  430  geboren  sei,  wird 
jetzt  allgemein  angenommen,  und  die  Nachricht  bei  Ps.  Lucian  Macrob.  ist 
doch  bei  dieser  Annahme  mit  demselben  Recht  zu  verwerten,  wie  ehemals 
bei  der  anderen,  daß  er  um  444  geboren  sei. 
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weiter  von  dem  Boden  der  historischen  Wirklichkeit  entfernt;  Sokr.  ist 
hier  schon  in  der  Hauptsache  eine  Maske,  unter  der  X.  seine  eigenen 
Oedanken  vorträgt.  Jetzt  folgt  das  Sympos.,  beide  in  losem  Zusammen- 
hang mit  dem  Mem.  Das  8ymp.  ist  vor  dem  platonischen  geschrieben, 
das  bald  nach  385  zu  setzen  ist.  — Das  Sokratesideal  schwindet  all- 
mählich; es  taucht  das  Kyrosideal  auf.  Allerdings  enthält  auch  die  im 
Alter  geschriebene  Anabasis  und  die  Kyrupädie  Sokratisches  (besonders 
das  Dialogische).  Spät  fällt  der  Hiero,  in  welchem  das  Gespräch  an 
Lebendigkeit  einbtißt  und  die  Neigung  zu  längeren  Vorträgen  herrscht.  — 
Die  letzten  sind  die  sog.  „kleineren  Schriften“.  — Die  Hellenika  sind 
zu  den  verschiedensten  Zeiten  entstanden.  — 

Hirzeis  Untersuchungen  zu  X.  gehen  nicht  sehr  tief,  was  bei 
einem  so  umfassenden  Werk  auch  nicht  zu  verwundern  ist.  Doch  hat 
er  das  Verdienst,  auf  einen  neuen  Gesichtspunkt  hingewiesen  zu  haben, 
von  dem  man  Xen.  beurteilen  kann. 

Rez.  Deutsche Lit.-Ztg.  1895  p.  1 193.  Woch.  f.  kl.  Phil.  1896.  p.  174 f. 

J.  D ah  men.  Quaestiones  Xenophonteae  et  Anstistheneae.  Inaug.- 
Diss.  Marburg  1897. 

D.  sucht  aus  der  Art,  wie  einzelne  Themata  oder  Gedanken  in 
den  verschiedenen  xenophontischen  Schriften  dargestellt  werden,  die 
zeitliche  Aufeinanderfolge  dieser  Schriften  resp.  ihre  Entstehnngszeit  zu 
bestimmen.  Für  die  sokratischen  Schriften  legt  er  dabei  die  später  zu 
besprechenden  Anschauungen  Th.  Birts  zu  gründe.  Ausgehend  von 
einer  Vergleichung  der  Memorab.  mit  der  Kyrupädie,  wie  sie  für  das 
besonders  in  betracht  kommende  Kap.  Kyrup.  I 6 schon  in  meinen 
Studien  pag.  113  ff.  veranstaltet  war,  kommt  D.  zu  der  Überzeugung, 
daß  die  Kyrup.  einerseits  die  beiden  ersten  Bücher  der  Memor.  zur 
Voraussetzung  hat,  andererseits  von  den  beiden  letzten  Büchern  der 
Mem.  vorausgesetzt  wird.  Die  Kyrup.  ist  nun  nach  dem  platonischen 
Staat,  aber  vor  369,  dem  Jahr  der  Wiederaussöhnung  mit  Athen,  ver- 
faßt; genauer  zwischen  376  und  373  oder  372.  Das  Schlnßkapitel  der 
Kyrup.  hat  Xen.  bei  einer  neuen  Herausgabe  selbst  hinzugefügt,  wie 
auch  andere  seiner  Schriften  Spureu  doppelter  Rezension  zeigen.  Das 
Sympos.  ist  365  oder  364,  der  Ökon.  362,  der  Hiero  359  oder  358 
geschrieben;  der  Kyneget.  dagegen  um  390. 

Der  zweite  Teil  der  Diss.  handelt  von  dem  Leben  und  der  Lehre 
des  Antisthenes  und  seinem  Verhältnis  zu  Xenophon. 

Mehrfach  polemisiert  Xen.  gegen  den  Kyniker  (so  im  Kyneget., 
Hiero,  im  4.  Buch  der  Memor.  „rcepi  nai8et«c“),  doch  zeigt  er  sich  viel 
häufiger  als  ein  „sectator  Antisthenis“.  Schließlich  werden  Beziehungen 
zwischen  Xenophon,  Autisthenes  und  Isokrates  nachgewiesen. 
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Eine  recht  abfällige  Charakteristik  XenophoDS,  sowohl  in  betr 
seines  Charakters,  als  seiner  Fähigkeiten  nnd  seines  Stiles  findet  sich  bei 

A.  y.  Gutschmid,  Kleine  Schriften,  hrsg.  von  Rühl.  Leipzig  1893. 

IV  S.  326  f. 

G.  nennt  Xen.  einen  erbärmlichen  Schriftsteller,  einen  widerlichen 
Patron  (S.  217),  dessen  Verdaminnngsurteil  durch  Niebuhr  man  nur 
unterschreiben  könne. 

leb  komme  jetzt  zu  dem,  der  Zeit  nach  allerdings  den  bisher 
besprochenen  vorangehenden  Werke  von  J.  Hartmann,  über  das  ich  gleich 
im  Zusammenhang  berichten  will,  um  später  nur  darauf  zurückverweisen 
zu  können. 

J . H a r t m a n n , analecta  Xenophontea  no  va.  Leyden  und  Leipzig  1889. 

Die  an.  nova  hängen,  wie  schon  der  Titel  zeigt,  mit  den  zwei 
Jahre  vorher  veröffentlichten  anal.  Xenoph.  eng  zusammen,  so  daß 
beide  Werke  ein  Ganzes  bilden,  als  dessen  Überschrift  H.  selbst  angiebt: 
de  Xenophontis  vita  scriptisque  commentatio  critica.  Über  den  ersten 
Band,  die  anal.  Xen.,  hat  Schenkt  im  letzten  Jahresbericht  ausführlich 
gesprochen,  ich  führe  hier  aus  den  an.  nov.  kurz  den  Inhalt  an. 

cap.  I handelt  de  Xenophonte  e Cyropaedia  cognoscendo.  — .In 
Cyropaedia  totus  latet  Xenophon.*  In  dieser  Schrift  hat  X.  seine  ganze 
Philosophie  — soweit  von  einer  solchen  bei  ihm  geredet  werden  kann  — 
niedergelegt.  Die  Cyrop.  giebt  somit  zugleich  einen  Maßstab  für  die 
Beurteilung  der  sog.  kleineren  Schriften  Xenophons  an  die  Hand.  Finden 
sich  von  den  in  der  Cyrop.  vorgetragenen  Lieblingsgedanken  X.s  (und 
das  sind  nicht  viele)  keiner  oder  nur  wenige  in  einer  solchen  Schrift 
wieder,  so  ist  sie  schon  verdächtig;  finden  sich  Widersprüche,  so  be- 
darf es  kaum  noch  eines  anderen  Beweises  für  die  Unechtheit.  — Nun 
giebt  H.  eine  Darstellung  dieser  xenophontischen  Philosophie.  Er 
handelt  von  Xs  religiösen  Anschauungen,  seinem  Familienleben  resp. 
seiner  Wertschätzung  desselben,  seinen  politischen  Ansichten,  seiner 
Moralphilosophie  und  seiner  Erziehnngslehre.  Zur  Vergleichung  werden 
gelegentlich  auch  die  anderen  zweifellos  echten  Schriften  X.s  beran- 
gezogen.  Diese  seine  Philosophie  verdankt  X.  nach  II.  nicht  gelehrten 
Studien,  sondern  sie  ist  die  Frucht  der  Erfahrungen  seines  eigenen, 
thatenreichen  und  bewegten  Lebens.  Nur  die  Grundlage  seines  Wissens 
verdankt  er  dem  Sokrates.  Dessen  Bild  schwebt  ihm  immer  vor  Augen, 
wenn  auch  vielfach  seine  Ansichten,  besonders  in  der  Moralphilosophie, 
von  denen  des  Sokr.  abweichen.  Den  „historischen“  Sokr.  lernen  wir 
bei  Xen.  so  wenig  wie  bei  Piston  kennen.  In  cap.  II  de  Cyropaediae 
capite  ultimo  sucht  H.  die  Gründe,  die  für  die  Verwerfung  des  Kapitels 
geltend  gemacht  sind,  zu  widerlegen,  cap.  III  de  philologis  operam 
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perdentibus  wendet  sich  gegen  die  Vertreter  der  „diplomatischen Methode“, 
denen  es  mehr  darum  zu  thun  sei,  sämtliche,  auch  die  wertlosesten 
Handschriften  eines  Werkes  zu  vergleichen,  ihren  Stammbaum  festzu- 
legen und  danach  den  Text  zu  gestalten,  d.  h.  oft  zu  verunstalten,  als 
mit  Hülfe  der  Konjekturalkritik  einen  Text  herzustellen,  den  der  Schrift- 
steller, wenn  er  noch  lebte,  selbst  anerkennen  würde.  Dieser  verwerf- 
lichen Methode  habe  sich  leider  auch  Hug  in  seiner  sonst  so  verdienst- 
lichen Ausgabe  der  Cyrop.  angeschlossen  und  dadurch  dem  Text  an 
vielen  Stellen  mehr  geschadet  als  genützt  (z.  B.  V 5,  22.  1 6,  40. 
II  3,  2 u.  ü.). 

cap.  IV  enthält  auf  etwas  mehr  als  hundert  Seiten  „annotationes 
criticas  ad  varios  Cyropaediae  locos“,  auf  die  ich  nicht  näher  eingehen 
will.  cap.  V handelt  de  Iiierone  libello.  H.  zeigt  an  einer  Heihe  von  Bei- 
spielen, daC  die  Schrift  sowohl  bez.  der  dispositio  als  der  elocutio  er- 
hebliche Mängel  besitzt,  die  durch  Konjekturen  nicht  zu  beseitigen  sind. 
Da  diese  Mängel  sich  aber  im  wesentlichen  auf  die  ersten  6 Kapitel, 
den  negativen  Teil  der  Schrift,  beschränken,  und  abgesehen  davon  so- 
wohl der  Wortschatz  nnd  die  Syntax  als  namentlich  die  Gedanken  mit 
den  übrigen  Werken  X.s  vollkommen  übereinstimmen,  so  ist  kein  Grund 
vorhanden,  den  Hiero  dem  Xen.  abznsprechen.  Die  Mängel  erklären 
sich  aus  der  Ungeübtheit  des  Schriftstellers,  Hiero  ist  seine  erste  philo- 
sophische Schrift,  cap.  VI  ad  Hieronis  varios  locos  annotationes  criticae. 
Zu  38  Stellen.  In  cap.  VII  de  libello  de  republica  Spartanorum  sucht 
H.  zu  beweisen,  daß  diese  Schrift  unmöglich  von  X.  herrühren  könne. 
Besonders  der  anmaßende,  unliebenswürdige,  schulmeisterliche  Ton,  der 
die  Darstellung  beherrscht,  sowie  das  Fehlen  gerade  derjenigen  Ge- 
danken, die  für  X.s  politische  Ansichten  sonst  die  Grundlage  bilden, 
das  Urteil  über  die  Frauen  u.  ä.  spricht  gegen  die  Autorschaft  X.s. 
Jedoch  hat  der  Fälscher  X.s  Schriften,  namentlich  die  Cyrop.  — wenn 
auch  z.  T.  mißverständlich  — benutzt,  cap.  VIII  de  libello  de  republica 
Atheniensinm.  H.  schließt  sich  dem  allgemeinen  Verwerfnngsurteil  an. 
Der  Verfasser,  ein  antiker  Maccliiavelli,  hat  seine  Ansichten  aber  nicht 
aus  der  Praxis  des  Lebens  geschöpft,  sondern  ans  Büchern.  So  kennt 
er  u.  a.  die  Komödien  des  Aristophanes  und  Xenophons  Uellenica. 
Genaueres  über  ihn  selbst  und  die  Eutstehungszeit  der  Schrift  läßt  sich 
nicht  feststellen,  um  so  weniger,  als  der  Text  außerordentlich  verderbt 
ist.  Jedenfalls  ist  das  Werk  lange  nach  dem  peloponnesischen  Krieg 
geschrieben;  die  Sprache  weicht  von  der  des  Thukydides  und  Antiphon 
erheblich  ab.  cap.  IX  de  libello  de  vectigalibus  tritt,  trotz  vorhandener 
Bedenken,  für  die  Echtheit  des  Buches  ein.  Als  Abfassnngszeit  ist  mit 
Gobet  das  Jahr  355  anzunehmen;  es  gehört  zu  den  am  besten  ge- 
schriebenen Werken  X.s.  Xen.  wollte  sich  mit  der  Schrift  um  sein 
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Vaterland  verdient  machen.  Es  ist  eine  Art  politisches  Programm, 
durch  das  er  sich  den  Athenern  empfehlen  wollte,  in  der  Hoffnung,  daß 
ihm  diese  daraufhin  noch  einmal  Gelegenheit  geben  mochten,  seine 
Kenntnisse  nnd  Erfahrungen  praktisch  im  Dienst  des  Staates  zu  be- 
tliätigen.  In  derselben  Absicht  ist,  wie  cap.  XI  zu  zeigen  sucht,  der 
Hipparchicns  geschrieben,  der  derselben  Zeit  angehört,  cap.  X und  XII 
bringen  zu  beiden  Schriften  annotationes  criticae  (zu  29  resp.  52  Stellen.) 
cap.  XIII  und  XIV  handeln  de  libello  de  re  equestri.  cap.  13 
zeigt  im  wesentlichen,  wie  genau  die  in  dieser  Schrift  vorgetragenen 
Ansichten  mit  den  sonst  von  X.  dargelegten  UbereinatimtneB,  c.  14  ent- 
hält Verbesserungen  zu  zwei  Stellen,  cap.  XV  de  libello  de  venatione 
erklärt  sich  in  ziemlich  scharfen  Worten  gegen  die  Echtheit  des 
Buches,  dessen  Verfasser  vielmehr  ein  unbedeutender  und  anmaßender 
Isokrateer  sei.  — 

Hier  will  ich  gleich  bemerken,  daß  bei  den  großartigen  Gräber- 
funden in  Ägypten  auch  Xenophou  nicht  ganz  leer  ausgegangen  ist. 

Folgende  3 Stücke  sind  auf  Papyrus  erhalten: 

1.  Memorab.  I 3,  15 — 4,3.  Die  Schrift  stammt  aus  dem  3.  oler 
dem  Anfang  des  4.  Jahrh.  nach  Chr. 

2.  Kyrnpaid.  V 2,  3—3,  26,  etwa  aus  dem  2.  Jahrh.  nach  Chr. 
aus  einer  kritischen  Ausgabe  der  Kyr. 

3.  Hellenika  I 2,  2—5,  8.  Eiue  private  Abschrift,  keine  Edition, 
aus  den  ersten  Jahrzehnten  des  3.  Jahrh.  Der  Text  stimmt  besonders 
mit  der  Handschrift  B (Paris  1738)  überein. 

Ich  entnehme  diese  Angaben  aus  dem  Werk:  Griechische  Papyri 
von  C.  Häberlin.  S.-A.  aus  dem  Centralblatt  für  Bibliothekswesen. 
Leipzig  1897,  wo  man  genaueres  hierüber  findet.  — 

Ein  bisher  wenig  oder  gar  nicht  bekanntes  Arbeitsgebiet  Xeno- 
phons  glaubte  nachweisen  zu  können 

Gitlbauer,  Die  drei  Systeme  der  griechischen  Tuchygraphie. 

Denkschriften  der  Kais.  Akad.  d.  Wiss.  phil.-hist.  Klasse.  Bd.  44. 

Wien  1896. 

Im  Jahre  1884  wurde  nämlich  in  Athen  auf  der  Akropolis  ein 
sehr  beschädigter  Inschriftenmarmor  gefunden,  auf  dem  schon  Gomperz 
ein  Fragment  der  Darstellung  eines  griechischen  Kurzschriftsystems 
erkannte.  Dieses  System  sucht  Gitlb.  in  sehr  scharfsinniger  Weise  zu 
rekonstruieren , worauf  ich  nicht  näher  einzugehen  brauche.  Da  nun 
nach  U.  Köhler  die  Inschrift  aus  der  Mitte  des  4.  Jahrh.  v.  Chr. 
stammt,  nnd  Laertius  Diogenes  den  um  diese  Zeit  lebenden  Xenophon 
als  Erfinder  einer  Kurzschrift  nenne  (u-o3T)p.Eito3äpevo;  in  der  Biographie 
Xen.s),  so  hält  Gitlb.  es  nicht  für  unwahrscheinlich,  daß  Xenophou  ciu 
ursprünglich  für  seinen  privaten  Gebrauch  entworfenes  und  lange  Jahre 
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schon  gehandhabtes  Kurzsehriftsystem  am  Abend  seines  Lebens  zam 
Gemeingut  der  Griechen  machen  wollte.  Man  vergleiche  hierzu 

Johnen,  Das  Stenographie-System  des  Xenophon.  Schriftwart. 
Zeitschr.  für  Stenographie  und  Schriftkunde.  1894.  pag.  57. 

Johnen,  Zur  Xenophon-Frage.  Ebenda  1895.  p.  23f.  und  30f. 

In  dem  an  zweiter  Stelle  genannten  Aufsatz  findet  man  n.  a. 
Mitteilungen  aus  einem  Brief  von  Diels,  der  sich  gegen  diese  Theorie 
ausspricht.  — Rezensiert  ist  die  Arbeit  G.s  in  der  Wochenschr.  f.  klass. 
Philol.  1895.  pag.  201  f.  und  475f.  (von  Fuchs). 

Ich  komme  jetzt  zu  denjenigen  Arbeiten,  welche  sich  mit  der 
schriftstellerischen  Kunst  Xenophons,  seinem  Stil  und  seiner  Sprache 
beschäftigen. 

Schacht,  de  Xenophontis  studiis  rhetoricis.  Berlin  1890. 
(Inaug.-Diss.) 

S.  zeigt,  daßXen.  nicht  nur  die  Redekunst  und  ihre  Meister  (Gorgias, 
Prodikos)  sehr  hoch  geschätzt,  sondern  sich  auch  keineswegs  gescheut  habe, 
die  von  den  Rhetoren  an  die  Hand  gegebenen  Vorschriften  zur  Aus- 
schmückung der  Rede  zu  erlernen  und  mit  Verständnis  anzuwenden.  Sowohl 
in  der  Auswahl  der  Worte,  als  in  der  Anwendung  rhetorischer  Figuren  und 
in  der  Periodenbildung  ist  ihr  Einfluß  (besonders  des  Gorgias)  zu  er- 
kennen. Vgl.  hierüber  auch  die  unten  erwähnte  Arbeit  von  Hempel, 
de  Agesilao  etc. 

Blaß,  Attische  Beredsamkeit.  2.  Bd.  2 Aufl.  1892.  pag.  475f. 
(Nur  kurze  Bemerkungen). 

Xen.  ist  ein  Naturredner,  kein  Kunstredner.  Auch  der  Agesilaos. 
auf  den  Blaß  etwas  näher  eingeht,  läßt  zwar  die  Anlehnung  an  die 
epideiktische  Manier  erkennen,  zeigt  aber  deutlich,  daß  Xen.  eine  rhe- 
torische Schule  nicht  durchgemacht  hat.  Der  Ages.  ist  als  echt  an- 
zusehen, Xen.  verleugnet  sich  auch  hier  nicht. 

Eich ler,  Die  Redebilder  in  den  Schriften  Xenophons.  Progr. 
des  Wettiner  Gymn.  Dresden  1894. 

Diese  interessante  und  lehrreiche  Schrift  behandelt  .1.  Die  auf 
der  Vergleichung,  2.  Die  auf  der  Gleichung  und  Übertragung  beruhenden, 
3.  Die  am  Spruch  haftenden  Bilder,  einschließlich  der  Schimpf-  und 
Ehrennamen.“  Ich  hebe  folgendes  aus  dem  Schluß  hervor.  Ein  An- 
schwellen der  Gleichnisse  und  dichterischen  Beispiele  ist  in  den  sokra- 
tischen  Schriften  bemerkbar,  sowohl  an  Zahl  als  nach  der  Ausführlich- 
keit. Demnächst  ist  die  Kyrupaedie  reichlich  mit  solchen  Redebildern 
bedacht.  In  den  geschichtlichen  Schriften  zeigen  sie  sich  besonders  in 
den  Reden,  von  den  Fachschriften  ist  nur  das  eigentliche  Jagdbuch  und 


Digitized  by  Google 


Bericht  über  die  Xenophon  betreff.  Schriften,  1889 — I89S.  (Richter.)  43 

der  Staat  der  Athener  ohne  bildlichen  Schmuck.  Von  den  mindestens  200 
Vergleichungen  kommen  auf  die  Kyrnp.  52,  Mem.  31,  Symp.  21.  Oik.  20 
«tc.  Ilez.  Berl.  phil.  Woch.  1894.  p.  1409.  Woch.  f.  klass.  Phil. 
1894.  No.  41. 

Bruns,  Das  litterariscbe  Portrait  der  Griechen  im  5.  und  4.  Jahrhd. 
v.  Chr.  Geb.  Berlin  1896. 

Br.  schildert  die  schriftstellerische  Eigenart  Xen.s  in  der  Charak- 
terisierung seiner  Personen,  namentlich  in  den  Hell.,  der  Anab.,  dem 
Ages.  und  den  sokratischen  Schriften  (auf  die  letzteren  komme  ich  später 
zurück).  Er  zeigt,  wie  Xen.  sich  hierin  teils  bewußt  an  Vorgänger 
anlebnt  (Thukydides,  Isokrates),  teils  sein  eigenes  Talent  selbständig 
und  originell  entwickelt.  — Die  ersten  historischen  Portraits  im  eigent- 
lichen Sinn  enthält  die  Anabasis.  — Übrigens  ist  auch  B.  der  Ansicht, 
daß  Xen.  erst  spät,  seit  369,  schriftstellerisch  aufgetreten  ist. 

Besonders  wertvoll  erscheinen  die  zahlreichen,  in  diesem  Jahr- 
zehnt erschienenen  statistischen  Arbeiten  über  einzelne  Gebiete  der 
Grammatik;  nicht  nur  für  das  Verständnis  Xenophons  selbst,  sondern 
auch  als  Vorarbeiten  zu  einer  künftigen  ausführlichen  Grammatik  der 
griechischen  Sprache.  Zwar  beschränken  sich  die  meisten  auf  die 
Anabasis,  doch  erscheint  es  zweckmäßig,  diese  gleichartigen  Arbeiten 
hier  im  Zusammenhang  aufzuführen.  Sie  erleiden  allerdings,  nm  das 
gleich  hier  zu  bemerken,  Modifikationen  dnreh  die  inzwischen  (1899) 
erschienene  kritische  Anabasis- Ausgabe  von  Gemoll,  doch  werden  ihre 
Gesamtergebnisse  dadurch  nicht  wesentlich  erschüttert  werden. 

Simon,  Xenopbontische  Studien.  Fleck.  Jahrbb.  137.  1888.  p.  745 
handelt  über  den  Gebranch  von  piypt  und  a-/pi  bei  Xen.  und  ver- 
schiedenen andern  griech.  Schriftstellern.  Er  zeigt,  daß  die  Form  a/pt 
nur  an  5 Stellen  bei  X.  vorkommt,  wovon  die  eine  (Anab.  V 5,  4)  all- 
gemein als  unecht  angesehen  wird.  S.  ist  daher  geneigt,  auch  an  den 
übrigen  4 Stellen  die  Form  piypt  einzusetzen  (Hell.  VI  4,  37.  Symp.  4,  37. 
Kyrup.  V 4, 16,  wo  der  cod.  D auch  pr/pi  hat,  nl*d  Anab.  II  3,  2).  Außer- 
dem spricht  S.  hier  noch  ,,über  Übergänge  bei  Xen.  und  Grammatiker- 
citate“,  wobei  er  mehrere  Übergangsstellen,  u.  a.  das  bekannte  Themis- 
togenescitat  Hell.  III  1,  2 zu  verdächtigen  sucht. 

Simon,  Xenophon-Studien.  IV.  die  Präpositionen  oöv  und  psva 
c.  gen.  bei  Xenophon.  Gymn.-Progr.  Düren  1889. 

Die  Vorliebe  Xen.s  für  uuv  im  Gegensatz  zu  psta  tritt  im  wesent- 
lichen nur  in  den  beiden  Kyrosschrifteu  zu  Tage.  In  den  Anab.  findet 
sich  söv  167  mal,  pexä  nur  27  mal,  in  den  Kyrup.  aov  179  peia  45  mal. 
In  den  Hell,  ist  das  Verhältnis  so:  I.  Teil:  15  oöv,  23  psva,  II.  Teil 
76  oüv  43  pt-ri,  III.  Teil  39  auv  66  peca.  Im  Oikon.  12:4,  Hipparch. 
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15  : 4.  Die  übrigen  Schriften  Xenophons  sind  hierfür  unerheblich. 
Simon  will  bekanntlich  ans  diesen  und  ähnlichen  Untersuchungen  einen 
Anhalt  gewinnen  für  die  Chronologie  der  xcnophont.  Schriften.  (Vgl. 
seine  Xenophon-Studien  I Düren  1887  und  die  Bemerkungen  Schenkls 
dazu  im  letzteu  Jahresbericht  pag.  22.  Übrigens  sind  die  Zahlenan- 
gaben in  diesem  Teil  der  Studien  etwas  abweichend  von  denen  im 
I.  Teil.)  S.  möchte  hieraus  eine  Entwickelung  des  xenophontischen 
Sprachgebrauchs  in  der  Richtung  feststcllen,  daß  Xen.  erst  sich  von 
der  gewöhnlichen  attischen  Sprache  zum  poetischen  Sprachgebrauch  hin 
entfernte,  um  sich  später  wieder  dem  reinen  Atticismus  zuzuwenden. 

Hasse,  Über  den  Dnal  bei  Xenophon  und  Thnkydides.  Gymn.- 
Programm.  Bartenstein  1889. 

Aus  dieser  Untersuchung  geht  z.  B.  hervor,  daß  Xen.  den  Dualis 
doch  öfter  auwendet,  als  man  vielleicht  anzunehmen  geneigt  sein  möchte. 
Dualformen  des  Verbums  kommen  bei  Xen.  im  ganzen  38,  bei  Thukyd. 
nur  3 vor,  Dualformen  des  Nomens  bei  Xen.  119,  Thukyd.  31  u.  s.  w. 
Natürlich  enthält  die  Arbeit  eine  Zusammenstellung  sämtlicher  Dual- 
formen bei  beiden  Schriftstellern. 

Kallenberg,  Der  Artikel  bei  Namen  von  Ländern,  Städten 
und  Meeren  in  der  griechischen  Prosa.  Phil.  49  1890.  p.  515  f. 
behandelt  auch  die  in  betracht  kommenden  Stellen  bei  Xenophon. 

Warth,  de  usu  pluralium  modestiae  et  maiestatis  apud  Xeno- 
phontem  et  Aristophanem.  Marburg  1891.  Inaug.-Diss. 
sammelt  die  Stellen  und  zeigt,  daß  Xen.  für  den  plur.  modestiae  eine 
besondere  Vorliebe  hat  und  hierin  andere  Prosaiker  übertrifft. 

Westphal,  Die  Präposition  bei  Xenophon.  Fortsetzung.  Gymn- 
Progr.  Freienwalde  1891. 

In  dem  Programm  derselben  Anstalt  von  1888  hatte  W.  die 
Praepos.  dvd  rpo  urep  ap.^1  dvri  p.e*a  oüv  behandelt.  Siehe  hierüber 
Schenkl  im  Jahresbericht  pag.  20.  — Hier  werden  besprochen  dro  xatd 
-apä  — epi  uro  Sei.  Die  verschiedenen  Bedeutungen  dieser  Praep.  werden 
klar  und  übersichtlich  dargestellt  und  mit  zahlreichen  Beispielen  aus 
allen  Schriften  Xenophons  belegt. 

Wehmann,  de  ujjxe  particulac  usu  Herodoteo,  Thucydideo,  Xeno- 
phonteo.  Straßburg  1891.  Inaug.-Diss. 

Mit  dem  infinitiv  findet  sich  u>tts  280  mal  bei  Xen  , mit  einem 
modus  finitus  319  mal.  Sehr  oft  gebraucht  Xen.  auch  ehe  für  u>t:e 
(ebenso  konstruiert.) 

Lehner,  Der  Infinitiv  bei  Xenophon.  Gymu.- Programm.  Frei- 
stadt (Ober-Österreich)  1891. 
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L.  unternimmt,  den  Gebrauch,  den  Xen.  vom  infin.  macht,  nach 
allen  Richtungen  bin  statistisch  festzustellen,  und  zwar  zieht  er  sämt- 
liche unter  Xen.s  Namen  gehende  Schriften  in  betracht.  Nur  der  inf. 
mit  tuxre  und  rcplv  ist  anher  acht  gelassen.  Am  Schluß  giebt  er  eine 
kurze  Zusammenstellung  der  wesentlichen  Ergebnisse.  Der  infin.  wird 
bei  Xen.  in  allen  Funktionen  angetroffen,  die  er  versehen  kann. 

Tetzner,  Der  Gebrauch  des  Infinitivs  in  Xenophons  Anabasis. 
Gymn.-Progr.  Doberan  1891. 

Eine  vollständige  Sammlung  „sämtlicher  Beispiele  der  Anab.  über 
den  infin.  mit  und  ohne  Artikel“,  übersichtlich  zusammengestellt  und 
methodisch  erläutert.  (peAXa>  steht  mit  dem  inf.  futuri,  resp.  mit  dem 
inf.  levat  an  15  Stellen,  16  mal  ist  es  mit  dem  inf.  praesentis  verbunden. 
xsX euch  regiert  53  mal  den  acc.  c.  inf.,  57  mal  den  bloßen  inf.,  xu>Xöu> 
kommt  mit  inf.  13  mal  vor  (und  an  einer  verdächtigen  Stelle  VII  6,  29), 
aber  niemals  steht  in  diesen  Fällen  plj  beim  inf.,  resp.  (xrj  ou  bei 
ou  xco/'lu)  n.  s.  w.). 

Buch  wald,  Über  den  Sprachgebrauch  Xenophons  in  den  Hellenika 
und  seine  Verwertung  im  grammatischen  Unterricht  der  Mittelstnfe. 
T.  I.  Gymn.-Progr.  Görlitz  1892. 

Zweck  der  Abbdlg.  ist,  wie  B.  sagt,  statistischer  Nachweis  von 
dem  Vorkommen  des  Genetivs  in  den  Hell,  und  die  Beantwortung  der 
Frage,  ob,  bezw.  wie  oft  die  in  der  Syntax  von  Kaegi  (Griechische  Schul- 
gram.) in  den  §§  155  — 165  angegebenen  Wörter,  Wortverbindungen 
und  Regeln  in  den  Hell.  Anwendung  finden.  Am  Schluß  werden  in 
einer  Tabelle  eine  Anzahl  gar  nicht  oder  nur  selten  vorkommender 
Spracherscheinnngen  in  der  Anabasis  und  den  Hell,  übersichtlich  zu- 
sammengestellt. Die  Stellcnsammlung  ist  vollständig,  wenigstens  als 
solche  beabsichtigt. 

Joost,  Was  ergiebt  sich  aus  dem  Sprachgebrauch  Xenophons  in 
der  Anabasis  für  die  Behandlung  der  griechischen  Syntax  in  der  Schule. 
Berlin  1892.  Weidmann. 

Dieses  mit  erstaunlichem  Fleiß  angefertigte  Werk  bezeichnet 
ohne  Zweifel  bis  jetzt  den  Höhepunkt  der  statistischen  Forschung  zu  Xen. 
Auf  mehr  als  40  Seiten  (S.  16—60)  ist  zunächst  gegeben  eine  statistische 
Übersicht  über  sämtliche  syntaktische  Erscheinungen  der  Anab.  nach 
der  Häufigkeit  ihres  Vorkommens,  von  denen  an,  die  mehr  als  1600  mal 
Vorkommen  (das  partic.  coniunct.  an  Stelle  eines  Nebensatzes)  bis  zu 
den  nur  lmal  sich  findenden  (uolvo  piv  ouv,  äpa  pl)  in  der  direkten 
Frage  u.  s.  w.).  Darauf  handelt  J.  — auf  fast  300  Seiten  — speziell 
I.  Vom  Artikel,  II.  Von  den  Pronominibus,  III.  Vom  Subjekt  und 


Digitized  by  Google 


46  Bericht  über  die  Xenophon  betreff.  Schriften,  1889—1898.  (Richter.> 

Prädikat,  IV.  Vom  Gebrauch  der  Kasus  (hier  werden  auch  die  Präpo- 
sitionen abgehandelt),  V.  Vom  Verbum,  VI.  Von  den  Partikeln.  — 
.Toosts  Buch  beruht  durchweg  auf  eigener  Forschung,  erst  nach  Fertig- 
stellung seines  Materials  hat  er  die  vorangehenden  Untersuchungen  zur 
Vergleichung  herangezogen.  Zu  gründe  gelegt  ist  der  Text  von  Hug. 

Vgl.  D.  Lit.-Ztg.  1893.  p.  424.  Lit.  Ctrlb.  1892.  p.  856. 

Krieger,  Die  Präpositionen  iid  und  j:pö«  in  Xenophons  Anabasis 
und  im  griechischen  Unterricht.  I.  II.  Gumbinnen  1895,  1896. 
(Gymn. -Programme.) 

An  der  Hand  einer  vollständigen  Sammlung  sämtlicher  in  betracht 
kommenden  Stellen  wird  hier  der  Gebrauch  dieser  so  überaus  häufigen 
Präpositionen  jedenfalls  in  erschöpfender  und  abschließender  Weise 
dargelegt. 

Wie  dergleichen  Forschungen  gleichzeitig  für  die  Kritik  des 
Textes  fruchtbar  gemacht  werden  können,  zeigen  die  Arbeiten  der 
beiden  folgenden  Gelehrten. 

Olsen,  Bemerkungen  zum  Sprachgebrauch  Xenophons.  Gymn.- 
Progr.  Greifswald  1894. 

Xen.  ist  nach  0.  keineswegs  ein  solcher  Meister  der  Kurze  und 
Knappheit  des  Stiles,  als  welchen  ihn  Hartmann  und  andere  Inter- 
polationstbeoretiker  hinstellen.  So  wenig  wie  Herodot  (5,  21)  sich 
scheut  p.£T<l  61  ypövco  oö  noXXiö  orrspov  zu  schreiben,  oder  Demosthenes 
2.  Phil.  § 18  Sv  ptj  i fliSs»)  Ttoifjuaj  rpörspo;  oder  1.  Phil.  § 14  p.t)  rpo- 
TEpov  rpoXap.pSv6TE , so  wenig  scheut  sich  Xen.,  Anab.  I 7,  18  zu 
schreiben  Sri  tg  cvösxaTig  i-’  Ixet vtjc  r,a£pa  irpotspov  öuöpEvoc  (wo  schon 
Cobet  — poTEpov  getilgt  hatte)  oder  Anab.  III  2,  13  SustTa  6t  o-e  EepStjc 
CjTEpov  d-fEt'pa ; ^XÖev  etc.  Ebensowenig  ist  die  Wiederaufnahme  eines 
Substantivs  oder  eines  Satzes  durch  ein  Pronomen  zu  beanstanden. 
Anab.  II  4,  7 lyl u ptv  oov  ßaatX£a  . . . aöx  oiöa  St i 5st  aotov  opöiai. 
Allerdings  ist  uutöv  nicht  nötig,  aber  es  zu  streichen  verbieten  eine 
Anzahl  von  Parallelstellen,  wo  ebenfalls  das  Pronomen  nur  der  größeren 
Deutlichkeit  wegen  wiederholt  ist.  — Auch  die  Wiederholung  von 
Eigennamen  in  einem  Satz  oder  einer  Periode  ist,  wie  0.  au  zahlreichen 
Beispielen  zeigt,  nicht  auffällig.  Wenn  Hell.  VT  1,  5 steht:  ott  piv,  d> 
lloXu6dp.<z,  xai  axouiav  tt(v  upExepav  -6X:v  <l)apsaXov  6ovai’pr)v  5v  stapaon j- 
aaaöai,  so  ist  allerdings  <l>apaaXov  nicht  notwendig  für  das  Verständnis, 
da  § 2 Polydamas  ein  Pharsalier  genannt  ist,  aber  ein  Grund,  es  zu 
streichen,  ist  aus  der  bloßen  Entbehrlichkeit  gewiß  nicht  zu  entnehmen.  — 
Von  Einzelheiten  zeigt  0.,  daß  Xen.  z.  B.  6eT  sowohl  mit  acc.  c.  inf. 
als  mit  Dativ  c.  inf.  gebraucht,  daß  ÖEioöai  Anab.  II  6,  13  unbe- 
denklich mit  „Mangel  leiden,  arm  sein“  übersetzt  werden  kann,  daß 
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Xen.  von  einzelnen  Worten  ohne  Unterschied  das  Aktiv  und  Medium 
gebraucht  (8üui  und  dosaftai,  dhtopEiv  und  d-opEisöat,  on-parreiv  und 
StajrpatTTEjffai  U.  8.  W.) 

W.  Gern  oll,  Beiträge  zur  Kritik  und  Erklärung  der  Anabasis. 
1888  u.  f. 

Über  die  wertvollen  Arbeiten  Geraolls  berichte  ich  bei  der  Be- 
sprechung seiner  Anabasis- Ausgabe. 

Anabasis. 

Von  Ausgaben  der  Anab.  führe  ich  nar  eine  an: 

Xenophontis  expeditio  Cyri  rec.  Guil.  Gern  oll.  ed.  maior.  Lpzg. 
Teubner.  1899. 

Die  Ausgabe  liegt  zwar  schon  außerhalb  der  Grenze  des  hier  zu 
behandelnden  Zeitraums,  doch  erschien  es  mir  praktisch,  sie  gleich  im 
Zusammenhang  mit  den  hierhergekürenden  Vorarbeiten  Gemolls  zu 
besprechen.  Diese  sind : 

Beiträge  zur  Kritik  und  Erklärung  von  Xenophons  Anabasis. 
I.  II.  1888.  89.  Kreuzburg.  (Zwei  Gymn.-Progr.)  III.  1890.  Liegnitz. 
(In  einer  .Festschrift  zum  25jährigen  Jubiläum  des  ev.  Gymnas.  in 
Jauer  und  seines  Direktors,  Herrn  Dr.  R.  Volkmann.  A.  und 
W.  Gemoll.“)  Ferner:  W.  Gemoll,  Bemerkungen  zu  Xenophons  Ana- 
basis.  23.  Suppl.-Bd.  der  Fleck.  Jahrb.  1897. 

Dazu  kommt  noch  eine  Textausgabe  der  Anabasis  für  den  Schul- 
gebrauch. Lpzg.  Teubner  1896  von  demselben  Gelehrten. 

G.  geht  aus  von  einer  Kritik  der  Anabasis- Ausgabe,  speziell  des 
ersten  Buches,  von  A.  Hug  (1878),  dem  er  dreierlei  vorwirft.  1.  Das 
Prinzip,  nach  den  besseren  Hss,  vor  allem  C,  den  Text  zu  konstituieren, 
ist  nicht  rein  durchgeführt.  2.  Mit  Athetierungen  wird  zu  reichlich 
operiert.  3.  Richtige  Konjekturen  Früherer  werden  öfter  vernach- 
lässigt. — Darauf  bringt  er  eine  Anzahl  von  eigenen  Konjekturen,  die 
er  freilich  später  z.  T.  wieder  aufgegeben  hat.  In  den  übrigen  ge- 
nannten Arbeiten  legt  er  im  wesentlichen  seine  Ansichten  über  die  für 
die  Textrezension  zu  beachtenden  Grundsätze  dar. 

Dabei  handelt  cb  sich  hauptsächlich  um  2 Dinge:  Die  Gestaltung 
des  Dialektes  und  die  Verwertung  der  Haupths.  C.  Für  den  Dialekt 
zieht  G.  in  ausgiebigstem  Maß  die  attischen  Inschriften  heran;  für  die 
Benutzung  des  cod.  C.  stellt  er  die  Forderung  auf,  daß  sich  die  Kritik 
nur  im  äußersten  Notfall  von  ihm  entfernen  dürfe.  — Die  Gemollsche 
Ausgabe  unterscheidet  sich  daher  ganz  erheblich  von  der  Hugschen, 
und  die  oben  angeführten,  meist  auf  Hugs  Rezension  basierenden 
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statistischen  Arbeiten  erleiden  hierdurch  mancherlei  Verschiebungen. 
Um  einiges  anzufübren,  so  schreibt  Gemoll  das  pronominal  gebrauchte 
6,  fj,  ot,  ai  stets  mit  Accent;  er  schreibt  Tapuij,  tu,  iuv;  aöpdox,  aftpo£a>, 
odj,  Supaxdaioj , atüoc,  xcifiapyo?,  Ta;!apyoc  (nicht  — cto/rj;)  oixxt'po), 
öv^'oxtu,  ptp-vr^xtu  u.  s.  w.  (ähnlich,  doch  nicht  mit  derselben  Konsequenz, 
ist  schon  Keller  in  der  großen  Ausgabe  der  Hellenika  verfahren). 
Andererseits  lesen  wir  bei  G.  dei  nnd  aut,  d;  and  l;,  xXauu  und  xXdm, 
Formen  von  f>eXu»  und  efleXu»,  srnpiXoptat  nnd  £-i|j.£Xaup.at  etc.;  in  diesen 
Fällen  richtet  er  sich  nach  der  Hs  C.  Ferner  mit  C:  druxpifb]  (II  1,  22), 
üipptüvvo  (II  1,  3),  Ttuv  (faXiuv  iroXXä  qyorro  I 7,  20  uitojüyia  vspotvTO, 
xd  ojtXa  Ixeivto  (IV  2,  20)  etc. 

G.  hat  den  cod.  C.  selbst  noch  einmal  verglichen,  dabei  auch 
einige  irrige  Lesungen  seiner  Vorgänger  berichtigen  können.  — Eine 
Zusammenstellung  der  in  den  Text  anfgenommenen  Konjekturen  (fremder 
und  eigener)  findet  sich  in  seinen  .Bemerkungen  etc.*  pag.  569  f.  Auf 
eine  Kritik  im  einzelnen  kann  ich  hier  nicht  eingehen:  jedenfalls  be- 
zeichnet die  neue  Ausgabe  einen  wesentlichen  Fortschritt  in  der 
Anabasis-Forschung. 

Vgl.  Deutsche  Lit.-Ztg.  1899.  (Die  No.  vom  25.  November.) 

Die  Arbeiten  über  den  Sprachgebrauch  Xenophons  in  der  Ana- 
basis  sind  oben  anfgezählt;  in  welcher  Weise  die  Gemollscben  Arbeiten 
hierfür  in  betracht  kommen,  ist  ans  dem  eben  Gesagten  leicht  ersichtlich. 

Textkritisches  liefern : 

H.  v.  Her  wer  den,  Symbolae  exegeticae  et  criticae  ad  Xeno- 
phontis  Historiam  Graecam.  accedunt  paucae  in  anabasin  coniecturae. 
Traiecti  a.  Rh.  1888.  Veranlaßt  durch  Hartmanns  anal.  Xenopb. 
Von  der  Anabasis  werden  kurz  8 Stellen  behandelt. 

Naber,  Selecta  (zu  5 Stellen).  Mnemosyne  16.  1888. 

— yovÄpujv.  Mnemosyne  21.  1893.  (besprochen  werden  98  Stellen). 

Damstd,  emblemata  apud  Aristophanem,  Xenophontem,  Lucianum. 
Mnemos.  20.  1892 

erklärt  Anab.  III  1,  20  nach  opxoo;  für  ein  Emblem,  entstanden 
ans  einem  an  den  Rand  geschriebenen  7)dq. 

Reu  ß.  Zu  Xenophons  Anabasis.  Fleck.  Jahrb.  145.  1892.  p.  545  f. 

R.  hatte  schon  in  einem  Gymn.-Progr.  von  Wetzlar  1887  eine 
Anzahl  von  Stellen  der  Anabasis  als  interpoliert  ausgeschieden,  worüber 
zu  vergl.  Schenkl  im  letzten  Jahresbericht  pag.  53,  der  sich  ablehnend 
dagegen  verhält.  In  der  vorliegenden  Abhandlung  geht  R.  noch  weiter. 
Er  ist  überzeugt,  daß  in  der  Anab.  in  umfangreichstem  Maße  Inter* 
polationen  Aufnahme  gefunden  haben,  und  streicht  daher  eine  UnmeDge 
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von  Stellen  als  spätere  Zutliaten  aus  dem  Text.  Auch  mir  erscheinen 
aber  die  dafür  angeführten  Gründe  meist  ganz  und  gar  unzulänglich. 
Gewöhnlich  heißt  es  „so  kann  Xenophon  nicht  geschrieben  haben;  dae 
kann  nur  von  einem  Interpolator  henühren“  z.  B.  (pag.  548)  „Von 
fremder  Hand  eingeschoben  sind  I 4,  5 f-/<uv  w;  0 vpiaxov-a  p.opi- 
i'.u  rrpanär,  und  zwar  von  derselben  Hand,  welche  auch  I 7,  10 — 13 
die  Streitkräfte  des  Königs  und  des  Kyros  mitteilt.  Xen.  selbst  be- 
richtet über  das  Heer  des  Abrokomas  nur  dies:  fyovra  roXu  arpdtEo p.a, 
warum  unterläßt  er  schon  hier  die  genauere  Bestimmung?  u.  s.  w.“ 
pag.  551  „Von  Abrokomas  heißt  es,  daß  er  zur  Schlacht  zu  spät 
gekommen  sei;  warum  wird  nicht  das  Gleiche  von  Oroutas  gemeldet? 
Aach  er  war  in  der  gleichen  Lage  etc.“  II  2,  19 — 3,  1 S?(Xov  ist  ver- 
dächtig. Die  hier  erzählte  Kriegslist  wird  nämlich  auch  anderen  Feld- 
herren jener  Zeit  zugeschrieben.  Ihre  Beziehung  auf  Klearch  ist  also 
„recht  zweifelhaft“.  Will  man  nun  nicht  annehmen,  daß  es  sich  um  eine 
damals  wiederholt  angewandte  List  von  verschiedenen  Feldherren  handelt, 
so  ist  es  unwahrscheinlich , daß  X.  eine  seinen  Zeitgenossen  geläufige 
Erzählung  hier  mit  Klearch  in  Verbindung  bringt.  Dazu  kommt,  daß 
521  mit  den  Worten  i^cuiaw  0!  Trpatuüvai,  ffti  o!  apyowEc  ocö  — den 
Soldaten  Besorgnisse  in  deu  Mund  gelegt  werden,  die  sie  nicht  haben 
konnten.  Solche  Besorgnisse  legte  den  Soldaten  nur  jemand  bei,  der 
die  späteren  Schicksale  der  Feldherren  im  Auge  hatte;  das  mochte  einem 
Interpolator  begegnen,  nicht  Xenophon.  — Warum  denn  nicht?  wird 
man  hier  mit  demselben  Recht  fragen  können,  wie  R.  selbst  an  den 
eben  angetührten  Stellen.  Was  für  den  Schriftsteller  undenkbar  ist, 
soll  hei  einem  Späteren,  doch  immerhin  nicht  ungebildeten  Mann,  für 
ganz  selbstverständlich  gelten?  Schwerlich  werden  die  Schwierigkeiten 
eines  Textes  durch  die  Einführung  eines  solchen  problematischen  Inter- 
polators gehoben.  Vgl.  auch  die  oben  genannten  Ai  beiten  von  Gemoll 
oad  Olsen. 

Dieselbe  Frage:  Kann  mau  einem  Schriftsteller  wie  Xenophon 
derlei  Ungeheuerlichkeiten  Zutrauen?  veranlaßt  auch  den  Verf.  der 
felgenden  Abhandlg. . die  ich  eben  deshalb  gleich  hier  bespreche,  aus 
richtigen  und  guten  Beobachtungen  wenig  wahrscheinliche  Folgerungen 
zu  ziehen. 

G.  Osberger,  Studien  zum  1.  Buch  von  Xen.  Anabasis.  Gymn.- 
Progr.  Speier  1896. 

Sicher  ist  das  9.  Kapitel  dieses  Buches  nicht  eine  Charakteristik 
im  modernen  Sinne,  sondern  eine  etwas  einseitige  Lobrede  des  Kyros, 
-tia  Epitaphios“.  Ebenso  sicher  ist  es  echt  xenophontisch.  Zweifellos 
ist  weiter  das  Interesse  in  den  übrigen  Kapp,  des  1.  Buches  wesentlich 
Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  C.  (1899.  L)  4 
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den  Zehntausend  zugewandt,  und  Kyros  darin  in  der  Hauptsache  nur 
in  seinem  Verhältnis  zu  ihnen  geschildert.  Vielleicht  wäre  es  auch 
besser  gewesen,  die  Schilderung  der  Schlacht  nicht  durch  diese 
Charakteristik  zu  unterbrechen.  Ob  aber  diese  Zerreißung  des  Schlacht- 
berichtes wirklich  so  ungeheuerlich  ist,  und  ob  die  in  der  Lobrede 
herrschende  Tendenz  der  in  den  übrigen  9 Kapiteln  herrschenden  so 
sehr  widerspricht,  wie  0.  annimmt,  erscheint  doch  zweifelhaft.  Um  so 
mehr  als  O.  nnn  rettungslos  dem  ,, Redaktor“  verfällt.  X.  hat  nämlich 
dieses  Kap.  gar  nicht  für  die  Anab.  geschrieben,  auch  die  Anab.  gar 
nicht  selbst  ediert.  Erst  nach  seinem  Tode  ist  sie  veröffentlicht,  und 
der  Herausgeber  hat  in  ungeschickter  Weise  die  noch  im  Nachlaß  Vor- 
gefundene Charakteristik  an  dieser  Stelle  eingefügt  — Diese  Posthn- 
mität  spielt,  wie  wir  sehen  werden,  in  der  Xenophonkritik  eine  große 
Rolle  Fast  für  jede  seiner  Schriften  sind  Verfechter  dieser  Ansicht 
aufgetreten;  für  die  Anabasis  noch  der  gleich  zu  erwähnende  Friedrich. 
Ich  kann  diese  Theorie  nicht  für  eine  glückliche  halten;  es  erwachsen 
daraus  nur  neue  Schwierigkeiten,  vielleicht  größere,  als  die  siud,  denen 
man  dadurch  ausweichen  will. 

Hasse,  Zu  Xenophons  Anabasis.  Fleck.  Jahrb.  147.  1893.  p.  161 
liest  Anab.  IV  3,  10  rpoietp v/o-i  S'jo  veivfjxot  (für  — veaviixtu),  denn 
für  Xen.  gilt  die  Regel:  wenu  in  einem  Satz  das  Subjekt  im  Dual 
steht,  tritt  auch  das  Prädikat  in  den  Dual  u.  s.  w.  — (so  auch  im  Text 
von  Gemoll). 

Böhme,  Zu  Xen.  Anab.  ebenda,  pag.  260 
schlägt  vor  I 4,  15  <ppoupap-/iac  zu  lesen  statt  ^poöpix  (aufgenommen 
ira  Text  von  Gemoll). 

Poutsma,  adnotatiunculue  ad  Xenophontis  Anabasim.  Mnemos. 
24.  1896. 

bespricht  13  Stellen. 

P.  Couvreur,  Notes  critiqnes  sur  l’anabase  de  Xenophon.  — 
Revue  de  Philologie,  de  litdrature  et  d’histoire  anciennes.  Paris  1897. 

Zu  etwa  50  Stellen.  Eine  Rechtfertigung  der  Konjekturen,  die 
er  in  den  Text  seiner  „Edition  classique,  publiee  ii  la  librairie  Hachette“ 
anfgenommen.  (Diese  Ausgabe  selbst  habe  ich  nicht  gesehen.)  Es 
handelt  sich  meist  um  Lesarten  des  Suidas,  für  die  sich  C.  entschieden 
hat,  daneben  auch  um  solche  des  Joh.  Stobäus  und  Athenäus.  Auf 
den  letzteren  hatte  übrigens  auch  Reuß  a.  a.  0.  pag.  565  hingewiesen. 

H.  Röhl,  Zu  griechischen  und  lateinischen  Texten.  Gymn.- 
Progr.  Halberstadt  1897 

behandelt  die  Stelle  Anab.  VI  3,  12  ff.  Er  liest  den  Text  in  derselben 
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Ordnung-,  wie  jetzt  Gemoll  in  der  ed.  tnajor,  stellt  aber  noch  den  § 13 
(xpattTrov  — xivsuveütupiEv)  in  die  Mitte  des  § 17  (zwischen  f und 
dXXd  ypfj. 

Exegetisches  — im  weiteren  Sinne  — bieten: 

F.  Lüders,  Randbemerkungen  zu  Xen.  Anabasis.  Fleck.  Jahrb. 

143.  1891.  p.  753  f., 

genauer,  zu  den  ersten  4 Büchern.  Zu  I 8,  1 dp/pl  d^opiv  -Xr-ftoujav 
erfahren  wir,  daß  dieser  ziemlich  geläufige  Ausdruck  für  Vormittag 
rtsp.  die  Zeit  bis  10  Uhr  von  Aristophanes  nirgends  angewendet  wird, 
auch  bei  Thukyd.  (8,  92)  und  bei  Plato  (Gorgias  469  D)  nur  an  diesen 
genannten  Stellen  vorkommt.  Zu  I 10,  2 t))v  Ouaxatda  -rijv  Kdpoo 
aaXXaxtoa  wird  aus  Aelian  V.  H.  12,  1 eine  kurze  Lebensbeschreibung 
dieser  Dame  gegeben,  zu  einigen  Stellen  Übersetzungen,  z.  B.  I 9,  1 
zdvToiv  — Kupon  Soxouvtojv  !v  ireipa  ^evesöat  — derer,  die  K.  näher  kennen 
gelernt  zu  haben  glauben,  II  1,  15  i-oxrxptp.Evot  Etrjaxv  im  passivischen 
Sinne  „ob  sie  schon  verabschiedet  wären“  etc.  Mit  Kiepert  schlägt 
L.  vor  I 4,  1 1 -Xefipmv  statt  oraöimv  zu  lesen,  da  der  Euphrat  schwerlich 
bei  Thapsakos  schon  Vio  Meile  (744  Meter)  breit  sei.  — Schließlich 
folgen  Bemerkungen  über  das  Verhältnis  Plntarchs  und  Diodors  zu 
Xen.  Bericht  über  die  Schlacht  bei  Kunaxa. 

Guil.  Schulze,  Varia.  Hermes  28.  1893. 
enthält  Bemerkungen  zu  Anab.  IV  6,  19.  III  3,  18.  I 5,  3. 

Speziell  die  Schlacht  bei  Kunaxa  behandeln  folgende  3 Arbeiten: 

J.  Hüpken.  Zn  Xenophons  Anabasis.  Gymn.-Progr.  Emden  1890. 

Nachdem  die  Griechen  die  ihnen  gegenüberstehenden  Barbaren 
besiegt  und  in  die  Flucht  geschlagen,  machen  sie,  30  Stadien  von 
ihrem  Lager  entfernt,  Halt.  Sie  verbleiben  in  derselben  Aufstellung, 
indem  ihr  rechter  Flügel  an  den  Euphrat  angelehnt  ist.  Als  sie  sehen, 
daß  Artaxerxes,  der  inzwischen  den  Ariäos  geschlagen,  von  der  Ver- 
folgung znrückkehrt,  machen  sie  kehrt,  in  der  Meinung,  der  König 
werde  direkt  auf  sie  los  rücken.  Dieser  aber  begiebt  sich  erst  nach 
seinem  rechten  Flügel,  holt  von  dort  Verstärkung  und  zieht  nun  in 
schräger  Richtung  auf  die  Griechen  zu,  läßt  aber  in  einiger  Entfernung 
von  ihrem  linken  Flügel  sein  Heer  in  Reihen  linksum  setzen  und  mar- 
schiert nun  im  Reihenmarsch  an  ihrem  linken  Flügel  vorbei  (napap.en)(d- 
jievoc  sc.  tö  eü<ovop.ov  xepaj)  und  mit.  einer  Rechtsschwenkung  um  diesen 
herum  nach  dem  Euphrat  zu.  Darauf  macht  er  rechtsum  und  die 
Griechen  wieder  kehrt,  so  daß  nun  die  Aufstellung  dieselbe  ist  (e U tö 
aM  (r/TjpLot  <u»aep  tö  -püiTov)  wie  bei  der  ersten  Schlacht.  Die  Perser 
haben  jetzt  Babylon  im  Rücken.  So  war  zugleich  die  Stadt  vor  einer 
Überrumpelung  sicher.  — 

4* 
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ln  demselben  Progr.  giebt  H.  einen  interessanten  nnd  einleuch- 
tenden Kommentar  zu  dem  IV  1,  15 — 2,  23  geschilderten  Kampf  im 
Land  der  Karduchen:  beides  mit  beigelugter  Skizze.  Ich  will  auf 
diesen  nicht  näher  eingehen,  nur  seine  am  Schluß  vorgetragene  Ver- 
mutung über  die  Worte  2,  19  iwotüfta  ot  roXeptoi  scheint  mir  doch 
etwas  sehr  gewagt. 

L.  Holländer,  Kunaxa.  Progr.  d.  Dom-Gymn.  zu  Naum- 
burg a/S.  1893. 

H.  zeigt  in  überzeugender  Weise,  daß  den  Zahlenangaben  über 
die  kämpfenden  Heere  weder  bei  Xenophon  noch  bei  Ktesias  — abge- 
sehen von  den  griechischen  Söldnern  — der  mindeste  Glaube  beizu- 
messen ist.  Das  Problem,  so  große  Streitkräfte  auf  einen  Punkt  zu 
vereinigen,  haben  die  Strategen  unseres  Jahrhunderts  gelöst,  Artaxerxes 
und  Cyrus  gewiß  nicht.  Auch  was  H.  über  den  Charakter  des  Cyrus 
sagt  — den  er  mit  Napoleon  I.  vergleicht  — scheint  mir  sehr  be- 
achtenswert und  richtig.  Xenophon  hat  den  Cyrus  so  wenig  richtig 
verstanden,  wie  den  Sokrates.  — Weiter  rechtfertigt  H.  mit  Köchly 
und  Rüstow'  die  Weigerung  des  Klearcb  (I  8,  3)  dem  Befehl  des  Cyrus 
zu  folgen,  seinen  Bruder  anzugreifen;  zeigt,  daß  X.s  Schlachtbericht  aus 
Erlebtem  und  Ermitteltem  zusammengesetzt  ist,  wobei  er  die  Stellen, 
an  denen  Ktesias  citiert  wird,  für  interpoliert  erklärt,  und  giebt  dann 
ein  Bild  der  Schlacht  nach  Xen.  Dem  Bericht  des  Ktesias  bei  Plu- 
tarch  ist  ein  besonderes  Gewicht  nicht  beizumessen,  abgesehen  von  der 
Verwundung  des  Königs.  Die  Erzählung  Diodors  — ein  liederlicher 
Auszug  aus  Ephorus  — , verwirft  H.  vollends.  Eine  Kenntnis  der 
Schlacht  kann  nur  aus  Xen.  und  der  einen  Nachricht  des  Ktesias  über 
die  Verwundung  des  Königs  gewonnen  werden. 

G.  Friedrich,  Der  Zug  des  Kyros  und  die  griechischen  Hi- 
storiker. Fleckeis.  Jahrbb.  151.  1895.  p.  19  f. 

Fr.  hat  vor  allem  eine  höhere  Meinung  von  dem  Wert  Diodors, 
den  er  gegen  den  Vorwurf  der  Liederlichkeit  in  Schutz  nimmt.  Dio- 
dor  geht  nach  Fr.  auf  Ephoros  zurück  und  dieser  wieder  anf  Ktesias, 
der  unbedingt  Glauben  verdieue,  da  er  ebensogut  wie  Xenophon 
Augenzeuge  war  und  in  Babylon  den  Klearch  habe  sprechen  können. 
Da  nun  auch  Plutarch  nach  Ktesias  erzählt,  so  kombiniert  Fr.  die 
Berichte  Diodors  und  Plntarchs  und  giebt  nun  auf  grund  dieses  ktesia- 
nischen  und  des  xenophontischen  Berichtes  — die  sich  nach  Fr.  nicht 
widersprechen  — ein  sehr  ausführliches  Bild  der  Schlacht,  das  natür- 
lich ganz  anders  ausfällt,  als  das  Holländern.  — Für  die  Darstellung 
des  Rückzuges  aber,  so  argumentiert  Fr.  weiter,  mit  ihren  detaillierten, 
vonXenophon  z.  T.  bedeutend  abweichenden  Angaben,  muß  Diodor  noch  ein 
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anderes  Werk,  und  zwar  das  eines  Augenzeugen  (nicht  des  Ktesias)  be- 
nutzt haben,  der  in  hohem  Grade  gpartanerfreundlich  geschrieben  habe, 
noch  weit  mehr  als  Xenophon.  Dieser  sei  niemand  anders,  als  der 
von  Xenophon  selbst  Hellen.  III  1,  2 citierte  Syrakusaner  Themistogenes. 
Xenophons  eigene  Anabasis  habe  jedenfalls  damals  (um  384)  noch  nicht 
Vorgelegen,  wenigstens  nicht  veröffentlicht;  warum  hätte  er  sich  sonst 
nicht  darauf  bezogen?  In  der  That  sei  es  wenig  wahrscheinlich,  dali 
Xen.,  der  doch  von  der  Gnade  Spartas  lebte,  es  gewagt  haben  sollte,  bei 
Lebzeiten  ciu  Werk  zu  veröffentlichen,  in  welchem  die  spartanischen 
Helden  Klearch  und  Cheirisophos  eine  so  wenig  hervorragende  Rolle 
spielten.  Das  konnte  dagegen  sehr  wohl  ein  außerhalb  des  Machtbe- 
reiches von  Sparta  lebender  Syrakusaner.  — Ich  kann  nicht  finden, 
daß  Klearch  bei  Xenophon  eine  schlechte  Rolle  spielt.  Über  die  An- 
nahme, die  Anabasis  sei  ein  opus  posthumum,  habe  ich  mich  schon 
geäußert. 

Hier  schließe  ich  an  die,  zeitlich  allerdings  viel  frühere,  Ar- 
beit von: 

Dittrich-Fabricius.  Zu  Xenophons  Hellenika  und  Anabasis. 
Philologus  49.  1890.  pag.  574. 

Die  Anabasis  schrieb  Xen.  als  eine  Apologie  seiaer  selbst.  Er 
wollte  den  Athenern  sagen,  was  er  für  die  Hellenen  gethau,  und  daß 
er  es  nicht  im  entferntesten  verdient  habe,  verbannt  zu  werden.  Zu- 
gleich sucht  er  seine  RechtgHinbigkcit  zu  erweisen.  Es  ist  also  kein 
rein  historisches  Werk,  sondern  eine  Apologie.  Es  hat  zahlreiche 
Interpolationen  erlitten;  diese  stellt  Fabr.  am  Ende  der  Abkdlg.  zu- 
sammen. (Vgl.  seine  Ausgabe  der  Schrift.)  — 

Zwei  vielbesprochene,  für  die  Kenntnis  altgriechischer  Elementar- 
taktik interessante  und  ohne  diese  kaum  verständliche  Stellen  erörtert 
in  sachkundiger  Weise 

A.  Sickinger,  Beitrag  zum  Verständnis  der  senophontischen 
Anabasis  und  der  altgriechischen  Elemeutartaktik.  Gymn.-Progr. 
Bruchsal  1893. 

IV  3,  14 — 34  der  Übergang  über  den  Kentrites  und  III  4,  18 
— 23,  das  Marschviereck  der  Zehntausend.  Mehrfach  abweichend  von 
bisherigen  Versuchen,  namentlich  auch  von  Köehly  und  Rüstow,  werden 
die  Stellen  übersetzt  und  erläutert  Darauf  folgen  Bemerkungen  über 
die  Aufstellung  des  Heeres  und  seiner  Teile,  über  die  Bewegungen, 
welche  das  Heer  macht,  um  aus  einer  Formation  in  die  andere  zu  g“- 
langen;  über  Front-  nnd  Reihenmarsch,  Schwenkungen,  Wendungen-,  die 
Aufstellung  und  die  Bewegungen  des  Karrees  u.  s.  w. 
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H.  Karbe,  Der  Marsch  der  Zehntausend  vom  Zapates  zum 
Phasis-Araxes.  Nach  Xen.  Anab.  III  3,  6— IV  6,  4.  Historisch-geo- 
graphisch erörtert.  Progr.  des  Königstfidt.  Gymn.  in  Berlin  1898. 

Dieser  mit  großem  Scharfsinn  und  gründlicher  Gelehrsamkeit  an- 
gefertigten Arbeit  fehlt  weiter  nichts,  wie  ein  Rezensent  sagt,  als  die 
Autopsie.  Da  die  Abhdlg.  eine  kurze  Inhaltsangabe  nicht  zuläßt.  so 
verweise  ich  auf  folgende  Besprechungen:  Wochensch.  f.  klass.  Phil. 
1898.  No.  50.  Orientalische  Litteraturztg.  1.  Jahrg.  1898.  p.  286  f. 
Mitteilungen  aus  der  historischen  Litteratur.  Programmenscbau  1898.  p.  2. 
Deutsche  Lit.-Ztg.  1899.  No.  21.  — 

Den  Schluß  mögen  zwei  italienische  Aufsätze  bilden. 

Bolla,  de  Xenophostis  fragmentis  quae  leguntur  in  Ambrosiano 
codice  vetusto.  Rivista  di  filol.  21.  1893.  p.  366  f.  Torino. 

Den  cod.  setzt  B.  in  das  Ende  des  X.  Jakrli.  Er  enthält  unter 
anderem  einige  .cohortationes  ad  milites“,  die  aus  der  Kyrupädie  und 
Anahasis  exzerpiert  sind.  B.  vergleicht  sie  mit  dem  Text  von  Hug. 
Die  Quelle  für  die  Anabasisfraginente  gehört  der  schlechteren  Hss- 
Klasse  an. 

Piccolomini,  Sngli  scolii  all’  anabasi  di  Senofonte.  Studi  ital. 
di  fil.  dass.  III  1895.  p.  518  f. 


Kyrupädie. 

Von  Ausgaben  nenne  ich  folgende  (vgl.  oben  die  Einleitung): 

Xeoopkons  Kyropädie.  Für  den  Schnlgebranch  erklärt  von  L. 
Breitenbach.  Erstes  Heft.  (Buch  1 — 4)  4.  Aufl.  besorget  von  B. 
Büchsenschütz.  Leipzig  1890.  Teubner.  (Das  zweite  Heft  ist 
noch  nicht  erschienen.) 

Über  das  Verhältnis  dieser  Auflage  zu  den  früheren  höre  man 
Büchsenscbütz  selbBt:  .Ich  habe  mich  entschieden,“  schreibt  er  in  der 
Vorrede,  „die  Einleitung,  deren  Auffassung  ich  nicht  teilen  konnte,  und 
deren  Ausführungen  teils  sachlich  unhaltbar,  teils  dem  Zwecke  der 
Ausgabe  nicht  zu  entsprechen  schienen,  durch  eine  neue  zu  ersetzen. 
Gegen  die  Wertschätzung  der  Handschriften,  auf  welcher  Breitenbachs 
Text  beruhte,  habe  ich  schon  früher  Bedenken  ausgesprochen,  und  da 
mir  die  Textesrezension  von  Hug  auf  den  bis  jetzt  erreichbaren  sichersten 
Grundlagen  zu  beruhen  scheint,  so  habe  ich  diese  Rezension  mit  wenigen 
nicht  erheblichen  Abweichungen  angenommen.  In  den  erklärenden  An- 
merkungen habe  ich  erhalten,  was  mir  für  den  Zweck  dieser  Ausgabe 
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von  Nntzen  zu  sein  scheint;  nicht  weniges  hat  auch  hier  eine  neue  Ge- 
stalt erhalten.* 

In  der  Einleitung  zeigt  B. , daß  es  Xen.  nicht  darauf  ankommt, 
ein  geschichtlich  treues  Bild  von  Kyros  zu  entwerfen.  Vielmehr  macht 
er  den  Perserkönig  „zum  Träger  seiner  eigenen  Gedanken,  in  welchem 
er  alles  das  verkörperte,  was  nach  seiner  Überzeugung  das  Wesen  eines 
zum  Herrscher  über  die  Menschen  vollkommen  ausgerüsteten  Mannes 
ansmacht*.  Dann  folgt  eine  kurze  Übersicht  über  das  wenige  That- 
sächliche,  was  Xen.  berichtet,  und  Bemerkungen  über  die  Art  der  Cha- 
rakterisierung. Das  Schlußkapitel  ist  B.  geneigt,  für  unecht  zu  halten; 
die  ganze  Schrift,  auch  abgesehen  von  diesem  Kapitel,  für  eine  Arbeit 
der  späteren  Lebensjahre  Xenophons.  — Jenen  .geringen  Abweichungen“ 
von  Hugs  Text  bin  ich  nicht  nachgegangen,  ebensowenig  habe  ich 
einen  Vergleich  der  Anmerknngen  dieser  und  der  früheren  Anflage 
angestellt.  Beides  aus  dem  Grunde,  weil  ein  .wesentlicher  Fortschritt 
der  Wissenschaft*  hierdurch  weder  beabsichtigt  noch  hergestellt  zu 
sein  scheint. 

Die  Kyrupädie  hat  in  dem  vergangenen  Jahrzehnt  wenig  An- 
ziehungskraft ansgeübt.  Die  bedeutendste  Arbeit  ist  die  von 

J.  Hartmann,  anal.  Xen.  nova.  vgl.  oben. 

Über  Inhalt  und  Bedeutung  der  Kyrup.  sind  auch  zu  vergleichen 
die  kurzen,  aber  wertvollen  Bemerkungen  von 

E.  Schwartz,  im  2.  und  3.  seiner  populären  ,5  Vorträge  über 
den  griechischen  Roman*.  Berlin  1896,  in  denen  er  u.  a.  als  das  Ur- 
bild des  Kyros  den  Agesilaos  hinstellt. 

* E.  Vetneck,  Xenophon  in  effingenda  Persicae  civitatis  imagine 
quatenus  Lacedaemoniorum  instituta  expresserit.  Progr.  Reval 
1893.  Separ.- Abdruck  aus  dem  Journal  Gymnasium, 
kenne  ich  nur  ans  der  Besprechung  von  Löscbhorn  in  der  Berl.  philol. 
Wochenschrift  1894.  pag.  1542. 

Danach  beantwortet  V.  in  anerkennenswerter  Weise  die  im  Thema 
gestellte  Frage. 

A.  v.  Gutschmid,  Kl.  Schriften  brsg.  v.  F.  Rühl.  1889  ff. 
Leipzig.  Teubner. 

Bd.  HI  519  (1892)  zeigt  G.,  daß  Xen.  in  der  Kyrnp.  allerlei 
Dinge  aus  dem  Kreise  des  jüngeren  Kyros  in  den  des  älteren  zurück- 
versetzt. V 43  (1894),  daß  Xen.  in  der  Kyrup.,  so  vieles  Unhistorische 
sie  auch  enthält,  doch  in  einem  Stück,  wo  er,  wie  auch  sonst,  aus 
Ktesias  schöpft,  zuverlässiger  sei  als  Herodot.  (Ich  entnehme  diese 
Angaben  aus  der  Anzeige  von  W.  Schmid.  Fleck.  Jahrb.  153.  1896. 
p.  93,  da  ich  die  betr.  Bände  bis  jetzt  noch  nicht  einsehen  konnte.) 
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W.  Schnlze,  Varia  Hermes  28.  1893.  p.  19  f. 

giebt  erklärende  Bemerkungen  zu  IV  5.  56  und  II  3,  17. 

Textkritischer  Art  sind  folgende  Arbeiten: 

H.  v.  Herwerden,  Critica  et  epicritica  ad  Cyropaediam.  Mne- 
mos.  18.  1890.  (Dazu  addenda  ibid.  pag.  203  ) 

H.  behandelt  im  Anschluß  an  Hartmanns  anal.  Xen.  nova  eine 
große  Anzahl  Stellen  aus  allen  Büchern,  z.  T.  im  Gegensatz  zu  Hart- 
mann. 

Stegmann,  Zu  Xenophous  Kyrupiidie.  Fleck.  Jahrb.  141.  1890. 
pag.  58. 

schlügt  vor,  VI  3,  15  für  p.r,osv  etdove;  zu  lesen  p.r(iev  sloora».  (Schon 
vermutet,  vgl.  Schenkls  Jahresbericht  pag.  36.) 

May,  Zu  Xenophon.  — ibidem,  pag.  456  — 
schlügt  vor,  II  1,  30  u>tte  nach  ixavfjv  zu  stelleu. 

Naber,  Ramenta.  Mnemos.  21.  1893.  (105  Stellen  werden 

besprochen.) 

K.  Lincke,  Kritische  Bemerkungen  zu  Xenophons  Kyrupädie. 
Fleck.  Jahrb.  149.  1894.  p.  705  f. 
sucht  eine  Anzahl  Stellen  als  Zusätze,  Erweiterungen,  Anmerkungen 
eines  „Erklärers“  auszuscheiden  und  behandelt  besonders  die  Stellen 
VIII  5,2 — 16  und  V 2,  16  — 19  (de  Cyri  regis  cena  castrensi). 

Hude,  Nordisk  Tidsskrift  for  Filologi.  Bd.  4.  Kopenhagen 
1895/6.  pag.  186. 

liest  I 3,  10  oi  xxTsppc^rjjx;  für  oix  diiEppo^Tjjat  (wegen  des  vorher- 
gehenden xa-appo^oüai). 

Über  Fragmente  der  Kyrup.  s.  oben  Bolla  (zur  Anabasis,  die 
vorletzte  Arbeit). 


Hellenika. 

Hier  ist  zunächst  die  bedeutende  kritische  Ausgabe  von  O.  Keller 
anzufiihren : 

Xenophontis  Historia  Graeca.  Rec.  Otto  Keller.  Editio  maior. 
cum  apparalu  critico  et  indice  verbornm.  Leipzig  1890.  Tenbner. 

K.  giebt  in  der  Vorrede  ausführlichen  Bericht  über  das  gegen- 
seitige Verhältnis  der  Handschriften,  die  er,  soweit  sie  in  betracht 
kommen,  sämtlich  neu  kollationiert  hat.  Wie  sehr  eine  neue  Vergleichnng 
notwendig  war,  geht  daraus  hervor,  daß  K.  oft  irrige  Lesungen  früherer 
edd.  (Sauppe,  Diudorf)  berichtigen  konnte.  Dennoch  bleibt  auch  so 
noch  für  die  Konjektnralkritik  das  meiste  zu  thun  übrig.  — Sämtliche 
Hss.  gehen  auf  einen  schon  vielfach  verderbten,  durch  Zusätze, 
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andererseits  durch  Lücken  verunstalteten  Archetypus  zurück;  so  zwar, 
daß  die  Hss.  C und  F die  classis  deterior,  B etc  die  classis  melior 
repräsentiert;  von  diesen  für  sich  bestehend  als  codex  optimus  der 
Paris.  B.  Freilich  ist  auch  B fehlerhaft;  oft  bieten  C und  F das 
Richtige.  — 

In  der  Annahme  von  Interpolationen  geht  K.  ziemlich  weit.  So 
klammert  er  aus  den  beiden  ersten  Büchern,  abgesehen  von  nicht  wenigen 
einzelnen  Zusätzen  sämtliche  von  Unger  als  solche  bezeichneten  „histo- 
rischen Glosseme“  ein  (A  1,  37  xsl  6 iviaoTÖ«  tv  <ü  Kspyrjäi- 

vtot  ’Avvßs  f/foup-Evou  srpstE’jssvTE;  etc.  etc.).  Auch  das  von  Unger 
noch  verteidigte  Ephoren- Verzeichnis  B 3,9.  10  findet  keine  Gnade. 
— Lücken  werden,  wenn  ich  recht  gezählt  habe,  in  den  genannten 
2 Büchern  an  8 Stellen  angenommen.  Dreimal  steht  die  crux  critica 
(A  1,  35  vor  AsxsXet's;  A 2,  8 vor  SeXtvounsi  A 6,  16  vor  Aeo>v).  In 
der  Einsetzung  von  Konjekturen  in  den  Text,  eigenen  und  fremden, 
ist  K.  maßvoll;  meist  sind  sie  unter  dem  Text  angegeben.  Doch  ist 
hierin  eine  Vollständigkeit  nicht  erzielt.  Besondere  Sorgfalt  ist  auf 
die  Orthographie  verwendet.  So  schreibt  er  nach  Meisterhans,  Veitch 
ti.  a.  aöpooc  und  aöpofoiv,  wo  in  den  mscr.  ständig  dllpoo;,  dfipoi'etv  über- 
liefert ist;  desgl.  xpo-aiov  für  Tpo-xiov,  aiu'io  für  aüuiu,  baXirta  für  i 
u.  s.  w.  Auch  das  Augment  ist  sorglältig  behandelt,  i)0d<5;et, 

Xovto  etc.  Auf  die  Handschriften  ist  hierin  gar  kein  Verlaß. 

Vier  Seiten  addeuda  bringen  hauptsächlich  Vermutungen  von  A. 
Xanck,  die  dem  Hsgb.  erst  nach  Volleudung  der  Ausgabe  zugegangen 
sind.  Eine  Anzahl  davon  hat  er  in  die  editio  minor  aufgenommen. 
Ein  mit  peinlichster  Akribie  angefertigter  vollständiger  index  verborum 
(von  Stolle  und  Köppner)  erhöht  die  Brauchbarkeit  dieser  gewiß  für 
lange  grundlegenden  Ausgabe. 

Vgl.  die  ausführlichen  Rezensionen  von  Otto,  Berl.  phil.  Woch. 
1891.  pag.  326.  Kruse,  Wochenschrift  f.  klass.  Philol.  1891.  p.  836. 

Xenophontis  Hellenica  ed.  0.  Keller,  editio  minor 
enthält  nur  den  Text  nach  der  großen  Ausgabe  und  ein  argumentum 
librorum.  An  21  Stellen  weicht  der  Text  ab,  wo  K.  den  Vermutungen 
Xaucks  gefolgt  ist.  Außerdem  sind  hier  noch  die  wenigen  Druckfehler 
jener  Ausgabe  verbessert. 

Xenopbons  Griechische  Geschichte.  Für  den  Schulgebrauch  er- 
klärt von  B.  Büchsenscbütz.  Erstes  Heft.  Bach  I — IV.  6.  Auf- 
lage. Leipzig  1891.  Teubner. 

Ich  erwähne  diese  Ausgabe  hier  ausnahmsweise  (vgl.  oben 
meine  Vorrede)  wegen  ihres  Verhältnisses  zu  der  Kellerschen.  B.  ist 
bei  weitem  konservativer  als  K. , namentlich  in  bezug  auf  die  Inter- 
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polationen.  Auch  in  der  Orthographie  ist  er  Keller  nicht  gefolgt. 
Im  übrigen  ist  wohl  anzunebmen,  daß  die  neue  Anflage  nicht  wesent- 
lich von  der  fünften  abweicbt;  da  B.  eine  Vorrede  nicht  beigegeben 
hat.  Einen  Vergleich  konnte  ich  nicht  anstellen,  da  alle  meine  Be- 
mühungen, die  5.  Anflage  zn  bekommen,  vergeblich  waren. 

Vgl.  Ztschr.  ö.  Gymn.  1895.  p.  171.  Berl.  phil.  Wocb.  1893. 
p.  968. 

Durch  Kellers  Ausgabe  sind  folgende  Arbeiten  veranlaßt. 

F.  Reuß,  Anzeige  von  Xen.  hist,  graeca  rec.  0.  Keller.  Fleck. 
Jahrb.  145.  |1892.  p.  89  f. 

Renß  äußert  sich  in  hohem  Maße  anerkennend  über  diese  Leistern?, 
wenn  er  auch  an  einigen  Stellen  Widerspruch  erhebt.  So  will  er 
VII  1,  21  8ieoxiuo3[xEvoi,  das  die  Hss.  BMDV  bieten,  halten;  16,37 
liest  er  Iüuev  EÜayfEXia;  IV  5,  18  mit  Campe  In  axoxaTo;  dvaaxa;  opftpou. 
Drei  von  K.  eingeklammerte  Stellen  will  er  beibehalten  I 6,  4.  II  1,  23 
und  II  3,  31.  Dagegen  hält  er  III  1,  2 für  unecht,  ebenso  VII  1.  32 
outio  xoivöv  — iaxtv.  Wenn  er  aber  darauf  in  längerer  Auseinander- 
setzung die  Episoden  über  die  thessalische  Geschichte  als  größere  Inter- 
polationen hinzustellen  sucht,  so  kann  ich  ihm  darin  nicht  folgen.  Vor  allem 
kann  das  Todesjahr  Xenophons  keinen  Anlaß  dazu  geben,  da  m.  E.  die 
Angabe  des  Stesikleides  bei  Diogenes  ohne  Zweifel  falsch  ist.  Xeu 
hat  sicher  noch  nach  360  gelebt. 

A.  Simon,  Zu  Xenophons  Hellenika.  ebenda  pag.  257. 

S.  begründet  zunächst  in  sehr  ausführlicher  Weise  Kellers  Lesung 
III  3,  2 mit  einer  kleinen  Änderung.  Er  schlägt  vor:  d?’  ou  73'p  tv 
fcpujE  (sc.  uisrEp  6iroXap.ßotvET<xi)  xai  ^dvrj  ix  tu»  OaXapun,  Sexaxto  p.r.X 
Ijevou.  III  1,  15  ist  ansprechend  die  Vermutung,  opüjv  6ißp<uv  sei  nur 
eine  Dittographie  für  6 8tßpu>v.  Erst  später  sei  dann  xö  ircmxiv  als 
Objekt  zu  öpüiv  aus  § 4 eingefügt,  so  daß  zu  lesen  wäre:  xai  süv  jiiv 
xaüxT]  T7j  oxpaxia  6 8tßpuiv  ei;  xo  -soi'ov  oö  xaxEßzivev.  IV  8,  15  schlägt  er 
vor  xoi;  cs  <Evavxia  e7:’>  ivavxiot;,  I 3,  10  tot;  7E  Spxoi;  für  xoi;  x* 
opxot;  u.  a.  m. 

Hier  füge  ich  gleich  folgende  Abhandlungen  an: 

Reuß,  Anzeige  von  G.  Jorio.  Codici  ignorati  nelle  biblioteche 
di  Napoli,  fascicolo  I:  un  codice  isnorato  delle  Elleniche  etc.  1892. 
Fleck.  Jahrb.  147.  1893.  p.  165. 

Die  Arbeit  von  Jorio  wird  eingehend  und  anerkennend  besprochen. 
Die  hier  erwähnte  neue  Hs  — zur  Klasse  2 gehörig  — hat  aber  keinen 
besonderen  Wert;  die  wenigen  in  betracht  kommenden  Lesarten  siehe 
bei  Reuß  a.  a.  O.  Im  Anschluß  an  diese  Anzeige  unterzieht  R.  eine 
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Anzahl  von  Stellen  des  Hellenikatextes  einer  kritischen  Besprechung, 
worauf  ich  aber  nicht  näher  eingeben  will. 

L.  de  Stefani,  i codici  fiorentini  delle  ellenicbe  di  Senofonte. 
Studi  italiani.  III.  1895.  pag.  364  f. 

Kurze  Bemerkungen  über  die  4 hier  befindlichen  Hell.  Hand- 
schriften. 

— due  codici  delle  elleniche  di  Senofonte.  ib.  V.  1897. 
p.  104  f. 

Über  die  codd.  Laur.  d.  8.  Marco  330  und  69,  12.  Enthält  eine 
Kollation  des  ersteren  mit  der  in  München  befindlichen,  von  P.  Victorius 
benutzten  Aldina  von  1525.  (H  bei  Dindorf.) 

TextkritiscbeBemerkungen  zu  den  Helienika  liefern  ferner: 

H.  v.  Herwerden.  Symbolae  exegeticae  et  criticae  ad  Xeno- 
phontis  historiam  Graecam.  accedunt  paucae  in  anabasin  coniecturae. 
Traiecti  a.  R.  1888. 

Veranlaßt  durch  Hartmanns  anal.  Xenoph.  Bespricht  die  Hart- 
mann8chen  Vermutungen,  oft  im  Widerspruch  gegen  ihn;  bringt  auch 
viele  eigene  Konjekturen. 

A.  Simon,  Zu  Xenophons  Helienika.  Fleck.  Jahrb.  137.  1888. 
pag.  812  (zu  etwa  20  Stellen). 

Brüll,  Fleck.  Jahrb.  141.  1890.  p.  288 
schlägt  vor  II  3,  36  zu  lesen  wapavevorjxsvat,  das  aber  längst  vermutet 
ist  (vgl.  den  letzten  Jahresbericht  von  Schenkl  pag.  93). 

May,  ebenda,  pag.  456  (zu  III  2,  28  und  Hl  4,  5). 

Liebhold,  ebenda.  Band  145.  1892.  pag.  96  zu  3 Stellen. 

May,  ebenda.  Band  149.  1894.  p.  336  zu  III  2,  9. 

Naber,  Keppata.  Mnemosyne.  Bd.  24.  1896.  p.  345  f. 
(behandelt  werden  132  Stellen.) 

* Postgate,  Zu  Hell.  II  3,  31.  dass.  rev.  1897. 

Mit  der  höheren  Kritik  (ich  bitte,  diesen  Ausdruck  nicht  zu 
pressen)  befassen  sich: 

E.  Sch  wartz,  Quellenuntersuchungen  zur  griechischen  Geschichte. 
Rh.  Mus.  44.  1889.  (vgl.  oben.) 

S.  vergleicht  die  Hell.  II  2,  10—3,  11  gegebene  Schilderung  der 
Ereignisse  mit  den  zeitgenössischen  Darstellungen  in  den  Reden  des 
Lysias  gegen  Eratosthenes  (62 — 78)  und  Agoratos  (5-  35)  und  findet, 
daß  die  xenophontische  Darstellung  die  glaubhaftere  ist.  Vielleicht  hat 
Xen.  sogar  beabsichtigt,  Lysias  zu  rektifizieren.  — Auch  was  X.  sonst 
in  den  Hell,  berichtet,  ir*  wertvolles  und  zuverlässiges  Material.  Denn 


Digitized  by  Google 


60  Bericht  über  die  Xenophon  betreff.  Schriften,  1889 — 189S.  (Richter.) 

ausführlich  und  hauptsächlich  schildert  er  gerade  das,  was  er  selbst  mit 
erlebt  oder  aus  erster  Quelle  (z.  B.  vou  Agesilaos)  erfahren.  Wenn  er 
daher  so  vieles  verschweigt,  was  wir  ungern  vermissen,  so  ist  das  einer- 
seits daraus  zu  erklären,  daß  er  über  die  betr.  Dinge  nichts  in  Er- 
fahrung gebracht  hatte,  andererseits  aus  der  das  ganze  Werk  gleich- 
mäßig beherrschenden  Tendenz,  nämlich  die  Athener  aufzuforderu,  am 
Bündnis  mit  Sparta  festzuhalten.  Diese  gemeinsame  Tendenz  verbietet 
auch  das  Zerlegen  der  Hell,  in  2 oder  mehrere  Teile.  Die  Tabellen 
der  Statistiker  halteu  diesen  Gründen  uicht  stand.  Die  Hell,  sind  in 
einem  Zug  zu  Anfang  der  50er  Jahre  geschrieben.  Sie  liegen  nicht 
in  unfertiger  oder  epitomierter  Gestalt  vor.  — 

Dittrich-Fabricius,  Zu  Xen.  Hell,  und  Anab.  Philol.  49. 
1890.  p.  574  f.  (vgl.  oben). 

Xen.  ist  nur  Memoirenschreiber,  nicht  pragmatischer  Geschichts- 
schreiber. Die  Hell,  bieten  nur  nach  subjektiven  Ansichten  nieder- 
geschriebene Lebenserinneruugeu,  bei  denen  vorzüglich  das  sittliche 
Element  vorwaltet,  und  wollen  nicht  mehr  sein.  Wir  haben  in  de» 
jetzigen  Hell,  zu  Anfang  (Buch  I und  II)  eine  von  einem  Unbekannten 

— aus  der  alexandrinischen  Litteraturperiode  — ans  Xen.s  Lebeus- 
crinnerungen  gefertigte  Fortsetzung  des  Thukydides;  an  diese  angehängt 
den  zweiten  und  größeren  Teil  jener  Erinnerungen  (Buch  III  — VII),  in 
der  von  Xen.  selbst  gegebenen,  ursprünglichen,  jedenfalls  weit  unver- 
letzteren Form,  bis  zu  dem  auch  von  Xen.  selbst  gegebenen  Schluß. 

Fabricius,  Die  Befreiung  Thebens.  Rh.  Mus.  48.  1893.  p.  448  f. 
entscheidet  sich  in  der  Frage  nach  der  Glaubwürdigkeit  des  xenophont. 
Berichts  sowie  betr.  die  Tendenz  der  Hell,  ähnlich  wie  Schwartz. 
Xen.s  Darstellung  der  Zeit  von  387 — 375  (V  2 ff.)  hat  einen  chronik- 
artigen Charakter;  Xen.  wollte  die  Zeitfolge  der  Ereignisse  genau 
wahren.  Er  hat  sich,  während  sie  sich  zutrugen,  Aufzeichnungen  ge- 
macht. Das  Ganze  ist  dann  beträchtlich  spater  von  ihm  überarbeitet. 
Dabei  hat  er  auch  Zusätze  gemacht.  Ein  solcher  ist  z.  B.  der  Anfang 
des  4.  Kapitels. 

Börner,  de  rebus  a Graecis  inde  ab  anno  410  nsqne  ad  annntn 
403  a.  Chr.  n.  gestis.  Göttingen  1894.  (Inang.-Diss.) 

Vgl.  über  diese,  später  noch  einmal  anznftthrende  Diss.  Bauer, 
Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  Bd.  12  pag.  319.  U.  a.  sind  nach  Börner  die 

— fünfmal  vorkommenden  — Formeln  r<5  3’  aHu>  hzi  etc.  interpoliert 
und  für  die  Datierung  nicht  zn  gebrauchen. 

Dagegen  verteidigt,  um  dies  gleich  hier  anzufübren,  ihre  Echtheit 

Busolt,  Zur  Chronologie  Xenophons.  Hermes  33.  1898.  p.  661. 
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Underhill,  the  Chronologie  of  Xen.  Hellen.  387 — 362  B.  C. 

Journal  of  philology.  London  1894.  p.  222  f. 
ordnet  die  Ereignisse  dieser  Zeit  der  Reihe  nach  nnter  die  einzelnen 
Jahre  unter. 

Ich  komme  jetzt  zu  den  Arbeiten  von  G.  Friedrich,  die  ich 
gleich  im  Zusammenhang  besprechen  will.  Zuerst  die  folgenden: 

Friedrich,  Zum  Panegyrikos  des  Isokrates.  Fleck.  Jahrb. 

1893.  Bd.  147.  pag.  1. 

Reuß,  Isokrates’  Panegyrikos  und  der  kyprische  Krieg.  Gymnas.- 

Programm.  Trarbach  1893/4 
(sucht  die  erstere  Schrift  zu  widerlegen). 

Friedrich,  Isokrates’  Panegyrikos  und  der  kyprische  Krieg. 

Fleck.  Jahrb.  149.  1894.  p.  454. 

(Antwort  auf  Iteuß;  beruft  sich  hauptsächlich  auf  Hell.  IV  8,  24.) 

Reuß,  Isokr.  Panegyrikos  u.  d.  kyprische  Krieg,  ebenda  pag.  843, 
sucht  diese  Stelle  als  interpoliert  hinzustellen. 

Friedrich,  Zu  Xenophons  Hellenika.  Fleck.  Jahrb.  151.  1895. 
p.  342,  nimmt  die  genannte  Stelle  in  Schutz. 

(Hierzu  kann  man  noch  vergleichen  Drerup,  Epikritisches  zum 
Panegyrikos  des  Isokrates.  Phil.  54.  1895.  p.  636  f.) 

Das  Ergebnis  dieser  Abhandlungen,  soweit  cs  für  unsere  Zwecke 
in  Frage  kommt,  ist  folgendes.  Die  Helleuica  bestehen  nach  Fr.  aus 
drei  ursprünglich  selbständigen  Schriften,  deren  mittlere  (II  3,  11 — 
V 1,  36)  im  Jahre  384  von  Xenophon  herausgegeben  ist.  Daß  dieser 
Teil  gesondert  existiert  habe,  wird  bestätigt  durch  das  Werk  des  Kalli- 
sthenes,  der  eben  mit  dem  Zeitpunkt  begann,  wo  X.  hier  aufhört.  X. 
giebt  hier  die  Anschauungen  des  Freundeskreises  des  Agesilaos  wieder. 
Dieser  Teil  zeigt  einen  hohen  Grad  stilistischer  Vollendung.  Benutzt 
ist  dabei  der  Panegyrikos  des  Isokrates.  Es  ist  wahrscheinlich  das 
erste,  was  Xenophon  überhaupt  veröffentlicht  hat.  (Fleck.  Jahrb.  153. 
1896.  pag.  298.) 

G.  Friedrich,  Zu  Xenophons  Hellenica  und  Agesilaos.  Fleck. 

Jahrb.  153.  1896.  pag.  289. 

Die  Hell,  sind  nicht  nur  nicht  eine  Fortsetzung  des  Thnkydides, 
sondern  sie  sind  sogar  entstanden  zu  einer  Zeit,  als  des  Thuk.  Werk 
noch  gar  nicht  abgeschlossen  vorlag.  — Die  bestimmte  Beleuchtung, 
die  besondere  Begrenzung  und  die  Einseitigkeit,  mit  der  er  die  Dinge 
in  dem  ersten  Teil  darstellt,  lassen  es  unglaublich  erscheinen,  daß  X. 
ihn  geschrieben  haben  sollte  nach  seiner  Bekanntschaft  mit  den  Spartanern. 
Er  hätte  sonst  seinen  Bericht  ergänzt  oder  berichtigt.  Es  ist  z.  B.  auf- 


Digitized  by  Google 


62  Bericht  über  die  Xenophon  betreff.  Schriften,  1889—1898.  (Richter.) 

fällig,  daß  er  I 3,  13  die  Kamen  der  athenischen  Gesandten,  nicht  aber 
die  der  spartanischen  angiebt.  Auch  hätte  er  — bei  späterer  Abfassung  — 
Rücksicht  auf  Thukyd.  nehmen  müssen  (I  1,  1).  Die  chronologische 
Anordnung  xata  ötprj  xal  •/eijj.tüvaj  ist  freilich  tbukydideisch  (sie  findet 
sich  Dur  bei  Xen.  und  Thuk.).  Da  nun  aber  der  ionische  Krieg  des 
Thnk.  dem  X.  nicht  bekannt  war  (sonst  hätte  er  ihn  irgendwie  berück- 
sichtigen müssen),  so  involviert  Friedrichs  Annahme  zugleich  eine  früh- 
zeitige Sonderausgabe  des  archidamischen  Krieges,  wofür  bekanntlich 
auch  andere  Gründe  sprechen.  Dieses  sein  mehr  oder  weniger  voll- 
kommenes, teilweis  auf  Autopsie  beruhendes  Werk  — darauf  deuten  die 
Worte  I 2,  7 ;rpö;  t&  ?Xo;  und  II  1,  28  eU  ra  yeipüSpia  sowie  die  an- 
schauliche Schilderung  des  Zuges  des  Thrasyllos  I 2,  l — 13  — hat  nun 
aber  Xenophon  weder  für  die  Öffentlichkeit  geschrieben,  noch  seine  Ver- 
öffentlichung jemals  gewünscht.  — Dagegen  bat  er  den  dritten  Teil, 
der  als  Fortsetzung  zum  zweiten  gedacht  ist,  zwar  auch  nicht  mehr 
selbst  herausgegeben,  aber  doch  zur  Veröffentlichung  bestimmt.  Die 
Herausgabe  des  gesamten,  uns  vorliegenden  Werkes  ist  demnach  so  zn 
denken.  Nach  Xenophons  Tode  hat  ein  Redaktor  den  ersten  Teil 
(I  1,  1 — II  3,  10),  nachdem  er  notdürftig  den  Anschluß  an  Thukyd. 
herbeigeführt,  vor  den  bereits  veröffentlichten  zweiten  Teil  gesetzt  und 
den  dritten  Teil  nachfolgen  lassen.  Dabei  hat  er  alle  diejenigen  Inter- 
polationen gemacht,  die  eine  Kenntnis  des  Thuk.  voraussetzen.  Von 
einem  späteren  Interpolator  rühren  die  handgreiflichen  Zusätze  her,  die 
wohl  auf  des  Phlegon  von  Tralleis  ’OXufurtovixOöv  xal  ypovixüiv  auva-port 
zurückgehen.  Dazu  gehört  auch  die  Stelle  I 1,  31  xaTTjfopipa;  de  etc. 
(weil  sie  zu  I 3,  13  nicht  paßt). 

G.  Friedrich,  Zur  griechischen  Geschichte  411 — 404  v.  Chr. 

Fleck.  Jahrb.  153.  1896.  p.  721. 

Xenophon  rechnet  wie  Thukydides  nach  Kriegsjahren,  nicht  nach 
dem  bürgerlichen  Jahr  der  Athener.  Der  Anfang  dieser  Kriegsjahre 
aber,  der  im  allgemeinen  mit  dem  Eintritt  der  besseren  Jahreszeit  zn- 
sammenfällt,  wechselt,  je  nachdem  die  einzelnen  von  X.  erwähnten  Ope- 
rationen beginnen.  Dabei  hat  depo;  nicht  die  Bedeutung  wie  bei 
Thukyd.,  sondern  ist  die  Naturjahreszeit.  Mit  den  formelhaften  Wen- 
dungen xtp  8’  aXXtp  frei,  die  nicht  anzuzweifeln  sind,  leitet  X.  das  neue 
Kriegsjahr  ein.  Die  Begebenheiten  verteilen  sich  nun  in  folgender 
Weise:  cap.  1 werden  die  Ereignisse  des  Jahres  411/10  geschildert, 
cap.  2 die  des  Jahres  410/9.  I 3,  1 beginnt  das  Kriegsjahr  409/8. 
I 4,  2 das  Jahr  408/7,*)  das  Amtsjahr  des  Lysandros.  Mit  I 5,  11 
beginnt  das  Jahr  407/6,  die  Niederlage  bei  Notion  fällt  Frühjahr  407. 

*)  So  vermute  ich  wenigstens.  Bei  Fr.  ist  gedruckt  409/8  (pag.  72G). 
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Den  Beginn  des  Jahres  406/5  leitet  I 6,  1 ein.  Mit  II  1,  10  beginnt 
das  Jahr  405,  in  dessen  zweite  Hälfte  die  Schlacht  bei  Aigospotamoi 
fällt.  — Anf  den  übrigen  Inhalt  dieser  nicht  ganz  leicht  zu  lesenden 
Abhandlung,  eine  genaue  Darstellung  der  Begebenheiten  jener  Jahre 
auf  grund  aller  in  betracht  kommenden  Berichte,  gehe  ich  hier  nicht  ein. 

J.  11  ülleneisen,  Die  Zeitrechnung  bei  Thukydides  und  bei  Xe* 
nophon  im  ersten  Teile  der  Qellenica.  Progr.  des  Progymn.  zu 
Viersen.  1895. 

Mit  Recht  wendet  sich  M.  gegen  die  Versuche  Breitenbachs  n.  a., 
die  zahlreichen,  nicht  wegzuleugnendeu  Mäugel  unserer  Schrift  durch 
Transpositionen  heilen  zn  wollen,  sowie  gegen  die,  besonders  von  Grosser 
vertretene,  Ansicht,  es  sei  uns  nur  ein  Auszug  erhalten.  Auch  was  er 
gegen  die  allzuweit  gehende  Interpolationstheorie  sagt,  scheint  mir 
beachtenswert.  M.  will  als  interpoliert  nur  gelten  lassen  die  annali- 
stiseben  Jahresangaben,  die  bestimmt  sind  nach  Archonten  und  Ephoren, 
da  die  Datierung  nach  diesen  durchweg  unrichtig  ist,  und  nach  Olympia- 
den. Allenfalls  auch  die  Angaben  über  Ereignisse  am  persischen  Hof 
und  in  Sicilien.  Wenn  er  aber  meint,  daß  jene  Mängel  dadurch  zu  er- 
kläreu  seien,  daß  man  die  Hell,  als  eine  in  aller  Eile  verfaßte  Jugend- 
schrift ansieht,  so  wird  er  damit  wenig  Beifall  finden.  Denn  erstens 
begreift  man  nicht,  weshalb  denn  Xen.  eine  solche  Eile  gehabt  hat, 
dieses  Werk  knrz  nach  seiner  Rückkehr  aus  Asien  (M.  schlägt  etwa 
394  vor)  zu  verfassen.  Zweitens  ist  aus  „sprachlichen  Gründen“  keines- 
wegs .bis  zur  Evideuz“  bewiesen,  daß  dieser  Teil  der  Hell,  eine  Jagend- 
schrift sei.  Oder  soll  man  wirklich  den  Gebrauch  der  Partikel  pfjv 
u.  a.  für  ein  Zeichen  höherer  Durchbildung  und  höheren  Alters  an- 
sehen?  — Der  Hauptteil  der  Arbeit  ist  aber  die  Verteilung  der  ein- 
zelnen Ereignisse  unter  die  einzelnen  Jahre.  M.  nimmt  mit  Dodwell 
an,  die  im  ersten  Kapitel  erzählten  Dinge  seien  auf  2 Jahre  zu  ver- 
teilen. Xen.  habe  sie  irrtümlicherweise  in  das  eine  Jahr  411  verlegt, 
wodurch  dann  in  Übereinstimmung  damit  auch  die  Zahl  der  übrigen 
Kriegsjabre  um  1 zu  gering  angegeben  ist.  Bei  11,9  beginnt  demnach 
in  Wirklichkeit  das  zweite  Kriegsjahr,  2,  1 das  Jahr  409,  3,  1 das 
Jahr  408,  4,  1 das  Jahr  407.  6,  1 — II  1,  10  werden  die  Ereignisse 
von  406  geschildert  Das  Ende  des  Krieges  wird  II  1,  10 — 3,  1 dar- 
gestellt. — Damit  steht  freilich  im  Widerspruch  die  Chronologie  bei 
Diodor.  Da  aber  Diodor  auch  bei  anderen  Begebenheiten  dieses  Krieges 
sich  unzuverlässig  zeigt,  so  meint  M.,  könne  man  ihn  nicht  gegen  Xen. 
ausspielen. 

Über  das  Verhältnis  der  ’AÖJivaüov  noXtrsfa  des  Aristoteles  zu  Xe- 
nophon  handelt  die  Berliner  Doktordissertation  von 
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M.  Heller,  Quibus  anctoribus  Aiistoteles  in  repnblica  Athcnieu- 
sium  conscribenda  et  qua  ratione  usus  sit.  1893.  (p.  38  f.) 

und  über  die  Frage,  welchem  von  beiden  die  größere  Glaubwürdigkeit 
beiznmessen  ist,  folgende: 

A.  Bauer,  Litterariscbe  und  historische  Forschungen  zu  Aiistoteles 
’Aö^v.  roX.  München  1891 

erklärt  Xenophon  für  einen  tendenziösen  Schriftsteller,  dem  selbst  Ver- 
fälschungen des  Thatbestandes  zuzutrauen  sind. 

Börner,  de  rebns  a Graecis  inde  ab  anno  410  nsqne  ad  annnm 
403  a Chr.  n.  gestis.  Göttingen  1894.  (Inaug.-Diss.)  (vgl.  oben.) 

entscheidet  sich  für  Xenophon. 

Busolt,  Aristoteles  oder  Xenophon?  Hermes  Bd.  33.  1898. 

p.  71  f.  — für  Aristoteles. 

(B.  lührt  noch  an  die  Ansichten  von  U.  v.  Wilamowitz:  Aristoteles 
und  Athen  [für  Aristot.],  Fühl  mann  [desgl.]  und  Beloeh  [für  Xenophon], 

Apomnemoneumata. 

Von  allen  xenophontischen  Schriften  haben  die  Memor.  bei  weitem 
am  meisten  den  Scharfsiun  und  den  Fleiß  der  Xenopbon-Gelehrten 
während  des  verflossenen  Jahrzehnts  in  Anspruch  genommen,  so  daß 
man  nicht  mit  Unrecht  sagen  kann,  diese  Periode  der  Xenophon-Forschung 
hat  unter  dem  Zeichen  der  Memorabilienkritik,  und  zwar  der  sog. 
höheren,  gestanden.  Denn  vornehmlich  hat  es  sich  dabei  um  die  beiden 
Fragen  gehandelt:  „Wie  ist  der  gegenwärtige  Zustand  der  Memor.  zu 
erklären?“  und  „Welche  Bedeutung  hat  das  Werk  für  die  Erkenntnis 
der  Lehre  und  des  Lebens  des  Sokrates?“ 

Die  zu  ihrer  Beantwortung  in  erster  Linie  notwendige  Analysierung 
der  Memor.  z.  B.  ist  so  oft  und  mit  solcher  Gründlichkeit  vorgenommen 
worden,  daß  in  bez.  auf  die  Kenntnis  von  Inhalt  und  Gedankengang  der 
Memor.  schwerlich  mehr  viel  zu  thun  übrig  bleibt.  Das  ganze  Werk  ist 
mindestens  fünfmal,  das  Kap.  A 4 außerdem  noch  zweimal  griindlichst 
.analysiert“  worden.  — Was  die  erste  Frage  betrifft,  so  ist  im  all- 
gemeinen eine  Einigung  in  der  Weise  erzielt,  daß  die  jetzige  Ver- 
fassung der  Mem.  auf  Bechnung  Xenophons  selbst  gesetzt,  und  die 
früher  viel  beliebte  Interpolatiouetheorie  fast  durchaus  fallen  gelassen 
wird.  Im  übrigen  hat,  trotz  der  Widersprüche  im  einzelnen,  die 
Annahme  die  meisten  Anhänger  gefunden,  wonach  die  Mem.  in  einer 
doppelten,  von  Xen.  selbst  veranlaßten  Rezension  vorliegen.  Bei  der 
zweiten  Frage  stehen  sich  zwei  Gruppen  von  Gelehrten  schroff  gegeu- 
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über.  Die  eine  erkennt  in  den  Mem.  die  wichtigste,  wenn  nicht  einzige 
Quelle  für  die  Lehre  des  Sokrates,  die  andere  spricht  dem  Werk  fast 
oder  überhaupt  allen  Wert  dafür  ab.  Die  Beantwortung  dieser  Frage 
führt  leicht  erklärlicherweise  sofort  zu  einer  Darstellung  der  so  gewonnenen 
„sokratischen“  (resp.  eben  nichtsokratischen)  Philosophie.  Auf  diesen 
recht  eigentlich  positiven  Teil  der  betr.  Arbeiten  kann  ich  hier  nicht 
eingehen,  da  es  ans  zn  weit  von  Xenophon  selbst  abf Uhren  würde;  ich 
muß  dafür  auf  den  oben  erwähnten  Jahresbericht  E.  Zellers  verweisen.  — 
Eine  ebenso  kurze  wie  vortreffliche  Übersicht  über  die  bisher  überhaupt 
aufgestellten  Theorien  über  die  Mem.  findet  man  in  der  Einleitung  des 
unten  zn  besprechenden  Buches  von  K.  Joel;  ähnlich  bei  A.  Döring. 
Noch  will  ich  bemerken,  daß  in  den  meisten  der  hierhergehörenden 
Werke  die  übrigen  sokratischen  Schriften  zugleich  mit  berücksichtigt 
werden.  — Textkritische  Arbeiten  liegen  nur  in  einer  verschwindend 
geringen  Zahl  vor;  von  Ausgaben  führe  ich  nur  eine  an. 

Ich  wende  mich  zunächst  zn  dem  einzigen  Vertreter  jener  oben 
erwähnten  Interpolationstheorie,  K.  Lincke,  der  sich  schon  früher  vielfach 
mit  Xenophon  — in  demselben  Sinne  — beschäftigt  hat  (vgl.  seinen 
obeu  angeführten  Aufsatz  über  die  Kyrupädie  und  den  unten  folgenden 
über  den  Kynegetikos). 

K.  Lincke,  de  Xenophontis  libris  Socraticis.  Gymn.-Progr. 
Jena  1890. 

Hier  kommt  L.  zu  dem  Ergebnis,  daß  von  der  gesamten  sokrati- 
schen Schriftstellerei  Xenophons  (Mem.,  Oikou..  Symp.  — die  Apologie 
ist  nicht  berücksichtigt  — ) echt  sind  nur  Mem.  11—3  und  der  Oikon.  nach 
Ausscheidung  von  Kap.  3—6,  11.  Auch  dieser  geringe  Rest  ist  von 
X.  nicht  selbst  heransgegeben,  da  er  sonst  die  vorhandenen  Mängel  in 
der  Komposition,  ut  erat  diligentissimns,  verbessert  hätte.  Alles  andere, 
auch  den  jetzigen  Zustand  der  drei  genannten  Werke,  verdanken  wir 
einem  Späteren.  YbI.  D.  L.-Z.  1891  p,  664. 

Weiter  ausgeführt  und  begründet  werden  diese  Gedanken  in 
folgender  Arbeit: 

K.  Lincke,  Sokrates  und  Xenophon.  I — IV.  Fleckeis.  Jahrb.  153 

und  155.  1896  und  1897. 

L.  unterscheidet  eine  doppelte  Rezension  der  Mem.  Die  erste 
Ausgabe  enthielt  die  Bücher  1 — 3,  die  zweite,  um  das  4.  Buch  ver- 
mehrte, ist  die  erhaltene.  Beide  Ausgaben  stammen  von  dem  gleich- 
namigen Enkel  Xenophons,  der,  mit  Sokrates  nicht  bekannt,  besonders 
die  Schriften  seines  Großvaters  für  seine  Kompilation  benutzt  hat.  Auf 
diesen  selbst,  den  echten  Xen.,  gehen  nur  folgende  Stücke  zurück: 
Mem.  I 1,  1—2,  18.  24— 29a.  48-59.  I 3,  1—13.  II  7—9.  IV  8, 

Jahresbericht  tür  Altertumswissenschaft.  Bd.  C.  (1899.  Lt  5 
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4 — 10.  (Das  sind  etwa  16  Seiten  von  114  der  Sanppesclien  Text- 
ansgabe.)  Nimmt  man  zu  diesem  Stoff  noch  das  größere  Gespräch  mit 
Kritobulos,  die  Hauptseeue  des  Oikou. , so  hat  man  vor  sich  eine  ver- 
ständige Sammlnng  chaiakteristischer  Zflge  und  Äußerungen  des  Sokr., 
der  im  ganzen  gewiß  niemand  geschichtliche  Bedeutung  und  wissen- 
schaftlichen Wert  absprechen  wird.  Es  ist  der  rechte  Kern  der 
xenophontisehen  und  drop.vT;|xoveup.aTa  Xcuzpärciu;  etc.  — Die  er- 

haltene Apologie  sowie  das  Symposion,  über  das  L.  sehr  abfällig  urteilt, 
stammen  ebenfalls  von  dem  Enkel.  So  ist  denn  auch  ein  vollkommener 
Unterschied  festzu-telleu  zwischen  dem  echten  Sokrates,  diesen  Geist 
und  Lehre  hauptsächlich  auch  in  Xen.s  Hauptwerk,  der  Kyrnpädie,  zum 
Ausdtuck  kommt,  und  dem  Sokr.  der  Ilern.  Der  letztere,  eiu  braver 
Mann,  hat  überhaupt  keine  eigenen  Ansichten,  die  Bedenken  erregen 
konnten.  Er  ist  ganz  und  gar  unwisM  u-chaftlich,  er  schaut  in  Ehr- 
furcht zu  den  Tempeln  der  Götter  auf  und  trachtet  nur  danach,  seinen 
Schülern  zu  niit/.ei)  und  (ko^iXrjj  zu  sein.  Schon  eiu  Vei gleich  der 
Kapitel  Mein.  A 1 un  i A 4 zeigt  diese  völlige  Verschiedenheit.  „Die 
Weisheit  des  A 4 geschilderten  Sokr.  ist  der  Verzicht  auf  eigeues 
Denken  und  die  Verleugnung  seines  Daimonionglanbens.“  Ebenso  unter- 
scheidet sich  vou  Xen.,  dem  dankbaren  Schüler  und  Freund  des  Sokr., 
der  in  seinen  echten  Schriften  ein  ausreichendes  Verständnis  sokratNcher 
Gedanken  zeigt,  der  unwissenschaftliche  und  unliebenswüidige  E .kel, 
ein  „höherer  Schulmeister“  in  des  Wortes  verwegenster  Bedeutung,  ein 
Parasit  der  Akademie,  ein  Fälscher  und  litterarischer  Freibeuter  in 
dem  ganzen  Gebiet  der  athenischen  Puilosophie  u.  s.  \v.  Sein  erster 
Versuch  (A — 1’)  ist  dazu  bestimmt  gewesen,  als  ein  Lehr-  und  Lesebuch 
gemeinnützigen  Wissens  für  die  Söäne  athenischer  Bürger  von  gutem 
Stande  zu  dienen,  i i der  zweiten  Auflage  ist  hiuzugcfilgt  eine  Sehilde- 
lung  des  Sokr.  als  der  hervorragendsten  Lehrkraft  auf  dem  Gebiet  des 
höheren  Unterrichts. 

K.  Lincke,  Sokrates  und  seine  Apologeten.  Vortrag,  gehalten 
auf  der  44.  I’liil.- Versammlung  zu  Dresden  1897.  Abgedruckt  in  d. 
Ztschifi.  f.  d.  Gymn.-Weseu.  1898.  p.  417  f. 

L.  Lägt  hier  im  wesentlichen  dieselben  Gedanken  vor,  wie  in  der 
eben  wiedergegebenen  Abhandlung  aus  den  Fleckeis.  Jahrbb.  Nar 
kommen  hier  noch  Bemerkungen  über  Sokrates  selbst,  über  Plato  und 
Isokrates  hinzu. 

Ich  muß  gestehen,  daß  mich  die  Untersuchungen  Linckes,  so  an- 
regend und  geistreich  sie  auch  geschrieben  sind,  nicht  überzeugt  haben. 
Am  wenigsten  kann  ich  mich  mit  dem  Enkel  befreunden,  dessen  düsteres 
Chat aktcrhild  so  häßliche  Schatten  auf  den  edlen  Großvater  wirft,  und 
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der  überhaupt  erst  vor  etwa  einem  Menschenalter  — wenn  ich  nicht 
irre  — durch  die  wahrhaft  maieutische  Kunst  von  Beckhaus  an  das 
Liicht  der  Welt  hervorgezogen  ist  Durch  den  energischen  uud  kühnen 
Einschnitt,  den  L.  in  das  corpns  vile  der  xenophontiscbeu  Schrif'enrnasse 
macht,  wird  mau  zwar  von  der  bangen  Wahl  zwischen  dem  bösen  uud 
»lern  guten  Xenophon  befreit,  dürfte  aber  doch,  angesichts  der  Kosten, 
welche  diese  Operation  verursacht,  bald  wieder  in  bezug  auf  ihre  Zweck- 
mäßigkeit und  Richtigkeit  schwankend  weiden.  — Uber  die  ganze  Iuter- 
polationstheorie  habe  ich  mich  schon  oben  bei  Gelegenheit  der  Auabasis- 
schriften  und  auch  anderwärts  geäußert,  am  schärfsten  spricht  sich  dar- 
über Joel  (vgl.  unten)  aus  (pag.  30  fl',  seines  Werkes).  Sie  beruht 
nach  meiner  Ansicht  auf  einer  lediglich  durch  die  Tradition  beeinflußten 
sonst  aber  durch  nichts  zu  begründenden  Vorstellung  von  dem  Charakter 
und  den  Tulenteu  des  uns  im  übrigen  fast  ganz  unbekauuten  Xenophon 
und  von  seinem  Verhältnis  zn  Sokrates  Wir  wissen,  wie  ich  in  meinen 
Studien  zu  zeigen  bestrebt  gewesen  bin,  schlechterdings  nichts  von  Xeu. 
als  die  wenigen  ans  seinen  Schritten  sich  ei  gehenden  Thatsuchen,  und 
die  lassen  eine  tieue  Freundschaft  zwischen  Sokr.  und  Xen.  — trotz 
der  vielen  Widersprüche,  die  ich  gefunden  habe  — nicht  erkennen.  Die 
Tradition  halte  ich  auch  jetzt  «och  in  die-tr  ßez  für  völlig  unmaß- 
geblich. — Weiter  kann  ich  mich  auf  dieses  interessante  Thema  hier 
nicht  einlassen;  ich  gehe  über  zu  denjenigen  Arbeiten,  welche  die  Mem. 
ohne  besonderes  Eingehen  auf  das  Verhältnis  Xen.s  zu  Sokrates  be- 
handeln, und  führe  diese  möglichst  nach  der  Zeitfolge  ihres  Erscheinens 
anf.  Zuletzt  führe  ich  diejenigen  an,  welche  dieses  Verhältnis  gauz 
besonders  berücksichtigen.  — Übrigens  ist  diese  Trennung  natürlich 
nicht  allzustreng  aufzufassen. 

F.  Düinuilor,  Akademika.  Gießen  1889. 

Ans  diesem  inhaltreichen  Ruch  kommt  für  Xenophon  besonders 
das  Kapitel  VI  in  betracht:  die  Vorsehungslehre  der  Memorabilien  uud 
die  Physik  des  Kratylos.  Nach  D.  liegen  die  Metnorab.  in  einer 
doppelten  Bearbeitung  vor.  Die  erste  Ausgabe  war  eine  Verteidigung 
des  Sokrates,  die  zweite  eine  Selbstverteidigung  den  andern  Sokratikeru 
gegenüber  mit  dem  Zugeständnis  Xenophons,  daß  er  die  reformatorisehe 
Bedeutung  des  Meisters  zu  kleinmütig  der  Anklage  gegenüber  preis- 
gegeben. Sie  sollte  also  ein  neues  nnd  berichtigtes  Bild  des  Sokrates 
geben.  Hierzu  gehören  vor  allem  die  beiden  Kapp.  A 4 und  J 3,  diese 
sind  Bruchstücke  einer  Gedankenreihe,  welche  ans  tedaktiouellen  Gründen 
nicht  gerade  geschickt  zerschuitteu  sind.  Xenophons  Vorlage  war  Anti- 
sthenes. 

In  einem  früheren  Kap.  desselben  Buches  vergleicht  D.  die  beiden 
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Symposia  des  Plato  and  Xenophon  and  kommt  za  dem  Resultat,  dal. 
das  letztere  früher  geschrieben  ist.  Aach  in  dieser  Schrift  zeigen  sich 
Sparen  der  Benutzung  des  Antisthenes.  Vgl.  bes.  Joel,  der  echte  u.  d. 
xenophontische  Sokrates,  p.  147  ff.  E.  Zeller  im  Archiv  f.  Phil.  IV. 

Grillnberger,  Polykrates  und  Xenophon.  Ztschrft.  f.  d.  österr. 
Gymn.  1890.  pag.  1 

sucht  die  Cobet-Schenklsche  Annahme,  wonach  Xenophon  in  den  Memor. 
den  Sokrates  gegen  die  Anklagepunkte  des  Polykrates  verteidigen  wolle, 
durch  Widerlegung  der  gegen  sie  namentlich  von  Roquette  und  Breiten- 
bach vorgebrachten  Gründe  zu  stützen. 

P.  Gerhardt,  Qnid  Xeuopho  (sic)  commentariis  scribendis  efficere 
voluerit.  Rostock  1890.  Inaug.-Diss. 

Bekämpft  hauptsächlich  die  Anschauungen  Krohns.  Xen.  wollte 
eine  getreue  Darstellung  der  Lehre  des  Sokrates  geben  und  dadurch 
dem  Streit  ein  Ende  machen,  der  hierüber  zwischen  den  einzelnen  So- 
kratikern,  namentlich  Plato  und  Antisthenes,  entbrannt  war.  Xen. 
steht  dabei  auf  der  Seite  des  Antisthenes,  den  er  vielfach  benutzt, 
dessen  Philosophie  nach  seiner  Meinung  der  Lehre  des  Sokrates  am 
nächsten  kam.  — Geschrieben  sind  die  Mem.  daher  ziemlich  spät,  jeden- 
falls nach  369. 

E.  Weißenborn,  Zu  Xenophons  Apomnemoneumata.  Fleck. 
Jahrbb.  143.  1891.  p.  114  f. 

handelt  über  Mem.  T 11.  Nach  W.  ist  es  in  diesem  Kap.  dem  Sokr. 
gar  nicht  um  die  Belehrung  der  Theodote  zu  thun,  sondern  um  Ge- 
winnung der  Schüler  für  seine  den  edelsten  sittlichen  Zielen  zustrebendc 
Seelenfreundschaft.  Die  dazu  freilich  nicht  stimmenden  §§  13  und  14 
hält  W.  für  eingeschoben. 

E.  Weißenboru,  Bemerkungen  zu  Xen.  Mem.  14.  Gymn.-Progr. 
Mühlhausen  i.  Thür.  1893. 

W.  giebt  hier  eine  Darstellung  des  Gedankenganges  von  I 4. 
Er  findet,  daß  der  eigentliche  Dialog  — abgesehen  von  Einleitung  und 
Schluß  — „ein  einheitliches  Ganzes  bietet  in  einer  Ausführung,  wie 
wohl  selten  so  tiefe  Gedanken  so  treffend  und  in  so  knapper  Form,  so 
klar  und  in  solcher  logischen  Stufenfolge  entwickelt  worden  sind“. 

Im  Anschluß  hieran  legt  W.  „in  aller  Kürze“,  indem  er  sich  eine 
ausführlichere  Behandlung  dieser  Frageii  vorbehält,  seine  Ansicht  über 
Sokrates,  die  Sokratik  und  die  Memorabilien  überhaupt  dar.  Die  zahl- 
reichen Interpolationen,  sowie  die  Umstellungen,  die  einzelne  Kapitel 
nach  dem  Urteil  der  Kritik  erfahren  haben  müssen,  führen  W.  zu  der 
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Annahme,  daß  die  ursprünglich  für  einen  allgemeinen  Leserkreis,  für 
ganz  Griechenland  von  Xen.  geschriebenen  Memor,  in  alexandrinischer 
Zeit  zu  einem  Lehrbuch  für  die  Jugend,  einem  philosophischen  Leit- 
faden, umgearbeitet  sind.  — W.s  Ansicht  über  8okr.  und  die  Sokratik 
gehören  nicht  hierher,  da  er  sich  nicht  auf  den  xenophontischen  Sokrates 
beschränkt.  (Sokr.  war  kein  Philosoph,  sondern  ein  religiöser  Refor- 
mator. Er  war  Monotheist.  Er  hielt  sich  für  einen  Gottgesandten.) 

M.  Schanz,  Sammlung  ansgewählter  Dialoge  Platos  n.  s.  w.,  ver- 
anstaltet von  M.  Schanz.  3.  Bändchen.  Apologia.  Leipzig  1893. 

In  der  gehaltvollen  Einleitung  zu  dieser  kommentierten  Ausgabe 
der  platonischen  Apologie,  auf  die  ich  später  zurückkomme,  handelt 
Sch.  auch  über  den  Wortlaut  der  gerichtlichen  Klage  (Mem.  A 1,  1) 
sowie  über  die  Anklagerede  des  Polykrates  und  Xen.s  Verteidigung  da- 
gegen in  Mem.  A 2.  Schanz  hält  diese  Entgegnung  Xenophons  für 
einen  späteren,  allerdings  echten  Einschub.  — Sehr  richtig  scheint  mir, 
was  Sch.  über  den  Wortlaut  der  Klageschrift  bei  Xen.  und  bei  Laert. 
Diogenes  sagt,  .die  Memorabilien  sind  das  Archiv  des  Sophisten  Favo- 
rinus  gewesen.“ 

Th.  Birt,  de  Xenophon tis  Com mentarior um  Socraticorum  corapo- 
sitione.  Marburger  Prooemium  1893. 

Th.  Birt,  Zu  Antisthenes  und  Xenophon.  Rhein.  Museum  189G. 
p.  153. 

Den  Inhalt  der  ersteren  Abhandlung  giebt  B.  selbst  im  Anfang 
der  zweiten  kurz  an.  Die  sokr.  Schriften,  spez.  die  Memorab.,  lösen 
sich  danach  „in  eiue  Reibe  von  schriftstellerischen  Unternehmungen  auf, 
die  nicht  zusammen,  sondern  eine  nach  der  andern  entworfen  wurden 
und  so  abgefaßt  sind,  daß  die  späteren  immer  den  früheren  angehängt 
erscheinen  und  daß  zwar  das  Frühere  ohne  die  späteren  Anhänge  exi- 
stieren konnte  und  existiert  hat,  die  letzteren  aber  sich  deutlich  als 
Fortsetzungen  geben.  Zunächst  schrieb  X.,  nach  der  Mode  der  Zeit, 
nur  eine  Apologie  des  Sokrates,  gegen  den  Polykrates  u.  s.  w.“  — In 
der  zweiten  Abhandlung  sucht  B.  nun  wahrscheinlich  zu  machen,  daß  das 
4.  Buch  der  Memorab.,  als  ursprünglich  selbständige  Schrift  nept  nnSttat, 
gegen  die  gleichnamige  Schrift  des  AntiBthenes  gerichtet  war.  Der  Wert 
der  Mem.  als  Quellenschrift  für  Sokrates  ist  nach  B.  sehr  problematisch. 

J.  Dahmen,  quaestiones  Xenophonteae  et  Antistheneae  vgl.  oben. 

(D.  vertritt  denselben  Standpunkt  wie  Birt.) 

Rafner,  Die  sog.  Sokratische  Methode,  dargestellt  nach  Xeno- 
phons Memorabilien  u.  s.  w.  Progr.  des  öffentl.  Stifts-Untergymn. 
in  St.  Paul.  1894. 
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Die  Arbeit  ist  mir  nicht  zngegangeu.  Nach  der  kurzen  Be- 
sprechung von  Golling  in  der  Ztschr.  f.  d.  öster.  Gymn.  1895  p.  951 
bietet  sic  nichts  von  Bedeutung. 

J.  Bruns,  Das  litterarische  Portrait  etc.  1896.  (vgl.  oben.) 

Die  erste  der  sokratischen  Schriften  Xenophons  ist  nach  Bruns 
die  Apologie.  Xen.  schrieb  sie  antierhalb  Athens.  Er  batte  mit  leb- 
haftem Interesse  von  den  für  Sokrates  erschienenen  Schriften  Kenntnis 
genommen  und  über  Punkte,  die  ihm  dunkel  waren,  Erkundigungen  ein- 
gezogen. Die  Resultate  dieser  Nachfragen  faßte  er  in  seiner  Apologie 
kurz  und  schlicht  zusammen.  — Daun  machte  er  sich  daran,  znsammen- 
zustolleo,  was  nach  seiner  Ansicht  zur  Beurteilung  der  Anklage  des 
Meietos  zu  sagen  war,  und  widerlegte  das  Pamphlet  des  Polykrates. 
Durch  diese  Beschäftigung  mit  dem  Schicksal  des  Sokrates  wurde  er 
allmählich  dazu  geführt,  ein  größeres  Werk  zu  verfassen  über  Sokr., 
dem  er  seine  Widerlegung  der  faktischen  Anklage  und  des  Polykrate 
als  Einleitung  voranstellte.  Dies  sind  die  Memorabilien.  Sie  bestehet 
aus  zwei  heterogenen  Bestandteilen,  dem  historischen  Bericht,  der  sich 
durch  alle  4 Bücher  mehr  oder  weniger  deutlich  hindurchzieht  und  an; 
den  einen  Gedanken  gestimmt  ist,  daß  Sokrates  der  Menschheit  nützlich 
gewesen  ist,  und  den  Dialogen,  Dichtungen  im  Sinn  der  platonischer 
Gespräche.  Sie  verhalten  sich  zum  Bericht,  wie  Illustrationen  zum  Text: 
doch  ist  hier  alles  auf  das  knappste  Maß  reduziert,  sie  sollten  nicht 
einzeln  veiüffeutlicht  werden,  sondern  in  größter  Fülle  über  den  Bericht 
hingegossen  niesen  beleben.  — Was  der  gereifte  Xenophon  über  Ge- 
rechtigkeit und  dergl.  dachte,  das  legte  er  in  diesen  Dialogen  nieder, 
aber  in  dem  Bewußtsein,  daß  es  mit  dem  stimmte,  was  Sokrates  ihr. 
einst  gelehrt  hatte  — Auch  im  Symposion  will  Xen.  ein  wahrheits- 
getreues Bild  der  Gesellschalt  liefern,  in  der  Sokrates  verkehrte,  um; 
läßt  den  Sokrates  seine  eigenen  (d.  h.  Xenophons)  Gedanken  vortrageu. 
aber  gleichfalls  im  Bewußtsein,  daß  Sokrates  einst  so  gelehrt.  — 

Ähnlich  verhält  es  sich  mit  dem  Ökonomikos,  in  welchem  Xeno- 
phon die  Idealfigur  eines  athenischen  Bürgers,  wie  er  sein  sollte, 
zeichne  t.  Doch  liegt  der  Ökouoinikos  schon  „an  der  Peripherie“  des  so- 
kratischen  Dialogs.  Vgl.  D.  L.-Z.  1897.  pag.  1730. 

J.  Kimmich,  Xenophou  quaro  commentarioruin  Socraticornm 
librum  composiierit  qnaitum  et  qua  ratione  eins  libri  argumenta 
cohaereant  quaeralur.  Würzburg  1897.  Inaug.-Diss. 

Xen.  wollte  im  4.  Buch  eine  genaue  Darstellung  der  gesamten 
Lehre  des  Sokrates  geben,  sowohl  nach  der  formalen  Seite  (cap.  I u.  II 
die  zwiefache  Methode  seines  Unterrichts)  als  nach  der  materialen 
(cap.  III — VII  die  einzelnen  Disciplinen).  Den  anderen  Sokratikern 
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gegenüber,  namentlich  Plato,  Antisthenes  and  Aristippas,  die  sich  für 
ihre  Lehrmeiunngen  anf  Sokr.  beriefen,  will  er  damit  zugleich  eine 
richtigere  Auffassung  von  Sokr.  begründen.  Das  Bach  hat  ursprünglich 
für  sich  bestanden  und  ist  erst  später  von  Xen.  seihst  an  die  voraus- 
gehenden 3 angegliedert.  — Wenn  auch  die  einzelnen  Kapp,  vielleicht 
zu  verschiedenen  Zeiten  und  in  anderer  Reihenfolge  concipiert  sind,  so 
sind  sie  doch  zuletzt  von  Xen.  in  die  jetzige  Ordnung  gebracht.  Diese 
ist  eine  ganz  zweckmäßige;  ein  Grund,  sie  zu  ändern,  ist  nicht  vor- 
handen. (Vgl.  oben  die  Dissertation  von  P.  Gerhardt.) 

A.  Rabe,  Analysen  ausgewählter  Abschnitte  ans  Xen.s  Memor. 
Philol.  56.  1897.  p.  601  f.  analysiert  die  Kapp.  Al.  A4.  Bl. 

Ich  komme  jetzt  zu  denjenigen  Arbeiten,  welche  die  Mem.  mit 
besonder  er  Berücksichtigung  ihrer  Bedeutung  für  die  sukratische  Philo- 
sophie behandeln. 

. E.  Richter,  Xenophon-Studien.  19.  Suppl.-Bd.  der  Fleck.  Juhrb. 
für  Phil.  1892  (vgl.  oben). 

Die  Arbeit  beginnt  mit  eine^  eingehenden  Analysis  der  Meinorab. 
Diese  läßt  erkennen,  daß  sich  die  gesamte  Masse  der  hier  ziemlich 
lose  vereinicteu  Berichte  und  Gespräche  in  eine  Anzahl  eng  zusammen- 
gehürigir  Gruppen  zerlegen  läßt,  die  ursprünglich  ganz  für  sich  be- 
standen und  miteinander  nichts  zu  tbun  gehabt  haben.  Zu  diesen 
Gruppen  gehören  z.  B.  die  Kap  1'  1 — 7,  die  den  Feldherrn,  B 2—10 
die  die  Freundschaft  zum  Grgecstand  haben,  vor  allem  aber  die  Kap.  A 
1 — 3,  welche  eine  vollständig  abgeschlossene,  mit  Einleitung  und  Schluß 
versehene  Apologie  dar- teilen,  desgl.  A 4.  A 3.  5.  6,  welche  gleichfalls 
den  Sokrates  verteidigen,  feiner  A 5 — B 1.  F H.  9.  eine  „dritte 
Apologie*.  Diese  nrsprünglich  selbständigen  Schriften  haben  nun  mit 
den  noch  jetzt  gesondert  existierenden  sog.  kleineren  Schriften  nach 
Form  und  Inhalt,  Sprache  und  Umfang  sehr  viel  Ähnlichkeit.  Am 
meisten  natürlich  mit  der  mit  Unrecht  angefeindeten  „Apologie*,  dem 
Symposion  und  dem  Oikon,  Alle  diese  Schriften,  mitsamt  der  Kyru- 
pädic,  stehen  nun  geuan  auf  der  gleichen  Stufe  philosophischer  und 
litterarischer  Vollendung,  können  daher  auch  zeitlich  nicht  allzuweit 
voneinander  entfernt  liegen  (vgl.  oben).  Der  philosophische  Gebalt  der 
Mein,  ist  ein  höchst  dürftiger,  indem  im  wesentlichen  immer  nur  von 
einigen  wenigen  Tugenden  (bes,  der  tfaifai  und  tpepdrsta,  dazu  von 
der  Freundschaft  und  der  Strategie)  die  Rede  ist,  die  Sokr.  selbst  be- 
sessen und  zu  erwerben  durch  Beispiel  und  Lehre  angeregt  habe. 

Dieselben  Tugenden  und  dasselbe  Benehmen  werden  aber  auch 
in  der  Kyrupädie  von  Kyros,  im  Agesilaos  von  Agesilaos,  im  „Staat 
der  Lacedämonier*  von  Lykurg  etc.  gerühmt,  so  daß  man  über  die 
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Priorität  zweifeln  könnte.  Da  nun  von  allen  den  berichteten  Ge- 
sprächen nur  eins  (A  3)  mit  Xenophon  selbst  abgehalten  ist,  im  übrigen 
Xenophon  sich  über  die  Person  des  Sokr.  und  sein  Verhältnis  zu  ihm 
nur  in  höchst  dürftiger  Weise  ausläßt,  so  wird  die  Frage  nach  der 
Authentie  des  von  Xen.  Berichteten  aufgeworfen.  Xen.  behauptet  zwar 
wiederholt,  er  habe  gehört  oder  er  wisse,  daß  Sokr.  so  oder  so  ge- 
handelt oder  geredet  habe;  woher  er  aber  gehört,  ob  von  ihm  selbst 
oder  von  einem  andern,  sagt  er  nie.  Da  nun  bei  einigen  Schriften 
seine  Versicherung  des  Gehörtbabens  als  unrichtig  erwiesen  werden 
kann  (Sympos.  Oikon.  Mem.  I'  5.  A 2 u.  s,  f.),  so  sind  diese  Ver- 
sicherungen überhaupt  wertlos.  Da  auch  Plato  und  Aristoteles  ihn 
nicht  kennen,  so  kommt  R.  schließlich  zu  der  Überzeugung,  daß  eine 
nähere  Bekanntschaft  zwischen  Xen.  und  Sokr.  in  den  Bereich  der 
Fabel  gehört.  Wenn  aber  dem  so  ist,  so  muß  Xen.  für  seine  Berichte 
andere  Quellen  gehabt  haben.  Anf  Antisthenes  ist  schon  von  andern 
hingewiesen;  R.  sucht  wahrscheinlich  zu  machen,  daß  Xen.  auch  Plato, 
vielleicht  sogar  Isokrates  benutzt  hat.  — Für  die  Erkenntnis  der  Lehre 
nnd  des  Lebens  des  Sokr.  kommt  daher  Xenophon  nicht  ia  betracht. 

Tb.  Klett,  Sokrates  nach  den  xenophontischen  Memorab.  Cann- 
stadt  1893.  Gymn.-Progr. 

An  der  Hand  einer  äußerst  scharfen  und  eindringenden  Analyse 
der  Hem.  zeigt  K.,  daß  die  Memorab.  überhaupt  weder  ein  mit  sich 
noch  ein  mit  den  Bedingungen  objektiver  Möglichkeit  übereinstimmendes 
Bild  des  Sokrates  geben,  und  daß  sie  deshalb  für  unsere  Kenntnis  von 
ihm  höchstens  insoweit  in  betracht  kommen,  als  sie  viele  einzelne  Züge 
enthalten,  die  von  anderer  Seite  her  ihre  Bestätigung,  aber  auch  erst 
die  richtige  Beleuchtung  erhalten.  Von  einem  philosophischen  Gehalt 
kann  bei  diesem  Sokrates  ebensowenig  die  Rede  sein,  wie  von  einer 
philosophischen  Methode.  K.  findet  nur  einen  einzigen  selbständigen 
Gedanken  von  philosophischer  Bedeutung  in  den  Mem.,  daß  nämlich 
die  v6p.ot  ä-'pzfoi  in  sich  selbst  die  Kraft  besitzen,  ihre  Geltung  durch- 
znsetzen  A 4,  21  f. 

Die  Entstehung  der  Schrift  denkt  sich  K.  so,  daß  Xenoph.  zuerst, 
wesentlich  zu  apologetischen  Zwecken,  die  ersten  3 Bücher,  mit  A 8 als 
Schlußkapitel,  veröffentlicht;  später  erst,  vielleicht  durch  Angriffe  aus 
den  Kreisen  anderer  sokratischer  Schüler,  die  gegen  die  einseitige  und 
unterweitige  Aulfassung  des  Sokrates  Widersprach  erhoben,*)  veranlaßt, 

*)  Ich  glaube,  daß  durch  die  Deduktionen  Klette  meine  Annahme 
von  der  nur  ganz  oberflächlichen  Bekanntschaft  Xenopbons  mit  Sokrates, 
die  K.  bekämpft,  nur  noch  mehr  bestätigt  wird.  Wie  wenig  Wert  die  Be- 
hauptung Xenophons  bat,  ein  Gespräch  als  Ohrenzeuge  zu  berichten,  zeigt 
K.  in  seltsamem  Widerspruch  mit  sich  selbst  an  ä 3 (pag.  13  u.  25). 
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das  vierte  Bach,  d.  h.  A 1—7,  hinzugefügt  hat,  in  denen  Sokrates  in 
seiner  spezifischen  Eigenschaft  als  philosophischer  Lehrer  dargestellt 
werden  soll,  was  ihm  aber  ebensowenig  gelungen  sei. 

K.  Joel,  Der  echte  und  der  xenophontische  Sokrates.  I.  Berlin 
1893.  (Ein  zweiter  Band  ist  noch  nicht  erschienen.) 

Leider  verbietet  der  mir  hier  zn  Gebote  stehende  Raum  ein 
näheres  Eingehen  anf  dieses  bedeutende  und  geistvolle  Werk,  was  ich 
um  so  mehr  bedauere,  da  Joels  Anschauungen  in  vielen  Punkten,  anch 
in  der  Methode,  mit  den  meinigen  Ubereinstimmen  und  ihnen  somit 
eine  wesentliche  Stütze  bieten.  Die  Kürze  dieses  Berichtes  möge  daher 
nicht  als  Maßstab  meiner  Schätzung  dieses  Buches  gelten.  — Joel 
stellt  sich  keine  geringere  Aufgabe,  als  eine  Neuauffassung  des  Sokrates 
und  der  Memor.  zu  begründen.  Um  zu  einer  richtigen  Würdigung  der 
xenophontischen  Berichte  zu  gelangen,  ist  es  vor  allem  nötig,  eine 
Scheidung  zwischen  Xen.  und  Sokr.  zu  vollziehen,  indem  man  in  den 
Mem.  nicht  bloß  Xen.,  den  Berichterstatter  über  Sokr.  sucht,  sondern 
vielleicht  noch  mehr  Xen.  den  selbständigen  Autor,  der  gar  oft  bewnßt 
oder  unbewußt  von  Sokr.  abweicht.  Um  aber  ein  Bild  des  echten 
Xenophon  zu  gewinnen,  werden  auch  die  sämtlichen  übrigen  Schriften 
Xenophons  zur  Vergleichung  in  ausgedehntem  Maße  herangezogen.  Nur 
die  Apologie,  die  resp.  Athen,  und  die  Briefe  läßt  Joel  als  zweifelhaft 
außer  betracht.  — Xen.  zeigt  sich  wenig  orientiert  über  das  Leben 
des  Sokr.,  Zeugnisse  für  einen  langdauernden  Verkehr  zwischen  beiden 
werden  vermißt.  Die  Mem.  sind  nicht  in  einem  Zuge  geschrieben,  sie 
fallen  in  eine  ziemlich  späte  Zeit  seines  Lebens.  Die  Dialoge  sind 
Dichtungen  in  der  Art  der  platonischen;  die  Behauptung,  daß  er, 
Xen..  dabei  gewesen  sei,  hat  nichts  zu  bedeuten.  — In  dem  llaupt- 
teil  des  Werkes  werden  die  religiösen  Anschauungen  und  die  Individual- 
etbik  des  Sokr.  behandelt.  Joel  zeigt,  wie  Xen.  dort  den  Sokr.  zum 
großen  Teil  seine  eigenen  Gedanken  aussprechen  läßt,  namentlich  A 4 
und  A 3 (gegen  Dümmler),  und  wie  andererseits  in  der  Ethik  Xenophon 
wesentlich  unter  dem  Einfluß  der  Kyniker  steht.  So  ist  nach  Joel  A 1 
und  2 fast  ganz  kynisch.  — 

Ich  füge  hier  gleich  die  folgende  Arbeit  an; 

K.  Joel,  Der  Xdyo;  X<oxpattxo;.  Archiv  für  Gesell,  der  Philo- 
sophie. VIII  und  IX.  1895  und  1896. 

Hier  will  J.  weniger  neue  Thesen  und  neue  Argumente  bieten, 
als  die  in  seinem  Buch  aufgestellten  übersichtlicher  in  den  Resultaten 
unter  schärferen  Gesichtspunkten  und  mit  Berücksichtigung  der  er- 
fahrenen Einwände  (namentlich  von  E.  Zeller.  Archiv  VII  pag.  101 
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und  Natorp  in  dem  später  zu  erwähnenden  Aufsatz)  noch  einmal 
fixieren,  nm  sie  so  besser  zur  Diskussion  stellen  zu  können.  — Der 
X6fo;  2u>xporaxAc  ist  eine  ganze  Litieraturgattung,  in  der  Plato  und 
Xenophon  weder  als  die  ersten  noch  als  die  einzigen  auftreten.  Er  ist 
jitp-Tjoi«,  nicht  historisch  treue  Berichterstattung:.  Xenophon  u.  s.  w 
schreiben,  nicht  nm  Aussagen  über  Sokrates  zu  machen,  sondern  haupt- 
sächlich, nm  sich  selbst  auszusprechen  im  Typus,  im  Gewände  der  Sokratik. 
Die  Sokratik  ist  als  eine  Form  des  Philosophierens  anfzufassen,  in 
welche  die  Schüler  mannigfachen  Inhalt  gossen,  nicht  als  eine  Philo- 
sophie selbst.  — Sokr.  ist  im  letzten  Gtunde  nicht  Ethiker,  sondern 
Dialektiker.  — 

Den  drei  letztgenannten  Forschern  (auch  Lincke)  fast  in  allen 
Punkten  entgegengesetzt  sind  die  Untersuchungen  von 

A.  Döring,  Die  Disposition  von  Xenophons  Memorabilien  als 
Hülfsmittel  positiver  Kritik.  — Archiv  f.  Gesell,  der  Philos.  IV. 
1891.  pag.  34  f. 

— Nacht) Sge  zur  Disposition  der  Memorabilien.  Ebenda  V.  1892 
p.  61  f. 

— Der  Begriff  der  Dialektik  in  dai  Memorabilien.  Ebenda  V. 
D92.  p.  185  ff. 

— Die  Lehre  des  Sokrates  als  soziales  Reformsystem.  München 
1895. 

Da  die  drei  zurrst  genannten  Aufsätze  Pörings  in  dem  großen 
Werk  anfgegaogeu  sind,  so  beziehe  ich  mich  liier  nur  auf  dieses.  Über 
jene  urteilt  völlig  in  meinem  Sinne  Joel  in  seinem  Sokrates  pag.  39  f.  — 

D.  nia  ht  den  Versuch,  das  Pi  oldem  der  Sokratik  auf  neuen 
Wege  nnd  nach  einer  bi-hcr  noch  nicht  versuchten  Methode  seiner 
Lösung  entgcgenzutüliren. 

Xeuoplious  Mein,  sind  nach  D.  für  die  Erkenntnis  der  Lehre  des 
Sokrates  die  einzige  Quelle.  Der  Oikonotnikos  und  das  Symposion 
legen,  besonders  der  Oikon.,  die  eigenen  Erfahrungen  und  Ansichten 
Xeuophons  dar;  die  sog.  Apologie  ist  unecht.  Plato  kommt  für  die  Lehre 
des  Sokrates  gar  nicht  in  betracht,  er  hat  nur  zur  Feder  gegriffen,  nm 
seinen  eigenen  Gedanken  Ausdruck  zu  geben;  Apologie , Krito, 
Eutliyphrou  etc.  gehen  über  Sokr.  hinaus.  Die  Mein,  sind  also  die 
einzige,  objektiv  historisch  gehaltene  Quelle.  Sie  sind  eine  nach  streng 
einheitlichem  Plane  entworfene  and  dnrchgefUbrte  Apologie  des  Sokr.. 
die  schou  als  solche  deu  historischen  Boden  nicht  vet  lassen  durfte.  Sie 
sind  nicht  lehrhaft  sondern  historisch  Der  Titel  ist  unrichtig  nnd  nicht 
von  Xen.  herrUbieiid,  der  richtige  Titel  wüte  „Apologie  des  Sokr.“  — 
Xen.  war  aber  auch  in  der  Lage,  Authentisches  zu  berichten.  Er  hatte 
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lange  genug  mit  Sokr.  verkehrt,  um  unbeeinflußt  von  anderen  Philo- 
sophen die  Ansichten  des  Sokr.  mitzuteilen;  er  hat  nicht  Anleihen  bei 
Antisthenes  u.  a.  gemacht.  Ja  er  weiß  sogar  mehr,  als  er  zu  berichten 
im  Interesse  seiner  Verteidigung  fiir  gut  befindet.  Er  hat  sich  gleich 
als  Schüler  Notizeu  gemacht  und  in  der  Verbannung  oft  von  Sokr. 
erzählt.  (.,M«n  kann  sich  sehr  wohl  vorstellen,  er  habe  seine  Er- 
innerungen oft  genug  im  Zelt  und  am  Lagerfeuer,  an  Bord  und  beim 
Weine  zum  besten  gegeben.")  Freilich  besitzt  Xen.  nicht  die  philo- 
sophische Belähignng,  das  historisch  anfgefaßte  nnd  fcstgehaltene 
Material  in  seiner  Tiefe  nnd  seiuem  systematischen  Zusammenhang  zu 
erfassen;  immerhin  überliefert  er  ein  außerordentlich  reichhaltiges 
Material  aus  dem  mau  aber  noch  mehr  herauslesen  muß,  als  er  selbst 
darin  gefnnden  hat.  — 

Dieses  Werk  nun  liegt  uns  vor  in  einer  doppelteu,  durch  Xen. 
selbst  veranlaßten  Redaktion;  d;e  zweite  Red.  ist  gekennzeichnet  durch 
Hinzufügong  der  Abschnitte  A 2,  9 — Ol  und  B 2—10.  An  der  Hand 
einer  schon  mehr  paraphrasierenden  Inhaltsangabe  der  Mem.,  wie  sie 
so  ausführlich  nach  D s eigenen  Worten  noch  nicht  gegeben  ist,  meines 
Erachieus  auch  gar  nicht  nötig  war,  versucht  nun  D.  zu  zeigen,  daß, 
abge-elien  von  ganz  kleinen,  untergeordneten  Anstößen,  alles  in  bester 
Ordnnng  i-t  und  daß  die  Schritt  ein  festgefügtes  mit  vollem  Bewußtsein 
und  klaier  Überlegung  nach  einem  einheitlichen  Plan  angelegtes  Ganze 
ist.  Sie  zerfällt  in  zwei  dem  Umfang  nach  ganz  verschiedene  Teile. 
1.  Die  Abwehr  der  Anklagepnnkte  A 1 n.  2 und  2.  Die  positive  Recht- 
fertigung von  A 3 bi-  Ende.  Sokr.  war  nicht  nur  nicht  schädlich,  sondern 
im  Geg>  nteil  »ehr  nützlich.  Dieses  wird  bewiesen  durch  Darlegung 
seines  heilsamen  Witkens  durch  die  That  (A  3,  2 — 14)  und  ferner 
durch  die  Unterredungen  (A  4 bis  zum  Schluß).  Und  zwar  werden 
nach  dem,  einen  Übergang  bildenden,  Kap.  A 4 zuerst  seine  Reden  über 
die  Enthaltsamkeit  wiedeigegeben  (A  5 — B 1),  dann  die  über  die  Er- 
fordernisse zur  Bekleidung  von  Siaat-ilmtern  (P  1 — 7).  — (B  2 — 10 
gehört  zur  zweiten  Redaktion.)  F 8 und  9 zeigt  das  Verhalten  des 
Sokr.  gegenüber  den  Versuchen,  ihn  durch  verfängliche  Fragen  in  Ver- 
legenheit zu  bringen,  10  und  11  zeigt,  wie  er  den  Vertretern  ver- 
schiedener Berufe  (Tneodote!)  nützt  duich  Hinweis  auf  die  richtige 
Zwcckbezieliung  ihres  Thuns.  T 12 — 14  bringt  «rllerlei  Einzelzüge  für 
die  heilsame  Wirkung  der  sokralischen  R den,  schließlich  wird  das 
pädagogische  Verfahren  des  Sokr.  dargelegt.  — Zuletzt  werden  die 
Zusätze  der  zweiten  Redaktion  erläutert.  — 

Im  übrigen  sind  die  Mem  eine  der  frühesten  Schriften  Xenophons.  — 

Auf  den  zweiten  Uauptteil,  „das  aus  deu  Mem.  zu  gewinnende 
Gedanken-ystem"  gehe  ich  nicht  näher  ein,  nur  will  ich  bemerken,  daß 
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mir  Dörings  Unterscheidung  einer  exoterischen  und  esoterischen  Lehre 
des  Sokr.  ebenso  unbegründet  erscheint  als  seine  Annahme,  Sokr.  habe 
in  erster  Linie  seine  speziellen  Schüler  zn  Staatslenkern  heranbilden 
wollen.  — Die  im  dritten  Hauptteil  angeführten,  längst  bekannten 
testes  beweisen  m.  E.  für  Döring  gar  nichts. 

Von  den  zahllosen  Rezensionen  und  Besprechungen,  welche 
namentlich  die  Arbeiten  von  Joel,  Richter  und  Döring  gefunden  haben, 
führe  ich  nur  drei  besonders  eingehende  an. 

P.  Natorp,  Über  Sokrates.  Philosophische  Monatshefte  Bd.  30. 
1894.  p.  337. 

beschäftigt  sich  mit  Joel.  In  allen  Xenophon  betreffenden  Punkten 
stimmt  er  mit  J.  überein,  bekämpft  aber  dessen  Ansichten  über  den 
Wert  der  platonischen  und  aristotelischen  Zeugnisse  über  Sokrates. 

E.  Halevy,  travanx  recents  relatifs  ä Socrate.  Revue  de  meta- 
physiqne  et  de  morale.  Bd.  IV.  Paris  1896.  p.  86  f. 

bespricht  Joel  und  Döring.  Seine  Ansicht  ist  aus  folgenden  Worten 
der  Vorrede  zu  erkennen:  disons,  qu’autant  les  conclnsions  de  M.  Döring 
8ont  peu  probantes,  mal  etablies  et  tdmoignent,  pour  le  dire  net,  d'nn 
esprit  peu  philosopbique,  autant  l'ouvrage  de  M.  Joel  . . temoigne  de 
l’intelligence  philosopbique,  historiqne  et  critique,  de  la  sagacitö  et  de 
la  p6n6tration  de  l’auteur. 

P.  Dörwald,  Xeuophons  Memorabilien  und  die  neuere  Kritik. 
Zeitschrift  „Das  Gymnasium“.  1897.  No.  1/2 
enthält  im  Sinne  einer  „Rettung  der  Memorabilien“  eine  Besprechung 
der  vier  Arbeiten  von  Richter,  Klett,  Joel  und  Döring,  von  denen 
namentlich  Richter  und  Joel  sehr  schlecht  wegkommen.  Reichliches 
Lob  dagegen  wird  dem  Werk  Dörings  zu  teil,  der  „durch  eine  ein- 
dringende und  scharfsinnige  Analyse  der  Memor.  diese  Schrift  in  die 
ihr  gebührende  Stellung  wieder  eingesetzt  und  nachgewiesen  bat,  daß 
sie  das  wenn  auch  die  sokratische  Philosophie  nicht  erschöpfende  und 
nicht  überall  in  die  Tiefe  der  sokratischen  Spekulation  eiodringende, 
doch  wahrheitsgetreue  Bild  der  Lehre  und  des  Wirkens  des  großen 
Philosophen  enthält“.  Ich  halte  gerade  diesen  Nachweis  Dörings  für 
völlig  mißlungen,  wie*es  mir  überhaupt  gänzlich  unmethodisch  erscheint, 
über  Xenophon  und  über  den  xenophontischen  Sokrates  zu  urteilen,  ohne 
die  sämtlichen  übrigen  Schriften  Xenophons  zur  Vergleichung  heran- 
zuziehen. Wenn  Dörwald  meine  Behauptung  von  der  wenig  engen 
Bekanntschaft  Xenophons  mit  Sokrates  für  ungeheuerlich  erklärt  und 
verschiedene  andere  Thesen  lediglich  mit  einem  ! versehen  wiederholt, 
so  hätte  er  sich  nicht  auf  Döring  berufen  sollen.  Vielleicht  nimmt  er 
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Gelegenheit,  meine  Bedenken  ausführlich  und  mit  eigenen  Gründen  zu 
widerlegen. 

E.  Pfleiderer,  Sokrates  und  Plato.  Tübingen  1896  (921  Seiten) 
giebt  im  ersten  Buch  dieses  umfangreichen  Werkes  eine  nach  meiner 
Ansicht  — offen  gestanden  — gänzlich  verfehlte  Darstellung  der  Lehre 
des  Sokrates  im  wesentlichen  nach  Xenophons  Memorabilien.  Er  hält 
sie  „unter  leichter  ßeiziehung  auch  des  xenoph.  Symposion  und  Oikono- 
mikos  für  die  einzige  geschichtlich  sichere  Quelle  für  das  Bild  des 
Sokrates".  — Xenophon  ist  der  treue,  apologetisch  verfahrende  Bericht- 
erstatter, materiale  Änderungen  und  Abzüge  sind  bei  ihm  viel  weniger 
von  nöten  als  bei  Platon.  — So  ist  auch  die  militärische  Saehver- 
ständigkeit  des  Sokrates  nicht  anstößig;  bei  einem  hellen  Kopf,  der 
drei  Feldzüge  mitmachte,  ist  nicht  zu  zweifeln,  daß  er  dem  Heer-  und 
Kriegswesen  doch  nicht  gerade  wie  der  Blinde  der  Farbe  gegenüber- 
stand; also  sind  die  betr.  Ausführungen  in  den  Mem.  durchaus  nicht 
bloß  für  xenopbontisches  Eigentum  zu  erklären.  Bei  einem  Volksheer, 
wo  Soldaten  und  Feldherren  großenteils  nur  Dilettanten  waren,  was  dem 
Sokrates  ja  immer  der  ärgste  Dorn  im  Auge  ist,  mochte  es  ganz  an- 
gezeigt erscheinen,  die  entsprechenden  Winke  Mem.  III  1—5  zu  geben. 
Auch  die  Geschichtlichkeit  von  IV  2 ist  aus  inneren  Gründen  nicht 
anzufechten  u.  s.  w.  — Mit  einigen  etwas  geschickteren  Umstellungen 
und  Kürzungen  zur  Vermeidung  von  Wiederholungen  wäre  den  Memorab. 
formell  der  Hauptsache  nach  geholfen.  Der  Einfluß  des  Sokrates  auf 
Xenophon  zeigt  sich  übrigens  auch  in  dessen  eigenen  Schriften,  z.  B. 
in  der  Kyrupädie  und  den  Schriften  über  Reit-  und  Jagdkunst.  — Auf 
den  Hanptteil  des  Werkes  ist  hier  nicht  weiter  einzugehen. 

Vgl.  Lit.  Centralbl.  1897.  p.  1548.  Berl.  phil.  Wochschr.  1897. 
p.  1507. 

Noch  will  ich  anführen  zwei  Abhandlungen,  welche  über  den  Wert 
resp.  Unwert  der  Philosophie  des  xenophontischen  Sokrates  handeln  — 
wenn  anch  zunächst  von  pädagogischen  Gesichtspunkten  aus: 

Chr.  Harder,  Ein  Vorschlag  zur  Erweiterung  der  griechischen 
Lektüre  in  Obersekunda.  Ztschr.  f.  d.  Gymn.-Wes.  1896.  p.  673. 

H.  urteilt  über  die  Mem.  sehr  streng,  er  nennt  die  Schrift  in 
Anlehnung  an  ein  berühmtes  Vorbild  „eine  stroherne  Epistel“. 

P.  Dtirwald,  Xenophons  Memorabilien  als  Schullektüre.  Ebenda 
1897.  p.  666  f. 

nimmt  das  Werk  gegen  den  eben  genannten  Gelehrten  in  Schutz. 

Schließlich  sei  noch  einmal  ausdrücklich  auf  die  im  Anfang  dieses 
Berichtes  erwähnten  Arbeiten  von  E.  Zeller  und  Hirzel  (der  Dialog) 
hingewiesen. 
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Angesichts  dieses  gewaltigen  für  die  höhere  Kritik  der  Mem. 
zusamroengetragenen  Materials  treten  die  textkiitischen  Arbeiten  völlig 
zurück.  Folgendes  Ttxtkii  tische  ist  mir  bekannt  geworden,  wobei  das 
in  den  Ausgaben  etwa  Zerstreute  allerdings  unberücksichtigt  ge- 
blieben ist. 

C.  Hude,  Couiecturae  Xcnopbontcae.  Fleck.  Jahrb.  139.  1889. 
pag.  752 

bringt  eine  Anzahl  Einzelkonjekturen  zu  Meiuor.  F und  A 2 und  zun: 
Symposion. 

J.  Liebhold,  Zu  Xenopbons  Apomnemoneumata.  Ebenda. 
143.  1891 

schlägt  vor,  III  10,  12  zur  Vermeidung  des  Anakolutlies  zu  lesen 
xäX/.a  (S)  ibjccixu»;  ürjtxEv  etc. 

L.  Uadennacher,  Varia.  Rh.  Mus.  48.  1893.  p.  624 

schreibt  Mein  II  1,23:  edv  ouv  epl  j:oir(jdp.svoi  srr;,  (für  ent),  tt)» 
vjÖ!3r7]v  . . . ooöv  a;to  se. 

J.  Licbhold,  Zu  Xenopbons  Apomnemoneumata.  Fleck.  Jahrb. 
149.  1894.  p.  118 

will  11  3,  8 für  oüx  3v  öuvaip.rjv  lesen  ooy  ort  oder  oiy  orrtu;  dv  Suva!|X7jv. 

P.  R.  Müller,  Zu  Xenopbons  Apomuemoueumata.  Ebenda,  p.  728 
schreibt  I 5,  1 oxvoo  statt  -ovoo,  während 

F.  Keuß,  Zu  Xenopbons  Apomnem.  Ebenda  153.  1896.  pag.  170 
das  überlieferte  novoo  mit  Recht  verteidigt. 

A.  Naber,  xoixoXpdna.  Mnemosyue  25.  1897 

behandelt  60  Stellen. 

Von  Ausgaben  führe  ich  nur  folgende  au: 

Xenophons  Memorabilien.  Erklärt  von  Dreitenbacli.  Sechste 
Auflaue.  Bearbeitet  von  R.  Mücke.  Berlin  1889. 

Zur  Charakterisierung  dieser  neuen  Auflage  mögen  folgende  Worte 
aus  der  Vorrede  genügen:  „ ...  ist  vor  allem  \V.  Gilbeits  ed.  maior 
1888  eingehend  zu  Rate  gezogen  worden  (vgl.  den  kritischen  Anhang). 
Indessen  ist  der  konservative  Standpunkt  Breitenbachs  durchaus  gewahrt 
geblieben.  Selbst  iu  der  Ürthogiaphie  ist  . . . nichts  geändert  worden. 
Xen.,  der  gerade  iu  der  Zeit  des  Überganges  von  der  älteren  zur 
neueien  Orthographie  seine  Vateistadt  verließ,  um  erst  gegen  Ende 
seines  Lebens  wieder  dabiu  zurückzukehreu,  ist  aller  Wahrscheinlichkeit 
nach  . . . selbst  nicht  konsequent  gewesen  und  hat  nicht  bloß  gemein- 
griechische  Worte  in  sein  Attisch  aufgenommen,  sondern  ist  auch 
wiederholt  in  die  Orthographie  seiner  Jugend  zurückgefallen  . . Im 
übrigen  ist  auch  diese  Ausgabe  so  bekannt  und  schon  so  oft  besprochen, 
daß  eine  nochmalige  genauere  Berichterstattung  an  dieser  Stelle,  wo 
mir  die  möglichste  Kürze  zur  Pflicht  gemacht  ist,  überflüssig  erscheint. 
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Die  kleineren  Schriften. 

Diese  sind  zum  Teil  schon  in  den  oben  besprochenen  Abhand- 
lungen berücksichtigt,  ich  führe  daher  hier  nur  die  Spezialarbeiten  an. 

Richards,  the  minor  works  of  Xenophon,  dass,  review,  1896. 
1897.  1S9S 

bringt  meist  textkritische  Noten  zu  allen  diesen  Schriften  der  Reihe 
nach,  die  ich  einzeln  daher  nicht  weiter  anzuführen  brauche. 

Oikonomikos. 

* Senofonte,  l'eeonomico  riveduto  sopra  due  manoscritti  ambro- 
siani  inesplorati  etc.  da  E.  Bolla.  Torino  1893. 

Besprochen  Riv.  di  iil.  22.  1«94.  p.  129  f.  Danach  ist  es  die 
erste  Ausgabe  dieses  Werkes  in  Italien.  Die  beiden  Hss  sind  ganz 
junp,  wie  ScheDkl  zeigt  in  einer  Rezension  eiuer  Ablidlg.  desselben 
Gelehrten  über  dieselben.  (Beil.  phil.  Wocli.  1893.  p.  9u2  f.) 

Vitelli,  l’eeonomico  di  Senofonte  nel  codice  Marc.  Ven.  513. 
Stud.  ital.  5.  1897.  p.  328 

eiebt  Proben  einer  Kollation  dieser  Hs.  Sie  bietet  zwar  keine  beson- 
dere Tradition,  enthüll  aber  doch  manches  Beachtenswerte. 

Textki itisebes  bietet: 

H.  v.  Herwerden,  Mnemosyne  23.  1895.  p.  317  (zu  27  Stellen). 

(H.  Richards,  dass,  review  X.  1896.  p.  101  f.  144  f.  (dazu 
p.  215).) 

A.  Naber,  xvtjpara.  Mnemos.  25.  1897.  p.  427  (zu  32  Stellen). 

Bock,  Philol.  56.  1897.  p.  372.  In  Xenophontis  Oeconomicum 
conjectuiarum  speciuieu.  (Zn  1,  16.  2,  13.  11,  11.  1*2,  2.  3.  15.  1.  10. 
20,  5.  22.) 

* Postgate,  on  some  passages  in  Xen.  Oeconom.  a.  Hellen.  II  3, 
31.  Class.  review.  1897. 

Ohne  Berücksichtigung  der  eigentlich  philologischen  Fragen  wird 
der  Oekon.  noch  behaudelt  in  folgenden  beiden  Schriften: 

G.  Vogel,  Die  Ökonomik  des  Xen.  Eine  Vorarbeit  für  die 
Geschichte  der  griechischen  Ökonomik.  Erlangen  1895. 

Hodermann,  qnaestionum  oecoaomtcarum  specimen.  Berliner 
Stadien.  Bd.  16.  1896. 
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Nachdem  schon  frühzeitig  (Hesiod.  die  elegischen  und  jambischen 
Dichter  des  7.  und  6.  Jahrh.,  Demokrit)  eine  Reflexion  im  Volk  über 
Fragen  der  Ökonomik  erwacht  war  (Vogel),  tritt  die  Ökonomik  am 
Ende  des  5.  Jahrh.  in  den  Vordergrund  des  öffentlichen  Interesses. 
Sophisten,  Kyniker,  Sokrates  beschäftigen  sich  mit  ihr;  gleichzeitiger- 
fährt ihr  Qesamtgebiet  eine  besondere  Bearbeitung  in  der  Litteratur 
(durch  Xen.,  vorher  fällt  noch  die  gleichnamige  Schrift  des  Antisthenes). 
Man  braucht  daher  für  Xen.  keine  direkte  Entlehnung,  aus  kynischen 
Schriften  etwa,  anzunehmen;  einzelne  Gedanken  treten  gleichzeitig  bei 
den  verschiedenen  Kreisen  auf.  Ebenso  ist  zwar  der  Einfluß  des  So- 
krates unverkennbar,  aber  doch  nicht  in  dem  Maße,  daß  die  Ökonomik 
ohne  diesen  gar  nicht  dargestellt  wäre.  Xen.  hat  sie  nicht  als  wirk- 
liche Doktrin,  aber  als  selbständiges,  verschiedene  Objekte  umfassendes 
Wissensgebiet  behandelt.  Der  Ökon.  ist  nicht  streng  systematisch,  aber 
auch  nicht  planlos  gearbeitet  (cap.  1 — 5,  6 — 10,  11 — 15,  16 — 20,  21). 
In  einem  Anhang  werden  die  wichtigsten  nachxenophontischen  Autoren, 
bei  denen  die  Ökonomik  in  einigermaßen  selbständiger  Ausprägung  er- 
scheint, kurz  erwähnt. 

Hod.  giebt  hauptsächlich  eine  Übersicht  Uber  die  studia  oeconomica 
der  griechischen  Philosophen  überhaupt,  von  Hesiod  an  bis  zu  Hierocles, 
dem  Neuplatoniker  aus  dem  5.  Jahrb.  nach  Chr.  Die  Sophisten  haben 
den  Grund  zu  der  ars  oeconomica  gelegt,  Sokrates  dieselbe  rationell 
weitergebildet , Xenophon  eine  imago  maxime  dilucida  davon  gegeben 
und  Aristoteles  (in  der  Politik)  sie  in  eine  Art  System  gebracht.  Alle 
Späteren  hängen  teils  von  Xenophon,  teils  von  Aristoteles  ab. 

Vgl.  Berl.  phil.  Woch.  1896.  p.  710  f.  Woch.  f.  kl.  Phil.  1896. 
p.  656. 


Symposion. 

*Cermak,  Vergleichende  Betrachtung  über  das  Symposion  des 
Xenophon  und  Plato.  Zwei  Programme  des  Staatsgymn.  zu  Olmütz 
1893  und  1894. 

Die  Abh.  kenne  ich  nur  aus  einer  kurzen  Besprechung  von  A. 
Fischer,  Ztschr.  für  die  österr.  Gymn.  1897.  p.  469.  Danach  ist  die 
neuere  Litteratur  nicht  berücksichtigt;  im  übrigen  wird  sie  anerkennend 
beurteilt. 

H.  Sauppe,  Kritische  Randnoten  ans  Handexemplaren  S.s  zu 
Sy  mp.  und  Agesilaos,  mitgeteilt  von  Ziebarth.  Philol.  55.  1896. 

p.  179. 
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(Richards,  the  minor  works  of  Xenopbon,  tke  Symposium.  Class. 
review  X.  1896.  p.  292 

enthält  kritische  Bemerkungen  zu  einer  Anzahl  Stellen.) 

A.  Naber,  xvGpaTa.  Mnemos.  25.  1897 
behandelt  18  Stellen  des  Symp  und  8 des  Ages. 

Apologia. 

G.  Kaibel,  Hermes  25.  1890.  Über  Xenophons  Kynegetikos. 
Anmerkung  1 

sucht  durch  verschiedene  Gründe  die  Unechtheit  der  Apologie  zu  er- 
weisen. 

M.  Schanz,  Sammlung  ausgewählter  Dialoge  Platos  mit  deutschem 
Kommentar,  veranstaltet  von  M.  Schanz.  3.  Bändchen.  Apologia. 
Leipzig  1893,  Tanchnitz. 

In  der  trefflichen  Einleitung  zu  dieser  Ausgabe  giebt  S.  zu- 
gleich eine  Geschichte  der  Apologien  des  Sokrates.  Die  xenophontische 
Apol.  ist  nach  S.  geschrieben  vor  der  Anklageschrift  des  Polykrates 
und,  da  die  letztere  eine  Gegenschrift  des  Lysias  hervorrief,  vor  dem 
Todesjahr  (etwa  380)  dieses  Redners.  Sie  ist  auch  vor  den  Hemor. 
verfallt,  aber  später  als  die  platonische  Apologie,  in  Anlehnung  au  die- 
selbe aber  gleichzeitig  als  ein  Protest  gegen  sie.  Xen.  will  ein  ver- 
bessertes Bild  von  den  letzten  Stunden  des  Sokrates  geben.  Als  Quelle 
hat  er  wahrscheinlich  eine  Schrift  des  Antisthenes  benutzt.  An  der 
Echtheit  ist  nicht  zu  zweifeln,  ebensowenig  an  der  Echtheit  des  Schluß- 
kapitels der  Mem.,  das  aus  der  Apologie  genommen  ist.  Da  die  Apo- 
logie Platos  eiue  freie  Schöpfung  des  Philosophen,  nicht  Reproduktion 
der  wirklich  gehaltenen  Rede  des  Sokrates  ist,  so  kommt  der  größere 
historische  Wert  der  Apologie  Xenophons  zu. 

U.  v.  Wilamowitz-Möllendorff,  Die  xenophontische  Apologie. 
Hermes  32.  1897.  p.  99  f. 

stellt  die  Schrift  als  apokryph  und  wertlos  dar.  Sie  ist  nicht  vor  den 
siebziger  Jahren,  laDge  nach  Polykrates,  mit  plnmper  Nachahmung 
platonischer  Schriften  (Phaedon,  Apologie)  verfaßt.  Sie  will  xenophon- 
tisch  sein  und  ein  Nachtrag  zu  den  Mem.  und  schmückt  diese  aus.  Be- 
nntzt  ist  sie  schon  von  Herodikos  von  Babylon. 

Hieron. 

Hartmann,  anal.  Xen.  nova,  vgl.  oben. 

C.  Häberlin,  Fleck.  Jahrb.  141.  1890.  p.  575 
fügt  10,  4 hinter  sideiev  ein  -dvre;. 

— Phil.  52.  1893.  p.  48  zu  8,  5. 

Jahresbericht  (Sr  Altertumswissenschaft.  Bd.  C.  (1899.  I.)  6 


Digitized  by  Google 


82  Bericht  über  die  Xenopbon  betreff.  Schriften,  18S9— 1S9S.  (Richter.) 


Er  sncbt  die  Schwierigkeit  durch  eine  Umstellung  zu  heben  und 
schreibt:  p.)(  ydp  oti  xaXXtova  -oiei  aväpa  otxv  apyi)  fj  orav  Iouute'jt;.  aXXa 
xal  tov  auTÖv  toütov  ikoip-söd  te  oiaXEyojiEvo i te  U.  S.  W. 

Naber,  xvij|Aata.  Mnemos.  25.  1897  (zu  3 Stellen). 

(Richards,  dass.  rev.  1897.) 

De  vectigalibus 

Hartmann,  vgl.  oben. 

G.  Kaibel,  sententiarum  über  sextus.  Hermes  28.  1893.  p 45 
enthält  Textkritisches  zu  der  Schrift. 

G.  Friedrich,  Zu  den  rropoi  des  Xen.  Fleck.  Jahrb.  151.  1895. 
p.  695. 

Als  Abfassungszeit  ist  das  Jahr  355  anzunehmen.  Der  5,  12  er- 
wähnte Eipr^vT)  xa ra  flaXartav  ist  der  vor  der  Schlacht  bei  Leuktra  (371) 
abgeschlossene.  — Außerdem  giebt  Fr.  hier  noch  erläuternde  Bemer- 
kungen zu  einigen  Stellen  des  4.  Kapitels. 

A.  Naber,  xvi3p,ata.  Mnem.  25.  1897.  (zu  5 Stellen). 

Über  die  Hss  der  raipoi  bandelt  auch 

E.  Kalinka,  Prolegomena  zur  ’Aßrjvauov  noXi-Eia.  1896.  p 73 
(vgl.  unten). 


Agesilaos. 

Lippelt,  quaestiones  biographicae.  Bonn  1889  (Inaug.-Diss.) 
verteidigt  die  Echtheit  des  Agesilaos,  besonders  gegen  die  Angriffe 
Hartmanns.  Xen.  steht  unter  dem  Einfluß  des  Isokrates.  Die  Schrift, 
ist  aber  wahrscheinlich  nicht  von  Xen.  selbst  herausgegeben. 

H.  Clar,  De  Agesilao  vere  Xenophonteo.  Progr.  des  Kaiser- 
Karls-Gymn.  zu  Aachen  1891 

bespricht  eine  Anzahl  von  Stellen  und  zeigt,  daß  die  an  diesen  ge- 
nommenen Anstöße  nicht  hinreichend  sind,  um  die  Schrift  dem  Xes. 
abznsprechen.  Ein  am  Schluß  in  Aussicht  gestellter  zweiter  Teil  der 
Abh.  ist  mir  nicht  bekannt  geworden. 

Blaß,  Die  attische  Beredsamkeit.  ,1892.  vgl.  oben. 

Bl.  hält  die  Schrift  für  echt. 

L.  Radermacher,  Rh.  Mus.  48.  1893.  p.  623 
spricht  über  eine  eigentümliche  Übereinstimmung  im  Ages.  mit  des 
Euripides  Iph.  Aulid. 
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0.  Hempel,  De  Agesilao  qni  fertur  Xenophontis  qnaestiones. 

Progr.  des  Friedr.  Wilb.-Gymn.  zu  Berlin  1894. 

H.  zeigt  an  einer  Reihe  von  Beispielen,  daß  der  Verfasser  des 
Agesil.  ein  Rhetorenschiiler,  wahrscheinlich  ein  Isokrateer  ist,  in  der 
übertriebenen  Anwendung  der  in  dieser  Schule  erlernten  Künste  sich 
aber  als  einen  höchst  nngeschickten,  unvollkommenen  nnd  nneeübten 
Schriftsteller  erweist.  Zum  Vergleich  zieht  H.  heran  die  in  der  Ana- 
basis  nnd  den  Helleniea  vorkommenden,  zweifellos  eclit  xenophontischen 
Reden.  Er  findet,  daß  in  diesen  eine  mehr  natürliche,  nicht  rhetorisch 
beeinflußte  Redegabs  zu  Tage  tritt.  Man  mag  beides  zngeben;  aber  um 
über  die  rhetorische  Kunst  X.s  ein  maßgebendes  Uiteil  zu  füllen,  dazu 
reichen  doch  wohl  die  in  jenen  Reden  erhaltenen  ziemlich  dürftigen 
Proben  schwerlich  aus,  und  der  Schlnß  Hempels,  .also  kann  der  Ages. 
nicht  von  Xen.  herriihreu“,  ist  daher  wenig  überzeugend.  Mit  der  wei- 
teren Behauptung,  ein  so  fehlerhaftes  Werk  wie  der  Ages.  sei  dem 
Xen.,  einem  vir  magna  ingenii  ncie  praeditus,  überhaupt  nicht  zuzutrancn, 
ist  vollends  nichts  anzufangen,  obgleich  man  sie  oft  wiederholt  findet 
(vgl.  oben  Osberger.  zur  Anabasis.  — Lincke,  de  Xen.  libr.  Socr.  n.  a.). 

F.  Dümmler,  Zu  Xen.  Agesilaos.  Philol  Bd.54.  1895.  p.  571  f. 
hält  den  Ages.  fiir  echt,  verfaßt  um  oder  nach  355.  Er  findet,  daß  die 
xenophoutische  Kunst  mit  der  isokrateischen  Technik  wenig  Berührungen 
zeigt.  Xenophons  Vorbild  des  epideiktischen  Schmucks  ist  Gorgias;  auch 
die  Gerichtsrede  des  5.  nnd  angehenden  4.  Jahrhunderts  hat  entschie- 
denen Einfluß  auf  X s Schreibweise  geübt.  Es  zeigen  sich  in  diesen» 
Enkomion,  wie  im  Symposion,  zahlreiche  Berührungen  mit  der  kynischen 
Moral,  und  auch  die  formellen  Ankliingc  an  Antistheues'  Schriften, 
namentlich  Herakles,  würden  noch  zahlreicher  erscheinen,  wenn  wir  von 
dessen  Nachlaß  mehr  besäßen. 

J.  Bruns,  de  Xenophontis  Agesilai  capite  undecimo.  Kiel  1895. 

Univers.-Schrift. 

Das  11.  Kap.  ist  sowohl  nach  Inhalt  als  nach  Form  xenophon- 
tiscb,  wie  u.  a.  eine  Vergleichung  mit  der  Charakteristik  Menons  in  der 
Anabasis  beweist.  Xen.  erscheint  in  beiden  Charakteristiken  als  Iso- 
krateer. 

J.  Bruns,  Das  litterarische  Portrait  n.  s.  w.  1896  (vgl.  oben). 

Der  Ages.  ist  echt  und  unmittelbar  nach  dem  Tode  des  Königs 
in  engem  Anschluß  an  den  Enagoras  des  Isokrates  geschrieben.  Der 
Tadel  ist,  wie  jederzeit  in  Nekrologen,  prinzipiell  ausgeschlossen.  Daß 
der  historische  Teil  sehr  flüchtig  geai-beitet  ist,  erklärt  sich  dadurch, 
daß  die  Schrift,  als  ein  Nachruf,  sehr  rasch  fertiggestellt  werden  mußte. 

fi* 
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Daher  nahm  er  unbedenklich  das  meiste  aus  seinem  Manuskript  der 
Hellenica  herüber. 

G.  Friedrich,  Zu  Xenophons  Hellenica  und  Agcsilaos.  Fleck. 
Jahrb.  153.  1896.  p.  297  (vgl.  oben). 

Fr.  findet  in  dem,  von  ihm  für  echt  erklärten,  Agesilaos  einen 
Beweis  für  seine  Behauptung,  daß  Xen.  seine  Manuskripte  aufbewahrte. 
Die  Übereinstimmung  des  Ages.  mit  den  Hellen.,  andererseits  die  Ab- 
weichungen, sind  dadurch  zu  erklären,  daß  Xen.  für  das  1-,'xujp.tov  das 
Manuskript  der  Hell,  benutzt  hat.  Dieses  war  eben  nicht  so  sorgfältig 
ausgearbeitet  wie  die  wirklich  edierten  Hell.  (sc.  der  2.  Teil).  Es  ist 
umfangreicher  gewesen  und  behufs  der  Veröffentlichung  verkürzt  worden. 
Beim  Ages.  hat  Xenophon  aus  irgend  welchen  Gründen  das  Manuskript 
vorgezogen.  Das  ^xcupiov  ist  daher  das  ursprünglichere. 

Schließlich  nenne  ich  noch  zwei  italienische  Arbeiten: 

A.  Levi,  l’Agesilao  secondo  il  Laurenziano  55,  22.  Rivista  di 
filol.  19.  1891.  p.  284  f. 

L.  giebt  eine  Kollation  dieser  Hs  mit  der  Ausgabe  des  Ages. 
von  Dindorf  (Xen.  scripta  minora  rec.  L.  Dindorf.  Lpzg.,  Teubner, 
1888).  Die  Hs  weicht  an  vielen  Stellen  ab  II  peiovojv  av  3 ivnpuu- 
Totxov  4 dStuirarrto;  etc.  Das  beste  ist  nach  L.  XI  1 5 3op.p.ayoi;  fHpjo;- 
<uv;  tI  oi  veoi  <ptXoi  wleov, 

•Senofonte,  l'Agesilao.  commentato  da  A.  Levi.  Turin  1891. 

Ich  habe  diese  Ausgabe  nicht  gesehen.  Sie  wird  besprochen  von 
Güthling,  Berl.  philol.  Woch.  1891.  p.  1580.  Danach  ist  es  eine  recht 
geringfügige  Leistung. 


Hipparchikos  und  de  re  cquestri. 

Hart  mann,  vgl.  oben. 

F.  Hühl,  Die  Überlieferung  von  Xenophons  Hipparchikos.  Fleck. 
Jahrb.  143.  1891.  p.  53  f. 

handelt  über  die  Hss,  ihr  verwandtschaftliches  Verhältnis  und  ihren 
Wert  für  die  Konstituierung  des  Textes. 

Cerocchi,  sul  testo  dell’  inrap/ixic  di  Senofonte.  Stud.  ital. 
III  1895.  p.  510 

enthält  im  wesentlichen  eine  Kollation  des  cod.  Vat.  989. 
Textkritisches  zum  Hipp,  liefern: 
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H.  v.  Herwerden,  Ad  Xenophontis  et  Arriani  opuscnla.  Mnem. 
23.  1895.  p.  302  (zu  18  Stellen). 

(Richards,  the  minor  works  of  Xenophon.  Class.  rev.  1897.) 
siehe  oben.  (Zn  beiden  Schriften.) 


Kynegetikos. 

Hartmann  (vgl.  oben)  hält  die  Schrift  für  unecht. 

G.  Kaibel.  Xenophous  Kynegetikos.  Hermes  25.  1890. 

K.  behandelt  nur  die  Einleitung  und  den  Schluß  des  Kyn.,  tritt 
aber  lebhaft  für  die  Einheit  und  Echtheit  der  Schrift  ein.  Sie  ist  in 
erster  Linie  eine  Lobrede  auf  die  Jagd,  die  ein  wesentliches  Mittel  sei, 
am  zur  Tngend  zu  gelangen.  Hieraus  erklärt  sich  der  keineswegs  auf 
Vorrede  und  Nachwort  beschränkte  rhetorische  Stil.  Xen.  kämpft  hierin 
gegen  Aristippos,  mit  Benutzung  antisthenischer  Waffen  (dessen  He- 
rakles), freilich  gleichzeitig  gegen  die  antisthenische  Auffassung  des 
Kentanren  Chiron  polemisierend.  Benutzt  sind  ferner  Platons  Phädrus 
and  des  Isokrates  Antidosisrede,  daher  kann  die  Schrift  nicht  vor  353 
fallen.  Angegriffen  werden  noch  die  Sophisten  (cap.  13),  die  da  be- 
haupten, die  Jugend  zur  Tugend  zu  erziehen,  in  der  That  aber  das 
Gegenteil  thun,  und  diejenigen  Politiker,  die  ihre  öffentliche  Thätigkeit 
ia  gewissenloser  Weise  znm  eigenen  Vorteil  ausnutzen. 

F.  Dümmler,  Zum  Herakles  des  Antisthenes.  Philol.  50.  1891. 

p.  288, 

an  Kaibel  anknüpfend,  hält  den  Kyneg.  ebenfalls  für  echt  und  die  An- 
lehnung an  den  Herakles  des  Antisth.  für  erwiesen.  Dann  wendet  er 
sich  aber  gegen  die  von  Kaibel  angenommene  Opposition  Xenophons 
gegen  die  antisthenische  Auffassung  des  Chiron.  Vielmehr  steht  in  der 
Hanptsache  Xen.  in  Übereinstimmung  mit  Antisthenes. 

Rosenstiel,  Über  die  eigenartige  Darstellungsform  in  Xenophons 
Cynegeticns.  Eine  Vergleichung  der  Schrift  mit  verwandten  Schriften 
des  Verfassers.  Progr.  des  Gymo.  zu  Sondershausen.  1891. 

R.  geht  wesentlich  auf  deu  „Kern“  der  Schritt  ein.  Die  Ver- 
gleichung mit  den  zweifellos  echten  Schriften  — epi  und  i-itapyixö; 

ergiebt,  daß  trotz  des  ähnlichen  Zweckes  der  3 libelli  die  Darstellungs- 
weise im  Kyn.  von  der  in  deu  beiden  anderen  erheblich  abweicht.  In 
diesen  kommen  des  Verfassers  subjektive  Ansichten  oft  zu  Wort,  im 
Kyn.  tritt  seine  Person  völlig  zurück;  der  Kyn  zeigt  den  Charakter 
vollkommener  Objektivität.  Der  Verfasser  tritt  als  Lehrer  auf,  der  im 
l*hr-  und  Befehlston  schreibt  (daher  der  überaus  häufige  Gebrauch  der 
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Infinitive),  in  den  Reiterscbriften  herrscht  der  Ton  des  Empfeblens  und 
Beraten».  Da  nun  auch  die  innere  Ordnung  des  Werkchens  viel  zu 
wünschen  Übrig  läßt,  zusammenhängende  Dinge  auseinandergerissen  sind, 
so  vermutet  R.,  daß  der  Kyn.  überhaupt  nicht  für  die  Öffentlichkeit 
bestimmt  gewesen  ist.  Er  ist  vielmehr  mit  Nitsche  als  eine  Unter- 
weisung für  seine  eigenen  Söhne  und  deren  Gefährten  anfzufassen  und 
ist  stückweise  entstanden,  je  nachdem  die  Jünglinge  reif  wurden  für 
einen  neuen  Zweig  des  Weidwerks.  Es  ist  das  schriftlich  geschehen, 
weil  die  Menge  der  Einzelheiten  sich  beim  ein-  oder  mehrmaligen  Zu-- 
hören  nicht  leicht  dem  Gedächtnis  einprägt.  Dagegen  was  er  ihnen 
mündlich  zum  Preise  und  zur  Empfehlung  der  Jagd  entwickelt,  das  ist 
vielleicht  später  von  einem  von  ihneu  als  Einleitung  und  Schluß  hinzn- 
gefügt.  — Nimmt  man  nun  mit  Roquettc  an,  daß  die  Söhne  um  398 
und  97  geboren  seien,  so  dürfte  der  Kyneg.  384/3  von  Xen.  be- 
gonnen sein. 

K.  Lincke,  Xenophous  Kyuegetikos.  Fleck.  Jahrb.  153.  1896. 

p.  209  f. 

Der  Kyn.  besteht  aus  2 Teilen.  Beide  sind  unecht.  Der  erste, 
1,  1—12,  9,  das  eigentliche  Jagdbuch,  ist  von  einem  harmlos  beschei- 
denen, ungeübten,  für  die  Jagd  begeisterteu  jungen  Mann  verfaßt,  wahr- 
scheinlich einem  der  beiden  Söhne.  Von  einem  nach  Verstand,  Gemüt, 
Sprache  ganz  verschiedenen  Verfasser  stammt  das  Begleitwort  12,  10 — 
Ende.  Dieser,  ein  gescheiter,  mit  schriftstellerischem  Talent  begabter, 
athenischer  Lehrer  und  Litterat,  bekämpft  in  leidenschaftlicher,  an- 
maßender und  gehässiger  Weise  seine  Gegner,  die  ihm  in  der  Gunst 
der  Reichen  den  Rang  abliefen.  Urnen  redet  er  alles  Schlechte  nach; 
für  sich  und  für  die  Schriften,  die  er  dem  Unterricht  zu  gründe  gelegt 
wissen  will,  nimmt  er  alle  Vorzüge  in  Anspruch.  — Gemeinsam  haben 
beide  Verfasser  nur  den  Eifer,  xenophontische  Schriften  zu  empfehlen, 
resp.  xeuophontische  Vorstellungen  nachzubildeu.  — Die  Kontamination 
unter  Xenophous  Namen  ist  wohl  ein  Werk  des  jüngeren  Xenophon. 

L.  Radermachcr,  Über  den  Cynegeticus  des  Xenophon.  Rh. 

Mns.  51  und  52.  1896  und  1897. 

Rad.  läßt  den  Kyn.  ebenfalls  aus  zwei  besonderen,  und  zwar  un- 
echten Teilen,  bestehen;  macht  aber  den  Einschnitt  an  anderer  Stelle, 
hinter  Kap.  1.  Von  Kap.  2 an  bis  zu  Ende  ist  die  Schrift  einem  Ur- 
heber zuzuweisen,  der  etwa  in  der  ersten  Hälfte  des  4.  Jahrhs.  in 
Attika  gelebt  hat  und  nicht  nur  eine  ausführliche  Unterweisung  für  die 
Ausübung  der  Jagd  geben,  sondern  auch  ihre  Bedeutung  tiir  die  körper- 
liche Ausbildung  und  sittliche  Erziehung  der  Jugend  darthun  wollte. 
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lm  übrigen  beachtet  R.  hauptsächlich  die  Form,  während  Lincke  mehr 
auf  den  Inhalt  einging.  Der  Stil  des  Kyn.  ist  nun  nach  R.  charakte- 
risiert durch  die  geringe  Kunst  des  Satzbaus  und  die  Einfachheit  der 
Satzverbindungen.  Neben  weitaus  vorherrschendem  8e  (über  500  Bei- 
spiele) finden  sich  nur  noch  yip  (120mal)  ouv  (41  mal)  iap  3t)  (2mal) 
xal  (25mal)  elra  (5mal)  ti  (3  mal)  pivrot  (2mal)  xairoqs  (lmal)  und 
di*.’  ouv  76  (lmal).  — Ferner  durch  die  Einseitigkeit  in  der  Verwen- 
dung gewisser  Figuren  (Antithesen  mit  chiastischer  Wortstellung,  Asyn- 
deta), das  Fehlen  sämtlicher  Tropen,  der  Sprache  des  Volkes  entlehnte 
Ausdrücke  u.  s.  w.,  überall  in  deutlichem  Gegensatz  zu  Stil  und  Sprache 
der  übrigen  Schriften  XeuophoDs.  Frühestens  im  3.  Jahrh.  ist  dann  von 
irgend  einem  Rhetor  als  ein  echtes  Stück  sog.  asianischer  Beredsamkeit 
das  Proöminm  hinzugefügt.  — Die  Beweisführung  R.s  ist  eine  glän- 
zende, und  es  durfte  schwer  sein,  die  Echtheit  des  Kyn.  jetzt  noch  auf- 
recht zu  erhalten. 

H.  v.  Herwerden,  ad  Xcnopkontis  et  Arriani  opuscula.  Mne- 
mosyne  23.  1895.  pag.  311 

bringt  Textkritisches  zu  20  Stellen. 

Pierleoni,  de  Xenophontis  libcllo  vcnatorio  in  cod.  Vat.  Graec. 
989.  Studi  ital.  V.  1897.  pag.  26 

zeigt  au  einer  Reihe  von  Beispielen,  daß  diese  Hs  für  eine  künftige 
Ausgabe  des  Kyn.  wesentlich  in  betracht  zu  ziehen  ist. 

Respublica  Lacedaemoniorum. 

Hartmann,  vgl.  oben. 

Ulrich  Köhler,  Über  die  -oh-reti  AaxESaipovtiov  Xenophons. 
Sitzungsber.  der  kgl.  pr.  Akad.  der  Wiss.  zu  Berlin  1896.  p.  361  f. 

Nach  K.  hat  Xen.  die  Anregung  zu  dieser  für  den  Historiker 
wichtigsten  seiner  kleinen  Schriften  durch  die  Lektüre  des  platonischen 
Staates  empfangen.  Allerdings  batte  er  sich  hiermit  eine  für  seine 
Kräfte  nicht  lösbare  Aufgabe  gestellt,  die  Schrift  hat  in  formeller  und 
materieller  Beziehung  etwas  Embryonenhaftes.  Sie  ist  um  das  Jahr 
376.  und  zwar  als  Ganzes,  von  Xen.  herausgegeben;  auch  das  14.  Ka- 
pitel steht  an  seinem  richtigen  Platz.  — Zum  Vorgänger  in  der  Dar- 
stellung spartanischer  Zustände  hat  Xen.  den  Kritius,  nach  dem  er  sich 
auch  in  der  Anordnung  der  Schrift  und  in  der  vergleichenden  Gegen- 
überstellung der  spartanischen  und  der  Institutionen  anderer  Staaten 
gerichtet  hat.  Ein  wesentlicher  Unterschied  liegt  aber  darin,  daß  Xen. 
alle  Einrichtungen  auf  Lykurg  zurückführt,  während  Kritias  den  Lykurg 
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ignoriert.  — Xen.s  Schrift  ist  für  viele  Spätere  eine  wichtige  Quelle 
gewesen,  namentlich  auch  für  Aristoteles. 

Textkritisches  zur  resp.  Laced.  bringt: 

A.  Naber,  xvisptata.  Mnemosyne  25.  1897  (zu  8 Stellen). 

Hiervon  will  ich  anfübren,  daß  N.  im  Anfang  schreiben  will 
-aXat  |-;ui  ewoijia;  etc.  für  das  überlieferte  dXXa  . . . Ebenda  schlägt 
er  für  den  Anfang  des  Sympos.  vor:  imEvo  Sp.oi-,'6  Soxsi  zu  lesen  statt 
aXK  Ijxoqc  — . 

Kespublica  Athenicnsium. 

Hartmann,  s.  oben. 

E.  Maaß,  Parerga  Attica.  Greifswald  1889.  Index  scholarnm. 
(pag.  XI-XIV.) 

*R.  Schöll,  Die  Anfänge  einer  politischen  Litteratur  bei  deu 
Griechen.  Festrede.  Bayr.  Akad.  d.  Wiss.  München  1890. 

Die  Ansicht  Schölls  von  dem  „wissenschaftlichen  Charakter  unserer 
Schrift,  mit  dem  Grundgedanken  des  innigen  Zusammenhangs  zwischen 
athenischer  Seeberrschalt  und  Demokratie“  entnehme  ich  den  Arbeiten 
Kalinkas. 

*(E EvoyiövToc)  ’ADrjvxtcov  noXtrEi'a  ed.  A.  Schwartz.  Moskau  1891 
(russisch). 

Die  Ausgabe  war  mir  nicht  zugänglich. 

Eine  sehr  anerkennende  Anzeige  liefert: 

Sergius  Sobolewski  in  Mnemosyne.  Bd.  21.  1893.  (pag.  182  f.) 

Die  Arbeit  von  Schwarte  besteht  danach  aus  3 Teilen:  Prolego- 
mena,  Text  mit  kritischem  Apparat,  Kommentar.  Am  wertvollsten  sind 
die  Proleg.,  die  Sob.  hier  genauer  bespricht.  Nach  Schwarte  sind  dem- 
nach an  der  jetzigen  Gestalt  der  ’ABtjv.  r.oL  drei  Männer  beteiligt.  Der 
ursprüngliche  Verfasser  der  Schrift  war  ein  gemäßigter  Oligarch,  der  sine 
ira  et  Studio  vor  424  geschrieben.  Darauf  hat,  vielleicht  nach  Wieder- 
herstellung der  Demokratie,  ein  zweiter  Oligarch,  der  aber  von  Haß 
gegen  das  Volk  erfüllt  war,  seine  Bemerkungen  an  den  Rand  geschrieben. 
Diese  sind  dann  von  einem  Abschreiber  in  den  Text  mit  aufgenommen. 
Das  Werk  war  eine  politische  Tendenzschrift;  der  Verfasser  nicht  ohne 
rhetorische  Schulung,  weshalb  es  auch  in  den  Rhetorenschulen  benutzt 
worden  ist. 

Sehr  ähnlich  der  Schwartzischen  Hypothese  ist  die  von 

E.  Herzog,  Tendenz  und  Zusammenhang  der  pseudoxenophon- 
tischen  Schrift  über  den  Staat  der  Athener,  von  Kap.  2,  19 — 31,  13 
aus  betrachtet.  Tübingen  1892. 
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In  eiuer  Zeit  heftiger  Parteigegensätze  zwischen  Oligarchen  und 
Demokraten  hat  ein  intransigenter  Oligarch  seiner  Partei  die  Über- 
zeugung beizubringen  gesucht,  daß  für  sie  ein  Verbleiben  in  Athen 
nicht  mehr  möglich  sei  etc.  Die  Konsequenz,  daß  die  auggewanderten 
Oligarchen  freie  Hand  hätten,  mit  den  auswärtigen  Feinden  Athens 
ihre  Heimat  zu  bekämpfen,  wird  der  Hauu  nicht  ausgesprochen  haben, 
sie  ergab  sich  von  selbst.  — Dieses  Programm  hat  der  Verfasser  ver- 
mutlich in  der  Einleitung  und  in  dem  Schluß  der  Schrift  aufgestellt, 
die  beide  verloren  sind.  Nämlich  über  diese  für  gewisse  Zeitverhält- 
nisse berechnete  Parteischrift  kam  später  in  historischem  Interesse  ein 
Schriftsteller,  der  eine  Beschreibung  der  attischen  Demokratie  haben 
wollte;  er  strich  Anfang  un>l  Ende  und  kürzte  auch  die  Ausführungen, 
die  er  aufnabm.  Doch  ließ  er  den  Wortlaut  im  allgemeinen  in  ziemlich 
mechanischer  Weise  Btehen.  — Möglicherweise  schon  ehe  dieses  Exzerpt 
gemacht  wurde,  hatte  ein  Leser  Randbemerkungen  gemacht,  von  denen 
zwei,  3,  1 — 8 und  3,  10  f.,  vou  dem  Exzerptor  aufgenommen  sind.  — 
Die  ursprüngliche  Fassung  kann  nicht  später  als  411  sein.  — 

A.  v.  Gutschmid,  Kl.  Schriften.  Bd.  IV.  p.  188  f. 
liefert  textkritische  Beiträge  zur  'Aff.  noÄ.  (wieder  abgedruckt  aus  dem 
Rhein.  Museum  von  1876). 

Th.  Gomperz,  Griechische  Denker.  I.  1896 
giebt  kurze  Bemerkungen  über  die  Tendenz  der  Schrift.  Dieselbe  ist 
424  verfaßt. 

’Dufour,  de  libello  qui  Xenophontis  fertur  ’Albjvaicov  »Kttin. 
Paris  1896 

habe  ich  nicht  gesehen. 

A.  Naber,  Muemos.  25.  1897.  p.  427. 

Zu  5 Stellen. 

E.  Kalinka,  Prolegomena  zur  pseudoxenophontischeu 'A9qvaiu»v 
-oXtttia.  Wiener  Studien  18.  1896. 

Mit  steter  Bezugnahme  auf  seine  Vorgänger  (von  denen  allerdings 
Hartmaun,  anal.  Xeu.  nova,  gar  nicht  erwähnt  wird)  giebt  K.  zunächst 
eine  sehr  eingehende  Inhaltsübersicht  mit  dem  Endresultat,  daß  die  über- 
lieferte Anordnung  der  Gedanken  keinem  Anstande  unterliegt,  zumal 
wenn  man  die  frühe  Abfassungszeit  bedenkt,  und  daß  die  Schrift  ein  iu 
sich  abgeschlossenes,  völlig  ausgearbeitetes  Ganzes  bildet.  Auch  im  ein- 
zelnen ist  sie  nicht  so  verderbt,  daß  nicht  die  überlieferte  Lesart  bei 
richtiger  Erkläiung  oft  jede  Konjektur  überflüssig  macht  und  eine  un- 
scheinbare Änderung  völlig  ausreicht.  Sie  ist  keine  politische  Tendenz- 
schrift, stammt  vielmehr  aus  dem  Kreise  der  Sophisten.  Nicht  für  eine 
Idee  gewonnen,  nicht  bekehrt  sollte  jemand  werden,  sondern  der  Zweck 
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war  nur,  dnrch  den  prickelnd  pikanten  Vorwurf  dieses  rein  theoretischen 
Vortrages  alle  zu  fesseln.  — In  der  Besprechung  der  Handschriften 
(wobei  der  Kirchhofsche  Apparat  zu  gründe  gelegt  wird)  kommt  K. 
zu  dem  Ergebnis,  daß  C die  beste  Textesquelle,  A,  neben  welchem  B 
nicht  in  betracht  kommt,  die  mindere  ist.  Alle  anderen  kommen  wenig 
oder  gar  nicht  in  betracht. 

Auf  grund  dieser  Prolegomena  ist  als  Vorläufer  einer  größeren 
die  folgende  Ausgabe  erschienen,  die  ich  selbst  aber  noch  nicht  ge- 
sehen habe. 

*Xenophoutis  de  repnblica  Atheniensium  qui  inscribitur  Iibellus 
recensuit  apparatn  critico  instruxit  indice  verborum  adauxit  E.  Ka- 
linka  ed.  minor.  Wien  1898,  Holder. 

Vgl.  die  Rez.  von  Biichsenschutz  in  der  Wochenschr.  f.  klass. 
Philol.  1899.  p.  179. 

Dauach  ist  für  die  Textgestaltung  allerdings  die  Hs  A maßgebend 
gewesen.  Nennenswerte  Abweichungen  von  dem  Text  Kirchhoffs  sind 
Büchsenschütz  nicht  aufgefallen.  Das  Wörterverzeichnis  erscheint  voll- 
ständig. — Eine  noch  ausführlichere  Besprechung  der  Ausgabe  giebt 

Ullrich,  Ztschrft.  f.  d.  Gymn.-Wesen  1899.  Heft  4.  pag.  234. 

U.  hat  an  etwa  60  Stellen  Abweichungen  von  Kirchhoff  festge- 
stellt. — Im  Apparat  sind  die  Lesarten  aus  ABC  und  Marcianus  M 
angeführt.  — 

Zuletzt  seien  noch  einige  Arbeiten  angeführt,  die  das  Verhältuis 
späterer  Schriftsteller  zu  Xenophon  untersuchen. 

J.  Flierle,  Über  Nachahmungen  des  Demosthenes,  Thukydides  und 
Xenophon  in  den  Reden  der  römischen  Archäologie  des  Dionys.  Halic. 
München  1890.  Progr.  des  Kgl.  Lndwigs-Gymn. 

In  der  That  zeigt  die  dem  Diktator  Postumius  in  den  Mund  ge- 
legte Rede  (VI  6 f.)  an  die  Soldaten  solche  Ähnlichkeit  mit  den  An- 
sprachen Xenophons  an  die  Söldner  (Anab.  III  2 f.  III  1,  15  f.),  daß 
inan  als  sicher  annehmen  darf,  Dionys,  habe  Xen.s  Reden  vor  Augen 
gehabt,  als  er  die  Rede  des  Postumius  komponierte.  — Auch  der  Ein- 
gang der  Rede  des  Servius  Tullius  (IV  33  f.)  anavta  pev,  <u{  iotxcv, 
avöpuirov  övta  St!  -posooxäv  etc.;  verglichen  mit  Xen.  Anab.  VII  6,  1 1 
aXXa.  iTavta  plv  apz  avßpuinov  ovta  rpoiöozäv  5eI  etc.  beweist  ohne 
Zweifel  die  Abhängigkeit  des  Dion,  von  Xen.  (Mehr  xenophontisebe 
Stellen  werden  nicht  angeführt.) 

F.  Reuß,  Zu  Xenophons  Anabasis.  Fleck.  Jabrb.  145.  1892. 
p.  567 
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giebt  als  Schluß  dieses  schon  oben  besprochenen  Aufsatzes  ebenfalls 
eine  .Zusammenstellung  ans  der  Anabasis  entlehnter  Gedanken  and 
Wendungen*  in  der  Archäologie  des  Dionys.  Hai.  Doch  geht  R.  in 
der  Annahme  eines  solchen  Abhäigigkeitsverhältnisses  offenbar  viel  zu 
weit.  Wenigstens  dürften  Zusammenstellungen  folgender  Art:  Anab. 
I 7,  4 tr,),u)TÄi  Dionys  V 25  JtjXuito;,  Anab.  I 8,  1 iXaövujv  ävd  xpa-ro; 
Dion.  III  53  2Xaovu>v  touj  7x-oo;  dvä  xpdtoj,  Anab.  II  3,  21  u>;  xxl  oi» 
otjfta  Dion.  VIII  26  «uj  oiifla  xai  oü,  Anab.  II  5,  18  TajitEuEiDai  Dion. 
III  19  Tip-üoEiflai  VIII  25  u.  ö , Anab.  V 4,  23  tootoui  dvErtEXXov  Dion. 
V 24  rroivra;  (IvsstsiXev  u.  dergl.  m.  schwerlich  diese  Annahme  be- 
stätigen. 

M.  Heller,  über  das  Verhältnis  des  Aristoteles  zu  Xen.  Hell, 
ist  schon  oben  erwähnt. 

Wegehaupt,  De  Dione  Chrysostomo  Xenophontis  sectatore. 
Göttinger  Inang.-Diss.  Gotha  1896. 

Dio  ahmt  sowohl  Xenophons  Stil  als  seine  Gedanken  nach,  doch 
nennt  er  den  Namen  Xen.s  ausdtiicklich  nur  an  2 Stellen. 

Herchner,  Die  Cyropädie  in  Wielands  Werken.  Programme 
des  Humboldts-Gymn.  in  Berlin  1892.  1896  und  Fleck.  Jahrb.  1896. 
II.  Abt.  p.  199  f. 

Eine  äußerst  gründliche  und  sorgfältige  Untersuchung,  auf  die 
namentlich  die  WJelandforscher  hingewiesen  sein  mögen.  Hier  muß  ich 
leider  auf  ein  näheres  Eingehen  verzichten. 

Jetzt  erst  ist  mir  noch  ein  Einblick  möglich  gewesen  in  das 
Werk  von 

Th.  Gomperz,  Griechische  Denker.  II.  pag.  96 — 112.  (Der 
ganze  Band  ist  noch  nicht  erschienen.) 

G.  giebt  hier,  so  viel  ich  bei  flüchtigem  Durchblättern  gesehen 
habe,  eine  geistvolle  Charakteristik  von  Xenophons  Charakter  und 
Schriftstellerei.  - 

Zinn  Schluß  möchte  ich  noch  folgende  Bemerkung  machen.  Ich 
bin  in  der  Anführung  der  einzelnen  Uüchertitel  nicht  immer  konsequent 
gewesen.  Ich  habe  bald  Hem.  I,  bald  Mem.  A.  u.  dergl.  geschrieben. 
Die  wünschenswerte  Einheitlichkeit  in  dieser  Beziehung  ist  mir  leider 
nicht  mehr  möglich  gewesen  herzustellen,  da  ich  gerade  bei  der  ersten 
Korrektur  meinen  Wohnsitz  verlegen  mußte.  Ich  bitte  daher,  diese  In- 
konsequenz zu  entschuldigen. 
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Von 

Alois  Rzach 

in  Prag. 

I.  Ausgaben,  Kommentare  und  Übersetzungen. 

'HotoSou  td  o«o»6(iEva.  Hesiodi  quae  feruntor  omnia  recensuit 
A.  Rzach.  Accedit  Certamen  quod  dicitnr  Homeri  et  Hesiodi. 
Lipsiae  MDCCCLXXXIV.  XVI  u.  264  S.  8. 

Ref.  beschränkt  sich  auf  eine  Inhaltsübersicht  dieser  seiner  Hesiod- 
ansgabe.  Die  Einleitung  giebt  Auskunft  über  die  neu  herangezogenen 
kritischen  Hülfsmittel.  Zum  ersten  Male  konnte  die  für  die  Aspis  höchst 
wichtige  Handschrift  Cod.  Ambros.  C 222  inf.  des  XIII.  Jahrh.  zur 
Konstituierung  des  Textes  mit  verwendet  werden;  auch  die  Haupt- 
handschrift der  Theogonie  Cod.  Laurent.  XXXH  16,  die  auch  für  die 
Aspis  neben  dem  eben  erwähnten  Ambrosianus  von  maßgebender  Be- 
deutnng  ist,  erfuhr  für  die  Zwecke  dieser  Ausgabe  eine  neue  Ver- 
gleichung. Die  Ergebnisse  der  Sprachforschung  wurden,  soweit  sie 
fester  Besitz  der  Wissenschaft  sind,  für  den  Text  nutzbar  gemacht. 
Ebenso  fanden  die  mannigfachen  Untersuchungen  zur  Kritik  der  hesio- 
dischen  Gedichte  eingehende  Berücksichtigung,  doch  suchte  der  Heraus- 
geber den  Text  vor  allzu  gewagten  Änderungen  zu  bewahren. 

Der  Einleitung  folgt  das  -jevo;  'Hjiggou  des  Tzetzes  nebst  der  bei 
Suidas  s.  v.  'IhtoSo;  vorliegenden  Stelle  Uber  den  Dichter  aus  Ilesychios 
Milesios  (p.  I — XVI),  hierauf  der  Text  der  Theogonie,  Aspis  und  Erga 
mit  fortlaufendem  kritischen  Kommentar  (p.  1 — 144).  Bei  Angabe  der 
konjekturalen  Emendationsversuche  war  der  Herausgeber  bestrebt,  den 
ersten  Urheber  zu  eruieren.  P.  145—232  enthält  dann  die  vervoll- 
ständigte Sammlung  der  Fragmente,  an  welche  sich  auf  p.  233 — 250 
der  ‘Agon  Homers  und  Hesiods’  anschließt.  Ein  Index  nominnm  nebst 
kurzen  Addenda  und  Corrigenda  macht  den  Beschluß. 
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Hesiods  Gedichte  in  ihier  ursprünglichen  fassung  und  sprach  - 
form  wiederhergestellt  von  A.  Fick.  Mit  einem  anhange  über  die 
versabzählung  in  den  homerischen  epen.  Göttingen  1887.  131  S.  8. 

Die  hesiodischen  Gedichte,  u.  z.  ‘Theogonie’  und  ‘Erga’,  betrifft 
nur  der  erste  Teil  des  Buches  bis  p.  88,  das  übrige  bezieht  sich  auf 
die  homerischen  Epen.  In  einer  Einleitung  entwirft  Verf.  eine  Skizze 
von  Hesiods  Leben,  in  welcher  hauptsächlich  die  Fixierung  des  Zeit- 
alters unseres  Dichters  von  Interesse  ist.  Wegen  der  Bezugnahme  auf 
einen  Ätnaausbruch  (im  Typhoeuskampfe)  nnd  im  Hinblick  auf  die  Zeit 
der  Gründung  der  Kolonie  Naxos  (735)  will  er  ihn  um  700,  seine 
Blüte  um  675  ansetzen.  Da  Hesiod  ein  geborener  Kymäer  war,  die 
Jugend  in  Böotien  verbrachte  und  später  bei  den  westlichen  Lokrern 
gelebt  habe,  so  kann  nach  Ficks  Anschauungen  die  äußerlich  ionische 
Sprache  seiner  Gedichte  nicht  ursprünglich  sein,  zumal  auch  die  homeri- 
schen Gedichte  eine  Übertragung  aus  dem  Altäolischen  in  die  las  er- 
fahren hätten.  Die  ionische  Färbung  der  hesiodischen  Werke  sei  nur 
'äußerlich’  aufgetragen,  die  echte  Mundart  sei  vielmehr  ein  nicht  ionisches 
Idiom.  Der  Herausgeber  scheut  nicht  davor  zurück,  daß  seine  Annahmen 
an  gar  mancher  Stelle  dorch  die  Unmöglichkeit  der  RUckverwaudlung 
in  den  vermeintlichen  ursprünglichen  Dialekt  Schiffbruch  leiden.  Da  die 
sprachliche  Betrachtung,  wie  Fick  selbst  zugiebt,  indes  allein  nicht  die 
Mittel  bieten  würde,  um  den  ursprünglichen  Zustand  berzustellen,  muß 
gar  oft  zur  Athetese  gegriffen  werden.  Der  kritische  Zustand  der 
Gedichte  sowie  die  mannigfachen  Versuche,  die  in  dieser  Beziehung 
namentlich  von  den  Vertretern  der  Strophentheorie  gemacht  wurden, 
bieten  dem  Herausgeber  an  vielen  Stellen  die  Handhabe  hierzu. 

Aus  unserer  jetzigen  Theogonie,  welche  nach  Fick  ursprünglich 
im  ‘delphischen’  oder  Amphiktionendialekt  verfaßt  wäre  — eine  Be- 
hauptung, zu  deren  Begründung  die  vorgebrachten  Argumente  nicht 
entfernt  hinreichen  — konstruiert  er  ein  Urgedicht  in  drei  Büchern 
oder  Gesängen  (1.  Chaos  Fon  tos  Uranos,  2.  Kronos  und  seine  Ge- 
schwister, 3.  Zeus),  von  denen  jedes  nur  144  Verse  (d.  i.  12  X 12)  als 
ursprünglichen  Bestand  gezählt  habe,  innerhalb  deren  wiederum  Ab- 
schnitte mit  der  Grundzahl  18  sich  erkennen  lassen.  Daß  unser  Gedicht 
auf  die  Zahl  von  3 X 144  = 432  Versen  — das  hesiodische  ‘vTjmoi  o<S8s 
isastv  ojto  uXeov  i’p.iau  uavcdc  hat  Fick  als  Motto  seinem  Buche  vor- 
gesetzt — nur  bei  ausgiebigster  Anwendung  von  Streichungen  zusammen- 
schrumpfen konnte,  ist  klar.  Hierbei  waren  keineswegs  bloß  sachliche  Er- 
wägungen maßgebend,  sondern  es  reichte  öfter  ein  leichter  sprachlicher 
.Anstoß'  hin,  um  den  betreffenden  Vers  zu  verdammen,  wie  z.  B.  in  V,  125 
die  kontrahierte  Form  'Epeßet;  für  die  Athetese  von  333—335  genügt  der 
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vermeintliche  Fehler  -feivatö  SFsiväv  in  V.  334;  ja  selbst  9spp.öj  diurarj 
in  V.  696  weist  nach  Fick  auf  einen  Interpolator  und  die  sattsam  be- 
kannten Analoga  bei  Homer  nnd  an  anderen  Stellen  der  hesiodiscliea  Ge- 
dichte vermögen  es  nicht  za  retten.  Jeder  wird  mit  Fick  Ttxvtv  'Etoi^opov 
in  V.  381  beanstanden,  aber  Ref.  hat  längst  das  notwendige  -ixt’  ’Hojyöpov 
hergestellt.  Gern  soll  anerkannt  werden,  daß  Ficks  feine  Sprach- 
kenntnis  zur  Verbesserung  von  Schäden  des  Textes  beiträgt,  z.  B.  wenn 
er  für  497  IIeFe^etje  resp.  bei  ionischer  Form  der  Stelle  I£ei'p.ej« 
postuliert,  oder  888  dXX’  Cte  öfj  dp’  IjaeXXe  statt  Stj  p’  t;peXXe  schreibt, 
wodurch  eines  der  auffallenden  Beispiele  für  iJp.EXXov  schwindet  (vgl. 
Hom.  £ 110).  Andere  von  ihm  ger-ügte  Anstöße  sind  freilich  längst 
beseitigt,  wie  der  Hiatus  in  V.  435  dfüm  dtüXKutustv  durch  Koechlys 
Umsetzung  der  Worte,  oder  V.  401  eoü  pEravatETaj  cTvat  durch  Brug- 
manns  Io.  Gegen  einzelne  recht  bedenkliche  Konjekturen  Ficks  wird 
man  entschieden  Stellung  nehmen  müssen,  wie  z.  B.  drEvrji  vocp  ‘mit 
Dehnung  des  c unter  dem  Iktns'  für  ütevei  ts  vouj  V.  661,  oder 
gegen  die  Änderung  ’Aioij  für  ’Aioeu»  xdva  yoiXxEo^tuvov  V.  311,  was 
wir  ebensowenig  ztilasseu  werden  wie  die  Umgestaltung  des  Dativs 
r»)puoviji  in  den  Genetiv  rV(puov7jo;,  welche  für  den  V.  309  vOp8ov  piv 
TtpcÖTov  xöva  yEt'varo  rr)puovf,oc  Halbertsma  vorschlug. 

Im  nächsten  Abschnitte  werden  die  ‘Werke  und  Tage’  zergliedert; 
die  ‘Tage’  V.  705 — 828  bezeichnet  Fick  als  das  Opus  eines  Orphikers 
etwa  um  520  v.  Chr. ; ebenfalls  fremden  Ursprungs  seien  die  ‘Lebens- 
oder Anstandsregeln’  V.  707—764.  Nach  Ausscheidung  von  allerlei  in 
das  Gedicht  eingesprengten  Sentenzen  (wie  282 — 297,  303 — 383.  dann 
25  f.,  452—457.  695 — 706)  und  Beseitigung  des  Prooimions  bleibt  als 
ursprüngliches  Gedicht  ein  Bestand  übrig,  der  wiederum  nicht  ur- 
sprünglich ionisch,  sondern  im  altäolischeu  Dialekte  von  Kyma,  der 
Heimat  des  Dichters,  abgefaßt  gewesen  sei.  Dieser  müsse  mit  seinem 
Bruder  Perses  im  heimatlichen  Idiom  sprechen.  Den  Ausgangspunkt 
für  Fick  bilden  die  vorhandenen  Aolismen.  die  freilich  vollkommen 
anders  beurteilt  werden  können.  Wir  vermögen  darin  in  dem  in  ionisch- 
epischem  Kunstdialekt  verfaßten  Gedicht  ebensowohl  Anklänge,  sei  es  an 
die  alte  Heimat,  sei  cs  an  eineu  späteren  Aufenthaltsort  des  Verfassers 
zu  sehen,  wie  solche  z.  B.  auch  die  Elegiker  Kullinos  (jüngere  Ias- 
formen).  Tyrtaios  und  Theoguis  (üorismen),  Solon  (Atticismen)  anfweisen. 
Bei  der  Rekonstruktion  der  Erga  verfährt  Fick  nach  derselben  Methode 
wie  bei  der  Theogonie.  Er  erkennt  vier  Massen:  1.  eine  Anzahl  ver- 
einzelter Sentenzen,  worin  die  Stichworte  vielleicht  alphabetisch  gereiht 
waren  V.  285—383.  2.  Das  Gedicht  von  den  Weltaltern  V.  109—201. 
3.  Das  ‘Rügelied’  V.  27—108.  201-286.  4.  Die  ‘Werke’  V.  11—26. 
42 — 46.  383—447.  458—490.  618—694.  Das  übrige  wird  als  nicht 
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ursprünglich  ansgeschieden,  wobei  wiederum  sprachliche  Kriterien  neben 
den  bisher  angenommenen  Athetesen  eine  wichtige  Rolle  spielen.  Wenn 
p.  48  iÜEizv  a'jXzx’  beanstandet  und  da  F zü/.x;  nichts  sei,  i & e t rj v vor- 
gescblagen  wird,  so  erscheint  eine  solche  Form  ganz  unzulässig:  mit 
Hülfe  des  Lanrent.  XXXII  16  hat  Ref.  5;  Ip'foo  peXetüJy  iftiidv  x'  auXzx’ 
Dzuvot  geschrieben;  oöztoevtz  für  das  überlieferte  iLtwevtz  in  V.  657 
ist  schon  längst  von  Xauck  hergestellt.  Auffallend  ist  der  Vorschlag, 
den  Fick  für  V.  187  f.  macht:  pifujiavTzi  3’  zpz  toi;  yzXen tu;  fidCovtt 
F ir.ziic  V/etXtot  o’jSe  öeiüv  onv  E;ete';  hier  sollen  die  Eltern  den 
Kindern  Vorwürfe  machen,  was  gegen  den  ganzen  Tenor  der  Stelle 
verstößt.  In  V.  490  ist  dvn^EpiJot  längst  von  Capelle  vorgeschlagen 
worden. 

Die  echten  ‘Werke'  rekonstruiert  Fick  in  den  drei  Abschnitten: 
‘Einleitung’  V.  11 — 24.  42  — 46.  298  — 302  (24  Verse),  ‘Vom  Landbau' 
V.  383-394.  405.  407.  410-421.  423—429.  432—442.  444—447. 
458- — 460.  465 — 473.  479 — 490  (72  Verse),  ‘Von  der  Schiffahrt’ 
V.  618-622.  624-642.  663.  665-676.  678-694  (48  Verse);  das 
Ganze  zählt  somit  so  viel  Verse  wie  eines  der  Bücher  der  Tbeogonie. 
Die  Zahlenschemata  werden  übrigens  anch  in  dem  ‘Gedicht  von  den 
fünf  Weltaltern’  (72  Verse)  und  dem  ‘Gedicht  vom  Recht  und  Unrecht’  = 
‘Rügelied’  (ebenfalls  72  Verse)  festgehalten. 

Alles  Übrige  wird  in  der  Rubrik  ‘Nachhesiodisches’  zusammen- 
gefaßt. In  dem  Prooimiou  zur  Tbeogonie  erkennt  Fick  zwei  Stücke, 
das  erste  znni  Zwecke  des  Vortrags  der  Theogonie  an  den  ‘Erotidien 
zu  Thespiä'  gedichtet  (18  Verse),  das  zweite  für  die  Amphiaraeien  in 
Oropos  (ebenfalls  18  Verse).  Beide  werden  in  die  vermeintliche  ur- 
sprüngliche Mundart  zurück  übertragen. 

Dagegen  beläßt  Fick  die  Schilderung  der  Unterwelt  V.  720 — 819 
der  Theogonie  im  ‘epischen  Mischdialekte’,  indem  er  sie  nach  540  v.  Chr. 
setzt,  doch  postuliert  er  auch  hier  ‘sticbometrische  Anordnung’  in 
72  Versen.  Ebeuso  gilt  beides  von  der  genealogischen  Partie  V.  930 — 951, 
wo  nach  Ansscheidung  von  935.  936.  942  und  949  drei  sechszeilige 
Strophen  hergestellt  werden. 

Ans  Erg.  448—452.  461—464.  493-500.  564—578.  597—601. 
606—616  setzt  er  einen  ‘kleinen  Bauernkalender’  zusammen,  im  ganzen 
mit  der  Abschnittszahl  48. 

Somit  wären  nach  Ficks  Annahme  von  ‘Hesiod’  720  Verse  auf 
aus  gekommen,  die  Theogonie  in  altdelpbischcr,  die  Bestände  der 
Erga  in  altäolischer  Mundart,  beide  in  stichometrischer  Anordnung  mit 
der  Grundzahl  72.  Dazu  komme  eine  zweite  Schicht,  jünger  mit  noch 
stichometrischer  Anlage,  nnd  eine  dritte  ohne  dieselbe,  n.  z.  wie  zum 
Theile  schon  die  zweite,  in  der  epischen  Mischsprache.  Als  Verfasser 
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der  jungen  Zusätze  und  Urheber  der  jetzigen  Fassung  von  Theogonie 
und  Erga  siebt  Fick  Kerkops  den  Milesier  an.  hauptsächlich  auf  grund 
einer  Nachricht  bei  Laertios  Diogenes  II  46  KepxuitJ«  E<piXovEtxEi  'Hitj&o 
CüivTi,  TeXEurrjiavTi  de  Hevo^avr,?.  wonach  Kerkops  'in  einer  etwas  pikanten 
Weise  als  Redaktor,  Interpolator  und  Fälscher  von  Hesiod  bezeichnet' 
werde.  Fick  übersetzt  nämlich : ‘Kerkops  setzte  seinen  Ehrgeiz  darein, 
für  den  leibhaftigen  Hesiod  zu  gellen’. 

'Hsiodou  Ta  a-avTa  e;  sp(j.T(vE!a;  KapüXou  ü itt X.  ’A&r^vrjatv  1889. 
tc  und  645  S.  gr.  8. 

Diese  Gesamtausgabe  des  hesiodischen  Corpus  mit  griechischem 
Kommentar  (in  einem  an  das  Altgriechiscbe  sich  anlehnenden  Idiom) 
ist  von  Sittl  im  Aufträge  des  'EAArjvixöc  91X0X071x0;  JÖAA070;  als  der 
3.  Band  der  Ztu^pd^sio;  'EAArjvixl)  ßtßXtoflr^xT)  besorgt  worden.  In  einer 
nicht  ganz  einwandfreien  Einleitung  giebt  der  Herausgeber  Auskunft 
über  den  Dichter  und  das  Wesen  seiner  Werke,  wobei  löblichenveise  auch 
der  volkstümlichen  Elemente  und  der  dialektischen  Eigentümlichkeiten 
gedacht  wird.  Die  Nachrichten  der  Alten  über  Hesiods  Leben  werden 
übersichtlich  znsammcngestellt,  darunter  auch  das  7EV0;  des  Tzetzes  und 
der  Agon.  Jedem  der  hesiodischen  Gedichte  geht  dann  wieder  eine 
besondere  voran,  in  welcher  die  litterarische  Bedeutung  desselben 

auseinandergesetzt  wird.  Bei  der  Konstituierung  des  Textes  war  es 
Sittls  Absicht,  womöglich  die  Gestalt  zu  gewinnen,  die  jener  aus  der 
Hand  der  Alexandriner  empfing,  aber  doch,  soweit  es  sprachliche  Punkte 
betrifft,  über  dieselben  hinauszugehen;  wobei  gleich  bemerkt  werden 
mag,  daß  er  damit  mitunter  neben  das  Ziel  schoß.  Der  Kommentar 
bezieht  sich  vornehmlich  auf  die  Exegese  des  Dichters,  ein  Eingehen 
auf  Fragen  der  höheren  Kritik  wurde  vermieden,  mitunter  auch  da,  wo 
eine  Stellungnahme  notwendig  erscheint.  In  dankenswerter  Weise  sind 
moderne  griechische  Redensarten  und  Sprichwörter  mit  zur  Vergleichung 
herangezogen  worden.  Dagegen  muß  manche  etwas  elementare  Be 
merkung  unseren  philologischen  Lesern  überflüssig  erscheinen. 

Die  Rechtfertigung  des  Textes  giebt  Sittl  in  einem  besonderen 
‘xpittxov  rapdpTr^a’.  Hier  wird  zunächst  eine  kurze  Übersicht  über  die 
Thätigkeit  der  Alten  mit  bezug  auf  Hesiod  bis  in  die  byzantinische 
Spätzeit  hinein  vorausgeschickt,  ferner  über  Handschriften,  Ausgaben 
und  neuere  Forschungen  berichtet;  den  Cod.  Parisinus  suppldm.  grec  663 
des  XII.  Jahrh.,  auf  den  Sittl  zuerst  aufmerksam  machte  und  von  dem 
er  das  Faksimile  eines  Blattes  beifügt,  konnte  er  für  die  Konstituierung 
des  Textes  nicht  mehr  verwenden.  Außerdem  motiviert  der  Heraus- 
geber die  von  ihm  gewählte  Orthographie  einer  Reihe  von  Wörtern. 

In  bezug  auf  den  Text  und  dessen  Begründung  wird  sich  an 
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mancher  Stelle  Einsprache  erheben  lassen;  Ref.  möchte  dies  hier  an 
einer  Reihe  von  Beispielen  ans  der  Theogonie  and  den  Erga  belegen. 

Zn  Theog.  48  heißt  es  p.  410  von  L.  Dindorf  ‘£;e5o>xev  • G(j.veüjiv 
131  Xifaoostv  dot?ijc’;  aber  im  Dindorfschen  Texte  steht  d.  8'  üp.veo3t  8cai 
Xijyoosi  t dotSijs’,  in  der  Note  p.  103  schlägt  er  vor  d.  8'  C|i.veÜ3tv 
?8e  X 75700 cjczi  dotor,;.  In  V.  59  schrieb  Sittl  ttepi  S'rjp.aT'x  rcdXX’  i-ct- 
X £ 3 8 r,  v offenbar  als  vermeintliche  exquisite  Lesart  wie  Hom.  A 146 
tji.tdvdT)v  und  einige  Inschriften  analoge  Formen  bieten.  Aber  jenes 
ETeXesffqv,  das  der  Herausgeber  der  Aldina  entnahm,  ist  sehr  schlecht 
beglaubigt;  es  basiert  auf  der  Lesart  irreXes&Tjv  des  Cod.  CasanaL  356, 
welcher  wie  seine  Verwandten  keine  bedeutsamere  Stellung  unter  den 
Handschriften  einnehmen  kann.  In  der  Note  zu  218  (p.  429)  ist  der 
Vorschlag  von  Nauck  KXto8oa  weggeblieben,  wodurch  der  Leser  irregeführt 
wird.  V.  258  stebt  ira  Texte  IIooXuvot),  im  Krit.  Anhang  aber  (im 
Lemma)  HouXovopY).  Ähnliche  Differenzen  finden  sich  auch  im  Text  und 
Kommentar,  z.  B.  V.  235  8epL(3t£u>v  Text,  Oepuateov  Lemma  der  Note, 
253  iayptuiv  (nach  Scheers  Konjektur)  im  Text,  aber  in  der  Note  wird 
£zr(;  (nach  Bergks  "iewv)  erklärt.  V.  374  beruhigte  sich  Sittl  bei  der 
vollständig  anbeglaubigten  Lesart  üntovTjöeia' , die  er  wieder  aus  der 
Aldina  entnahm.  In  der  kritischen  Anmerkung  zu  V.  430  sind  zwei 
Bemerkungen  zu  Iv  t’  and  Sv  x’  znsammengeflossen.  Der  arge  Hiatus 
d-jüivt  deöXe'jiuaiv  in  V.  435  hätte  unbedingt  dnrch  die  Koechly'sche  Um- 
stellung beseitigt  werden  sollen.  Zn  549  hat  Paley  nicht  ö£  o’  £v(  und 
s£  -j’  l-ri,  sondern  -;£  s'  iv!  und  ss  iv t konjiziert.  Eine  unberechtigte 

Vermehrung  dialektischer  Eigentümlichkeiten  stellt  in  V.  577  Sittls 
Lesart  trepeÜTjxe  vor,  die  keine  handschriftliche  Gewähr  hat.  In  V.  618 
steht  im  Texte  Tuyij,  sonst  aber  heißt  es  z.  B.  714,  734,  817  richtig 
rö-rjj.  Mit  welchem  Rechte  V.  734  Kättoj  te  (Sk  Bptdpeto;  statt  te 
ui  '0(ipidpE<o;  (die  meisten  Handschriften  geben  ö^ptdpsu>;  oder  6 ßpid- 
pEo>;)  eingeführt  wnrde,  ist  um  so  weniger  erklärlich,  als  Sittl  selbst  V.  617 
'OßpiapEip  duldet;  übrigens  ist  seine  Schreibung  nur  Variation  der  Heyne- 
schen Konjektur  t’  Tjös  ßpidpso>;.  Ganz  überflüssig  ist  die  Herstellung 
des  Duals  V.  748  dpupi;  loSaz.  Eigentümlicherweise  wird  die  Lesart 
der  testen  Handschrift  Laurent.  XXXII  16  in  V.  785  noXu8pppi|i.ov 
(d.  i.  natürlich  = noXooßpqiov)  33<up  (vgl.  Hom.  Hymn.  Herrn.  519 
üti/jö;  . . . ojfpqiov  u3o>p)  auf  p.  465  erklärt  als  75  toi  jtXqüov  ex  ttoXuop.- 
jiptdt'  dXX’  rj  TTTj^ij  oox  £otiv  em^eioc.  Diese  Bemerkung  hätte  den  Heraus- 
geber selbst  auf  das  Falsche  seiner  Auffassung  aufmerksam  machen  sollen. 
In  V.  973  hatSchenkl  nicht  aortasroj  xe  tü/ovti  xxX.  sondern  te  konjiziert. 
Die  Verknüpfung  der  Epitheta  dpiup.ovd  te  xpiTepdv  te  mit  dem  folgenden 
Vers,  dessen  Eingang  Sittl  als  TqXe-fovdv  ot  Itixte  formuliert,  ist  unstatthaft. 

Manches  noch  ließe  sich  über  die  Tbeogonie  sagen;  um  indes 
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nicht  weitschweifig  zn  sein,  will  ich  nur  auf  einzelne  Ähnliche  Mängel 
betreffs  der  Erga  hinweisen.  Erg.  64  steht  Siauxf^ai  nicht  im  Laarent. 
XXXII  16,  sondern  in  Laarent.  XXXf  39;  V.  116  giebt  Porphyrios  wie 
die  Handschriften  loSUi  81  (und  nicht  te)  jtctvta.  — Seiner  Zeit  hat  Ref. 
wegen  E.  376  pouvoftvl^  81  wate  er»)  auf  die  aus  Vaseninschrilten,  wo 
sich  HAT-  findet,  zu  erschließende  Anssprache  raotj  hingewiesen:  er 
möchte  deshalb  aber  keineswegs  die  Konjektur  Sittls  zu  130  dXX’  ixi-cov 
|a1v  näFtc  Ixta  anraten.  — In  V.  202  wird  votoust  nach  der  Fassung  der 
Note  auf  p.  490  als  Lesart  der  Handschriften  'rrWjv  ev8c  McStxttW  an- 
gesehen, thatsächlich  ist’s  umgekehrt,  die  Codd.  haben  <ppovtouit  wie 
Doxopater  Eustathios  und  Tzetzes  lasen.  — Sittls  sup^oprj  in  V.  302  ent- 
sprang einer  falschen  Auffassung  des  Schol.  — In  V.  713  konjizierte 
Paley  aXXox’  lit  (nicht  Ij)  aXXov. 

Eine  besondere  Aufmerksamkeit  hat  der  Herausgeber  den  Frag- 
menten zugewendet,  die  er  in  einer  eigenen  (unten  zu  erwähnenden) 
Vorarbeit  behandelte.  Die  Bruchstücke  ans  dem  Katalog  und  den 
Eöen  stellte  er  wesentlich  nach  genealogischen  Gesichtspunkten  zu- 
sammen, so  z.  B.  unter  den  Titeln  llpüvotx  xat  lIpopTjiieö;,  Höppz  xzi 
npoiiTjfigü;,  Topto  fj  -zXpi(uv£u);  xal  Iloseiowvo;  n.  s.  Hierauf  läßt  er  in 
derselben  Weise  die  Me7aXat  ’HoIat,  die  er  als  selbständiges  Gedicht 
faßt,  folgen,  um  dann  'adrjXa  ^eveiX« anzureihen,  worin  er  die  auf 
die  Verbindungen  des  Zeus  und  anderer  Götter  mit  verschiedenen 
Frauen  bezüglichen  Fragmente  znsammenfaßt;  ein  xrraXofo;  t ö»  eptupi- 
vcuv  auf  p.  608  orientiert  darüber  in  Kürze.  Den  Beschluß  der  Samm- 
lung bilden  die  Bruchstücke  ans  den  übrigen  Gedichten  des  hesiodischen 
Kreises.  Ein  utvaE  rüv  ou^^pa^Eiov  belehrt  über  die  Fundstätten  der 
Fragmeiite.  Endlich  ist  der  Ausgabe  ein  Namenregister  beigefügt. 

Hesiodos.  Ins  Deutsche  übertragen  und  mit  Einleitungen  und 
Anmerkungen  versehen  von  R.  Pcppmüller.  Mit  zwei  Tafeln.  Halle 
1896.  IX  und  296  S.  8. 

In  diesem  Buche  bietet  uns  der  um  Hesiod  hochverdiente  Ver- 
fasser eine  auf  langjährigen  eind ringenden  Studien  beruhende  Arbeit; 
in  trefflichem  Gesamtbild  legt  er  seine  Ansichten  über  die  hesiodische 
Poesie  vor,  verbunden  mit  einer  wohlgelungenen  Übertragung  der  Theo- 
gonie,  Erga  und  Aspis.  Der  Übersetzung  der  einzelnen  Epen  gehen 
sehr  instruktive  Einleitungen  voraus,  die  das  für  das  Verständnis  der 
Dichtungen  Notwendige  in  streng  sachlichen  und  dabei  in  anziehender 
Weise  geschriebenen  Essais  vermitteln.  Hier  sowohl  wie  bei  der  Be- 
gründung der  Art  seiner  Übersetzung  geht  der  Herausgeber  öfters  auf 
interessante  Deduktionen  ein.  Er  versteht  es  ebenso  die  schwierigen 
Probleme  der  Komposition  der  einzelnen  Gedichte,  wie  die  Detailfragen 
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der  Textkritik  io  klarer  ond  scharfsinniger  Weise  zn  behandeln,  so  daß 
sein  Bnch  geeignet  erscheint-,  den  Fachgenossen  sowohl  wie  den  Ferner- 
stehenden in  vorzüglichem  Maße  über  den  jetzigen  Stand  der  Hesiod- 
forschung  zn  orientieren.  Da  Ref.  sich  über  das  treffliche  Bach  in 
einer  besonderen  Anzeige  ausführlich  ansgesprochen  hat,  verzichtet  er 
daranf.  hier  nochmals  anf  Einzelheiten  einzngehen.  Nnr  iro  allgemeinen 
möge  bemerkt  sein,  daß  die  Übersetzung,  wenn  sich  auch  gegen  die 
Wahl  dieser  oder  jener  Wendung  Einsprache  erheben  läßt,  in  ihrem 
Gepräge  dem  Charakter  der  ehrwürdigen  alten  Poesie  durchaus  ge- 
recht wird.  Ihren  Wert  wird  jedermann  um  so  höher  anschlagen,  wenn 
er  bedenkt,  wie  schwierig  einerseits  der  knappe  Stil  der  Theogonie  mit 
den  vielen  Namen  mythologischer  Wesen  und  anderseitig  die  präcise 
Fassung  der  ethischen  Spräche  in  den  Erga  im  Deutschen  wiederzu- 
geben sind.  Der  Übertragung  des  ‘Schildes’  kam  die  eingehende  Zer- 
gliederung des  Gedichtes  seitens  des  Verfassers  im  Programm  von 
Stralsund  (1893)  sehr  zn  gnte.  Dem  archäologischen  Interesse  dienen 
die  zwei  beigefügten  Tafeln,  »'eiche  Darstellungen  von  Denkmälern 
enthalten,  die  mit  den  Schilderungen  in  der  Aspis  in  Beziehung 
stehen.  Die  wohlerwogenen  Anmerkungen,  sowie  die  mannigfachen 
Hinweise  auf  Parallelen  ans  alten  Dichtern  oder  fremden  Litteratnren 
erhöhen  die  Bedeutung  des  Boches. 

Hesiod  and  Theognis  by  the  Rev.  J.  Davies.  Edinburgh  and 

London  1897.  VIII  und  166  S.  gr.  16. 

Anf  Hesiod  bezieht  sich  p.  1 — 128  dieses  Büchleins,  welches  ein 
Bändchen  der  Sammlung  ‘ancieut  classics  for  englisb  readers’  darstellt. 
Einem  Abriß  über  Hesiods  Leben  folgen  zwei  Kapitel,  welche  den  Erga 
gewidmet  sind:  der  erste  giebt  eine  wesentlich  für  Laien  berechnete 
orientierende  Inhaltsübersicht,  in  welche  eine  Anzahl  englischer  llber- 
setznngsproben  eingeflochten  sind,  während  der  folgende  über  ‘the  pro- 
verbial  philosopby  of  Hesiod’  handelt.  Nach  dieser  Darlegung  der 
ethischen  Grundsätze  in  der  hesiodischen  Spruchpoesie  wird  zur  Be- 
trachtung der  Theogonie  und  des  Schildes  übergegangen,  wobei  in  ana- 
loger Weise  von  besonders  interessanten  Stellen  eine  englische  Über- 
setzung eingefügt  wird.  Schließlich  wird  in  einem  besonderen  Abschnitt 
aber  die  Imitationen  späterer  Dichter,  vornehmlich  Vergils,  einiges 
erörtert. 

Hesioda  askerskdho  bäsne.  I.  0 püvodu  bohü,  prel.  H.  Mejsnar. 

XXIV.  rocni  zpräva  c.  k.  akad.  gyrnuas  v Praze.  23  S.  8. 

Diese  im  Programme  des  akadem.  Gymnasiums  in  Prag  er- 
schienene Publikation  enthält  eine  metrische  Übertragung  der  Theo- 
goaie  in  die  cechische  Sprache. 
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Hesiodos’  Mahnlieder  an  Peraes  von  A.  Kirchhoff.  Berlin  1889. 

VIII  und  84  S.  8. 

Der  Verf.  liefert  in  seinem  Buche  einen  Beitrag  zu  dem  Problem 
der  Komposition  der  Erga.  Er  unterscheidet  im  wesentlichen  zwei 
Schichten:  man  findet  zunächst  Mahnungen  an  Perses  und  die  pa»tl.^ec, 
die  ans  wirklicher  Lebenserfahrung  hervorgingen.  Doch  entstanden  die 
Abschnitte,  welche  dies  Merkmal  an  sich  tragen,  nicht  gleichzeitig, 
sondern  nacheinander,  so  daß  sie  eine  Sammlung  von  vielleicht  chrono- 
logisch geordneten  Einzelliedern  vorstellen.  Eine  zweite  Schicht  all- 
gemeiner lehrhafter  Natur  knüpfe  teils  als  Fortsetzung  an  die  Perses- 
Lieder  an,  teils  seien  an  verschiedenen  Stellen  Einschaltungen  gemacht 
worden.  Diese  Stücke  teilt  Kirchhoff  einem  andern  Verfasser  zu.  Außer- 
dem gelangten  auch  in  die  Teile  dieser  Überarbeitung  wiedernm  neue 
Einlagen.  Der  ganze  Werdeprozeß  des  Gedichts  sei  gegen  Ende  des 
6.  Jahrhunderts  oder  wegen  der  Bezugnahme  des  Semonides  von  Amorgos 
auf  E.  698  sq.  noch  früher  zum  Abschluß  gebracht  worden. 

Von  dieser  Grnndansicht  ausgehend  zergliedert  der  Verf.  das 
ganze  Gedicht.  An  das  Prooimion,  welches  er  dem  Urbestande  zuteilt, 
reiht  er  als  1.  Lied  V.  11 — 48,  eine  Aufforderung  an  den  Bruder  be- 
hufs gütlichen  Ausgleichs.  Die  Erispartie  bilde  den  Ausgangspunkt : 
hier  habe  der  Dichter  an  sich  selbst  Kritik  geübt  (vgl.  Theog.  2 1 1 sq.) 
und  deshalb  sei  die  Theogonie  das  ältere  Werk.  In  V.  49 — 105  (104 
seiner  Zählung),  dem  Abschnitt  von  Prometheus’  Trug  und  Zeus'  Ahndung’ 
sieht  Kirchhoff  eine  Erläuterung  zu  dem  Vorangehenden  u.  z.  seitens 
eines  andern  Verfassers.  An  diese  Fortsetzung  des  1.  Liedes  reiht  sich 
die  Schilderung  der  Weltalter  als  selbständiges  Gedicht,  das  in  seiner 
Tendenz  mit  dem  Pandoramythos  in  Beziehung  stehe,  da  auch  hier  gezeigt 
werde,  wie  das  Elend  ins  menschliche  Leben  kam.  Der  Verfasser  ist 
nicht  Hesiod,  sondern  der  Überarbeiter;  das  Heroengeschlecbt  kam  auch 
nach  Kirchhoff  erst  durch  Interpolation  herein,  da  man  die  Vertreter 
der  Heroengestalten  aus  den  Kämpfen  vor  Theben  und  Troja  nicht 
missen  mochte;  demgemäß  wäre  in  V.  174  (170)  -e(ijrcoui  an  Stelle 
von  Tsrpatomi  getreten.  Auch  V.  182(178)  — 201  (197)  werden  aus- 
geschieden. Als  2.  Lied  faßt  Kirchhoff  die  Fabel  vom  Habicht  und 
der  Nachtigall  V.  202 — 212  (198 — 208)  mit  Streichung  des  Epimythions: 
das  Gedichtchen  ist  eine  Anklage  und  eiu  Ausdruck  sich  anfbäumenden 
Trotzes.  Das  3.  Lied  gilt  dem  Bruder  V.  213—247  (209—243),  der 
vom  Frevel  ablassen  möge,  da  das  Recht  zuletzt  doch  obsiege,  das 
4.  V.  248—269  (244 — 265)  den  ‘Königen’  mit  der  Mahnung,  den 
Recht8fall  ernst  zu  erwägen,  da  eine  Rechtsverletzung  üble  Folgen  nach 
sich  ziehe.  Den  Abschluß  der  Abschnitte,  die  auf  den  Prozeß  mit 
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Perses  Bezug  nehmen,  erkennt  Verf.  im  5.  Lied  V.  270 — 285  (266 — 281); 
der  Gegenstand  ist  wieder  ein  noch  unentschiedener  Rechtsstritt,  in  dem 
vielleicht  Perses  als  Zeuge  anftrat:  daher  die  Mahnung  zu  ehrlichem 
Eid.  Die  folgenden  Lieder  6.  V.  286-292  (282-288)  7.  V.  293—313 
(289—309)  und  8.  V.  314 — 694  (310—690)  stehen  mit  jenem  Prozesse 
nicht  in  Verbindung,  sondern  sind  allgemeine  Mahnungen  zu  Arbeit  und 
Thätigkeit.  Das  letzterwähnte  enthält  nach  Kirchhoff  große  Inter- 
polationen, welche  betreffs  des  Zusammenhangs  fast  unüberwindliche 
Schwierigkeiten  bereiten.  Die  Entstehungszeit  liege  von  der  der  ersten 
Lieder  weit  ab.  An  diesen  Abschnitt  habe  man  in  späterer  Zeit  einen 
Anhang  angefügt,  der  in  seinem  letzten  Teile  die  ’OpviöopavTEt'a  ent- 
halten habe  (vgl.  Schol.  d.  Proklos  zu  828).  Wegen  der  Athetese  des 
Apollonios  sei  auch  der  Schluß,  wiewohl  der  Ausdruck  Jpvifk;  xpiWv 
auf  das  Folgende  weise,  nicht  auf  uns  gekommen. 

Die  Lieder  des  fahrenden  Sängers,  die  er  im  Kampfe  für  sein 
Recht  geschaffen,  seien  mit  seinem  Gedichte  von  der  Entstehung  der 
Götter  im  7.  und  6.  Jahrhundert  nach  den  Inseln  und  Kleinasien  ge- 
langt: von  ihrer  Lebenskraft  zeugen  die  Erweiterungen.  Die  Über- 
lieferung weist  auf  die  ionische  Spracbform:  doch  sei  es  eine  andere 
Frage,  ob  der  Dichter  selbst  sich  schon  dieser  bedient  habe;  niemals 
indes  werde  sich  eine  etwaige  Übersetzung  erweisen  lassen. 

Diesen  Auseinandersetzungen  schickt  der  Herausgeber  den  Text 
der  Erga  mit  den  wichtigsten  kritischen  Angaben  voraus,  in  welchem 
die  von  ihm  als  unorsprünglich  angesehenen  Stücke  durch  kleinere  Lettern 
gekennzeichnet  sind.  Für  die  Textkritik  liefert  Kirchhoff  einiges  Be- 
merkenswerte: namentlich  hält  Ref.  seine  Konjektur  in  V.  490  (486) 
ooTu»  x dij/apÖTT);  ttpo>tT)pot7)  (aoipapi'üoi  für  durchaus  begründet;  von 
anderen  Versuchen  sei  erwähnt  654  ev8ev  (für  fcvfta  3’)  l-[ü »v  und  655 
XaXxtoa  Et;  iitEp7]aa. 

M.  Belli,  Le  opere  e i giorni  di  Esiodo.  Commentario.  Venezia 
1892.  102  S.  gr.  16. 

Wer  zu  diesem  Büchlein  greift,  um  sich  wie  aus  einem  regel- 
rechten ‘Kommentar’  Belehrung  über  die  Erga  zu  verschaffen,  wäre 
etwas  enttäuscht;  es  besteht  vielmehr  aus  einer  Reihe  von  Abschnitten, 
in  welchen  der  Verf.  in  freier  Anlehnung  an  die  einzelnen  Teile  der 
Erga  seine  Ansichten  über  die  Bedeutung  der  Dichtung  unter  gelegent- 
licher Einflechtung  von  Übersetzungen  wichtigerer  Stellen  niederlegt, 
wobei  besonders  das  Bestreben  hervortritt,  analoge  und  parallele  Ge- 
danken des  alten  Testamentes  in  Vergleich  zn  ziehen,  worin  ihm  schon 
Lanzi  in  seiner  Ergaausgabe  von  1808  vorangegangen  ist.  Diese  An- 
schauungen treten  z.  B.  ganz  besonders  bei  der  Besprechung  der  Stellen 
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von  den  Zeitaltern  hervor.  Das  fünfte  Geschlecht  erscheint  ihm  fast 
wie  eine  Wiedergabe  des  Baches  Hiob.  Belli  will  in  der  dichterischen 
Inspiration  Hesiods  manches  erkennen,  was  an  die  alten  Propheten 
gemahne,  die  ihn  an  die  dotäoi  erinnern;  wie  denn  verschiedene  An- 
schannngen  des  Dichters  und  der  heiligen  Schrift  ans  dem  ähnlichen 
kulturellen  Zustande  zu  deuten  seien,  in  dem  sich  das  auserwählte 
Volk  und  die  Griechen  befunden  hätten. 

A.  Beltrami,  Esiodo,  le  opere  e i giorni  con  introdnzione  e 
note.  Messina.  1897.  XX  u.  57  S. 

Nebst  einer  bündigen  Einleitung  über  die  Lebensnmstände  des 
Dichters  und  seine  Werke  giebt  der  Herausgeber  den  Text  mit  Kom- 
mentar, worin  das  Wissenswürdigste  zusammengestellt  wird.  An  mancher 
Stelle  hätte  sich  mehr  oder  weniger  sagen  lassen.  Durch  den  Ort,  wo 
sein  Werkchen  erschien,  ward  er  veranlaßt,  auch  einem  wissenschaft- 
lichen Drange  zu  folgen,  indem  er  eine  Kollation  des  Cod.  Messanius 
der  Universitätsbibliothek  beifügte,  die  freilich  manches  zu  wünschen 
übrig  läßt  und  im  J.  1897  nicht  mehr  notwendig  war. 

G.  A.  H.  Hesiod  Works  and  days  504 — 525.  Translation.  The 
Academy  1896.  N.  1242.  p.  156. 

Eine  metrische  Übertragung  der  genannten  Verse  ins  Englische. 

II.  Überlieferung, 

a)  Papyri. 

K.  Wessely,  Litterariscbe  Fragmente  aus  El-Faijüm.  I.  Hesiod. 
Mitteilungen  aus  der  Sammlung  der  Papyrus  Erzherzog  Rainer.  I. 
p.  73 — 83.  Wien.  4. 

Eine  hervorragende  Stelle  nehmen  unter  den  litterarischen  Resten 
dieser  herrlichen  Papyri  die  kostbaren  Fragmente  unseres  Dichters  ein, 
die  allem  Anscheine  nach  einer  Ausgabe  unseres  Hesiodcorpus  ange- 
hörten. Es  haben  sich  von  mehr  als  200  Versen  Überreste  aus  Erga 
und  Aspis  vorgefnnden;  da  sie  etwa  um  400  geschrieben  sind,  so  haben 
wir  hier  die  ältesten  handschriftlichen  Quellen  dieser  Gedichte  vor  uns. 
Der  verdienstvolle  Herausgeber  giebt  eine  genaue  paläographische  Be- 
schreibung. Auch  der  Rest  eines  Titels  ACClllO  fand  sich,  umgeben 
von  Verzierungen.  Einzelne  Korrekturen,  darunter  auch  solche,  welche 
auf  Varianten  weisen,  stammen  von  der  ersten  Hand.  Die  Elision  wird 
meist  angezeigt  (durch  einen  Apostroph),  aber  es  findet  sich  auch  die 
alte  Schreibweise  ohne  Vokalausstoß  z.  B.  Asp.  20  AEEIH.  Das  Iota 
mutura  fehlt  zumeist,  anderseits  steht  es  nach  bckanuter  Grammatiker- 
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regel  selbst  in  ANAIAEIHIOI.  Gelegentlich  sind  fehlerhafte  Schreibungen 
tu  konstatieren,  wie  z.  B.  sich  Asp.  24  ans  einer  Glosse  das  Wort 
KAAMEIONEC  (sic)  in  den  Text  einschlich,  worauf  der  Leser  durch  ein 
Zeichen  anfnierksam  gemacht  wird.  Wessely  publiziert  den  erhaltenen 
Text  dieses  sehr  wichtigen  Denkmals  in  Majnskelschrift,  indem  er  in 
Fußnoten  die  hauptsächlichsten  Varianten  der  Tradition  vergleicht.  Aus 
den  Erga  liegen  Reste  vor  von  V.  251 — 266,  283—296,  313—329, 
349—361,  686—707,  718—740,  750—812,  817—828,  aus  der  Aspis 
von  V.  5—30,  434—440,  465—470. 

U.  Wilcken,  Die  Achmlm-Papyri  in  der  Biblioth&que  nationale 
zu  Paris.  S.-B.  d.  Berl.  Akademie,  phil.-hist.  Klasse.  1887.  p.  807 
—812. 

Eine  höchst  wertvolle  Gabe  für  die  Kenntnis  der  Überlieferung 
der  Theogonie  bildet  das  etwa  im  IV. — V.  Jahrhundert  geschriebene 
Fragment  einer  Papyrnsrolle,  die  zur  Herstellung  eines  Codexdeckels 
verwendet  worden  war.  Bei  der  Loslösung  fand  sich  der  Titel  unseres 
Hesiodcorpus  HCIOAOT  | ©EOrONlA  e>PrA  KAI  HHE<pat  | ACF1IC 
nebst  den  V.  75—145  der  Theogonie.  Die  Schrift  ist  ungleichmäßig, 
ohne  Worttrennung,  das  Iota  mutum  meistens  vorhanden,  bei  EQYTHI 
(in  V.  126)  steht  vor  tu  die  Koronis  in  der  Form  eines  Hakens.  Die 
erste  Seite  des  Bruchstückes  enthält  V.  75 — 107,  die  zweite  108 — 145, 
die  letzten  Zeilen  werden  sehr  fragmentarisch.  Spuren  vulgärer  Ortho- 
graphie zeigen  sich  in  V.  82  E<a>EIAQCI,  131  YAMATI  (—  oßpiTt). 
93  AQCIC,  dafür  ist  in  V.  131  wiederum  die  gute  alte  Schreibung 
9YI0N  bewahrt.  Unter  dem  Texte  hat  der  Herausgeber,  dem  man  für 
die  Publikation  dieses  Denkmals  sehr  dankbar  sein  muß,  vergleichsweise 
die  wichtigsten  Varianten  der  sonstigen  Überlieferung  beigefügt,  wodnrch 
der  Wert  des  Bruchstücks  ins  rechte  Licht  tritt. 

A.  Rzach,  Die  neuen  Papyrusfragmente  des  Hesiodos.  Wiener 
Studien  X (1888)  p.  261—277  (auch  im  Separatabdruck). 

Die  eben  besprochenen  Papyrusüberreste  werden  in  dieser  Publi- 
kation einer  kritischen  Würdigung  unterzogen.  An  mehreren  Stellen 
haben  dieselben  eine  bessere  Lesait  bewahrt  als  unsere  maßgebenden 
mittelalterlichen  Handschriften  und  entsprangen  somit  einer  reineren  Text- 
quelle als  die  Archetype  der  letzteren;  offenbar  stehen  sie  der  alexan- 
drinischen  Textrezension  näher.  Im  ganzen  und  großen  war  indes  der 
Bestand  der  Gedichte  am  Schlüsse  des  Altertams  ein  ähnlicher  wie  im 
späteren  Mittelalter,  so  daß  ein  Zusammenhang  der  Tradition  mit  der 
der  Antike  deutlich  wahrnehmbar  ist. 

Von  wertvolleren  Lesarten,  welche  die  Papyri  bieten,  seien  an- 
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geführt  n.  z.  ans  dem  Bruchstücke  von  Achmim  in  Th.  83  zunächst 
EEPCstjV  mit  den  besten  Codd.  des  Mittelalters  gegenüber  der  Variante 
äotor,v;  V.  86  bestätigt  astj-oOAEQC  die  hdschr.  Überlieferung  gegen 
Aristides’  arpexeios,  das  aus  Homer  (z.  B.  0 53  B 10  a 179  u.  s.) 
stammt.  Höchst  beachtenswert  ist  weiter  Th.  102  AT*C<l>POCY<vsiov 
in  Übereinstimmung  mit  Laurent.  XXXII  16  gegenüber  der  Variante 
SuaippovEojv;  noch  wertvoller  erscheint  Th.  126  EQTTHl  (mit  Koronis), 
wofür  Didymos  und  unsere  übrigen  Handschriften  iaorij  bieten:  der 
Papyrus  giebt  eine  dialektisch  zulässige  Form,  der  gegenüber  jenes 
Eizu-ri)  als  V (=  eoT)  aurrj  zu  fassen  sein  wird.  Th.  84  ist  01AETE 
AA01,  da  es  von  Aristides  und  Themistios  unterstützt  wird,  dem  sonst 
überlieferten  oi  oi  vu  Xaoi  gewiß  mindestens  ebenbürtig.  Durch  A ITA  KE 
in  V.  87  wird  die  Konjektur  Peppmüllers  bestätigt  (für  aejid  te  der 
mittelalt.  Codd.).  Ausgezeichnete  Lesarten  sind  ferner  AN  • A<f«o>NA 
in  V.  91  statt  dvd  airu  der  übrigen  Handschriften  (das  aus  Homer 
I)  173  eindrang)  und  TOIH  in  V.  93,  das  (für  otd  te  der  Codd.)  schon 
Guyet  gefordert  hatte. 

Aus  den  wertvollen  Lesungen,  die  uns  der  Rainerpapyrus  der 
Erga  bietet,  sei  zunächst  die  willkommene  Bestätigung  von  V.  352 
xcp>  AEAICA ATHCI  (d.  i.  xcpösx  h'  datgii,  unsere  mittelalterlichen  Codd. 
geben  meist  La  atgai)  verzeichnet;  weiter  V.  696  xpt>HKONTQN  und 
V.  756  NYT1  (für  falsches  vö  Tot).  Allein  giebt  der  Papyrus  E.  293 
richtig NOHCH,  die  übrigen Hss.  vogjst.  In  V.  757  wird  man  ev  rpo>XUHC 
der  bisherigen  Tradition  £v  wpoyog  unbedingt  vorzuziehen  haben  (vgl. 
auch  das  Schol.  des  Proklos  '£v  jrpoyoalt).  Vortrefflich  ist  die  in 
unseren  Hss.  znm  Teil  veränderte  Lesart  in  V.  788  <1<IAE<D1A ’OrEK- 
<Ept>0MA  BAZE1N.  Dagegen  werden  wir  nicht  zögern,  in  V.  818 
der  bislang  allgemein  recipierten  Lesart  Elpuficvai  vor  dem  EAKEM<evoi 
des  Papyrus  den  Vorzug  zu  geben.  Ein  offenbarer  Fehler  ist  V.  810 
E1KAC  statt  E1NAC.  Schließlich  sei  noch  auf  die  Lesung  TPEICPAP 
X1AI01  (-  xpi;  -fdp  yt'Xioi)  für  das  sonst  überlieferte  vpic  ylp  p-öpiot  auf- 
merksam gemacht:  in  der  Theog.  364  ist  ähnlich  einerseits  in  den  Hand- 
schriften Tplc  yap  yi'Xiai  Etat,  anderseits  in  dem  Citat  Schol.  Pind.  01.  V 1 
-pic  ydp  (xöpiai  geschrieben. 

Auch  die  wenigen  Reste  aus  der  Aspis  sind  nicht  ohne  Wert:  so 
bestätigt  der  Papyrus  in  V.  15  oo>AEUIHEN  die  Hermaunsche  Kon- 
jektur gegenüber  dem  unmöglichen  ou  -fdp  ol  f,sv  aller  übrigen  Hand- 
schriften; A.  7 ßXeifdpcuv  ä>I10KYANEAQ  (=  xuavEamv)  stimmt  mit 
den  guten  Zeugnissen  über  diese  Stelle  übereiu;  in  A.  28  ist  aus  ur- 
sprünglichem QCPA  hergestellt  Ü<I>PA:  wir  haben  hier  den  Nachweis 
der  Existenz  zweier  alten  Varianten,  die  in  den  mittelalterlichen  Hand- 
schriften wieder  auftauchen. 
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J.  Nicole,  Fragments  d’Hesiode  snr  un  papyrns  d’Egypte.  Re- 
vue de  Philologie  XII  p.  113 — 116. 

Der  Verfasser  berichtet  über  zwei  Papyrusbruchstücke,  welche 
E.  Naville  im  .T.  1882  von  den  Fellachen  von  Theben  erwarb,  die 
wahrscheinlich  ans  einem  Grabe  der  Nekropole  dieser  Stadt  berrühreu. 
Sie  gehörten  einer  etwa  ans  dem  V.  Jahrhundert  stammenden  Rolle  an. 
Von  prosodischen  Zeichen  findet  sich  der  Apostroph  znr  Anzeige  der 
Elision,  das  Iota  rautum  wird  nicht  geschrieben  Das  erste  Fragment 
enthält  auf  recto  Reste  der  V.  111  — 118,  auf  verso  von  V.  153 — 161 
(157  fehlt)  der  Erga.  Von  größerer  Wichtigkeit  ist  das  zweite  Bruch- 
stück, da  es  uns  auf  der  ersten  Seite  Überbleibsel  von  vier  Versen  vor 
V.  174  bewahrte,  die  uns  bislang  unbekannt  waren.  Zn  diesen  gehört 
der  in  den  Scholien  angeführte  V.  169.  Über  die  Rekonstruktion  der 
Stelle  durch  Weil  wird  gleich  die.  Rede  sein. 

H.  Weil,  Fragments  d’II6siode  sur  papyrns  d’Egypte.  Revue  de 
Philologie  XII  p.  173—175. 

Die  neuen  Versreste  des  Papyrns  Naville  ergänzt  Weil  so: 
xoü  ~'ip  3sip.ö>v  IXust  Jta<ri,p  övöpüiv  te  6eü>v  te- 
toit.  6’  äpa  v>EoitoiE  Tip-r,  <v  xat  xüdoj  osrajoEv. 
ooS’  oÜtcdc  xXutgv  a>XXo  fEvoj  öf(x  <£Üpüo~a  Ze'jj 
ävöpcöv,  ot>7E7aa3iv  et:1  <y8ovi  rouXo^orEtpTj. 

Im  vorletzten  Verse  könne  es  auch  heißen  yetptorov  iroXö  o’  a >XXo 
7evo;  8t(x<ev  pETortuflEv,  was  Ref.  für  unmöglich  hält.  Auch  xoTu  o apa 
vtoi-rois  ist  sehr  bedenklich.  In  sehr  geistreicher  Weise  verbindet  Weil 
den  aus  Proklos  bekannten  V.  169,  den  die  guten  Handschriften  im  Texte 
nicht  bieten,  mit  den  neuen  Versen  und  bezieht  auf  diese  Gruppe  das 
Scbolion  toütov  xil  voiic  (Schoemann,  töv  Oodd.)  e;?(;  üj ; <pXrjva!pujösi; 
iEoixi'otmv  toö  'Hnööoo  xtX.  Die  im  Scholion  enthaltene  Kritik  paßt 
thatsächlich  auf  die  erwähnten  fünf  Verse,  die  in  alten  Exemplaren 
vorhanden  waren.  Nach  Weils  Ansicht  folgten  sie  im  Papyrus  den 
Versen  170  — 173  unter  Vorantritt  von  169,  der  darin  nicht  erhalten 
ist.  In  den  späten  Hss,  die  ihn  aus  den  Scholien  entnehmen,  wurde 
er  von  seiner  Stelle  nach  V.  168  gerückt. 

F.  G.  Kenyon,  Fragment  d’H6siode  sur  un  papyrns.  Revue  de 
Philologie  XVI  p.  181 — 183. 

Der  Papyrns  CLIX  des  Brittischen  Museums  enthält  Bruchstücke 
der  Theogonie  ans  den  Versen  210 — 238  und  260 — 270,  welche  Kenyon 
hier  publiziert.  Er  möchte  sie  etwa  dem  4.  Jahrhunderte  zuschreiben, 
womit  der  Umstand  stimmen  würde,  daß  sie  mit  andern  Papyri,  die 
den  ersten  3 Jahrhunderten  nach  Chr.  angehören,  ins  Museum  gelangten. 
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Interpunktionszeichen  finden  sich  an  mehreren  Stellen ; Accente  in  V.  225, 
236  n.  z.  von  der  Hand  eines  Korrektors,  der  auch  V.  210  in 
ME90niC9E  das  9 zu  T verbesserte.  Die  wichtigste  Lesart  ist  228  . . 
OTCT ' ANAPO<xt>ACl<  . .,  woraus  sich  die  von  Bergk  längst 
vermutete  Reihenfolge  Topt'vxc  te  Mr/a;  te  0<5vou;  t 'AvSpoxTaai'ac  te 
ergiebt;  erwähnenswert  ist  auch  267  öKYPOHcv  statt  der  Vulgata 
’Qxuiterqv,  wonach  Kenyon  annimmt,  es  sei  in  Fr.  80  (Apollodor.  I 9,  21) 
für  das  dort  vorliegende  ’QxufM-ri  vielleicht  ’Qxup6r(  zu  lesen. 

J.  van  Leeuwen  ir..  De  codicillis  nnper  bibliothecae  Lugduno- 
Batavae  donatis.  Mnemosyne  n.  s.  XXII  224. 

Auf  den  Assendelftschen  Wachstafeln  aus  Palmyra,  über  die  zuerst 
Hesseling  im  Journal  of  Hellenic  Studies  XIII  293  sqq.  gehandelt  bat, 
•steht  außer  den  Babriosfabelu  anf  Tafel  I verso  und  auf  Tafel  VII 
verso  wiederholt  der  Hesiodvers  Erg.  347  EMMOPETÜl  | TE1MH<«> 
OCTEM  | MOPErEITONOCAlC9AOr  nebst  dem  Worte  AEIOV.  Auf 
Taf.  VII,  wo  der  Vers  schlecht  geschrieben  ist,  erscheint  er  (vom 
Lehrer?)  durchstrichen,  unten  ist  beigefügt  o^aXepä  (schlecht!).  Jenes 
Ai'ou  hält  Verf.  für  den  Namen  des  Schülers,  dessen  Schreibübnng 
hier  vorliege. 

A.  Rzach,  Zu  den  Wachstafeln  von  Palmyra.  Wiener  Studien 
XVI  p.  328-329. 

Das  dem  eben  erwähnten  Verse  des  Hesiod  beigesetzte  AEIOY 
wird  gegenüber  der  Ansicht  Leenwens  auf  den  Dichter  selbst  bezogen, 
der  als  Sohn  des  Dios  galt.  Es  konnte  in  einer  Spruchsammlung  ans 
den  Erga  jenem  Verse  etwa  'Hoiöoou  toü  Ai'ou  beigeschrieben  seiu  oder 
es  war  Hesiod  als  ö Ai'ou  bezeichnet. 

J.  P.  Mahaffy,  On  the  Flinders  Petrie  Papyri.  Royal  Irish 
Academy.  Cunningham  Memoirs  VIII.  Dublin  1891.  4. 

Auf  derTafelHI  dieser  wertvollen  Papyruspublikation  findet  sich  das 
Faksimile  eines  kleinen  Papyrusfetzens  mit  Resten  von  6 Hexametern,  in 
deren  2.  Zeile  das  Hemistichion  roötoxfjs  6i’  ’AraXav-nr)  steht,  das  außer 
bei  Hom.  B 764  auch  in  den  Eben  vorkam  (Fr.  42).  Demgemäß  dürfte 
nach  Annahme  des  Herausgebers  ein  Fragment  der  Eben  vorliegen. 
Die  Transskription  Mahaffys  hat  für  V.  3 und  5 noch  nicht  recht  Brauch- 
bares geliefert,  s.  p.  14  und  15  des  Textes. 

J.  Hopfner,  Zu  den  Flinders  Petrie  Papyri.  Wiener  Studien 
XIV  p.  154—156. 

Von  dem  eben  genannten  Bruckstück  ist  Hopfner  in  der  Lage, 
eine  verbesserte  Lesung  zu  geben: 
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t Toio  avaxTOj 
t noäduxfji  8?  ’ATaXäy<n) 

Xapt>ta>v  dpiapufiiat  iyo  <Cu3a 
dvai'veTO  yjXov  6(iot<ov 
tv  fa(i.ov  aXsprjarottav 
Mei>  Xavt<^u)v?  sv? 

Damit  wäre  außer  V.  2 auch  V.  3 als  hesiodisch  erkannt,  da  in 
Fr.  140  thatsächlich  Xaprauv  dfispü'fu-ott  tyouiai  im  Etym.  M.  v.  dpapusrea» 
als  dem  'Hat'oSo;  zugehörig  erwähnt  wird.  Für  V.  5 vermutet  Ref,  in 
der  Note  1 etwa  folgende  Fassung:  dväptöv  ßouXojiivTj  <pEuyE>tv  (oder 
Tpoipo-fs>iv)  gdftov  dXipTjaramv. 

J.  P.  Mahaffy,  On  the  Flinders  Petrie  Papyri  (siehe  oben). 

Auf  Tafel  XXV  (vgl.  den  erläuternden  Text  p.  70—73)  werden 
Überreste  eines  Traktates  faksimiliert,  dessen  Inhalt  Mr.  Purser  als  mit 
dem  Agon  Homers  und  Hesiods  zusammenhängend  erkannte.  Da  man 
es  hier  wahrscheinlich  mit  einem  Text  aus  dem  3.  vorchristlichen  Jahr- 
hundert zu  thun  hat  und  die  Prosapartien  mit  unserem  frühestens  aus 
Hadrianischer  Zeit  stammenden  ‘Agon’  nicht  ganz  übereinstimmen,  so 
liegt  hier  eine  ältere  Bearbeitung  der  Sage  von  dem  Wettkampf  der 
beiden  Dichter  vor.  Mahaffy  vermutet,  daß  es  ein  Fragment  des 
MoojeTov  des  Rhetors  Alkidamas  sei,  auf  dem,  wie  Nietzsche  auseinander- 
gesetzt hat,  jener  Traktat  beruhe.  Das  Bruckstück,  leider  stark  mit- 
genommen, entspricht  den  Zeilen  67—81  der  Nietzscheschen  oder  66 — 80 
der  Ausgabe  des  ßef.  Die  poetischen  Partien  sind  identisch,  die 
Prosastücke  von  verschiedener  Fassung,  aber  inhaltlich  einander  nahe- 
stehend. Der  Herausgeber  hat  soweit  möglich  mit  Hülfe  unseres  Agon 
eine  Rekonstruktion  der  zerstörten  Partien  versucht. 

A.  Rzach,  Zum  Agon  des  Homeros  und  Hesiodos.  Wiener 
Studien  XIV  p.  139—144. 

Es  wird  darauf  hingewiesen,  daß  zwei  Stellen  des  Traktates  aus 
dem  eben  erwähnten  Papyrus  Flinders  Petrie  emendiert  werden  können, 
abgesehen  davon,  daß  einzelne  Lesarten  nunmehr  gesichert  sind.  Z.  77 
giebt  der  einzige  Codex  Laurent.  LVI  1:  n ftvtjtoioiv  apiatov  di'eat 
£v  <ppE<jiv  Etvai;  im  Papyrus  steht:  8v7]>T0ICKAA<Xijtov:  mit  Rücksicht 
auf  die  Schlußstelle  des  Vortrags  Homers  toüto  ti  p,oi  xotXXtsTov  Li 
9PEoiv  EiSetai  tivat  ist  es  bei  der  sonstigen  genauen  Übereinstimmung  der 
poetischen  Partien  höchst  wahrscheinlich,  daß  auch  in  unserem  Traktat 
8v7jtoü  xbXXiTrov  das  ursprüngliche  war.  Nicht  minder  wissen  wir  jetzt 
mit  Sicherheit,  daß  Z.  94  der  im  Laurent,  fehlende  Versschlnß  nach 
dem  Papyrus  KAN  <<t/t)tco8ej  hieß,  wie  schon  Barnes  nach 

dem  pseudoplutarcbischen  Conviv.  septem  sapieut.  konjiziert  hatte.  Im 
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Prosatext  kann  jetzt  Z.  85  sq.  mit  Hülfe  des  Papyrus  richtig  o8tu> 
OfOÄpiüc  (paot  öau(iaaörjvai  tou*  oxr/ou;  uro  xiöv  'EXXqvmv,  Stce  -^puooöj 
autoüc  irpoMr/opEofHjvai  gelesen  werden. 

Am  Schlüsse  des  Anfsatzes  werden  eine  Reihe  Nachträge  za 
den  bisherigen  Kollationen  des  Laurent.  LYI  1 gegeben.  So  ergiebt 
sich  z.  B.  durch  Nenvergleichung,  daß  Bajiöpav  thatsächlich  in  der 
Handschrift  stand  (die  Hälfte  des  8 ist  noch  erhalten),  in  Z.  21  ist  vor 
///povpappaTEa  Platz  für  tc,  wie  Nauck  ergänzte  u.  a. 

b)  Mittelalterliche  Bandschriften. 

K.  Sittl,  Zur  ältesten  Hesiodfiberlieferung.  S.-B.  der  philos.  - 
philol.  und  histor.  Klasse  der  bayr.  Akad.  der  Wiss.  1889 
p.  351—370. 

Der  Verf.  berichtet  über  die  im  Codex  N.  663  des  Supplement 
des  manuscrit8  grecs  der  Pariser  Nationalbibliothek,  welcher  vom  Athos 
stammt,  enthaltenen  Hesiodea.  Auf  Fol.  69  steht  Tiieog.  72 — 145, 
auf  Fol.  72  Theog.  450 — 504,  dann  auf  Fol.  76,  77  und  52  Asp. 
75—298.  Die  Verse  siud  fortlaufend  geschrieben,  nur  durch  Kreuzchen 
getrennt,  mit  sehr  verwilderter,  der  byzantinischen  Sprechweise  ent- 
sprechender Orthographie  und  ganz  mangelhafter  Acccntuation.  Die 
Reste  der  Handschriften  gehören  dem  XI — XIT.  Jahrhunderte  an.  Sittl 
giebt  nebst  einer  Beschrcibnng  des  Codex  eine  Übersicht  der  wichtigsten 
Lesarten,  von  denen  hier  ans  der  Theog.  102  ducnppoiuvEtov,  1 12  i^evoc, 
453  Petr)  oe  Äfiqürjia  (—  ojxqÖErja),  487  etx'zt&eto  , 493  ertrlopLEvou 
EviauToü,  ans  der  Aspis  93  d-rqv  o’/ecov,  147  piETÖnou  (sic),  192  evapo<p6poc, 
250  Seivoaoi  [IXooupot  te  öaipqvoi  x’daXr, toi  te,  252  p.E|xap^oiEv  genannt 
sein  mögen. 

In  demselben  Sammelbande  steht  auf  Fol.  75  ein  Stück  aus  der 
Aspis  V.  87 — 183.  Das  Blatt  gehörte  einer  andern  Handschrift  an 
als  die  früher  erwähnten  Reste,  doch  ergiebt  sich  aus  einer  Vergleichung 
der  Lesarten,  daß  beide  Aspisfragmente  auf  derselben  Vorlage  basierten, 
ohne  voneinander  abhängig  zu  seiu. 

Weiters  berichtet  der  Herausgeber  über  den  Cod.  679  des 
Supplement  (aus  saec.  XII),  wo  auf  Fol.  23  Scholien  zur  Theog. 
746 — 859  vorliegen,  die  manches  Neue  enthalten.  Auf  einem  Blatte 
finden  sich  auch,  jedoch  minder  wichtige  Ergascholieu. 

R.  Peppmüller,  Die  neueste  Bereicherung  der  hesiodischcn 
Textesüberlieferuug.  Jahrbücher  für  Philologie  1889.  p.  667— 
670. 

Der  Verfasser  bespricht  den  Gewinn,  der  sich  aus  der  eben  er- 
wähnten Vergleichung  der  Hesiodfragmente  vom  Athos  durch  Sittl  er- 


Digitized  by  Google 


Bericht  üb.  d.  Pablikat.  za  Hesiodos  f.  d.  Jahre  1884—18!).?.  (Rzach.)  109 

giebt.  Die  wertvolle  Lesart  in  Theog.  453  bestätigt  Hermanns  Kon- 
jektur (Opusc.  VI  163)  'Pttrj  St  Sp.r(8ei*a.  Mit  Recht  spricht  sich  jedoch 
Peppmüller  gegen  die  Lesart  Asp.  89  toü  piv  ?peva  igtXrro  Zzür  (statt 
fpzva:)  ans.  Sehr  wichtig  ist  der  Umstand,  daß  beide  Aspisbruchstücke 
r,v  ävr.v  öy  iw  v in  V.  93  bestätigen.  Einzelne  zu  weitgehende  Annahmen 
Sittls  werden  auf  das  richtige  Maß  zurückgeführt.  Für  Asp.  116 
möchte  Peppmüller  gegen  Sittls  Ansicht,  der  I appeva  (oder  i 5.) 
als  co  äppeva  und  die  Christa,  der  hier  an  eoi  denkt,  « aus  l herstellcn 
und  eine  doppelte  Fassung  paXa  fdp  vü  resp.  ~i  ot  appeva  konstatieren. 
Da  Sittl  nach  dem  in  Asp.  166  überlieferten  xuaveoio  xuaveou  vermutete, 
würde,  meint  der  Verf. , zu  den  Lesungen  xuoiveoi  und  xudvea  nunmehr 
eine  dritte  (xuWoi;)  treten. 

A.  Rzach,  Zur  ältesten  Überlieferung  der  Erga  des  Hesiodos. 
Symbolae  Pragenses.  Festgabe  der  deutschen  Gesellschaft  für  Alter- 
tumskunde in  Prag  zur  42.  Versammlung  deutscher  Philologen  und 
Schulmänner  in  Wien.  Mit  zwei  Tafeln,  p.  164 — 194.  Wien  1893. 
8.  (auch  im  Separatabdruck). 

Die  ältesten  vollständigen  Handschriften  der  Erga  sind  der  Cod. 
Parisinus  2771  der  Nationalbibliothek  aus  dem  XI.  (nach  dem  Katalog 
gar  ans  dem  X.)  Jahrhundert  (=  C)  und  der  Cod.  Laurent.  XXXI  39 
aus  dem  XII  Säculum  (-=  D).  Während  die  Bedeutung  des  letzteren 
längst  bekannt  war,  blieb  der  erstgenannte  wenig  beachtet,  obgleich  er 
den  ersten  Platz  einzunehmen  berechtigt  ist.  Die  Wichtigkeit  dieser 
Handschrift  und  ihr  Verhältnis  zum  Laurent.  XXXI  39  darzulegen 
ist  Zweck  der  genannten  Arbeit.  Eine  eingehende  Vergleichung  mit 
diesem  Codex  sowie  mit  dem  Papyrus  Erzh.  Itainer  und  Papyrus 
Naville  lehrt  die  hervorragende  Bedeutung  des  Parisinus  kennen,  der 
an  manchen  Stellen  die  ursprüngliche  Lesart  bewahrt  hat.  Diese  zwei 
mittelalterlichen  Codices  stellen  sich  als  die  Hauptrepräsentanten  zweier 
Sippen  dar,  die  beide  auf  einen  Archetyp  zurückgehen.  Dies  wird  an 
der  Hand  der  Lesarten  der  genannten  Handschriften,  welche  einer 
neuen  genauen  Kollation  unterzogen  wurden,  im  Detail  nachgewiesen. 
Eine  eingehende  Beschreibung  des  in  mittlerer  Minuskel  geschriebenen 
Parisinus  wird  durch  die  beigegebenen  Faksimiles  von  Fol.  22  recto 
und  33  recto  näher  illustriert. 

A.  Rzach,  Die  Sippe  des  Cod.  Messanius  der  hesiodischen  Erga. 
Serta  Harteliana  p.  209—223.  Wien  1896  (auch  im  Separat- 
abdruck). 

Neben  den  wichtigsten  vollständigen  Handschriften  C und  D 
nimmt  eine  besondere  Stellung  ein  die  Gruppe  von  Codices,  als  deren 
Hauptvertreter  der  Cod.  preesistente  No.  11  der  Universitätsbibliothek 
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zu  Messina  gelten  muß  (dem  ausgehenden  XII.  oder  beginnenden 

XIII.  Jahrb.  angehörig).  Die  andern  dieser  Sippe  zuzuzählenden  Hand- 
schriften sind  der  Ambrosianus  J 15  sup.  (XIV.  J.).  Parisinus  2773 
(XIV.  J.),  Galeanus  0 9,  27  des  Cambridger  Trinity-College  (XIII.  u. 

XIV.  J.)  und  in  minder  unversehrter  Gestalt  (infolge  Eindringeus  von 

Lesarten  anderer  Provenienz)  der  Vaticanns  1332  (XIV.  J.)  und  Vindo- 
bonensis  gr.  256  (XV.  J.),  welch  letzterer  den  geringsten  We~t  besitzt. 
Am  besten  hat  der  Messanius  die  Eigentümlichkeiten  dieser  Rezension, 
die  wohl  auf  einen  byzantinischen  Grammatiker  zurückgeht,  bewahrt. 
In  der  Arbeit  werden  die  charakteristischen  Merkmale  derselben  dar- 
gelegt, ebenso  wie  das  Verhältnis  der  Gruppe  zu  der  durch  die  Codd. 
C und  D vertretenen  Tradition,  ln  einigen  Lesarten  wie  71  KpovtSew, 
98  511  ßoä  t^te  (CD  töte  ßoä),  687  (ietix  (CD  xorra)  xö|i.aaiv 

u.  a.  erhielt  die  Sippe  gegen  CD  die  richtige  Lesart,  während  sie 
anderseits  mancherlei  Verderbnissen  unterlag,  wie  im  einzelnen  ausge- 
führt wird. 

A.  Rzach,  Neue  handschriftliche  Studien  zu  Hesiods  Erga. 
Wiener  Studien  XX  p.  91 — 118  (auch  im  Separatabdruck). 

Die  wichtigeren,  jüngeren  Codices  der  Erga  lassen  sich,  von  der 
Sippe  des  Messanius,  die  eine  selbständige  Stellung  einnimmt,  abgesehen, 
in  zwei  Hauptgruppen  Q und  T unterbringen , je  nachdem  sie  der  in 
den  oben  erwähnten  ältesten  Handschriften  des  Mittelalters  C (Paris. 
2771)  oder  D (Laurent.  XXXI  39)  vorliegenden  Textgestalt  folgen. 

Daneben  giebt  es  Handschriften  mit  kontaminiertem  Texte,  deu 
letzten  Ausläufer  der  mittelalterlichen  Tradition  bildet  die  Rezension 
des  Demetrios  Triklinios. 

Neben  Cod.  C,  der  die  reinste  Form  der  Überlieferung  von 
darstellt,  treten  zunächst  zwei  Handschriften:  Vaticanns  38  (XIV.  J.) 
= F und  Venetus  IX  6 (XIV.  J.)  = G.  Sie  beruhen  nicht  auf  C, 
stehen  ihm  aber  verwandtschaftlich  so  nahe,  daß  sie  an  einigen  Stellen, 
wo  er  infolge  Blattverlustes  Lücken  zeigt,  willkommenen  Ersatz  bieten 
können.  Hierzu  kommt  Cod.  Laurentianus  XXXI  37  = H (XIV.  J.), 
der  für  einige  Partien  (anderwärts  ist  jüngerer  Text  eingetreten)  von 
Wert  ist,  da  er  auf  einer  mit  der  Vorlage  von  F verwandten  Quelle 
basiert. 

Die  zweite  Klasse  T umfaßt  außer  Cod.  D,  welcher  diese  Text- 
gestalt am  besten  bewahrte,  eine  Gruppe  von  Handschriften,  welche  auf 
einer  gemeinsamen  Quelle  beruhen , die  aber  den  Text  in  einer  bereite 
entstellteren  Form  enthielt  u.  z.  Laurentianus  XXXII  16  (XIII.  J.) 
= J,  Laurentianus  XXXII  2 (XIV  J.)  = K,  Ambrosianus  G 32  sup. 
(XIV.  J.)  = L und  RiccardianuB  71  (aus  dem  J.  1428)  = M.  Die 
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Abweichungen,  welche  diese  Handschriften  von  D ausweisen,  stellen 
sich  zum  kleinsten  Teil  als  Verbesserungen  dar,  zumeist  sind  es 
minderwertige  Varianten  oder  Interpolationen. 

Unter  den  Codices  mit  gemischtem  Texte  sind  einige  von  größerem 
Interesse;  es  gicbt  solche,  in  denen  er  wesentlich  auf  der  Tradition  von 
Ü und  solche,  wo  er  anf  der  von  V beruht.  Als  Proben  der  erstge- 
nannten werden  Vaticanns  904  (XIII.  J.)  = R nnd  Ambrosianus  C 
222  inf.  (XIII.  J.)  — S näher  charakterisiert;  namentlich  der  letztere 
Codex  enthält  einzelne  interessante  Lesarten;  als  Beispiel  der  zweiten 
Art  kann  Laurentianns  conventi  soppressi  158  (XIV.  J.)  = T gelten. 

Für  die  Rezension  des  Demetrios  Triklinios,  die  im  Cod.  Venetns 
4C4  nnd  einer  Anzahl  Abschriften  vorliegt,  bildet  die  Basis  der  Text 
der  Gruppe  JKLM,  also  die  mindere  Form  von  T;  der  Grammatiker 
nahm  selbständig  Textesänderungen  vor,  die  näher  besprochen  werden. 

A.  Rzacli,  Die  handschriftliche  Überlieferung  der  hesiodischen 
Tbeogonie.  Wiener  Stadien  XIX  p.  15 — 70  (auch  im  Separat- 
abdrnck). 

Anf  grnnd  eigener  Neuvergleichungen  der  für  die  Texteskonstitntion 
des  Gedichts  einigermaßen  bedeutsamen  Codices  wird  ein  Bild  der 
handschriftlichen  Tradition  entworfen.  Die  Lesarten  des  Pariser  Papyrus 
lassen  erkennen,  daß  hier  der  Rest  einer  Überlieferung  vorliegt,  die 
eine  reinere  Gestalt  anfwies  als  der  Archetypus  unserer  mittelalter- 
lichen Handschriften.  Ein  gewaltiger  Zeitraum  trennt  die  mittelalterliche 
Überlieferung  von  dieser  und  der  Niederschrift,  deren  kurze  Überbleibsel 
die  Londoner  Papyrnsreste  darstellen.  Jene  läßt  sich  auf  einen  Arche- 
typus znrückführen , wie  namentlich  aus  den  Korruptelen  hervorgeht, 
welche  die  bedeutsameren  Codices  gemein  haben.  Sie  gliedern  sich  in 
zwei  Sippen  U und  T;  innerhalb  der  ersten,  welche  auch  die  wichtigere 
ist,  heben  sich  wiederum  drei  Familien  von  einander  ab.  Außerdem 
giebt  es  Handschriften  mit  verschlechtertem  Texte,  die  wesentlich  nur 
für  dessen  Geschichte  von  Interesse  sind. 

Die  erste  Familie  der  Sippe  Q repräsentiert  der  wichtigste  Cod. 
Laurcntianus  XXXII  16  (XIII.  J.)  — D und  die  aus  der  Theugonie 
erhaltenen  Stücke  im  Cod.  Parisinus  snpplüm.  gr.  663  (XII.  J.)  = C. 
Die  Familie  ü b umfaßt  den  Cod.  Laurentianns  conv.  soppr.  158 
(XIV.  J.)  = E und  den  Parisiuus  2833  (XV.  J.)  = F;  die  Familie 
üc  wiederum  den  Cod.  Vaticanus  915  (XIV.  J.)  — G und  den  Parisinus 
2772  (XIV.  J.)  = II ; unvollständig  ist  der  gleichfalls  hierbergehörige 
Laurentianns  XXXI  32  (XV.  J.)  = J.  Wie  für  die  genannten  Codices 
der  Nachweis  ihrer  Verwandtschaft  unter  einander  geführt  wird,  so  werden 
auch  die  Handschriften  der  Sippe  V,  der  Cod.  Venetus  IX  6 (XIV.  J.) 
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= K und  der  Parisinus  2708  (XIV.  J.)  = L eingehend  gewürdigt. 
Für  beide  Sippen  wird  ein  Stemraa  entworfen. 

Unter  den  Handschriften  mit  gemischtem  Texte  sind  zwei  Rezen- 
sionen hervorzuheben,  die  eine  von  einem  unbekannten  Urheber  her- 
rührend  (x)  und  eine  zweite,  die  des  Byzantiners  Demetrios  Triklinios. 
Als  Vertreter  der  ersten  worden  herangezogen  der  Cod.  Casanatensis  356 
(XIV.  J.),  der  Vaticanus  1332  und  der  Laurentianus  LXXXXI  sup.  10 
(beide  des  XV.  J.).  Die  zwreite  enthält  der  Cod.  Venetus  464,  von 
dem  es  eine  Reihe  Abschriften  giebt. 

Welche  Bedeutung  die  einzelnen  Familien  resp.  Handschriften 
für  die  Konstituierung  des  Textes  besitzen,  ist  im  Verlaufe  der  Unter- 
suchung auseinandergesetzt. 

A.  Rzach,  Zu  den  Hypotheseis  des  hesiodischen  Schildes. 
Wiener  Studien  XIV  p.  144  sq. 

Die  bisher  nur  fragmentarisch  bekannte  Hypothesis  B wird  hier 
aus  dem  Cod.  Venetus  IX  23  der  Marcusbibliothek  nunmehr  vollständig 
veröffentlicht. 

A.  Rzach,  Die  handschriftliche  Tradition  der  pseudohesiodischen 
Aspis.  Hermes  XXXIII  p.  591—625  (auch  im  Separatabdruck). 

Der  Zuwachs  wichtigen  neuen  Materials,  sowie  umfassende  Neu- 
kollationen der  schon  bekannten  Codices  erforderten  eine  abermalige 
Untersuchung  der  für  die  Konstituierung  des  Textes  maßgebenden 
Quellen  (vgl.  Wien.  Stud.  V 175  sqq.).  Daß  am  Ausgange  des  Alter- 
tums noch  Exemplare  mit  reinerem  Texte  vorhanden  waren , beweisen 
die  wenigen  Fetzen  des  Papyrus  Erzh.  Rainer,  auf  denen  Versteile 
aus  der  Aspis  stehen.  Die  mittelalterlichen  Handschriften,  auf  welche 
wir  angewiesen  sind,  gehen  sämtlich  auf  einen  Archetypus  zurück,  wofür 
namentlich  eine  Anzahl  gemeinsamer  Korruptelen  beweiskräftig  ist. 
Der  Strom  der  Überlieferung  teilte  sich  in  zwei  Arme,  ß nnd  *F: 
wenngleich  der  ersten  Sippe  ß größere  Bedeutung  zukommt  als  der 
andern,  so  kann  doch  keine  von  ihnen  bei  der  Konstituierung  des  Textes 
entbehrt  werden. 

In  ü bietet  einen  besser  enthaltenen  Text  die  Familie  ß a,  welche 
sielt  aus  den  im  Cod.  Parisinus  suppl£m.  grec  663  enthaltenen,  dem 
XII.  Jahrh.  entstammenden  Fragmenten  B (mit  V.  75 — 298)  und  C 
(V.  87 — 138),  welche  Abschriften  derselben  Vorlage  sind,  weiters  aus 
dem  wichtigsten  vollständigen  Cod.  Ambrosianus  C 222  inf.  (XIII.  J.) 
= D,  endlich  dem  Cod.  Parisinus  2773  (des  XIV.  J.)  mit  V.  1—307 
= F zusammensetzt.  Getrübter  erscheint  der  Text  in  der  Familie  Q b, 
welcher  die  Codd.  Parisinus  2772  (XIV.  J.)  = G,  Laurentianus  XXXI 
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32  (XV.  J.)  — H und  Harleianus  5724  des  brittischen  Museums 
(XV.  J.)  — J angeboren.  Das  Verhältnis  dieser  Codices  und  die  von 
ihnen  gebotenen  charakteristischen  Lesarten  erfahren  eingehende  Er- 
örterung. 

Auch  in  der  zweiten  Sippe  stellen  die  zugehörigen  Familien 
je  einen  besseren  und  geringeren  Typus  des  Textes  dar.  Die  erste 
ist  durch  Cod.  Laurentiauus  XXXII  16  (XIII.  J.)  — E vertreten, 
während  die  zweite  u.  z.  Cod.  Casanatensis  356  (XIV.  J.)  = K (hier 
fehlt  der  Schluß  von  V.  322  an),  Laurentiauus  Conv.  soppr.  158 
(XIV.  J.)  = L und  Parisinus  2833  (XV.  J.)  = M eine  entstelltere  Fassung 
bietet.  Bei  der  Abschätzung  des  Wertes  der  genannten  Exemplare  tritt 
die  Bedeutung  des  Cod.  E klar  hervor. 

Das  Verhältnis  dieser  Handschriften  zu  einander  wird  durch  ein 
Steuima  illustriert. 

In  einem  Schlußkapitel  folgt  die  Besprechung  der  kontaminierten 
Codices.  Auch  hier  läßt  sich  eine  anonyme  Rezension  und  die  Fassung 
des  Demetrios  Triklinios  namhaft  machen.  Jene,  von  den  Codd.  Venetus 
IX  6 (XIV.  J.)  — N und  Parisinus  2708  (XIV.  J.)  = 0 repräsentiert, 
besitzt  für  die  Texteskonstitution  noch  einige  Bedeutung:  der  Text 
beruht  auf  Kontamination  der  beiden  Sippen  Si  und  *1'.  Die  Rezension 
des  Triklinios,  welcher  einige  Korrekturen  im  Texte  vornahm,  ist  im 
Cod.  Venetus  464  niedergelegt  und  noch  in  anderen  Abschriften  erhalten. 

A.  Hilgard,  Excerpta  ex  libris  Herodiani  technici.  (Beilage 
zum  Jahresbericht  des  Heidelberger  Gymnasiums  f.  1886/7.)  Lipsiae 
1887.  4 

Aus  der  unter  dem  Titel  ösoSooiou  «pi  y.'/huo;  ttüv  et;  «Sv 

[iapoT&vojv  im  Cod.  Havniensis  1965  erhaltenen  auf  Herodian  basierenden 
Schrift  gewinnt  man  ein  neues  Hesiodfragment  p.  21,2:  OiXa'jjLpwov 

OiXapipiovo« , ujc  nap’  HstoSto  'r,  texev  AüvÄXox^v  ti  <tiXap.p.ova  te  xXotov 
aiSrjv’.  Es  gehört  in  den  Katalog  und  ist  vor  dem  auf  Autolykos 

bezug  nehmenden  Fr.  136  einzureihen.  Wie  es  scheint,  spielt  auf 

jenen  Vers  Ovidius  an  Met.  XI  317  ‘carmine  vocali  clarus  citharaque 
Philammon’. 

R.  Reitzenstein,  Inedita  poetarutn  graecorum  fragmenta. 
Index  lect.  Acad.  Rostoch.  sem.  hib.  MDCCCXCI — II. 

Auf  p.  15  dieser  Publikation  eruiert  der  Verf.  ans  den  Volum. 
Hercul.  VIII  105,  wo  ein  Scholion  oder  ein  mythologischer  Traktat 
zu  erkennen  ist,  ein  Hesiodbruchstück  . . . «i  t£v  II<t|XsT>  . . . Il> 

pOflTjftE  <T  ....  T<ül>  AüOJAEVOIt  Citspl  8et>i5oc  e 

psstv S t>«  KurCpia  -0'.r]ai;>  . . pn/ap v 

Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  C.  (1899.  L)  8 
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^tüfziv  ü'j>  toü  t ö>v  7 ci  [io-/  A<iz  os  6>[ löoai  yoXto<oocvT^a  Sto- 
rni] . . . <ou>  voixqsti  . xa<l  rcap’  'H> otooun  oe  xc  <7t3i  T>ö 
-apa~Xi(j3<iov. 

Ebenda  wird  darauf  hingewiesen,  daß  das  Fr.  170  der  Eüen 
durch  die  Glosse  önfosOn  des  Etym.  genuinum,  wo  neben  dem  Namen 
des  Apollonios  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  der  des  Hesiod  ausfiel, 
eine  kleine  Erweiterung  erfahre. 

A.  Ludwich,  Kritische  Miscellen.  Verzeichnis  der  Vorlesungen 
der  K.  Albertas-Universität  Sommerhalbjahr  1897.  p.  13  und  24. 

Im  Artikel  VIII  bespricht  der  Verfasser  Theogoniescholien  im 
Cod.  Victorianus  (Münchener  griecli.  Hss.  XVI).  Auf  Blatt  459 
recto  beginnt  der  Kommentar.  Ludwich  giebt  eine  Anzahl  Varianten, 
um  den  Wert  der  Handschrift  darzuthun,  warnt  jedoch  zugleich  vor 
allzu  vertrauensseliger  Benutzung. 

III.  Komposition,  Textkritik  und  Exegese. 

a)  Zu  Hesiod  im  allgemeinen. 

Labahn,  Observationes  criticae  in  Hesiodum.  VII.  Jahresbe- 
richt des  städt.  Progymnas.  zu  Schwetz  a.  d.  \V.  1884.  10  8.  4. 

Aus  den  kritischen  Versuchen  des  Verf.  seien  einzelne  hervorge- 
hoben: In  Theog.  268  sq.  will  er  den  V.  269  (uxeorjr  wrspw/sjsi  [ietol- 
•/povtst  xort’  oeXXav  lesen,  was  er  so  erklärt:  ‘Harpyiae  postquam  celer 
alarum  motu  sublimes  abierunt,  ventorum  eorumque  rapacium  flatum 
aviumque  volatum  sequuntur  per  turbinem’.  Sehr  kühn  verfährt  Verf. 
Theog.  829 — 835,  wo  er  V.  831  98*77078’  «irre  fhotc  liov  fps/  ver 
mutet  ‘modo  vox  par  erat  deorum,  mox  taurorum,  mox  leenum’,  ohne 
zu  beachten,  in  welche  Gesellschaft  dabei  die  Götter  geraten:  der  Un- 
hold Typhoeus  wird  kaum  auf  den  Einfall  gekommen  sein,  sich  im 
Kampfe  mit  dem  obersten  Gotte  Zeus  der  Götter  Stimme  zu  bedienen. 
Die  grammatischen  Schwierigkeiten  will  Verf.  durch  die  Annahme  be- 
seitigen, daß,  obgleich  das  Objekt  nur  oua  sei,  doch  Lov  mit  bezug  auf 
ein  aus  fö^opai  zu  entnehmendes  9807707  gesagt  werden  könne:  hierauf 
soll  sogar  loixfoa  sich  beziehen.  Statt  poi'Iso-/  in  V.  835  soll  es  poi'Ccov 
(seil,  'puvat)  heißen.  V.  973  möchte  Verf.  (mit  Interpunktion  am 
Schlüsse  von  972)  schreiben  -5;  47  xoöSe  vr/oi  zt  xzl  xtX. 

Erg.  480  schlägt  er  vor  j^pevoe  dpqoeu  6X1707  x e p •/ e i p 4 1 6ps- 
7vüc,  eine  Verwässerung  der  wohlverständlichen  Stelle. 

Bei  der  Besprechung  von  Asp.  172  sqq.  bemerkt  Verf.,  daß  der 
Ausdruck  urö  ßXosopoist  Xeou«  bedenklich  ist  (hierfür  setzte  Peppmüller 
den  Genet.  Sing.). 
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R.  Peppmiiller,  Zu  Hesiodos.  Philologische  Rundschau  V 
c.  385-412.  1885. 

Im  Anschlüsse  an  eine  ausführliche  Anzeige  von  Rzaehs  Ausgabe 
des  Hesiod  bringt  der  Verf.  hier  eine  Anzahl  eigener  Observationen. 
Für  Theog.  399  möchte  er  unter  Hinweis  auf  Theognis  1388  6e 
TTEpiaaöv  Zs!>;  Tip.r,3a;  düpov  £3u>xev  vorschlagen;  eventuell  könne  auch 
rtpi33u  61  oiüp'jv  I6(uy.ev  vermutet  werden.  In  Erg.  646  setzt  er  als  eine 
der  zwei  Rezensionen  der  Stelle  an:  eut  äv  et:’  EjixopiVjV  tps^a;  itii- 
Tpova  8u|iöv  | 3oü).r,ai  ypEsa  -po^poyEiv  xtX.  Asp.  54  will  er  töv  6’  aü 
’l^txXija  geschrieben  wissen. 

R.  Peppmiiller,  Hesiodeu.  Rheinisches  Musenin.  XL  (1885) 
p.  462—464  und  620-627. 

Mit  gewohnter  Sachkenntnis  behandelt  hier  der  Verfasser  eine 
Reihe  kritisch  kontroverser  Stellen  und  bringt  zumeist  beachtenswerte 
Emendationsvorschläge,  von  denen  einige  hervorgehoben  sein  mögen. 
Th.  404  sqq.  will  Peppmiiller  unter  Annahme  der  Umstellung  des  Re- 
ferenten (V.  408  vor  407)  noch  tjitioy  (V.  407)  in  tqiiov  verwandeln 
nach  Hymn.  auf  Aphrod.  42.  In  demselben  Ilekatehymnos  möchte  er 
425  sqq.  so  disponieren:  425,  427,  426,  428,  wobei  die  Partikel  xat 
am  Eingang  von  427  steigernd  zu  fassen  sei.  Theog.  497  schlägt  er 
vor:  TTpüiTov  6 £;£p.E3sv  Xiöov,  Sv  rüp-aTOY  xaTEittvsv.  In  der  Partie  Theog. 
603  sqq.  möchte  er  empfehlen  6Xoöy  6’  iri  y^pac  ixdvEt  und  dann  etwa 
yr,Tsi  yripoxopou  ' S jaev  oü  xtX.,  am  Schlüsse  in  V.  612  statt  xaxov  Isnv 
lieber  xaxöv  aisi.  Tbeog.  861  vermutet  Peppmüller  -änr,  (statt  roXXr,) 
5s  -EXuipr,  xxieto  -ptta,  864  sehr  ansprechend  ev  lu-piyrc«;  yodvoistv.  Fiir 
die  Notwendigkeit  der  Schreibung  ?<v  davjjv  6 -/  £ tu  v in  Asp.  93  weist  er 
auf  das  homerische  Analogon  V.  301  und  ähnliche  Verbindungen;  eariv 
am  Schlüsse  des  Verses  durch  ^ev  zu  ersetzen,  erscheint  nicht  zwingend. 
Erg.  632  wird  nach  Solon  Fragm.  13,  44  konjiziert  tv’  otxa3s  xspoo; 
a-prjat  (statt  aprjat).  Der  dunkle  Ausdnick  Erg.  731  E;6p.svoc  6'  o-je  ötto; 
dvr(p  giebt  dem  Verf.  Anlaß  zu  dem  Vorschläge  3'  oüpqsEt  oder  oöpijaET' 
4vr]p  (Bergk  hatte  in  seinem  Handexemplare  iop.t?£v  notiert).  In  Fragm. 
3,  3 vermutet  er  3rj  tot  et:<uvu|aov  Eußotav  ßoo;  6>v6p.aaEY  Zeu;  ; den  X . 
?v  6'  a'jTijj  Oavdvoo  Tap.iV,;  ergänzt  er  nach  dem  Wortlaute  des  Schol. 
Lanr.  zu  Apoll.  Rhod.  durch  65’  eXoit’  düoXesöat.  Fragm.  191  und  192 
faßt  er  als  Einheit,  wie  schon  Buttmann,  wobei  zu  Anfang  zu  lesen 
sei  f(6u  [aev  b r xtX.  Ira  Fragm.  272  endlich  möchte  er  nach  Uom. 

3 365  (pLOÜvo;  £<jjv  d’j'aTTTjTo; ) herstellen  p.o'JvtrfEvr-;  9u';6tt]P  d'pzit^Tr,. 

A.  Nauck,  Kritische  Bemerkungen  IX.  M£langes  Greco  Ro- 
mains V p.  133 — 151,  St.  Petersburg  1885.  8. 

s* 
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Gelegentlich  der  Besprechung  von  Rzachs  Hesiodausgabe  erörtert 
der  Verfasser  eine  Reihe  kritischer  Fragen.  Zunächst  tritt  er  für  die 
weitgehendste  Einführung  der  offenen  Formen  in  den  hesiodischen  Text 
ein.  wie  in  der  Flexion  der  Substantive,  z.B.  Iluöo'  £;  fjfaftujv  Fr.  148,2,  IIoöo’ 
ev  fjaörß  Theog.499,'HpaxX£Eo;Th.530  u.  a.;  für  *HpaxX£a  Asp.448  und  458 
vermutet  er  ’HpaxX£r,v;  ähnlich  bei  den  Adjektiven  aiooio;,  ßa8oppE£xao, 
oder  Verben  wie  Th.  549  xü>»6'  eXe’  (statt  eXeo)  ö-xoxop^v  xxX.  , Erg. 
397  ipYalco  (für  Epfa'Jeo)  u.  a.  Von  sonstigen  Vorschlägen  seien  er- 
wähnt Th.  98  xijoo:  6yu>v  veoi:£v9si  f)ujxcj>  (für  t:£v8o;  I.  veoxt)Sei  &.), 
Th.  295  r(  5’  Itex’  aXXo  r£Xu>pov  dp.aip.axov  (statt  apiyyavov).  In  Theog. 
466  möchte  Verf.  für  das  handschriftliche  dXaoaxonijv  (wofür  Zenodot 
dXaöv  oxoriijv  mit  guter  Berechtigung  setzte),  wenn  der  Vers  nicht  inter- 
poliert wäre,  aXtov  axoTTirjv  schreiben.  Für  ganz  unzulässig  erachtet  Ref. 
die  Änderung  Ep.p.EVEu>;  (für  auve/stu;)  Epayovxo  in  Theog.  636:  der 
hier  vorliegende  Gebrauch  (mit  der  Längung  der  ersten  Silbe)  ist  durch 
Imitationen  jüngerer  Dichter  durchaus  beglaubigt.  Dagegen  verdienen 
Beachtung  die  Lesungen  Theog.  282  xtj>  piv  srwvupov  r,sv,  ox’  (für  ?4v, 
öx'  dp'),  Erg.  114  yijpa;  Eripv,  det  oe  (lür  Enrjv,  ahl  o£).  Desgleichen 
ist  besonders  hervorzuheben  E.  680  oaov  x’  irtpäaa  xopcuvr,  | tyvo;  irotr,- 
3ev,  WEiaXov  xosov  (für  xdajov  r.iz aX’)  avopi  ipavrj 7).  Für  Erg.  361 
empfiehlt  Nauck  et  70p  xai  optxpov  te  statt  et  ydp  xev  xal  ap'.xpdv;  für 
Asp.  431  oupij  pasxiotuv  ouoa;  (statt  -oaaiv)  fXa^Et.  Endlich  sei  be- 
merkt, daß  auch  auf  ein  neues  Fragment  des  Hesiod  verwiesen  wird, 
das  vielleicht  iu  Audacis  Excerpta  (Gramm.  Lat.  VII  332,  6 K.)  vor- 
liege: ‘Phemouoe  dicitur  Apollinis  vates  primaper  insaniam  ita  locuta. 
cuius  Uesiodus  meminif. 

R.  Pcppmüller,  ln  poetas  Graecos  maxime  in  elegias  Theo- 
gnidcas  exercitationes  criticae.  Halle  1887.  36  S.  4. 

Von  hesiodischen  Stellen,  die  hier  berührt  werden,  sind  zu  er- 
wähnen: Theog.  310,  wo  OE'jxxpov  auxt;  Extxx'  d p a y 0 v xaxov  (iür  ixtx- 
xev  dpjjyavov),  ou  xt  ^axxiov  | Ksppepov  vermutet  wird  unter  Bezugnahme 
auf  Hom.  p 118  und  Hymn.  auf  Apoll.  Pytli.  176.  Für  seine  Kon- 
jektur Erg.  141  xol  piv  üroyOovtoi  pa'xaps;  ttvvjxot;  xaX£ovxat  bringt 
Peppmüller  als  Beleg  die  Stelle  bei  Pindar  Fr.  133  B.4  e;  oe  xov  Xotrov 
ypovov  JjpcuE;  rpö;  dvOpoircuv  xaXEÜvxai.  Asp.  79  sq.  möchte  er  r(  xe 
p£f  (oder  ps-piX’  oder  endlich  pa  p£f)  für  das  überlieferte  f(  xt  p£y' 
ddavdxoo;  xxX.  schreiben. 

W.  Schulze,  Miscellen.  Kuhns  Zeitschrift  für  vergleich.  Sprach- 
forschung XXIX  p.  260  u.  262. 

Erg.  394  will  Verf.  pq  nu>;  xd  psx’  d'e  lesen,  indem  er  d^s  = skrt. 


Digitized  by  Google 


Bericht  üb.  d.  Publikat.  zu  Hesiodos  f.  d.  Jahre  1884  — 189S.  (Rzach.)  H7 

adva  ‘heute’  erklärt;  ti  petaüe  wäre  ‘die  auf  heute  folgende  Zeit,  die 
Folgezeit’.  Asp.  146  toü  xat  d&ovrtov  piv  jcX5;to  ot&pi  Xeoxd  Öeovriov 
wird  mit  Berufnng  auf  Hesychios  sehr  ansprechend  erklärt  als  ‘hell 
glänzend',  vgl.  800»  • Xap-poi,  Öoöuai  • Xipnpävat. 

M.  Müller,  de  Seleuco  Homerico.  Diss.  inaug.  Gottingae  1891. 

53  S.  8. 

Aus  dem  Kommentar  des  Grammatikers  Selenkos  stellt  der  Yerf. 
die  Überreste  auf  p.  43  nnd  44  seiner  Schrift  zusammen.  Sie  betreffen 
die  Athetese  von  Theog.  114  sq.,  weiters  die  Lesungen  Theog.  160 
dyvopivT)  (statt  5T£ivo|ievij),  270  xxXXirap^o;  (für  xaXXi-aprJom),  die  Athe- 
tese von  573  und  11  Versen  0 stnpsre;  -/dp  lleäv  oozav  tJjv  ’Aftrjväv  xoj- 
peiv  -fovaixx’),  dann  zn  Erg.  96  die  Lesart  n’Doiit  (für  Söpotxi),  549 
dpßpopopoj  (für  rupopopo;) , endlich  Asp.  415  yaXxöc  (statt  yxXxöv)  wie 
Aristarch  Ilom.  ü 378  11  259  P 44. 

W.  Schulze,  Qnaestiones  epicae.  Gneterslohae  1892.  8. 

An  verschiedenen  Stellen  seines  wertvollen  Buches  kommt  der 
Verf.  auf  unseren  Dichter  zn  sprechen.  Ref.  möchte  wenigstens  auf 
einiges  hieraus  hinweisen.  Theog.  202  will  Schulze  fEivopivg  tx  npü»Tx 
Osüiy  e;  (püXov  loüuTj  (ohne  t hinter  8eüv)  geschrieben  wissen ; 297  denkt 
er,  freilich  zweifelnd,  an  nz.tzi  evt  ^Xapopui  (~r/o;  xxspxXoj),  wo  Nauck 
iv  nz.it T vorscblng,  Brngmann  aber  (Indogenn.  Forsch.  IX  170  u.  174) 
mzrti  hi  mit  den  Handschriften  festhalten  will.  Ähnlich  würde  sieb 
durch  Umstellung  Erg.  131  dtxXXtuv  Tpepeto  (für  c-pepet’  dTxXXwv)  ein 
solcher  ixi?n).o;  ergeben.  Für  Erg.  263  ISuvste  oixxj  der  besten  Über- 
lieferung (püOouj  Sippe  des  Messanius)  konjiziert  Schulze  vstxsa  mit 
Hinweis  anf  Manetho  II  360.  Iu  E.  410  spricht  er  sich  für  das  einzig 
mögliche  (von  C uud  anderen  Zeugen  gebotene)  I;  -e  evTjpi  mit  bloß 
einem  v aus  (vgl.  Ref.  in  Symb.  Prag.  179).  Den  Spureu  L.  Meyers  folgend 
(Vgl.  Gramm.  I2  822),  möchte  er  Erg.  775  Tjplv  01;  nexEp.lv,  rfi'  xtX. 
(statt  Htixetv)  empfehlen.  Asp.  214  schlägt  er  zur  Vermeidung  des 
Hiats  vor  t;st  dvr]p  (für  rtrto  dvr(p).  Auch  an  anderen  Stellen  sind 
Schulzes  Observationen  für  unseren  Dichter  von  Nutzen. 

J.  van  Leeuwen,  Enchiridium  dictionis  epicae.  Lngduni  Batav. 

1894.  LXXH  u.  606  S.  8. 

Es  ist  ganz  natürlich,  daß  der  Verf.  auch  den  in  so  mancher 
Beziehung  interessanten  hesiodischen  Sprachgebrauch  in  den  Kreis  seiner 
Betrachtung  zieht  und  auf  grund  seiner  Observationen  sich  veranlaßt 
sieht,  iür  Stellen,  die  ihm  verderbt  erscheinen,  Emendationsvoi Schläge 
zu  machen.  Solcher  findet  sich  in  dem  inhaltsreichen  Buche  eine  Reihe, 
nnd  wenn  man  auch  nicht  immer  einverstanden  sein  kann,  so  rufen 
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doch  die  meisten  das  lebhafte  Interesse  des  Hesiodforscbers  wach.  Da- 
hin gehören  z.  B.  Theog.  61  jisjjl'Uet'  (=  |ae[a[)Xeto)  evi  onjScsn,  826 
XEXor/ötBj  statt  des  schwer  zu  erklärenden  XeXi-/|agte;  (eventuell  könne 
man  an  XsXr/jAEvot  denken),  Erg.  647  [iouXr(n  8s  ^uyeiv  -/p^o;  xai  atEp-Ex 
XtjAov  u.  a.  Die  treffliche  Konjektur  zu  Erg.  240  E^üps  für  dmjüpa 
hat  längst  Thiersch  gemacht  (Griech.  Gramm.2  337),  ebenso  hat  Asp.  87 

apLJAE  ” EpirXojAEVüjV  EViaUTÜiv  7Etv6|AEÖ'  (statt  a’AjAEJ  £— l“ XofAEVOJV  1.)  schon 

Guyet  Not.  in  Hesiod.  164  gefordert  (ap-p-Ei  rEpi-Xopivujv  giebt  nach 
des  Ref.  Kollation  Cod.  Paris.  2833).  Daß  Theog.  399  die  ursprüng- 
liche Schreibung  Trepixora  os  otüpa  F’  (=  Fo;)  eocoxe  war,  hat  auch  der 
Referent  ausgesprochen  (Wien.  Stnd.  XVI  221).  Für  unzulässig  hält  er 
Leenwens  rEpiS  lyei  oder  -Epitps'/et  statt  iiEpoi'ys-ai  Theog.  733,  für  über- 
flüssig Th.  183  drexrjaö'  (statt  drasooffev). 

F.  Leo,  Hesiodea.  Index  schol.  sem.  aest.  1894.  Gottingae. 

22  S.  4. 

Eine  höchst  wertvolle  Arbeit.  Nach  einigen  sehr  ansprechenden 
Vermutungen  über  die  alphabetische  Reihenfolge  der  hesiodischen  Werke 
in  der  Aufzählung  des  Pausanias  bringt  er  dessen  ihm  Zweifel  erregende 
Nachricht  über  das  Helikonische  Exemplar  der  Erga  auf  Bleitafeln,  das 
kein  Prooimiou  gehabt,  mit  dem  Berichte  von  dem  prooimionlosen  Exem- 
plar des  Praxiphanes  in  Verbindung.  Das  Zeugnis  des  letzteren  habe 
Aristarch  für  seine  Athetese  benutzt,  die  dann  durch  Plutarch  im  Kom- 
mentar rezipiert  ward.  Hieraus  resultierte  die  Notiz  bei  Proklos  ‘ri 
itpooip-mv  Ttvsj  oiEVponJm’- 

Einen  wichtigen  Abschnitt  der  Arbeit  widmet  Leo  der  Frage 
nach  dem  Verhältnis  des  KaxaXt^oc  und  der  M^xXxt  ’Hotn.  Marck- 
scheffels  bekannte  Ansicht  über  den  Katalog  und  die  Eöen  oder  großen 
Eöen  verwirft  er  gänzlich.  Vielmehr  sieht  er  den  Katalog  und  die 
Eüeu  als  identisch  an,  indem  er  verschiedene  Argumente  dafür  beibringt, 
daß  der  Katalog  eine  Eoearuni  collectio  gewesen,  wie  z.  B.  das  Argum.  P 
des  Schildes,  wonach  der  Eingang  der  Aspis,  der  mit  f,  o7rt  beginnt,  im 
4.  Buche  des  Katalogs  stand,  oder  die  Glosse  des  Hesychios  und  des 
Etym.  Gud. : ’Hoiat  6 xaxoeXerjo;  'Hnöäo'j.  Dazu  komme,  daß  der  Katalog 
nie  den  Eöen  entgegengesetzt  werde.  Dagegen  besteht  nach  Leos  Auf- 
fassung eine  scharfe  Differenz  zwischen  Katalog  (resp.  Eöen)  und  den 
MEydXm  ’Hoiai.  So  z.  B.  erscheine  im  Schol.  zu  Apoll.  Rhod.  B 181 
ev  |AE7äXai;  ’Howtii  (wofür  übrigens  Usener  ev  piv  tai;  ’Hoiatc  vermutete) 
und  ev  xptTcp  KaxaXo/tp  gegenübergestellt  (es  betrifft  die  differenten 
Angaben  über  Phinens).  Für  die  Eöen  (resp.  Katalog)  und  die  großen 
Eöen  wären  nach  Leo  verschiedene  Dichter  anzunehmen. 

Die  Eöe  Alkmene  im  Eingang  des  Schildes  will  er  nicht 
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dem  Hesiod,  sondern  einem  Imitator  zuschreiben,  u.  z.  hauptsächlich 
wegen  der  Wendung  ßXeya'piov  aito  xuaveätuv.  Den  auffälligen  Gebrancli 
des  femininen  Adjektivs  bei  JlXe'sapoc,  wie  ihn  erst  jüngere  Dichter  zu- 
ließcu,  möchte  er  durch  eine  ungeschickte  Nachahmung  von  Theog.  910, 
wo  es  von  den  Chariten  heißt  ‘tüv  xsi  ar.L  ßXE^aptuv  üpo;  e^e-to  Stpxo- 
piEvotcav',  erklären:  der  Verfasser  der  Eöe  habe  hier  aus  Unverstand 
fälschlich  das  Partizip  6EpxopEvda>v , das  zu  ttüv  (Chariten)  gehört,  zu 
[iXs^dptov  bezogen. 

Auf  die  Erga  übergehend,  vertritt  Leo  die  Ansicht,  daß  das  Pro- 
oimion  nur  von  dem  Verfasser  der  Erga  herrühren  könne,  da  schon  hier 
auf  Zeus’  Gerechtigkeit  vertrauensvoll  hingewiesen  werde;  das  Unge- 
wöhnliche liege  nur  in  dem  Übergange  von  der  Anrufung  der  Gottheit 
zur  eigenen  Streitsache.  Mehrere  Stellen,  in  denen  bei  den  Alten  diffe- 
rente Lesarten  vorliegen,  erfahren  eingehende  Besprechung;  an  die 
Frage,  ob  287  rf(v  piv  f dp  oder  psv  toi  xaxotrjTa  xtX.  zu  schreiben  sei, 
knüpft  er  eine  scharfsinnige  Auseinandersetzung,  die  auch  für  die  Kom- 
position des  Gedichts  nicht  ohne  Wert  ist. 

Den  Schluß  des  schönen  Aufsatzes  bildet  eine  Erörterung  über 
das  angebliche  Hesiodcitat  bei  Diodor  V 66,  welches  die  V.  111 — 120 
(letzteren  kennen  die  Hss  überhaupt  nicht)  der  Erga  in  vielfach  ab- 
weichender Gestalt  bietet.  Da  jedoch  Diodor  in  der  vrioituTix-fj  ßtßXo; 
nach  Betbes  treffenden  Auseinandersetzungen  (Hermes  XXIV  402  sq.) 
ans  des  Epimenides  Theogonie  schöpfte,  so  vermutet  meines  Erachtens 
Leo  nicht  ohne  gute  Berechtigung,  daß  jene  Umformung  der  Hesiod- 
stelie  durch  Epimenides  vorgenommen  wurde  und  somit  bei  der  Fest- 
stellung des  Hesiodtextes  nicht  in  betracht  zu  ziehen  ist. 

Tjallingi  Halbertsmae,  Adversaria  critica.  E schedis  de- 
functi  . . ed.  H.  van  Herwerden.  Leidae  1896.  gr.  8. 

Einige  Seiten  dieser  Publikation  sind  unserem  Dichter  gewidmet 
(p.  11—14).  Es  sind  Vermutungen  mit  ganz  kurzer  oder  auch  keiner 
näheren  Begründung.  Theog.  309  werden  wir  uns  den  Dativ  1'qpvovf,:, 
wofür  Halbertsma  den  Genetiv  (wegen  311  ’Aiättu  xöva)  vorschlägt, 
ebensowenig  nehmen  lassen,  als  wir  etwa  an  der  zweiten  Stelle  mit 
Fick  den  Dativ  ’A töq  hersteilen  werden.  Den  V.  551  sq.  hält  Verf. 
für  interpoliert,  zugleich  sei  von  einem  frommen  Dicbtergemüt  der  An- 
fang von  553  verändert  worden,  das  an  dem  Umstande,  daß  Zeus 
'ipö’.Ta  pqÖEx  dow;  doch  den  Trug  nicht  schon  vorher  gewußt  hätte, 
Anstoß  nahm.  Er  denkt  deshalb  an  eine  alte  Fassung  V.  550  und  553 
Ze’jc  ä’  <rpftira  pijöea  etäib;  | yspiiv  ap’  dpfpotE'p^aiv  dvetXsto  Xeoxöv  aXsi?x. 
— Gegen  den  Vorschlag  Th.  563  oöx  iöi'äoo  paXepoto  (statt  peXi'jjji  resp. 
psXiotzi  der  Hss)  itupöj  pe'vo;  dxxpxcoio  muß  schon  mit  .Rücksicht  auf  die 
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zwei  nicht  in  Einklang  zu  bringenden  Epitheta  Einsprache  erhoben 
werden.  Th.  928  sq.  wird  vorgeschlagen  °Hprj  8’  "Hpaurov  xXutov  oG 
9iXor»)tt  ju'fsisa  | 7 s ( v a ft  ’ , Ute  Jap.evqaE  xtX.  (für  yehctzo  xai  der  Hs); 
Schoemann  hat  dies  längst  vermutet  (Hesiod.  Theog.  77,  nebst  einer 
zweiten  Konjektur  -/Etvar’  e-ei).  Auch  Erg.  142  kam  ein  anderer  Kri- 
tiker Halbertsma  zuvor,  der,  wie  schon  Peppmüller,  hier  ftvrjToi»  (für 
ftvrjToi)  herstellt.  Erg.  159  möchte  er  mit  Beibehaltung  des  Dativs 
irpoTEp?)  7eve^  lesen  xaXEOvto  (für  xaXEovtai).  Schließlich  sei  eines  Vor- 
schlages zu  der  bei  Galenos  (de  plac.  Hippocr.  et  Plat.  III  351  M.) 
vorliegenden  Variation  der  Stelle  Theog.  927  gedacht.  In  den  Versen 
Ex  TaÖTT,;  Eptooc  fj  plv  texe  (patöipov  ulöv 
"H^pItTrOV  TEyVTQJlV  oveu  Atoc  aty.o/oto 
ix  -dvicuv  wxXdpr(7i  xexZ3|aevov  Oopaviuiviuv 
soll  an  Stelle  von  -syvr(3iv  xXu-o'tsyvov  (wie  Herwerden  den  Vor- 
schlag Halbertsmas  xX«tote'-/vt)v  verbessert)  treten.  Ich  glaube  jedoch, 
daß  jenes  te'-/vt)3iv  ursprünglich  nur  Interlinearglosse  über  -aXdp.7jat  war 
und  einen  anderen  Ausdruck  verdrängte,  der  meines  Erachtens  $«Xo'tt)toi 
sein  konnte,  vgl.  einerseits  Theog.  132  arsp  yiXdrqto?  e^iixe'poo  (vielleicht, 
hieß  es  einst  auch  aisp  statt  avEo),  andererseits  920  aiytoyoio  Aii»  91X0- 
tqti  pivetsx  944  pr/ftsts  tv  (piXotqu  A10;  ve^eXt] 7e'txo  1005  Aiaxoö  iv 
iptXo'rrjTi. 

Th.  W.  Allen,  Hesiodea.  The  classical  Review  XI  (1897.) 
p.  396—398. 

Der  Verf.  bespricht  eine  Anzahl  von  Stellen,  indem  er  teils  die 
überlieferte  Fassung  verteidigt,  teils  neue  Voi-schläge  macht.  Um  einiges 
hervorzuheben,  will  er  z.  B.  den  Hiatus  Theog.  532  raü-’  apa  aJöpEvoc 
durch  Hinweis  auf  Horn.  Hymn.  Dem.  78  stützen,  eventuell  könne  au 
Taut»)  ap’  a'opsvoc  Ttpfl  gedacht  werden.  Die  Vermutung  Erg.  372 
iu'tteh  -ja'p  pa  öp.üi;  halte  ich  für  nnmöglich,  weil  das  unepische  iuoteic 
ebensowenig  wie  der  Hiatus  pa  opui;  geduldet  werden  kann.  Erg.  455 
möchte  er  wegen  <ppEva;  if'iuö;  einen  Zusammenhang  dieses  Adjektivs 
mit  a^vtu  afipvr,«  konstatieren  und  es  als  'hasty,  tboughtless’  also  .hastig, 
gedankenlos’  erklären.  Auch  E.  481  hält  er  die  gewöhnliche  Auffassung  von 
'avTta  öcapeüujv’  nicht  für  zulässig,  und  will  unter  dvria  bei  Vergleichung 
mit  lat.  ’antes’  die  Reihen  (der  niedergefallenen  Ähren)  verstehen 
‘binding  up  the  rows  (of  fallen  ears)’.  In  Asp.  54  kann  autap  'l^ixXijx, 
wie  Allen  wünscht,  nicht  festgehalten  werden,  da  das  anlautende 
Digumma  im  alten  Epos  nicht  mehr  imstande  ist.  im  Verein  mit  einem 
zweiten  auslautenden  Konsonanten  die  Länguug  einer  kurzen  Silbe  in 
der  Senkung  zu  bewirken.  Außer  diesen  Stellen  erfahren  noch  andere 
in  Allen’s  Aufsatze  eine  interessante  Behandlung. 
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F.  Blaydes,  Adversaria  in  varios  poetas  Graecos  ac  Latinos. 
Halle  1898.  VIII  und  202  S.  8. 

Ans  den  in  dieser  Schrift  enthaltenen  Vorschlägen  zur  Kritik  des 
Hesiodtcxtes  halten  mehrere  ernsterer  Erwägung  nicht  stand.  Wozn 
soll  z.  B.  Erg.  226  willkürlich  xotl  jmj  xt  xapexßxivouji  ßEpLtaxa*  statt 
wxn'oo  geschrieben  werden?  oder  679  oaov  xs  ßijhüaa  (für  x’  Izi/Säix) 
xop<uvT|?  Anderes  ist  schon  vorweggenomraen,  wie  Theog.  722,  wo 
Blaydes  e wea  '/dp  vuxxac  xs  (für  xs)  xxl  i;p.xx2  ydXxeoj  ixpiuv  . . 
osxdxTj  ec  -pitav  Txoixo  vorschlägt:  wenn  dies  xs  notwendig  ist,  so  würde  es 
viel  besser  hinter  ösxdxYj  stehen,  wo  es  Thiersch,  Griech.  Gr.  § 336  3b 
(p.  522  Anm.)  an  Stelle  des  hier  in  einem  großen  Teile  der  Hand- 
schriften und  in  dem  Citat  in  der  Isagoge  zn  Aratos  vorbildlichen  8‘ 
vermutet  hat.  Das  für  Asp.  425  vorgeschlagene  cöxov  (sc.  'Apr,v)  hat 
früher  schon  Peppmüller  proponiert,  der  auch  am  Schlüsse  des  Verses 
e-tövx’  ESoxeujev  will.  In  Theog.  26  darf  man  nicht  ohne  weiteres  ans 
Epimenides  'Imitation  Fr.  5 K.  yaoxepe;  dpyai  für  yaixcps;  otov  einfiigen, 
da  ein  anderer  Zeuge,  Timon  der  Sillograph  Fr.  33,  1 VV.  das  zweite 
hesiodische  llemistichion  xdx’  eliy/ex,  yaixepe;  oiov  nach  dem  Wortlaute 
der  Handschriften  recipiert  hat.  Erg.  326  wird  Ttaöpov  8e  xe  ol  ypovov 
oXßo;  djrrjdEi  empfohlen  für  das  hdschr.  St  x’  im:  Kauck  strich  das  x\ 
Ref.  aber  glaubt,  daß  es  hier  dereinst  AEFElll  (d.  h.  Sc  loi  l-i  mit 
Elision  des  ot)  hieß.  Im  Fragm.  122,  2 wird  für  6-X6xaxov  8’  Exexsv, 
weil  xexeö’  im  Vers  zuvor  steht,  konjiziert  uwv. 

b)  Zur  Theogonie. 

K.  Peppmüller,  Rezension  von  Ellger,  Die  Zusätze  zu  dem 
Procimium  der  Hesiod.  Theogonie.  Philologischer  Anzeiger  1884 
p.  503—509. 

In  diesem  eingehenden  Referat  rekonstruiert  Peppmüller  das  ur- 
sprüngliche Prooimion  im  allgemeinen  folgendermaßen:  V.  1—4.  22.  23. 
30.  (mit  xai  oi  statt  p.01)  33.  (xxi  e statt  p.e)  34.  104.  105.  115. 

Mertens,  Hesiodische  Stndien.  Programm  des  Progymnasinms 
zu  Diedenhofen.  1885.  20  S.  4. 

Es  ist  nicht  leicht,  dem  Verf.  auf  seinen  durch  mancherlei  ‘viel- 
leicht’ und  ‘wohl’  immer  wieder  eingeschränkten  Aufstellungen  zu  folgen, 
die  dem  Prooimion  der  Theogonie  gelten.  Hier  erkennt  er  eine  Reihe 
von  Hymnen,  die  verschiedene  Erweiterungen  und  Zusätze  erfahren 
haben  u.  z.  fünf;  einzelne  Versgruppen  oder  Verse  seien  behufs  An- 
knüpfung der  verschiedenen  Stücke  eingesetzt  worden.  Die  Arbeit 
macht  keinen  erquicklichen  Eindruck,  Welckers  Name  wird  wiederholt 


Digitized  by  Google 


122  Bericht  üb.  d.  Publikat.  zu  Uesiodos  f.  d Jahre  1SS4 — 1808.  (Rzach.) 

‘Welker’  geschrieben.  Bei  der  Erörterung  über  das  zweite  Prooimion 
(36—43  vermehrt  durch  die  Inhaltsangabe  44—50)  läßt  sich  der  Verf. 
die  Bemerkung  eDtschlüpfen,  wenn  man  V.  42— 50  streiche,  erhalte  mau 
einen  Musen-Hymnus  ‘würdig,  wie  der  erste,  daß  die  Götter  des  Olymps 
sich  an  ihm  erfreuen’. 

M.  Hecht,  röaXa  bei  Hesiod.  Philologus  XLV  p.  380  sq.  1886. 

Der  Verf.  will  nachweisen,  daß  qüaXa  bei  Hesiod  die  Bedeutung 
.Thal',  wie  von  einzelnen  Lexikographen  angenommen  wurde,  nicht  habe. 
Von  Theog.  499  fudXoic  öjto  llapvijosoio  ausgehend,  meint  er,  hier  verbiete 
Otto  die  Bedeutung  ‘Thal’,  es  wäre  sonst  iv  gewählt  worden.  Letzteres 
erscheint  dem  Ref.  nicht  notwendig,  da  uuo  mit  dem  Dativ  auch  die 
Bedeutung  ‘unten  in’  besitzt,  vgl.  Sophokl.  Oid.  Kol.  673  yXiupat;  Or.o 
^aiaiaic.  Hecht  faßt  füaXov  im  Sinne  von  Bergkuppe,  so  daß  vizo  qooXow 
etwa  = ‘sub  radicibus’  sei.  Die  yuaXa  wären  dann  hier  die  beiden  Kuppen 
zu  Seiten  der  Schlucht  über  Delphi. 

A.  Meyer,  De  compositione  Theogouiae  Hesiodeae.  Dissert.  inaug. 

Berlin  1887.  102  S.  8. 

In  dieser  trefflichen  Arbeit  gelangt  der  Verf.  auf  grund  sach- 
gemäßer Untersuchung  einer  Reihe  wichtigerer  Stellen  der  Tkeogonie 
zu  der  Annahme,  daß  das  ursprüngliche  Gedicht  von  einem  nach  ge- 
wissen Gesichtspunkten  vorgehenden  Interpolator  erweitert  wurde. 
Zunächst  sucht  er  darzulegen,  daß  die  V.  215  sq.  von  den  Hesperiden, 
ferner  die  auf  die  Moipai  und  Kqpt;  bezug  nehmenden  217.  220—222  von 
einem  anderen  Verfasser  herrühren,  als  die  Schilderung  der  übrigen 
Nachkommenschaft  der  No£.  Auch  218  sq.  sei  obendrein  hinzugefügt 
worden,  um  die  Moipai  genauer  zu  kennzeichnen,  obzwar  die  Namen 
von  der  Erwähnung  der  Moipai  durch  die  Kqpsj  getrennt  sind.  Die 
Hesperiden  seien  zu  Töchtern  der  N6;  geworden,  nicht  weil  sie 
schlimme  Wesen  sind,  sondern  weil  sie  nach  275  loya-rug  ‘rpöi  yuxtö;' 
hausen. 

In  der  Erzählung  von  der  Nachkommenschaft  des  Pontos  sind 
nach  Meyers  Ansicht  die  V.  295—332  aus  einem  anderen  Gedichte 
hier  eingelegt  worden:  so  erkläre  sich  auch  eine  vorhandene  Schwierig- 
keit. Es  ist  nicht  unmittelbar  klar,  wer  unter  rt  8s  in  V.  295  als 
Mutter  der  Echidna  gemeint  ist:  es  könne  ursprünglich  vor  295  eine 
weibliche  Gottheit  genannt  gewesen  sein,  auf  die  sich  das  Relativ  bezog. 
Die  folgende  Versgruppe  333 — 336  weist  Meyer  dem  Interpolator  zu. 

Der  Hekatebymnos  wurde  nach  seiner  Meinung  ohne  Anfang  und 
Schluß  eingelegt,  die  V.  450—452  seien  vom  Interpolator  selbst  zu- 
gesetzt worden;  denn  der  Kronidc  Zeus  konnte  Hekate,  die  schon  zur 
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Zeit,  da  er  nicht  geboren  war,  nnter  Kronos  Ehren  genoß,  nicht  zur  xoopo- 
Tf.o?oc  all  derer  machen,  die  nach  ihr  das  Licht  sahen. 

Mit  V.  492 — 500,  die  schon  Guyet  verwarf,  scheidet  Meyer  auch 
die  anschließenden  V.  501—506  ans,  da  das  Subjekt  zn  501  in  498  steckt. 

Von  besonderem  Interesse  ist  die  scharfsinnige  Erörterung  über  die 
Titanomacbie  V.  617—719.  Indem  der  Verfasser  auf  die  bemerkens- 
werte Wiederholung  derselben  oder  ähnlicher  Ausdrücke  in  den  Partien 
688  sqq.  und  677  sqq.  verweist  nnd  auf  andere  auffällige  Wendungen, 
wie  Tirrjvaj  yöovi'ou«,  das  hier  nicht  ‘unter  der  Erde  weilend'  heißen 
kann,  erkennt  er  ein  Konglomerat  verschiedener  Gedichte,  die  ein 
Kompositor  zusammentrug  und  durch  einzelne  selbstgeschaffene  Verse 
verknüpfte.  Es  ist  mit  Meyer  anzunehmen,  daß  der  Beginn  der  ur- 
sprünglichen Schilderung  des  Titanenkampfes  verloren  ist,  dessen  Thema 
wohl  der  Hinweis  auf  des  Kronos  Frevel  bildete.  Laug  währte  der 
Kampf  und  ward  dann  durch  das  Auttreten  der  Hekatoncheiren  zur 
Entscheidung  gebracht : in  unserer  Fassung  tritt  der  eigentliche  Götter- 
kampf zurück  und  jene  sind  hier  förmlich  die  Hauptsache.  Der  Kompo- 
sitor hat  nach  Meyers  Erachten  die  V.  644 — 686  und  713—719  einem 
Gedichte  über  die  Titanomachie  entnommen,  617 — 643  selbst  verfaßt  und 
aus  anderer  Quelle  687 — 712  hiuzugethan,  eventuell  seien  auch  706— 
712  sein  Produkt.  Der  Verfasser  hebt  die  hier  vorliegenden  Bedenken 
im  Vergleich  zn  den  anderen  an  sich  trefflichen  Partien  hervor. 

Ein  besonderer  Abschnitt  ‘de  Urani  filiis’  versucht  Licht  in  die 
Frage  zu  bringen,  wer  unter  den  0330t  in  V.  154  zu  verstehen  ist. 
Nach  der  Überlieferung  ist  man  zu  der  Annahme  genötigt,  daß 
sowohl  Titanen  wie  Hekatoncheiren  und  Kyklopeu  vom  Vater  Uranos 
gekränkt  wurden.  Denn  wenn  die  Titanen  nicht  auch  in  die  Tiefen  der 
Erde  gebannt  werden,  wird  es  nicht  klar,  warum  dann  Gaia  V.  163  sq. 
ratpöj  xe  xaxrjv  TtsatixEÜa  Li'irjv  sagen  kann;  dann  wären  die  Titanen 
gar  nicht  verletzt,  man  wisse  auch  den  Grund  nicht,  warum  Kronos  den 
Vater  haßt.  Es  müßten  also  unter  03301  alle  die  drei  Sippen  verstanden 
sein.  Eine  große  Schwierigkeit  aber  entsteht,  wcnu  mau  bedenkt,  daß 
von  den  Hekatoncheiren  und  Kyklopen  bei  der  Rache  nicht  die  Rede 
ist,  zumal  das  ^do  (hinter  63301)  unerklärlich  bleibt.  Erkenne  man  aber, 
meint  Meyer,  mit  Gruppe  V.  139—153  als  die  Arbeit  eines  Interpolators 
an,  so  schließt  sich  V.  154  eng  an  138  an;  damit  gewinnt  man  den 
Grund  des  Hasses  des  Kronos,  denn  jetzt  sind  die  0330t  die  dem  Uranos 
und  der  Gaia  entsproßten  Titanen,  die  alle  der  Vater  in  den  Tiefen  der 
Erde  barg.  Nunmehr  schließe  sich  auch  V.  207 — 210  passend  dem 
Gange  der  Erzählung  an,  wo  Uranos  seine  Söhne,  die  Titanen,  mit 
dem  ihren  Frevel  kennzeichnenden  Namen  belegt,  wodurch  der  Über- 
gang zu  der  späteren  Schilderung  der  Bestrafung  des  Kronos  angc- 
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deutet  wird.  Der  Interpolator  von  139 — 154  sei  wohl  derselbe  wie 
derjenige,  der  492 — 506  und  617 — 717  einfügte,  d.  i.  der  Kompositor 
der  Titanomachie.  Weil  die  Hekatoncheiren  hier  eine  Rolle  spielten, 
sei  die  Partie  über  sie  im  ersten  Teile  der  Theogonie  eingelegt  worden 
und  ebenso  die  über  die  ihnen  ähnlichen  Brüder,  die  Kyklopen,  derent- 
wegen dann  492 — 506  beigefügt  wurde.  Das  Urgedicht  habe  beide 
nicht  gekannt. 

Mit  den  V.  880 — 885  hätte  der  Interpolator  den  Übergang  von 
der  von  ihm  zusammengesetzten  Titanomachie  znr  Theogonie  geschaffen. 

Erweiterungen  erkennt  Meyer  auch  im  Eingang  und  am  Schluß 
des  Gedichts.  Dasjenige  Stück  des  Prooimions,  wo  der  Dichter  die 
Musen  der  Heimat,  die  helikonischen,  anruft,  erkennt  Meyer  als  vom 
echten  Hesiod  verfaßt  an.  Anderes  ist  hier  angeschlossen  worden, 
namentlich  der  Hymnus,  in  dem  die  Musen  als  olympische  bezeichnet 
werden,  dürfe  mitsamt  dem  Schlüsse  des  Gedichts,  wo  dasselbe  ge- 
schieht, auf  denselben  Verfasser  bezogen  werden.  Da  dieser  Schluß 
(1019—1022)  die  göttlichen  Frauen,  die  mit  Heroen  Kinder  gezeugt, 
betrifft,  so  gehören  nach  Ansicht  Meyers  dem  Interpolator  die  V.  963 
— 1022  (963 — 968  seien  übergaugshalber  beigefiigt). 

Auch  für  die  V.  888 — 900  nimmt  Meyer  Änderungen  an. 

Im  allgemeinen  erkennt  er  in  der  jetzigen  Theogonie  ein  Urgedicht 
des  Hesiod  und  eine  Überarbeitung,  durch  welche  mehr  als  400  Verse 
hinzngekommen  sind.  Nach  dieser  Redaktion  erst  seien  die  V.  736— 
880,  die  Partien  vom  Tartaros  und  Typhoeus  hinzugefngt  worden,  da 
die  erste  Beschreibuug  des  Tartaros  schon  in  V.  720  sqq.  vorliegt. 
Tm  Typhoenskampf  ist  manches  nach  den  V.  617 — 720  gearbeitet.  Er 
ist  die  jüngste  größere  Interpolation;  als  eine  solche  hatte  ihn  schon 
Gerhard  erkannt. 

Seinen  vortrefflichen  Ausführungen  über  die  Komposition  der 
Theogonie  schließt  der  Verf.  auch  ein  Kapitel  Uber  die  Erga  an. 

V.  Puntoni,  Sul  catalogo  delle  Nereidi  nella  Teogonia  Esiodea. 

Rivista  di  filologia  KV  p.  289—295.  Torino  1887. 

Die  V.  252 — 254  erscheinen,  da  sie  von  der  sonstigen  Aufzählung 
im  Nereidenkatalog  abstechen,  dem  Verf.  verdächtig,  zumal  der  Name 
’Ap/ptTpiTT]  hier  nochmals  erscheint.  Er  möchte  deshalb  annehmen,  daß 
sie  ursprünglich  einer  anderen  Rezension  angehörteu  und  hier  inter- 
poliert seien.  Vielleicht  seien  sie  an  Stelle  eines  anderen  Verses  ge- 
treten, der  dann  so  viel  Nereidennamen  enthalten  habe,  als  zur  Zahl  50 
notwendig  seien;  die  Entscheidung,  ob  drei,  zwei  oder  nur  ein  Name  darin 
stund,  hängt  von  der  Gestaltung  der  kontroversen  Namen  wie  llpu>T<i, 
das  zweimal  vorliegt,  und  86q  oder  ttoij  in  V.  245.  Statt  flpioTu»  in 
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V.  248  könne  ursprünglich  ein  Epitheton  zu  Aiotcu  im  Texte  ge- 
standen sein. 

V.  Puntoni,  Sulla  narrazione  del  mito  di  Prometeo  nella  Teo- 
gonia  Esiodea.  Mem.  della  E.  Accademia  delle  Scienze  di  Torino. 
Serie  II  tom.  XXXVIII  p.  443—459.  4. 

Ausgehend  von  Gruppes  Beurteilung  der  V.  521 — 534,  die  aus- 
führlich besprochen  wird,  greift  Puntoni  aus,  um  die  V.  535 — 616  ein- 
gehend zu  erörtern.  Bei  V.  569  nehme  die  Erzählung,  während  man  von  der 
Ahndung  des  Truges  des  Prometheus  zu  hören  erwarte,  eine  andere  Wendung 
durch  die  Episode  von  der  Bestrafung  des  Menschengeschlechts  durch  die 
Schöpfung  des  Weibes.  Nach  des  Verf.  Ansicht  liegt  in  unserem  Texte 
die  Verbindung  zweier  Rezensionen  vor.  Die  eine,  die  mit  der  Be- 
strafung des  Prometheus  schloß,  trete  uns  in  ihren  Überresten  noch  in 
V.  538 — 549.  558 — 561.  (613 — 616)  entgegen.  Ein  Redaktor,  der  den 
Mythos  von  der  Erschaffung  des  Weibes  einführen  wollte,  habe  die 
einer  bloßen  Nebeneinanderstellung  der  Erzählungen  entgegenstehenden 
Schwierigkeiten  selbst  beseitigen  wollen:  so  wurden  die  Stücke  550 — 
552,  562 — 612  in  die  ältere  Rezension  eingeschoben.  Die  Reste  dieser 
seien  wohl,  wie  die  V.  613 — 616  eine  vierzeilige  Gruppe  darstellen, 
auch  sonst  in  solche  Strophen  angeordnet  gewesen  (I.  538 — 541,  II  542 — 
545,  III  546 — 549,  IV  558 — 561).  Die  Partien  anderen  Ursprungs 
jedoch  ließen  sich  nach  Puntonis  Meinung  als  fünfzeilige  Strophen  er- 
kennen (I  550-552.  562.  563.  II  565-569,  III  570-572.  576-577 
IV  585 — 589,  auch  für  V.  590 — 602  möchte  er  das  behaupten,  wobei 
freilich  die  obwaltenden  Bedenken  in  willkürlicher  Weise  gelöst  werden) 

Die  V.  535—537,  mit  denen  die  Lesart  toi;  piv  in  V.  538  nicht 
in  Einklang  zu  bringen  sei,  löst  er  vom  Zusammenhänge  los  und  hält 
sie  ‘come  inserzione’  für  unabhängig  von  dem  Vorausgehenden  und 
Folgenden. 

Indem  der  Verfasser  zu  seinem  Ausgangspunkt  zurückkehrt,  re- 
konstruiert er,  da  im  V.  534  das  Subjekt  Prometheus  sein  muß,  während 
es  im  vorausgehenden  Zeus  ist,  V.  517  resp.  521  sqq.  folgender- 
maßen als  ursprünglich:  521  -525.  520.534.517—519.  Die  Aus- 
führungen des  Verf.8,  wie  hier  V.  535—537  interpoliert  und  dann  die 
Erzählung  bis  616  angeführt  wurde,  scheinen  dem  Ref.  wenig  glaublich. 
Ein  näheres  Eingehen  würde  hier  zu  weit  führen. 

G.  Nemethy,  Quaestiones  criticae  de  Hesiodi  Theogonia.  Egye- 
temes  Philologiai  Közlöny  XI  p.  1—14.  147—162.  232— 245c 

Budapest  1887.  8. 

Der  Verfasser  handelt  über  nicht  wenige  kritisch  kontroverse 
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Stellen  des  Gedichtes.  Hier  möge  wenigstens  auf  eine  oder  die  andere 
hingewiesen  sein,  u.  z.  ans  dem  Abschnitt  ‘de  locis  falso  suspectis’. 
Den  wiederholt  verdächtigten  Vers  49C  vtxijdtlc  rr/v^oi  ßfijff  -i  zatoöc 
ioio  verteidigt  Nemethy,  weil  hier  vom  Siege  des  Zeus  die  Rede  ist. 
sonst  wäre  die  Voraussage  'oovsxd  o!  -crptuto  £tu  Giro  — atot  &qir4vai' 
nicht  wahr.  Aber  dies  ist  doch  auch  490  sq.  deutlich  ausgesprochen, 
ln  V.  860  spricht  er  sich  gegen  die  Aufnahme  von  ’Ai'tvtjj  ans.  da  der 
Berg  dem  Dichter  wegen  des  Zeitpunktes  der  Gründung  der  griechischen 
Kolonien  in  Sicilien  noch  nicht  bekannt  gewesen  sei.  Allein  dies  ist 
nicht  entscheidend,  da  der  Kampf  mit  Typhoeus  zweifellos  ein  jüngeres 
Stück  des  Gedichtes  darstellt.  Die  Dreisilbigkeit  von  ’Ai'tvtj  ist  aller- 
dings bisher  sonst  nicht  nachgewiesen.  Die  Scene  des  Kampfes  möchte 
der  Verf.  in  die  Heimat  des  Autors  nach  dem  Tu^aovtov  verlegt  wissen. 
Den  von  verschiedenen  Kritikern  in  Klammern  gesetzten  Vers  964 
vfjaof  t ijTTstpoi  t£  xil  aX|iupoi  £v3o!h  ttovto;  will  er  halten,  da  in  den 
hier  genannten  Ausdrücken  die  kosmogonischen  Götter  (neben  den 
olympischen,  dem  jüngeren  Göttergeschlecht)  gemeint  seien:  mit  vrjsoi 
vergleicht  er  die  Nereiden  Nqoatj)  nml  Nt)ju»,  mit  rjaetpoi  die  Oupex 
(j-axpd  (129),  mit  dem  aXpiupi;  rov-rot  den  Pontos  mit  seiner  Nach- 
kommenschaft. — Auf  die  einschlägige  Litteratur  ist  in  der  Arbeit 
sorgfältig  Rücksicht  genommen. 

W.  Christ,  Der  Ätna  in  der  griechischen  Poesie.  S.-B.  der 
philos. -philol.  und  historischen  Klasse  der  bayer.  Akademie  d.  Wiss. 
1888. 

Auf  p.  350—359  dieser  Abhandlung  bespricht  der  Verfasser  den 
‘Ätna  und  Typhoeus  bei  Hesiod’.  Er  vergleicht  die  symbolische 
Dichtung  von  Typhoeus  mit  den  Erscheinungen  eines  vulkanischen  Aus- 
bruches. Der  Berg  in  der  Nähe  des  Meeres  (844),  in  dessen  Schluchten 
der  Unhold  haust,  ist  der  Ätna:  demgemäß  spricht  sich  Christ  für  die 
in  den  bekannten  Zeugnissen  gebotene  Lesung  ’A(tvtjj  und  gegen  das 
handschriftliche  äiovij«  aus.  Es  sei  übrigens  möglich,  daß  der  Dichter 
zugleich  in  etymologischem  Spiel  den  Berg  Ativr,  mit  dem  Adjektiv 
äiSvoc  in  Zusammenhang  brachte,  indem  er  den  unter  dem  Berge  be- 
grabenen Dämon  als  Ausgeburt  des  Hades  (’At'Sr,;)  habe  bezeichnen 
wollen.  Hesiod  sei  durch  die  Kunde  von  einem  Ätnaansbrnch  nach 
Festsetzung  der  Griechen  auf  Sicilien  veranlaßt  worden,  die  Erzählung 
vom  Typhoeuskampfe  nach  dort  zu  verlegen,  wobei  Verf.  an  die  Kolonisten 
aus  Böotiens  Nachbarschaft,  Chalkis,  erinnert.  Zu  weit  geht  Christ, 
wenn  er  ohne  Rücksicht  auf  den  offenbar  jungen  Ursprung  der  Typhoens- 
episode  einen  festen  Ansatz  für  Hesiods  Lebenszeit  gewinnen  will,  der 
nicht  vor  Gründung  der  ersten  chalkidischen  Kolonien  in  Sicilien 
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gelebt  haben  könne.  Wenn  Pindar  und  Aeschylos  den  Typkaon  mit 
dem  Ätna  in  Verbindung  bringen,  folgten  sie  den  Spuren  der  Ilesiodischen 
Dichtung. 

A.  Ludwich,  Zu  Hesiodos  Theogonie.  Jahrbücher  für  Philo- 
logie 1888  p.  131. 

Der  vielberufene  Vers  48  soll  in  dieser  Weise  restituiert  werden: 
dp/opivr)  x£  8e5v  CtpLvEt  Xi^Youjot  t’  dolor,,  was  den  Ref.  nicht  überzeugt. 

R.  Peppmüller,  Zu  Hesiods  Theog.  V.  820 — 825.  Philologus 
XLIX  p.  645-648.  1890. 

Theog.  823  tritt  der  Verf.  für  die  Überlieferung  ein,  nur  wäre 
der  Vers  durch  Interpunktion  nach  loyöi  zu  verdeutlichen  oi  ‘/Eipt;  piv 
tiitv  in  ir/w,  ipfjMrc  f/oosat  ‘die  Hände  des  Typhoeus  waren  mit  Stärke 
vereinigt  und  Tbatkraft  in  ihnen,  und  die  Füße  des  gewaltigen  Gottes 
unermüdlich.’  Für  das  eine  adjektivische  Verbindung  vertretende  lanv 
in  tV/ii  führt  er  einige  veranschaulichende  Stellen  an.  In  V.  829 — 835 
wird  der  Ansicht  Paulsons  entgegengetreten,  wonach  zu  den  Genetiven 
von  832  und  833  der  Ausdruck  eoixota  dm  zu  ergänzen  wäre;  wenn 
nicht  Zrsit  Objekt  zu  (pöeyjovro  sein  solle,  müsse  ans  V.  830  ona  er- 
gänzt werden  oder  es  sei  am  Schlüsse  von  831  aXXot’  durr-v  (für  a Motz 
o zn  schreiben.  Wenn  Peppmüller  auch,  wie  Fick,  iptfyd/e<n  an- 

zweifelt  (hierfür  epißpü/oo),  so  mag  dem  entgegengehalten  werden,  daß 
diese  Bildung  ganz  wohl  sehr  alt  sein  kann,  da  nunmehr  zu  den  be- 
kannten Stellen  bei  jüngeren  Dichtern  auch  das  Zeugnis  des  Bakchylides- 
papyras  (V  116  söc  ipißpu/as)  tritt. 

V.  Puntoni,  Sulla  composizione  del  proemio  della  Teogonia 
Esiodea.  Rivista  di  filologia  XX  p.  369—413.  Torino  1892. 

Unter  stetiger  Rücksichtnahme  auf  die  bisher  laut  gewordenen 
Anschauungen  über  die  Entstehung  des  Prooimions  will  der  Verfasser 
eine  selbständige  Lösung  des  Problems  versuchen.  Aus  den  ersten  35 
Versen  konstruiert  er  einen  Hymnus  von  16  Versen,  der,  wenn  er  auch 
nicht  von  Hesiod  selbst  stamme,  doch  eine  recht  alte  Komposition  dar- 
stelle (p.  388).  Dieser  Abschnitt  biete  die  Möglichkeit  einer  Abteilung 
in  vierzeilige  Strophen.  Es  sind  die  V.  1—4,  9,  10,  [(für  5 — 8 kon- 
statiert er  einen  ‘carattere  ascitizio’  p.  377),  ferner  24,  23,  26—30, 
33—35.  Der  V.  22  mit  des  Dichters  Namen  wird  ausgeschieden,  wes- 
halb dann  29  und  24  umgesetzt  werden  müssen. 

Aus  der  folgenden  Partie  wird  ein  zweiter  Hymnus  an  die  olym- 
pischen Musen  restituiert,  diesmal  freilich  in  viel  gewagterer  Kombination. 
An  V.  36—41,  woraus  38  gestrichen  wird,  soll  sich  V.  53—62  an- 
schließen, hernach  mit  Zuhülfenahme  von  68  die  V.  11 — 21  (jedoch  mit 
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Streichung  von  12  und  19),  weiters  vereinzelte  Verse,  wie  75  und 
69—71.  Nach  vtajopivcov  jrrrep’  d;  ov  nimmt  Puutoni  eine  Lucke  an; 
den  Abschluß  will  er  durch  104  — 106  und  111  und  112  herstellen. 
Im  ganzen  sind  es  35  Verse,  welche  mit  der  Lücke  von  IV*  Versen 
nach  dem  ersten  Hemistichion  von  V.  71  fdnfzeilige  Strophen  ergeben 
würden.  Mau  Bieht,  daß  der  Verfasser  auch  hier  wieder,  wie  in  anderen 
Abhandlungen  über  die  Theogonie,  der  Annahme  von  stichometrischer 
Anlage  (u.  z.  vier-  resp.  fünfzeiligen  Strophen)  zuneigt.  In  den  übrigen 
Versen  sieht  er  die  Fragmente  eines  dritten  Musenbymnos  u.  z.  I. 
63—65  II.  44,  45,  47,  49,  50  III  72—74.  Hier  möchte  er  den  V.  50 
ans  Ende  setzen  und  in  V.  49  eu  dl  exu tot  zu  ü»;  81  exarra  ändern. 
Am  Schlüsse  der  Abhandlung  wird  ‘per  maggiore  ebiarezza'  die  Zer- 
gliederung des  Prooimions  durch  Wahl  verschiedener  Lettern  im  Druck 
verdeutlicht.  Gerade  hier  sieht  man,  mit  welcher  Licenz  man  bei 
solchen  Kombinationen  mit  dem  überlieferten  Texte  verfahren  kann. 

V.  Puntoni,  La  nascita  di  Zeus  secondo  la  Teogonia  Esiodea. 
Studi  italiani  di  Filologia  clas-ica  I p.  41 — 73.  Firenze-Itoma  1892. 

In  den  Versen  453—502  Uber  die  Geburt  des  Zeus  konstatiert 
der  Verfasser  zwei  .Rezensionen:  Die  erste  umfasse  in  vierzciligen  Strophen 
die  V.  453—456,  459-402,  463  und  464  nebst  466  und  407,  dann 
468,  409,  471,  472,  wobei  in  V.  472  ti'jxito  6’lpivö;  warpö;  loio  in 
Klammer  gesetzt  wird,  ferner  474 — 477,  481 — 484, 492 — 496.  Diell.  Re- 
zension ergiebt  nach  Puntoni,  wie  man  für  die  erste  vierzeilige  annehmen 
könne,  fünfzeilige  Strophen:  478—480,  485  und  486,  487 — 491.  Hierauf 
wäre  eine  Strophe  gefolgt,  deren  Reste  er  in  den  V.  494  Fair,;  ivvcmig» 
zoXofpaSteasi  OoXwOei;  und  in  V.  497  TrptÜTov  S'eet'plesje  Xiöov  ml|iaTov 
xatsrnvuiv  erkennt.  Endlich  bilde  498—502  den  Abschluß. 

E.  von  Gimborn,  Bemerkungen  zum  Proümium  der  Theogonie 
des  Hesiod.  Programm  des  kathol.  Gymn.  Sigmaringen  1893.  14  S.  4. 

An  die  bekannte  Zergliederung  des  Prooimions  durch  Gerhard 
anknüpfend,  wonach  dem  ursprünglichen  hesiodischen  Hymnos  durch 
Onomakritos  die  Gestalt  eines  Wechselliedes  zwischen  zwei  Rhapsoden 
gegeben  worden  wäre,  geht  der  Verfasser  in  eine  neuerliche  Erörterung 
der  angeblichen  zwei  Bestandteile  ein.  Was  zunächst  die  nach  Gerhards 
Auffassung  unechten  Verse  betrifft,  so  führt  er  aus  diesen  eine  Reihe 
von  Anstößen  an,  allerdings  auch  solche,  die  keine  sind.  Der  ‘störende’ 
Hiatus  r;  ’0Xp.sioü  ist  im  epischen  Sprachgebrauch  wohl  begründet,  in 
zcpixaXXsa  oasxv  (V.  10)  ist  überhaupt  keiner,  da  Susa  im  Anlaute  Di- 
gamma  hatte.  Verfehlt  ist  das  Bestreben,  aus  der  Messung  llosEtSdtova 
■jaojo/ov  (V.  15)  auf  einen  jüngeren  Ursprung  des  Verse3  zu  schließen. 
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Solche  Korreptiouen  sind  auch  ans  der  homerischen  Poesie  wohl  be- 
kannt. Hätte  der  Verfasser  die  neueren  Untersuchungen  zu  Rate  ge- 
zogen, so  würde  er  anders  darüber  denken.  Überhaupt  verrät  der  Aufsatz 
mangelhafte  Kenntnis  der  neueren  Hesiodlitteratur.  Wenn  die  Aus- 
drücke X7j3]*o3uvr],  a[i-au]xa,  pippLijpxi  bei  Homer  nicht  Vorkommen,  so 
sollte  das  bei  Beurteilung  der  Echtheit  des  Verses  55  nicht  ins  Gewicht 
fallen,  da  doch  glücklicherweise  die  hesiodische  Dichtung  nicht  bloß  mit 
homerischem  Spracbgute  arbeitet  und  wie  bekannt  eine  recht  erkleckliche 
Anzahl  nicht  homerischer,  darum  aber  doch  gut  epischer  Ausdrücke 
verwendet:  auch  von  den  Formen  gilt  dies  wie  z.  B.  von  dem  dem  Verf. 
auffälligen  xl.eia  oder  aufgelöst  xXesa,  das  sogar  einen  älteren  sprachlichen 
Standpunkt  einnimmt  als  das  homerische  xlia. 

Auch  in  den  von  Gerhard  als  hesiodisch  angesehenen  Stellen  findet 
Gimborn  ‘so  manche  Schwierigkeiten’.  Indes  geht  er  auch  hier  in  der 
Annahme  solcher  zu  weit,  wie  z.  B.  wenn  er  V.  34  wegen  der  den 
epischen  Dichtern  geläufigen  Sängerformel  Kptürov  re  xal  urrarov  a!ev 
dzioEtv  verdächtigt.  Warum  soll  V.  38  elpwsat  unmöglich  sein?  Auch  die 
Synizese  von  fteüv  in  V.  44  braucht  niemanden  zu  beunruhigen.  Wenn 
der  Verf.  in  V.  93  oli  re  Mousdtov  iepfj  äoaij  dvflpiojrotatv  an  der  Ein- 
gangsformel gegenüber  Guyets  toi'tj  festhalten  will,  so  ist  das  bedauerlich  -, 
denn  diese  Konjektur  ist  vortrefflich  und  wurde  durch  den  Pariser 
Papyrus,  der  dem  Verf.  unbekannt  blieb,  glänzend  bestätigt. 

V.  Puntoni,  Süll’  inno  ad  Ecate  nella  Teogonia  Esiodea.  Rivista 
di  Filologia  XXI  p.  201 — 219. 

Eine  Reihe  kritischer  Beobachtungen  zum  Hekatehymnos,  die 
keineswegs  alle  auf  Zustimmung  rechnen  dürfen.  Den  V.  408  braucht 
man  nicht  als  interpoliert  anzusehen,  die  Umstellung  von  407,  die  Ref. 
vor  geraumer  Zeit  (1883)  empfahl,  wodurch  sich  die  dem  epischen  Stil 
eigentümliche  Epanalepsis  von  (itiXr/ov  ergiebt,  bringt  die  Sache  ins 
Geleise.  Peppmüller  wollte  noch  Ttpuov  für  Jjkiov  in  V.  407.  In  V.  414 
ist  6tt’  oöpatvoü  (Oüpavoö)  keineswegs  eine  ‘lezione  offerta  dalla  maggior 
parte  dei  codd.-,  sondern  es  haben  hier  unsere  maßgebenden  Hand- 
schriften sämtlich  ix’  oüpctvoö;  hiervon  ist  auszugehen,  somit  stand  nicht 
‘dapprima’  6k’  üöpavoö  da,  wenn  auch  die  Präposition  6k’  in  der  ersten 
gedruckten  Ausgabe,  der  Aldina,  zu  lesen  ist.  Ich  könnte  mich  nicht 
entschließen,  V.  414  sq.  für  interpoliert  zu  halten.  Durch  weitere 
Streichungen  (von  420 — 425,  427)  erzielt  Puntoni  auch  im  Hekate- 
hymnos analog  seiner  in  anderen  Arbeiten  hervortretenden  Neigung 
9 vierzeilige  Strophen  404 — 407,  409 — 412,  416 — 419,  426,  428 — 430, 
431—434,  435—438,  439,  440,  442;  443,  444—447,  448—451.  Einen 
Vers  mit  dem  Ansgange  £ks1  Zsü«  vipL-qj’  aötqv,  wie  der  Verf.  für 
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V.  428  e-ei  xal  Ztuc  ti’tv  auTr]v  schreiben  möchte,  werden  wir  für  alle 
Fälle  von  Hesiod  fernhalten. 

R.  Peppmiiller,  Hesiod  Theog.  466.  Philologus  LTII  279. 

Um  den  Hiatus  xtji  C-je  oüx  zu  beseitigen,  liest  Verf.  xü»  Sy'  dp' 
oix  unter  Verweisung  auf  Hom.  E 434. 

A.  Rzach,  Zu  Hesiodos’  Theogonie.  Wiener  Studien  XVI 
p.  218-236. 

Für  Theog.  31  sq.  wird  unter  näherer  Begründung  eve'nveosav  6£ 
ja’  äotärjv  (Mül  AOIAHN)  | Hej-tv  verlangt;  iotoijv  wollte  schon  Scheer 
Mise.  crit.  1 1.  Die  Gepflogenheit  die  Elision  graphisch  nicht  auszu- 
drücken, konnte  zu  Differenzen  in  der  Überlieferung  führen,  wie  Theog. 
1 26  Tjov  eiuxrj  in  unseren  mittelalterlichen  Handschriften,  was  anch  nach 
dem  Schol.  Didymos  las,  und  EÜVTHI  (mit  Koronis),  wie  im  Achtnim- 
Papyrus  steht.  Aus  EOl  ATTHI  konnte  eben  entweder  E’  AYTHI  oder 
EÖTTHI  werden  (vgl.  Hom.  E 396  u>öx<k),  so  dal!  an  dieser  Stelle  nur 
eine  sozusagen  orthographische  Verschiedenheit  vorliegt.  Durch  dieselbe 
Elision  des  Dativs  des  Pronomens  Foi  erklärt  sich  der  Fehler  in  der 
Überlieferung  von  Theog.  399,  wo  die  ursprüngliche  Fassung  xr,v  dz 
Zeüs  xijat]se,  repiaaä  de  AQPAFEAÜKEN  (d.  i.  otüpd  Foi  eotoxev)  lautete, 
vgl.  Theog.  411  TTjV  vrspi  -avtu»v  Zeu»  Kpovtor,;  xijAr.ae  “Gpzv  de'  oi  &-j- 
).ad  diüpa  und  Theognis  1389  aot  xi  repiaaov  | Zeü;  T&de  xtjAr'eij  diüpo/ 
ioutxev  e/eiv.  Nach  Schwund  des  Digamnuis  ergeben  sich  zur  Behebuog 
des  dadurch  entstehenden  Hiatus  Korruptelen  wie  öü>pa  oedwxev  oder 
dldojxev.  Für  die  Lesung  Valckenaers  in  Th.  245  A-ctd>  xe  Borj  t)' 
'AXoj  x’  xxX.  wird  eine  Apollodorstelle  (I  2,  7)  ins  Feld  geführt.  Th.  880 
ergiebt  sich  -i|An).eÜ7ai  erst  als  Gebilde  des  Trikliuios. 

Im  zweiten  Teile  der  Arbeit  folgt  eine  Besprechung  der  Imitation 
des  Ilesiod  in  den  Urphischen  Gedichten  und  im  Anschluß  daran  wird 
auf  die  Nachahmungen  anderer  Dichter  wie  des  Kallimuchos,  Apollonios 
Rhodios,  des  Maximos,  der  beiden  Oppiane,  sowie  gelegentlich  auch  der 
Maucthoniana,  des  Quintus  und  der  Nonnianer  hiugcwiesen. 

U.  von  Wilamowitz-Mo ellendorf f , Euripides  Herakles2. 
Berlin  1895. 

An  verschiedenen  Stellen  dieses  Buches  wird  auf  Hesiod  bezug 
genommen.  So  bespricht  der  Verf.  die  Stelle  über  Echidna  im  II.  Bande 
p.  259.  Für  Theog.  334  sq.  vermutet  er  (II  p.  261  Anm.  3)  G; 
epejAVTj;  xEiiileai  farrje  | sTtetp-jatv  jAE-ja  Xait  (für  -eipanv  ev  jAE/aXoi;) 
-a-f/püiEa  |Ay,a  (poXdiJEi.  Im  I.  Bande  90  uud  165  verweist  er  auf  die 
Nachbildung  eines  Stücks  der  Titanomachie  bei  Empedokles  369 — 382  St. 
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V.  Pnntoni,  Sopra  alcune  interpolazioni  uel  testo  della  Titano- 
machia  Esiodea.  Stndi  italiani  di  filulogia  classica  III  p.  35 — 67. 

Daß  der  Faden  der  Erzählung  in  der  Titanomachie  zu  manchem 
Anstoll  Anlall  giebt,  ist  wiederholt  beobachtet  worden.  Da  nach  V.  711 
sxJu'vfb)  oe  fier/T),  nachdem  bereits  Zeus  mit  seinem  Blitz  in  den  Kampf 
eingetreten  war,  doch  wieder  die  Hekatoncheiren  den  endlicheu  Sieg 
herbeiführen,  fahrt  den  Verf.  darauf,  hier  Partien  verschiedenen  Ur- 
sprungs zu  sehen.  V.  687 — 712  stammen  anderswoher.  Um  dem  Zeus 
auch  einen  Teil  der  Ehre  des  Sieges  zuzuwendeu,  welche  nach  anderer 
Erzählung  den  Hekatoncheiren  zukam,  wurde  die  ihn  betreffende  Partie 
hier  eingelegt,  in  der  aber  weiter,  wie  Puntoni  meint,  berichtet  war. 
daß  Zeus  allein  siegte.  Um  indes  mit  V.  713  sq.  fortfahren  zu  können, 
sei  von  dem  Redaktor  alles  übrige  eliminiert  worden  bis  auf  den  Aus- 
druck EjüivUr,  oe  datür  wurde  rplv  o’äX/.rjÄotc  e-e/ovtej  | e|i|j.evscu; 

sp.dyovTo  5ii  xpxrEpd;  uspuva;  eingesetzt.  Ähnlich  seien  auch  Verse 
uach  703  eingefügt  worden,  da  dem  Überarbeiter  nur  687 — 703  nebst 
einer  Serie  von  Versen,  in  denen  von  Zens’  Sieg  erzählt  wnrde,  als 
Quelle  Vorgelegen  sei.  Vou  den  Details,  die  Puntoni  berührt,  möge  auf 
seine  Erörterung  über  die  Bedeutuug  von  V.  697  Trtijva;  yöovtoui, 
dann  namentlich  auf  die  vou  V.  703  sq.  hiugewiesen  sein,  ln  V.  703 
hieß  es  nach  ihm  ursprünglich  tsö>v*to  • voio:  -jap  *-  |**7«»  tote  ooü-o; 
iptupEt  (tote  korrelativ  zu  d»;  ote  in  V.  702),  während  der  V.  704  als 
interpoliert  anzusehen  sei.  Nachdem  er  aber  einmal  eingeführt  war, 
erschien  er  als  Exegese  oder  Glosse  zu  tote  und  so  wurde  dies  eliminiert 
und  es  ergaben  sich  die  Lesarten  ps-paTo;  und  prja;  6-ö  öoüiro;.  Auch 
705  wird  verworfen. 

V.  Puntoni,  Sulla  secouda  parte  del  Catalogo  degli  Olimpii  nella 
Teogonia  Esiodea.  Studi  italiani  di  Filologia  classica  III  p.  193 — 204. 

Zum  Teil  unter  Anlehnung  an  andere  Kritiker  bezeichnet  der 
Verfasser  eine  Anzahl  von  Versen  im  letzten  Teile  der  Theogonie  als 
verdächtig  oder  unecht.  Zunächst  942  dOdvaTov  tJvTjrr,  ■ vöv  3’  ap^-OTSpoi 
Segi'  Eiatv:  er  sei  ungehörig,  weil  es  sich  hier  nicht  um  Verherrlichung 
der  Semele,  sondern  um  die  Geburt  des  Dionysos  handle  und  Alkmene 
(vgl.  943  sq.)  dasselbe  Hecht  einer  Apotheose  beanspruchen  könne. 
Weiter  beanstandet  er  V.  945  und  946,  die  nach  seiner  Meinung  den 
Zusammenhang  unterbrechen,  insofern  vorher  von  der  Geburt  des  Dionysos 
und  Herakles  und  jetzt  gewissermaßen  als  Ergänzung  von  der  Ver- 
mählung des  Dionysos  und  Herakles  die  Hede  sei.  Ob  diese  Erwägung 
zur  Athetese  hiureicht,  will  Ref.  nicht  untersuchen,  aber  ganz  unstatt- 
haft scheint  ihm  die  weitere  Verdächtigung  von  V.  951  und  952:  der 
Name  des  Sohnes  der  Alkmene  sei  schon  943  genannt  und  Hebe  bereits 
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921  als  Tochter  des  Zeus  und  der  Here  bezeichnet.  Allein  gerade  der 
Ausdruck  izalSn  Aiöc  (isqoiXoio  xou  “Hpqs  ypuso-EÖtXou  soll  doch  zeigen, 
wie  hoch  die  otovoevte;  aE&Xot  der  gewaltigen  Kraft  des  Herakles  bei 
den  Himmlischen  Anerkennung  fanden,  da  ihm  als  Lohn  die  Tochter 
des  höchsten  Götterpaares  zu  teil  ward.  Auch  954  sq.  werden  mit 
der  Athetese  belegt;  man  erwarte  (lEydXst  üpya,  nicht  pi-ja  fp-jov,  und 
vaiei  lasse  sich  nicht  mit  ev  äftavaTotaiv  verknüpfen.  Nun  ist  aber  p.E-;a 
ipyov—  dvoasac  ganz  wohl  zulässig,  ‘nach  gewaltiger  Arbeit’,  und  jene 
Verbindung  zwar  hart,  aber  nicht  abzuweisen.  Schließlich  würde  sich 
das  letztere  Bedenken  durch  Konjektur  leicht  beseitigen  lassen:  freilich 
ist  gerade  der  nächstliegende  Vorschlag  (Osanns  evl  ftvqtoiatv)  dem  Ver- 
fasser unbekannt.  Dies  oder  ev  dvüptuTcotaiv  vermutete  auch  Paley. 
Wäre  die  von  Puntoni  angezweifelte  Stelle  wirklich  unecht,  so  wären 
im  ganzen  7 Verse  aus  dem  jetzigen  Kontexte  zu  streichen.  Damit 
bringt  er  nun  das  bekannte  Scholion  zu  V.  943  in  Zusammenhang.  Er 
ist  der  Ansicht,  es  gehöre  zu  V.  940  und  die  tvvta  artyoi,  welche  nach 
dem  Wortlaute  des  Scholions  athetieri  wurden,  seien  unter  Abstrich 
von  942,  945,  946,  951  und  952,  954  und  955  die  Verse  940 — 955, 
w'o  also  wirklich  9 übrigbleiben  würden.  Mit  Rücksicht  darauf,  daß 
in  dem  Scholion  auf  die  Worte  *-ouc  e;  dpf  oTEptuv  Aeüv’  der  Nachdruck 
zu  legen  sei,  wären  sie  deshalb  gestrichen  worden,  weil  hier  die  Ab- 
kömmlinge je  einer  Gottheit  und  eines  sterblichen  Weibes  erwähnt 
seien.  Die  übrigen  von  Puntoni  verdächtigten  Verse  seien,  wenn  man 
das  Schol.  auf  Aristonikos  als  letzte  Quelle  beziehe,  nach  dessen  Zeit  in 
den  Text  hereingekommen. 

Bezüglich  des  Verhältnisses  der  Partie  938—944  zu  dem  voran- 
gehenden und  den  folgenden  Abschnitten,  bemerkt  Pnntoni,  das  Stück 
938—944  trage  die  Berechtigung  seiner  Existenz  in  sich  selbst,  945 
—955  sei  ein  Komplement  dazu,  930 — 937  aber  und  956 — 962  seien 
mit  Rücksicht  auf  zwei  Stellen  der  Heroogonie  (wegen  der  Erwähnung 
der  Harmonia  975  und  Mcdeia  992)  eingefügt  worden,  da  sonst  keine 
Gottheit  genaunt  wird,  ohne  daß  deren  Genealogie  vorher  angeführt 
wäre.  Der  Kompositor  habe  nun  vor  der  Appendix  auf  die  Geburt 
jener  beiden  hingewiesen  u.  z.  so,  daß  er  die  betreffenden  Verse  in 
Verbindung  mit  andern,  mit  denen  sie  fest  zusammenhingen,  aus  anderer 
Quelle  entnahm;  so  sei  auch  Triton,  Phobos  und  Dcimos  in  das  theo- 
gonische  Gedicht  hereingekommen  (vgl.  V.  931,  934). 

R.  A.  Macalister,  A disputed  passage  in  the  Tbeogonia.  The 
Academy  1896  N.  1260  p.  530. 

Zu  den  V.  65  sqq.  des  Prooimions  sieht  der  Verfasser  in  einer 
Reihe  von  Ausdrücken  Anklänge  an  die  (in  V.  77  sqq.  vorliegenden) 
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Mnsennamen  u.  z.  65  iv  Oaiizj;,  66  MeXrovtoti,  67  KXsiouvtv,  68  ’Ortl 
KaXV)  (KaXXioin)),  70  'Tp.veo9au  (lIoAdp-via),  ’Epavd;,  71  OlpavtS;  betreffs 
der  fehlenden  Anspielungen  auf  Euterpe  und  Terpsichore  vermutet  er, 
daß  solche  in  einem  vor  65  ausgefallenen  Verse  (eine  Lücke  hier  nimmt 
z.  B.  Palev  an)  enthalten  waren.  Hieran  wird  eine  kritische  Erwägung 
angeknüpft  bezüglich  der  Echtheit  von  V.  64—67. 

A.  Rzach,  Hesiodos*  Theogonie  in  der  Aldina.  Wiener  Studien 
XIX  p.  146—150.  1897. 

Für  die  Aldina  ist  von  unsern  Handschriften  die  Familie  c der 
Sippe  ü benutzt  worden  u.  z.  Cod.  Parisinus  2772  (U)  und  Laurentianns 
XXXI  32  (J).  Sie  enthält  nicht  bloß  Lesarten,  die  beiden  eigentümlich 
sind,  sondern  auch  solche,  die  nur  in  dem  einen  oder  anderen  dieser 
Codices  stehen.  Für  den  zweiten  Teil  des  Gedichtes,  wo  J versagt,  ist 
H die  Hauptquelle,  was  sich  aus  charakteristischen  Lesnngen  ergiebt. 
Die  Abhängigkeit  der  Aldina  erstreckt  sich  sogar  auf  Orthographisches 
nnd  evidente  Fehler  wie  973  oux  statt  ou  x’  oder  927  lv  statt  oö. 
Außerdem  muß  ein  Vertreter  der  Familie  Üb  dem  Aldus  Vorgelegen 
haben,  wie  sich  aus  Varianten  wie  493  emnX.op.evoo  5’  Eviaoroü,  825  0 e t v o i 0 
opaxovroj  u.  a.  ergiebt.  Nicht  unbekannt  blieb  dem  Herausgeber  auch 
eine  Handschrift  der  Klasse  W,  endlich  eine  der  Rezension  x.  vgl.  V.  59 
steXesÖtjv,  wo  der  Cod.  Casanatensis  356  evTeXeiür^  giebt,  199  rsptxXornp 
evt  edv tu  (statt  Korpip)  u.  a.  Von  Emendationen  ist  wenig  zu  spüren. 
V.  233  omösv  de  nach  Homer.  Willkürlich  ist  374  uic*uvt)8zcj’  statt 
i-odp.^ßeTv*  geschrieben.  Somit  ist  der  kritische  Wert  der  Aldina  so 
gering  als  möglich. 

R.  Peppmüller,  Textkritisches  zur  Theogonie  Hesiods.  Philologus 
LVII  p.  368—391. 

Im  Anschlüsse  an  die  Abhandlung  des  Referenten  über  die  hand- 
schriftliche Überlieferung  der  Theogonie  bespricht  der  Verfasser  eine 
Reihe  kontroverser  Stellen.  Theog.  102  will  er  das  von  minderen  Zeugen 
vertretene  SosippovEuiv  für  eine  zweite  an  sich  berechtigte  Lesart  er- 
klären, obzwar  er  den  Vorzug  von  SoTypoiovetov  schon  wegen  Theog. 
528  zugiebt.  Für  V.  228  gilt  ihm  'Tajuvaj  te  «Doßoo;  -z  Mdyaj  t* 
'Avopoxtaota;  -t  von  üa  und  ’F  als  zweite  Version,  die  auch  Cicero  und 
Vergil  kannten,  da  Metus  unter  den  von  ihnen  erwähnten  Wesen  (de 
deor.  nat.  III  17,  44  und  Aen.  VI  276)  erscheint.  V.  370  zieht  er  fisot  — ept- 
vitEidioovi  dem  besser  beglaubigten  01  3v  jrepivsiexdtuji  vor.  Aber  vielleicht 
wurde  jene  Lesart  erst  durch  Anlehnung  an  die  homerischen  Stellen, 
die  Peppmüller  anführt , hervorgerufen.  Eine  doppelte  Rezension 
möchte  er  für  V.  655  sq.  annehmen,  die  Hermann’sche  0 tot  rcpl  pe< 
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rparttos;,  — ept  8'  ejti  vor(pa,  und  eine  zweite  o-i  repi  piv  -pir.ioi;,  itspt 
ff  Essi  vor()ia,  das  ist  diejenige,  welche  bereit«  Wolf  in  den  Corrigenda 
seiner  Ausgabe  p.  167  (vgl.  Heyne  bei  Wolf  p.  154)  vorschlug.  Aus 
der  Überlieferung  KaSpt;  der  Sippe  M‘  in  Y.  940  schließt  er  richtig 
auf  die  Existenz  einer  Lesung  Kotoin-/;  neben  KotSpteir]  von  U.  Für 
V.  700  sq.  möchte  er  eijuto  6’  iv  -rto  (für  avrot)  Vorschlägen  und  703 
das  von  Hermann  empfohlene  tb;  s!  einsetzen.  Gute  Beobachtungen 
werden  auch  betreffs  der  Lesart  I;  t’  äv  Txtjtsi  von  !ic  (und  Rez.  x) 
gemacht. 

In  dem  Schlußkapitel  giebt  der  Verf.  mehrere  Vermutungen,  von 
denen  die  wichtigsten  berührt  werden  mögen.  In  V.  43  sqq.  setzt  er 
nach  V.  44  ein  Komma  und  verbindet  dann  £;  äpyf(;  mit  dem  folgenden 
o’i;  l'ata  xal  Oupavo;  e-jpb;  trixvEv,  da  schon  ein  rpürrov  xXeioopiv  äotor) 
vorangeht.  V.  314  sq.  wird  Aepvatqv,  ?,v  DpE^e  Oe«  XeuxiuXevo;  "Hpq, 
otrXq-rov,  xo-eoujx  ßtrj  'HpaxXqsir)  interpuugiert,  so  daß  äsXrjtov  nicht  zu 
xovEouua  zu  ziehen  ist  (unter  Bezug  auf  Sophokl.  Trach.  1092  sqq.,  wo 
ein  Anklang  auch  an  V.  307  vorliegt).  Für  V.  551  sowie  949  möchte 
er  die  aristarchischen  Lesungen  bei  Homer  nutzbar  machen,  indem  er 
ejaeXXov  und  ä-pjptov  vorschlilgt.  Das  für  Tbeog.  486  vermutete  Seüv 
rpovEpov  (für  npovepip)  ßotjiXSjt  empfiehlt  sich  nicht  wegen  des  analogen 
jj-STi  -poTEpotit  IIeoijiv  Th.  424 ; iS’  ev  äßavdiotsiv  dvol-Etv  in  V.  491  hat 
auch  Ref.  vor  geraumer  Zeit  sich  notiert.  Zur  V.  885  teilt  Peppmüller 
als  Vermutung  Bergks  aus  seinem  Handexemplar  mit  6 81  totjtv  ii; 
oiEodjsxro  Ttpta';;  diese  hat  aber  Ahrens  schon  1842  gemacht,  vgl.  Kleine 
•Schrift.  I 102. 


c)  Zu  den  Erg a. 

J.  Vysoky,  Hesiod  Erg.  583—589.  Sbornik  praci  filologickych 
vyd.  na  oslavu  Prof.  J.  Kvicaly.  p.  213—220.  V Praze  1884. 

Der  Verf.  verteidigt  in  diesem  hübschen  Aufsatz  die  Wendung 
-Etpat'q  te  oxnrj  E.  589  durch  den  Hinweis  auf  die  Analoga  dieser 
Positionsvernachlitssigung.  Gegen  Naucks  -E-pit'r,  juxet;  hebt  er  hervor, 
daß  bei  Hesiod  die  edle  Feige  und  ihre  Kultur  sonst  unbekannt  ist, 
obzwar  in  den  Erga  speziell  genug  Gelegenheit  geboten  war,  davon  zu 
sprechen.  Auch  würde  bei  dieser  Änderung  gerade  derjenige  Begriff 
fehlen,  den  mau  hier  erwartet;  in  der  Sonnenglut  bedarf  man  neben 
dem  Trünke  vor  allem  des  Schattens;  Wein  und  Schatten  stehen  auch 
V.  592  sq.  nebeneinander.  Endlich  wird  auch  die  Imitation  Vergils 
Georg.  I 341  sq.  und  III  144  sq.  erwähnt. 

W.  Berg,  Testimonia  scriptorum  autiquorum  quid  conferant  ad 
priorem  partem  Hesiodi  Opcrum  et  Dierum  recensendam  quacritur. 
Dissert.  inaug.  Halis  1885.  32  S. 
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In  der  Arbeit  wird  der  Vorsuch  gemacht . die  Zeugnisse  der 
Alten  für  den  ersten  Teil  der  Erga  zusammenzustellen,  um  zu  unter- 
suchen, was  die  Textkritik  hierbei  gewinne.  Dies  geschieht  in  chrono- 
logischer Reihenfolge  von  Xenophon  und  Platon  bis  Origenes.  Das 
Thema  wird  nicht  entfernt  erschöpft,  die  ganze  Anordnung  der  Unter- 
suchung ist,  da  sie  vielfache  Wiederholungen  nötig  macht,  sehr  un- 
praktisch, in  den  Schlußfolgerungen  vermißt  man  öfter  ein  bestimmtes 
Urteil. 

G.  Koch,  In  carmen  Hesiodi  quod  Opera  et  Dies  inscribitur 
meletematnra  criticorum  specimen.  Dissert.  inaug.  Erlang.  Rudolpho- 
poli  1888.  38  S. 

Der  Verf.  behandelt  die  Partie  V.  42 — 104,  die  Mythen  von 
Prometheus  und  Pandora,  wo  er  verschiedene  Interpolationen  annimmt, 
in  mitunter  etwas  weitschweifiger  Weise.  Neue  Gedanken  finden  sich 
in  der  Arbeit  nicht  allzu  viele. 

H.  Sanppe,  Quaestiones  criticae.  Index  schol.  sem.  aest.  Gottingae 
1886. 

Auf  p.  3 sq.  wird  die  Stelle  Erg.  800  besprochen.  Wilhrend  es 
in  der  Überlieferung  heißt  zv  51  -rs-rdpTT)  p.rjv5;  ör/ssf)’  ei;  otxov  axoif./, 
weist  Sauppc  darauf  hin,  daß  bei  den  Griechen  der  14.  des  Monats 
als  Hochzeitstag  beliebt  war,  die  5r/op.r|via,  der  Tag  des  Vollmonds, 
welchen  als  den  14.  Ideler  und  A.  Mommsen  feststellten.  Somit  empfehle 
es  sich  bei  Hesiod  ev  51  TetdpTzj  pesifl  zu  schreiben. 

W.  Schulze,  Zwei  verkannte  Aoriste.  Knhns  Zeitschi',  f.  vgl. 
Sprachf.  XXIX  p.  253.  1888. 

Die  im  Etym.  M.  93,  5 bewahrte  Notiz  Tbiooo;  'zu  (lies  au)  5' 
ätz  5txr(;’,  dvvl  toü  ixous  veranlaßt  Schulze  fiir  Erg.  213  die  Form  hu 
zu  fordern,  welche  durch  eine  Glosse  axouz  aus  dem  Texte  verdrängt 
worden  sei. 

II.  Peppmiillor,  Zur  Komposition  der  hesiodischen  Werke  und 
Tage.  Jahibiicher  iür  Philologie  1890  p.  641 — 656. 

Im  wesentlichen  bildet  dieser  Aufsatz  eine  Kritik  des  Versuches 
Kirchhoffs,  das  Problem  der  Komposition  des  Gedichtes  zu  lösen.  Im 
Anschluß  an  die  Ausführungen , welche  der  Verf.  in  einem  Vortrage 
in  der  17.  Versammlung  des  Vereins  der  Lehrer  an  den  höheren 
Schulen  Pommerns  am  30.  Sept.  1889  hielt  (worüber  die  ‘Blätter  fiir 
höheres  Schulwesen'  berichten),  erörtert  er  hier  seine  Stellung  in  dieser 
Frage.  Peppmüller  befindet  sich  insofern  in  Übereinstimmung  mit  Kirch- 
hoff,  als  auch  er  in  den  Erga  das  Werk  eines  Dichters  erkennt,  im 
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einzelnen  weicht  er  allerdings  von  ihm  bedeutend  ab.  Während  nach 
Kirchhoff  die  auf  den  Streit  mit  Perses  bezüglichen  Abschnitte  als  Einzel- 
lieder zu  verschiedenen  Zeiten  entstanden  zu  denken  sind,  möchte  der  Ver- 
fasser zwischen  den  einzelnen  Stücken  keine  wesentlichen  Unterschiede 
annehmen  und  sic  nicht  als  kleine  Lieder  ‘empfinden’,  sondern  als  ein 
Ganzes;  die  Abschnitte  konnten  'iE  unoX^soc’  vorgetragen  werden.  Dabei 
wird  anf  verschiedene  Schwierigkeiten,  welche  Kirchhoffs  Annahme 
entgegenstehen,  aufmerksam  gemacht,  wie  z.  B.  der  Eingang  der  Fabel 
vövfi’atvov  xxX.  gegen  die  Auffassung  als  selbständiges  Gedicht  spreche. 
Bei  einer  Überarbeitung  vielleicht  seitens  des  Dichters  sei  das  8.  Kirch- 
hoffsche  Lied,  der  Abschnitt  vom  Ackerbau  und  der  Schiffahrt  hinzu- 
gekommen  und  wohl  auch  die  mythologischen  Partien  des  ersten  Teiles, 
die  Kirchhoff  ausscheidet.  In  bezng  auf  das  vierte  Geschlecht  meint 
Peppmüller,  es  habe  der  Dichter  absichtlich  bei  Überarbeitung  des 
filtern  Mythos  durch  die  Einführung  des  Heroengeschlechtes  der  ganzen 
Darstellung  der  Entwickelung  der  Menschheit  den  pessimistiscbenCharakter 
nehmen  wollen,  da  er  trotz  aller  schlimmen  Erfahrungen  an  dem  Be- 
stände einer  sittlichen  Weltordnung  festhalte.  Betreffs  der  Schilderung 
des  böotischen  Winters  findet  Peppmüller,  daß  dieses  Stück,  in  welchem 
Kirchhoff  die  größte  Einschaltung  im  8.  Liede  sieht,  zwar  in  lockerem 
Zusammenhänge  mit  dem  übrigen  stehe,  doch  aber  angemessen  sei,  da 
ja  für  das  ganze  Jahr,  daher  auch  für  den  Winter  gewisse  Vorschriften 
gegeben  werden.  Auch  darin  hat  er  gewiß  recht,  daß  er  in  dieser 
Partie  ein  Pendant  zum  Bilde  des  Sommers  (V.  578  sq.)  sieht,  wenn 
letzteres  auch  nicht  so  ausführlich  ist. 

A.  Lud  wich,  Berliner  Philologische  Wochenschrift  1890.  c.  554. 

Für  Erga  21  sq.  vermutet  der  Verf.  <ue  2-repov  -/dp  ti'c  re  töcuv 
(seil.  fp-/oio  7 a-ri'tovTa)  Epvoio  /a-rijet;  bezüglich  des  -(dp  verweist  er  auf 
Hora,  p 317. 

P.  Stengel,  Hermes  XXVH  (1892)  p.  447. 

Bezüglich  V.  337  meint  Stengel  in  Anm.  4,  dieser  sei,  da  'ir/vüis 
xat  xaöapiü;’  auf  unblutige  Opfer  deute,  ursprünglich  nicht  an  dieser 
Stelle  gestanden. 

R.  Peppmüller,  Zwei  Hesiodea.  Philologus  LII  p.  593—599. 

Die  Leseart  püfiou;  in  Erg.  263  wird  vom  Verfasser  hauptsäch- 
lich durch  den  Hinweis  anf  die  Glosse  des  Lexic.  genuinum  (Reitzen- 
stein im  Index  von  Rostock  1891/92  p.  15)  xal  Ilavoosoi»  'öt/ödoto: 
zote  püfto?  und  Scbol.  p 71  Anakreon  Fr.  16  B*  p.u8t5j-:ai  • oramÜTat  ver- 
teidigt: p.ö8ou;  wären  ‘Streitigkeiten’;  öixa;,  das  die  besten  Handschriften 
geben,  sei  Interlinearglosse,  die  p.u8ou;  verdrängte. 
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An  zweiter  Stelle  behandelt  der  Verfasser  die  neoen  Verse  des 
Papyrus  Naville;  er  möchte  sie  mit  Weils  Restitution  so  schreiben:  -o5 
~ip  3eojiö>v  IXose  t.z'  rijp  dvopöiv  re  ftsiüv  xt.  | toij  o’  d rep  v>soito'.i 
Ttpt7j<v  xat  xüoo;  C-ant  i.  | ouxell’  öpuü;  xXutov  a>XXo  -ftvo;  ftf(x'  <eipuo-x 
’/.e’j;  j xdvrojv,  o">  Ttyaasiv  tri  <yöovi  rouXujioTtfpr).  Was  die  Einordnung 
in  unsern  Text  betrifft,  so  möchte  Peppmüller  (auch  wegen  Markellos' 
Benutzung  der  V.  169  nnd  171,  Epigr.  1046  a Kaibel)  sie  mit  1C9,  der 
dazu  gehörte,  so  reihen:  166—168.  170.  171.  169  nnd  die  neuen  Verse, 
dann  172.  173. 

O.  A.  Danielssou,  Uesiodea.  Eranos.  Acta  philologica  Suecuua 
I p.  1 — 10.  Upsala  1896. 

An  der  vielbernfenen  Stelle  E.  21  sq.  will  der  Verfasser  in 
scharfsinniger  Weise  d;  Ztspov  ydp  tu  te  Iduiv  fpf&io  yari'ti  | jtXqofov, 
S;  jittüSet  xtX.  herstellen,  wobei  er  sich  betreffs  des  Ausdrackes  cp-j-oio 
yomjtiv  an  Schoemanns  Erklärung  Ausg.  p.  14  sq.  hält  ‘laboris  cupidum 
fieri  i.  e.  operis  strenue  faciendi  cnpiditate  incendi’.  Hierzu  kann  Ref. 
bemerken,  daß  in  unserer  besten  Ergahandschrift  C ^tatsächlich  yaitCtt 
überliefert  ist,  nur  das  anslautende  t ist  infolge  Perforation  des  Blattes 
verloren,  ebenso  steht  yaxtCtt  im  cod.  A des  Stobaioscitates;  dieselbe  Form 
mit  der  Variante  yp.  ya-ri£a>v  bietet  der  der  Sippe  Q ungehörige  Cod.  F. 
Bezüglich  irXrjstov  erinnert  Danielsson  an  die  homerische  Wendung  iSuiv 
e;  -Xtjsiov  aXXov. 

Mit  einem  anderen  Vorschläge,  der  die  mit  Bezug  auf  V.  61  be- 
stehende Schwierigkeit  beheben  soll,  zu  V.  79  iv  $ apa  ptuvrjv  f,xs  fteiv 
xfjpu;  ‘vocem  misit  sc.  edidit  deorum  praeco’,  wobei  1/  5e  als  ‘inibi, 
simul,  zugleich'  zu  verstehen  sei,  dürfte  der  Verf.  weniger  Zustimmung 
finden. 

J.  Schwickert,  Ein  Triptychon  klassischer  kritisch-exegetischer 
Philologie.  Leipzig  und  Würzburg  1896.  8. 

Im  Anhänge  enthält  dies  Werkelten  auf  p.  73—76  auch  einige 
Vorschläge  zur  Hesiodemendation,  die  allerdings  meist  Partikeln  be- 
treffen. In  E.  214 — 225  soll  außer  p.iv  in  214,  wie  schon  Gerhard 
wollte,  geschrieben  werden  218  xd  ye  (für  de  xe),  220  -je  (für  o£),  221 
ätopo fi'l’  oi  oxoXi^j  7t  dixr(;  xtX.  (für  ocupop^ot,  3x9X15;  oe),  in  225 
ot  yE  (für  oite);  in  V.  222  interpungiert  der  Verf.  nach  xXaiouxa  und  faßt 
das  Folgende  im  Sinne  von  ‘urbem  et  sedes  hoininnm  aere  (pestilentiae 
pleno)  amiciens’!  Mit  welchen  kritischen  Hülfsmitteln  der  Aufsatz  ge- 
arbeitet ist,  sieht  man  an  dem  ‘Vorschläge’  zu  V.  293.  Da  Schwickert 
die  Didotsche  Ausgabe  vor  sich  hatte,  ist  ihm  die  alte  von  einer  Reihe 
von  Gewährsmännern  bezeugte  Variante  aixd;  ganz  unbekannt,  und  so 
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.konjiziert'  er  dies  für  aünp.  In  V.  722  sq.  soll  mit  Interpunktion 
nach  tivai  geschrieben  werden  sx  xotvoö  itXetTti]  ft  yapte  xtX.  Diese 
Lesung  hat  Heinsius  schon  in  der  ‘Introductio  in  VE.  x.  'H’  (in  der 
Ausgabe  von  1603)  verlangt,  nur  behielt  er  1 z bei.  (Doedcrlein  wollte 
außerdem  die  Verse  umstellen,  Hom.  Gloss.  III  230.) 

A.  Platt,  The  classical  Review  XI  (1897)  p.  256  a. 

In  Anm.  1 wird  für  E.  705  eGei  ätsp  öxeXoio  xal  ilijuö  yqpa’ 
eöoxsv  vorgeschlagen. 

R.  Peppmüller,  Textkritisches  zu  Hesiods  Erga.  Philologus 
LVI  p.  217—230. 

Aus  der  Reihe  dieser  interessanten  kritischen  Beiträge  des  scharf- 
sinnigen Verfassers  mögen  besonders  folgende  hervorgehoben  werden. 
Zunächst  sucht  er  in  einigen;  Fällen,  wo  das  Digamma  mitspielt,  durch 
leichte  Änderung  eine  richtige  Fassung  zu  erzielen:  so  in  E.  409 
pLtv’jfh)  ge  tö  (für  rot)  üp-pv  ‘die  Arbeit,  welche  die  vorauszusetzende 
Jahreszeit  erfordert’:  ähnlich  412  iaeXett)  6e  tö  (für  oe  toi)  eV/ov  ö^eXXei. 
Sehr  ansprechend  wird  durch  Weglassung  eines  3'  der  V.  623,  welcher 
sonst  starken  Anstoß  erregt,  gehalten:  xat  töte  jjtqxETt  vr,zc  e/eiv  evi 
ot/ont  -övTto  | yijv  Jp-'ä^EsOxi  p.E|j.vq|AEvoc,  toj  ie  xeXeöw  (vgl.  616  sq.).  Eine 
neue  Lösung  der  in  E.  164  sq.  vorhandenen  Schwierigkeit  versucht 
Peppmüller,  indem  er  touc  oe  xai  Ev  vqEJJtv  Gnlp  pieya  XaiT|ia  ila Xaaaqc  j £; 
Tpot'qv  aya-[Qv  (für  dya- jujv)  'EXevtjc  evex’  Tjuxoptoio  vermutet.  Als  Sub- 
jekt wären  dann  die  ‘Führer’  gedacht.  Er  verweist  auf  Hom.  1 338.  — 
E.  208  konjiziert  Peppmüller  xat  ioiööc  Eoüaa  (statt  des  Accusativs). 
E.  501  wünscht  er  tp  ptq  [iioc  apxiöc  ejtiv  (statt  Etq),  da  hier  von  einem 
Menschen  gesprochen  werde,  der  ‘wirklich  nicht  genügendes  Gut  zum 
Leben  besitzt’.  E.  655  sq.  soll  die  Form  dßXa  durch  Umstellung  (tö 
öe  -por£Yipaöp.Ev’  ötEÖXa  | soXXa)  beseitigt  werden.  Ob  E.  670  sq  (wegen 
Semonides  7,  37)  Tf,jjtoc  3’  EÖxptvsEc  t’  aipat  xat  kovto;  aaqpttov  | su xtjXoc  • 
töte  vr(a  f)o4,v  xtX.  za  verbinden  ist,  erscheint  zweifelhaft,  da  sich  dann 
Inconcinnität  gegenüber  EuxptvÖE;  aöpat  ergiebt. 

M.  R.  Dimitrij evic.  Hesiodi  Oper.  v.  641 — 662.  Philologisch- 
historische Beiträge  für  Curt  Wachsmuth  p.  208 — 214.  Leipzig  1897. 

Ausgehend  von  einer  Polemik  gegen  Kirehhoffs  Auffassung  der 
Sage  vom  Agon  des  Homer  und  Hesiod  und  ihrer  Bearbeitung  durch 
Alkidamas  (vgl.  unten)  gelangt  der  Verf.  zu  der  Ansicht,  daß  nur  ein 
Teil  der  Ergaverse  641 — 662  echt  sei;  die  Messung  zporE^ppao|iEva  in 
V.  655,  tratoEc  (lE'faX^ropoc  in  V.  656,  ’Ayattüv  im  Sinne  von  ‘Griechen’ 
in  V.  651  (nur  an  dieser  Stelle  bei  llesiod),  die  Verbindung 'EXXac  tEpq 
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V.  652  neben  Tpoirjv  xaXXt7Övaixa,  während  diese  Epitheta  bei  Homer 
umgekehrt  verknüpft  zu  werden  pflegen,  endlich  das  kontrahierte  a9Xx 
in  V.  656  erregen  ihm  Bedenken,  so  daß  er  nur  zunächst  611.  642. 
646 — 650  als  echt  gelten  läßt  (643 — 645  hat  schon  Lehrs  athetiert). 
An  die  Worte  ei  pr,  7’  tl»  Eofioiav  ä-'  AuXtoo;  reibt  er  dann  den  Schluß 
von  656  evOa  pii  und  657 — 659  an.  Die  V.  660  sqq.  hält  er 

gleichfalls  für  interpoliert.  Damit  entfallen  gewisse  Details  der  Er- 
zählung vom  Wettkampfe  in  Chalkis,  speziell  auch  der  Name  des 
Anipbidamas,  aber  die  Erwähnung  des  Sieges,  sowie  die  Aufstellung 
des  Dreifußes  bleibt. 

St.  Martin,  Das  Proömium  zu  den  Erga  des  Hesiodos.  Pro- 
gramm des  k.  alten  Gymnasiums  zu  Würzburg.  1898.  65  S. 

In  dieser  eingehenden  Untersuchung,  welche  einen  Beitrag  zu 
dem  Problem  der  Echtheit  (resp.  Entstehungszeit)  des  Prooimions  bildet, 
zieht  der  Verf.  zunächst,  wie  billig,  die  äußemi  Zeugnisse  d.  i.  die 
Citate  und  Nachahmungen  in  Betracht.  Die  Testimonia  sind  fleißig, 
wenn  auch  nicht  gauz  vollständig,  znsammengestellt,  so  fehlt  z.  B.  zu 
V.  1 Isagoge  zu  Aratos  p.  324,  3 (Maaß),  für  V.  2 Achilles  Coinmcnt. 
zu  Arat.  p.  83,  28  M.,  für  V.  9 Schol.  zu  Äscli.  Hiket.  79;  für  V.  5 
kommt  neuerdings  hinzu  Etym.  genuin,  v.  BptspEw;  . . 'xod  -e  ßptdovta 
-/aXinvei’,  den  V.  6 sq.  citiert  Dion  auch  LXIV  8 (v.  II  150,  3 Arnim). 
Bei  den  Dichterei  taten  war  der  Sillograph  Timon  mit  anzufflbren,  der 
Fr.  32,  2 (Wachsm.)  den  Halbvers  3 öum;  ä^axoi  re  ?zzo(  re  recipiert 
hat;  Wachsniuth  hat  die  früher  beliebte  falsche  Fassung  des  Hemisti- 
chions  bei  Timon  auf  neuer  Grundlage  richtig  gestellt. 

Vornehmlich  aber  soll  dem  Veif.  die  Ausdrucksweise  im  Prooimion 
die  Handhabe  zur  Entscheidung  der  beregten  Frage  geben.  Demgemäß 
wird  in  ausführlicher,  mitunter  fast  weitschweifiger  Weise  der  Wortlaut 
der  einzelnen  Verse  nach  diesem  Gesichtspunkte  hin  zergliedert.  Das 
Resultat,  wonach  das  Prooimion  erst  um  300  v.  Chr.  zusammengestellt 
sei  oder  wenigstens  die  jetzige  Form  erhalteu  habe,  kommt  nur  so  zu- 
stande, daß  sprachliche  Erscheinungen,  die  auch  in  älterer  Zeit  als 
möglich  anzuerkennen  sind,  für  ein  Charakteristiken  jüngerer  Zeit  an- 
gesehen werden.  ritspirjOsv  z.  B.  soll  als  Attribut  zu  Moüaai  gefaßt 
werden,  weil  es  so  der  Alexandrinerzeit  entspreche;  aber  die  Analogie 
von  [1  326  sq.  2-apvjj9tv  ä'v.  spricht  ebenso  wie  I’roklos’  Schol.  «» 
Moöaai  at  ix  xrj;  Iltspia;  öppnofievai  für  die  Beziehung  zu  öeüte ; Apollonios 
Rhod.  A 31  hat  sein  xanfyrfg  rhepiqftev  möglicherweise  in  Erinnerung 
an  unsere  Stelle  geschrieben,  also  bei  einem  Verbum  der  Bewegung. 
Warum  soll  ijiveiouiai  eine  ‘verfehlte’  Bildung  sein?  Haben  wir  doch 
neben  Verben  wie  vctxeuo  zum  St.  veixsj-  auch  solche,  bei  denen  ein 
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-ei-Stamm  nicht  nachweisbar  ist,  im  Epos,  vgl.  oixeuuv  Theog.  330  za 
oixo-  oder  bei  Homer  öxveud  zu  <ixvo-.  Aach  das  ist  kein  Beweis  für 
so  jungen  Ursprung  des  Prooimions,  daß  im  1.  Verse  drei  Spondeen 
aufeinander  folgen  (d.  h.  wenn  man  nicht  xXetoos«  liest)  vgl.  z.  B. 
Hom.  Z 123  i 114  u.  s.  xara8vT)tüiv  dvüpwrcuv,  im  Dativ  xaTaövTjxoTc  t’ 
dvdpwTioi;  auch  bei  Hesiod  Fragm.  128,  1 oder  Homer  p 388  -tpl  itdvtu>v 
eis  (i.vrl3TTlp<uv  oder  A 327  MeveaBija  itlr(5t”av  u.  a.  Die  Nachrichten 
von  Exemplaren,  die  ditpooqjuora  waren,  können  nur  den  Wert  von 
Berichten  über  antike  Kritik  des  Eingangs  für  sich  in  Anspruch 
nehmen. 


d)  Zur  Aspis. 

N.  W ecklein,  Zn  Hesiod.  Rheinisches  Museum  XLI  p.  302. 

Asp.  91  vermutet  der  Verf.  XaTpsüaiov  (für  xip-ijatuv)  aMT^jisvov 
Eüpuj&qa. 

R.  Peppmüller,  Zu  Aspis  213.  Philologus  XL VIII  p.  497. 

Für  a’jxäp  axtaij  | Tjaro  ovf,p  aXtsüt  wird  unter  Berufung  auf 
Hom.  e 82  u.  s.  vorgeschlagen  äx-rijc. 

R.  Peppmüller,  Zu  Homer  und  Hesiod.  Philologus  L p.  651 
—658. 

Auf  S.  654  sqq.  dieses  Aufsatzes  wird  Asp.  207  sqq.  besprochen. 
Wie  schon  Bauermeister  seiner  Zeit  beobachtet  hatte,  daß  mitten  in 
V.  203  eine  Zudichtung  beginnt,  so  nimmt  der  Verf.  Ähnliches  betreffs 
V.  209  an,  dessen  erstes  Hemistichion  er  mit  dem  zweiten  von  V.  211 
ooiol  3’  dvatfujidovTEt  xtX.  verknüpft.  Die  Schwierigkeit  der  Verbindung 
E?ot-uiv  IXloitac  iyBöt  in  V.  212  bleibt  freilich  bestehen.  In  jener  Zu- 
dichtung erblickt  Peppmüller  eine  zweite  Rezension,  worin  an  Stelle  der 
zwei  Delphine,  wie  sie  die  einfachere  Fassung  enthielt,  mehrere  getreten 
seien.  Behufs  Verknüpfung  der  zweiten  Rezension  mit  dem  Texte  sei 
dann  vq/opivotc  fxclot  nach  xX’JÜopivtp  ixcXo;  eingesetzt  worden. 

Mit  der  Schilderung  des  Fischers  vergleicht  der  Verf.  gut  Theokr. 
I 39,  für  d-oppöjcmi  lotxcu;  auch  Apollon.  Rhod.  A 738  und  764  sq. 

E.  Meyer,  Hermes  XXVII  p.  374  sq. 

Da  der  Parallelismus  der  V.  178 — 181  und  184 — 187,  worin  die 
Lapithen  und  Kentauren  einander  gegenübergestellt  werden,  durch  den 
V.  182  gestört  werde,  sei  dieser  zu  streichen.  Sowohl  hier  wie  Hom. 
A 265  beruhe  die  Erwähnung  des  Theseus  in  der  Kentauromachie  auf 
dem  Einflüsse  der  Athener,  wiewohl  den  Vers  bereits  der  Vasenmaler 
Klitias  auf  der  Fran^oisvase  für  seine  Darstellung  benutzte. 
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R.  Peppmüller,  Variationen  im  pseudohesiodeischen  Herakles- 
schilde. Festschrift  zum  fünfundzwanzigjährigen  Bestehen  des  Stadt- 
gymn.  zu  Halle.  1893.  39  S.  4. 

Daß  im  Schilde  mehrfach  doppelte  Rezensionen  einzelner  Stellen 
zusammen  in  unserem  Texte  stehen,  ist  schon  öfter  beobachtet  worden. 
Die  genannte  Arbeit  des  unermüdlichen  Hesiodforschers  stellt  eine  Art 
systematischer  Behandlung  dieser  Erscheinung  dar,  so  daß  sie,  mag  mau 
auch  nicht  immer  mit  den  Ergebnissen  einverstanden  sein,  einen  wich- 
tigen Beitrag  zur  Litteratur  der  Aspis  bildet.  Ohne  den  reichen  Inhalt 
hier  erschöpfen  zu  können,  möchte  deshalb  Ref.  wenigstens  auf  die  eine 
oder  andere  Probe  der  Observationen  Peppmüllers  hinweisen.  Eine 
Doppelfassung  nimmt  der  Gelehrte  z.  B.  gleich  am  Schlüsse  der  deu 
Eingang  der  Aspis  bildenden  Eöe  an:  die  eine  Version  umfaßte  nach 
ihm  V.  51,  53,  52,  54  (wobei  in  V.  54  töv  ö’  out’  für  aüca'p  geschrieben 
wird),  in  der  anderen  läßt  er  auf  V.  50  die  V.  55,  56  und  52  folgen: 
als  beide  verschmolzen,  wurde  52  einmal  entbehrlich.  Zn  der  ein- 
facheren Erzählung  V.  129,  130,  13L  wären  nach  des  Verf.  Annahme, 
als  man  ‘den  Dichter  überbieten’  wollte,  die  V.  132—134  hinzugefügt 
worden,  welche  die  Beschaffenheit  der  diurot  weiter  illustrieren  sollten. 
Auch  im  Eingang  der  Schildbeschreibung  V.  139  sq.  postuliert  der  Verf. 
eine  Doppelgestalt  des  Textes  u.  z.  V.  141,  (wo  er  übrigens,  wie  Ref. 
meint,  mit  Unrecht  nach  Deiters  -citaviu  als  eine  Korrektur  für  xudvtp 
ansieht,  nachdem  143  eingeschoben  war),  dann  142,  anderseits  141  und 
143.  Ref.  hält  hier  die  überlieferte  Abfolge  für  ursprünglich,  denn 
zwischen  oiroXapitec  und  Xapnopsvov  besteht  ein  Unterschied,  insofern 
durch  den  letzteren  Ausdruck  die  intensiv  leuchtende  Farbe  des  Goldes, 
durch  den  ersten  aber  die  helle  Färbung  des  Smalts  (-itavo;),  Elfen- 
beins und  Weißgolds  gekennzeichnet  werden  soll. 

Ob  bei  der  Schilderung  der  Darstellung  vom  Kampfe  der  Löwen 
und  Eber  eine  Doppelversion  anzunehmen  ist.  erscheint  dem  Ref.  zweifel- 
haft. Auf  V.  168—171  kann  ohne  Anstoß  172  sqq.  folgen.  Das  fdp 
in  V.  172  kann  sich  sehr  wohl  an  171  ippiaiov  7t  piv  oöyevai  äpfui  an- 
schließen: durch  den  Fall  des  Löwen  und  der  zwei  Eber  war  die 
Kampflust  noch  mehr  geweckt,  so  daß  die  Mähne  resp.  der  Kamm  sich 
sträubte.  Wohl  aber  verdient  Peppmüllers  Vermutung  u-b  [ftoaupoto 
Xeovroc  (statt  des  Dativs  Plur.)  vollste  Beachtung,  da  hierdurch  das 
ganze  Bild  an  Klarheit  gewinnt. 

In  ähnlich  interessanter  Weise  werden  noch  eine  Reihe  anderer 
Stellen  behandelt,  wobei  es  der  Verfasser  nicht  unterließ,  seine  Auf- 
stellungen durch  gewählte  deutsche  Übersetzungsproben  entsprechend 
zu  verdeutlichen. 

F.  Bechtel,  ’Evaps^opo;.  Bezzenbergers  Beiträge  XXIII  p.  245. 
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Diese  schwierig  zu  deutende  Form,  die  gleichwohl  bei  Alkmau, 
Apollodoros,  Plutarch  gut  überliefert  ist  und  in  der  Aspis  als  Variante 
neben  evap^opo;  bezeugt  wird,  könnte  nach  Bechtel  etwa  eine  schwache 
Stammform  £vapa  (zu  einem  ’tvapsa)  darstellen,  wie  solche  von  Wacker- 
nagel in  ßXaafTjpua  (ans  JiXaJia-),  da^paivopai  (aus  dds-)  im  Vergleich  zu 
[iXaßoc  nnd  odor  nachgewiesen  seien.  Freilich,  meint  er,  sei  die  Laut- 
verbindong  pi?,  die  sich  hier  ergebe,  nur  eine  altspartanische  und  der 
Dichter  der  Aspis  könne  evapfopoi  geschrieben  haben  (wie  Hom.  re'pdai. 
att.  öeWptlai). 

A.  Baisamo,  Sulla  composizione  del  carme  Hesiodeo  ’AarU'Hpz- 
xXtoo;.  Prima  parte.  Bologna  1898.  39  S.  8. 

In  diesem  fleißigen,  nach  Art  der  Untersuchungen  Puntonis  gear- 
beiteten Aufsatze  beschäftigt  sich  der  Verf.  mit  verschiedenen  Aporien 
des  Gedichts,  wobei  er  vorläufig  die  eigentliche  Scbildbeschreibung  bei- 
seite läßt.  Zunächst  erörtert  er  die  Art  der  Verbindung  des  Eingaugs 
(V.  1 — 56)  mit  den  folgenden  Partien.  Entweder  sei,  meint  er,  V.  1 
— 56  in  mechanischer  Weise  irrtümlich  mit  dem  Gedichte  vom  Schild 
verknüpft  worden,  dann  müßte  V.  57  sq.  ursprüngliche  Fassung  zeigen, 
oder  wenn  V.  57  iuterpoliert  wäre,  vor  58  eine  Lücke  angenommen 
werden;  oder  es  könne  nach  der  landläufigen  Anschauung  ein  Rhapsode 
V.  1 — 56  aus  den  Eüen  entnommen  und  dann  mit  V.  57  sqq.  das 
Abenteuer  mit  Kyknos  erzählt  haben;  oder  es  habe  endlich  ein  Rhap- 
sode Stücken,  welche  das  genanute  Abenteuer  enthielten,  die  V.  1 — 58 
vorausgeschickt,  die  er,  da  hier  die  Abkunft  der  Helden  des  Kampfes 
geschildert  war,  aus  dem  Kataloge  entnahm,  in  diesem  Falle  läge  also 
eine  bloß  redaktionelle  Tliätigkeit  des  Rhapsoden  vor;  dann  ginge  es  au 
zu  vermuten,  daß  im  Original  vor  V.  57  andere  Verse  standen,  die  nur 
entfernt  wurden,  um  1—56  au  ihre  Stelle  zu  setzen.  Dies  erscheint 
dem  Verf.  als  das  wahrscheinlichste,  weil  dann  gewisse  Divergenzen  in 
den  Partien  1 — 56  und  78 — 94  leicht  erklärlich  seien  ( Wiederholungen 
desselben  Gedankens  wie  12  sq.  und  81  sqq.,  49  sq. — 88  6q.),  ferner 
das  Mißverhältnis  zwischen  der  laugen  Erzählung  von  der  Geburt  de-- 
Herakles  und  der  folgenden  Partie. 

Im  weiteren  Gange  der  Untersuchung  wendet  sich  Baisamo 
dem  Mythos  von  llerakles  und  Kyknos.  Auch  in  der  Partie  V.  5" 

121  findet  er  mehrfach  Schwierigkeiten,  die  er  auf  die  Weise  lösen 
möchte,  daß  er  hier  die  Arbeit  eines  Redaktors  erkennt,  welcher  ver- 
schiedene Versionen  vereinigt  habe:  in  der  einen  handelte  es  sich  um 
den  Kampf  des  Herakles  und  Iolaos  gegen  Kyknos  allein,  in  der  andern 
um  den  Kampf  gegen  Ares  allein.  Auf  die  erste  bezieht  er  V.  102— 
107,  auf  die  zweite  V.  70 — 74,  95—101,  108 — 114.  Als  eine  dritte 
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Rezension  wären  die  V.  57—69  au fzu fassen,  wo  der  Kampf  des  Herakles 
und  Iolaos  gegen  Ares  und  Kyknos  zusammen  geschildert  war.  Eventuell 
könne  übrigens  diese  Partie  zu  einer  der  genannten  Versionen  gehört 
haben  und  Ares  erst  später  eingeführt  worden  sein;  dann  wäre  V.  59 
aüvöv  xai  iraTspa  Sv  ”Aoj)v,  aavov  — o/.cjjioto  für  jünger  za  halten  und  im 
V.  60  Xajxirofizvov  statt  des  Plurals  zu  lesen.  Aber  der  Verf.  ist  sich 
der  Bedenken  in  seinen  Aufstellungen  wohl  bewußt:  ‘non  nego  che 
queste  ragioni  non  possono  avere  uu  valore  assoluto'.  Möglich  sei 
auch,  daß  58  (57) — 69  (oder  67)  zu  einer  Version  gehört  hätten,  in 
der  Ares  und  Kyknos  Gegner  des  Herakles  und  Iolaos  waren.  Den 
Schluß  der  Arbeit  bildet  die  kritische  Zergliederung  einiger  Punkte, 
die  sich  auf  die  Waffnung  des  Herakles  beziehen. 

«)  Zu  den  Fragmenten. 

A.  Kalkmann,  Hesiods  Ms-jdXat  ’Hoiai  bei  Pausanias.  Rheini- 
sches Mnseum  XXXIX  p.  561 — 565. 

Der  Verfasser  sucht  nachzuweisen,  daß  unter  dem  Titel  Ms^d/.ct! 
Hoiai  das  ganze  aus  Katalog  und  Eüen  bestehende  genealogische  Werk 
zu  verstehen  sei  und  ist  demgemäß  der  Anschauung,  daß  keinerlei 
gegensätzliche  Anführungen  aus  den  genannten  Gedichten  anzunehmen 
wären.  Die  widerstreitende  Nachricht  im  Schot.  Apollon.  Rhod.  B 181 
t»  p.  e 7 <z  X a 1 1 ’lloixt;  — ev  oe  7'  KaTaXÖ7wv  erachtet  er  durch  Useners 
Konjektur  ev  (jlev  rate  ’Hoist:  für  beseitigt.  Vielleicht  sei  der  Ausdruck 
|i.E7d/.at  ’lloiat  zuerst  von  Dionysios  Skytobrachion  gebraucht  worden, 
auf  den  Kalkmann  mit  Schwartz  de  Dion.  Scytobr.  11  das  Schol.  des 
Apollon.  Rhod.  B 1122  und  A 828,  wo  jener  begegnet,  bezieht.  Der  Zu- 
satz jxE'/dXat  habe  das  umfängliche  Werk  von  den  ’lloiat  selbst  geschieden. 
Wenig  Anklang  dürfte  Kalkmann  mit  seiner  Ansicht  finden,  daß  '.\le7dXx 
'Ep7a’  gegenüber  dem  uus  erhaltenen  Werke  auf  eiuen  größeren  Ira- 
fang  deute. 

U.  von  Wilamo  witz  - Mülleudorff , Isyllos  von  Epidauros. 
Berlin  1886. 

Von  den  Eragm.  147  und  148  ausgehend,  sucht  der  Verfasser  in 
höchst  interessanter  Weise  auf  p.  57 — 77  dieses  Buches  die  Eöe  Korouis 
zu  rekonstruieren.  In  den  Hauptzügen  hat  er  gewiß  das  Richtige  ge- 
troffen. Für  die  Wiederherstellung  des  Gedankenganges  der  Eöe  werden 
außer  den  erhaltenen  Katalog-  resp.  Eöenfragmenten  namentlich  Pindars 
Pytb.  III,  der,  wenn  er  auch  gegen  Hesiod  polemisiert,  diesem  doch  im 
allgemeinen  gefolgt  sei,  dann  der  Bericht  bei  Apollodoros  III  10,  3,  der 
Prolog  zu  Euripides  Alkestis  u.  a.  verwendet.  Den  für  die  Eöe  vermuteten 
Inhalt  giebt  Wilamowitz  in  poetisch  gefärbter  Darstellung  auf  p.  69  — 
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72;  vielleicht  sei  sie  nur  lose  etwa  wie  der  Kr,oxot  fapo;  mit  dem  ganzen 
Gedichte  zusaromengehangen.  Für  das  bei  Athenagoras  bewahrte  Frag- 
ment 109  schlägt  der  Verf.  die  sehr  ansprechende  Emendation  Ix-avz 
ArjToldqv,  <1>  o t Ji  cp  (für  (pi'Xov)  aüv  Oupov  dpi'vwv  vor. 

Auf  p.  77  wird  auch  der  Leukippidenkatalog  einer  Erörterung 
unterzogen.  Eines  von  den  beiden  anonymen  epischen  Bruchstücken, 
die  im  Schol.  zu  Pind.  Pyth.  III  14  vorliegen,  ist  Wilamowitz,  wie  seiner 
Zeit  Marckscheffel  bezüglich  des  zweiten,  geneigt,  Hesiod  zuzuweisen. 
Er  bespricht  auch  die  Beziehungen  dieser  Dichtung  zu  der  von  ihm 
rekonstruierten  Eöe. 

G.  Knaack,  Quaestiones  Phaethonteae.  Phil.  Unters.  VIII. 

Berlin  1886. 

Im  ersten  Abschnitte  dieses  Buches,  der  dem  Phaethon  Hesiods 
gilt,  bestreitet  Knaack,  daß  Robert  in  Eratosth.  Catasterism.  rel. 
p.  24  nnd  im  Herrn.  XVIII  p.  434  sq.  den  hesiodischen  Bericht  über 
Phaethon  durch  Vergleichung  der  Schol.  Strozz.  zu  Germanicus  und  den 
Fabulae  des  Hyginus  herausgeschält  habe.  Die  Annahme,  daß  der 
Jüngling  ‘aus  Furcht’  in  den  Eridanos  gestürzt  und  dann  von  Zeus  mit 
dem  Blitze  getroffen  worden  sei,  sei  hinfällig,  da  für  letzteren  der 
Grund  entfiel,  jenen  mit  dein  Blitzstrahl  zu  strafen.  Es  sei  von  Hyginus 
de  astron.  II  42  und  von  Schol.  Strozz.  p.  185,  7 sq.  B.  auszngehen, 
wo  erzählt  wird,  daß  Phaethon  die  Welt  in  Brand  gesteckt  habe; 
dafür  sei  er  von  Zeus  mit  dem  Blitze  getroffen  worden  nnd  in  den 
Eridanos  gestürzt.  Bei  letzterem  Schol.  steht  der  Beisatz  ‘sic  Hesiodus 
refert’.  Beide  hätten  aus  den  Aratscholien  (Pseuderatosth.)  geschöpft, 
wo  Hesiod  als  Gewährsmann  bezeichnet  war.  Ferner  widerspricht 
Knaack  Roberts  Annahme,  daß  die  Sage  von  der  deukalionischen  Flut 
mit  dem  Phaethonmythus  zusammen  in  den  Katalogen  stand.  Die  Bei- 
schrift der  Fab.  153  ‘Phaethon  Hesiodi’  sei  nicht  zu  urgieren. 

Von  Hyginus  de  astrou.  42  ausgehend,  sucht  dann  Knaack  die 
auf  Hesiod  gehenden  Nachrichten  klarzulegen.  Hit  Rücksicht  auf  die 
Erzählung  in  den  Narrat.  fab.  zu  Ovid.  Met.  II  fab.  2,  wonach  die 
Thränen  der  Heliaden  in  Bernstein,  sie  selbst  in  Pappeln  verwandelt 
wurden,  habe  Hesiod  der  Sage  von  Eridanos  ‘dem  Unterweltsflusse',  an 
dessen  Ufer  jene  Pappeln  standen,  folgend  erdichtet,  daß  der  tote  Körper 
des  Jünglings  vom  Flusse  aufgenommen  worden  sei  und  die  Töchter 
des  Helios  harzige  Thränen  weinten.  Über  den  Brand  wird,  meint 
Knaack,  Hesiod  etwa  wie  Lucretius  V 392  sqq.  berichtet  haben.  Aus 
Euripides’  Behandlung  entnimmt  der  Verf.  für  Hesiod  den  Umstand,  daß 
Phaethon  von  Helios  unter  die  Sterne  versetzt  worden  sei. 
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A.  Ludwich,  Zu  Hesiodos.  Jahrbücher  für  Philologie.  1888. 
p.  241-244. 

Auf  grund  einer  vom  Verf.  vorgenommenen  Ncuveigleichung  der 
handschriftlichen  Überlieferung  erfährt  das  Fragm.  84  (Scbol.  zu  Hom. 
i 85)  eine  bedeutsame  Verbesserung.  Durch  geschickte  Kombination 
und  Emendatlon  gewinnt  Ludwich  für  Hesiod  den  Vers  ‘itov>tov  6' 
’ÜTuXtov  r,8’  'Ö7uXlr(<v  . . .>v5jirov’,  vor  dem  letzteren  Worte  möchte 
er  'Xd-/s’  ergänzen. 

E.  Bethe,  Untersuchungen  zu  Diodors  lnselbuch,  Hermes  XXIV 
(1889). 

Auf  p.  413  Anm.  2 will  der  Verf.  die  Fragmente  186  und  187 
vereinigen,  da  beide  Autoren  eine  Quelle  ausschreiben.  Clemens  scheine 
die  Angaben  vereint  zu  haben.  JEtef.  stimmt  mit  dieser  Auffassung 
jetzt  überein. 

U.  de  Wilamowitz-Moellendorff,  Coramentariolnm  grammati- 
cum  IV.  Index  scbol.  1890/91.  Gottingae. 

Auf  p.  25  dieser  Schrift  vermutet  der  Verf.  für  das  Fragm.  33 
des  Katalogs  V.  5 aXXots  o’  aoxt  p-eXiajEtov  i'\ ' dvä  ^söXa  (statt  dfXai 
?5Xa),  indem  er  annimmt,  daß  Periklymenos  in  eine  Biene  sich  ver- 
wandeln konnte,  so  daß  er  unter  dem  übrigen  Bienenvolke  nicht  er- 
kennbar war.  Das  Epitheton  ayti  soll  durch  die  Erzeugung  des  Honigs, 
der  ja  auch  für  den  Opfergebrauch  bestimmt  war,  begründet  sein. 

A.  Ludwich,  Zu  Hesiodos.  Berliner  Philologische  Wochenschrift 
1890.  Col.  875  sq. 

Im  Gegensatz  zu  den  Konjekturen  Koecblys  (iXXoxe  8öve)  und  Wi- 
lamowitz’s  (eben  erwähnt)  zu  Fragm.  33,  5 möchte  der  Verfasser  schreiben 
‘aXXoxe  8’  aoxt  (leXioa’  ?jv  d^Xad^uXos’,  wenu  auch  das  letztere  Ad- 
jektiv bisher  unbelegbar  ist. 

K.  Sittl,  Die  Glaubwürdigkeit  der  Hesiodfragmente.  Wiener 
Studien  XII  p.  38—65. 

In  dieser  kritischen  Untersuchung  über  unsere  Fragmentsammlung 
möchte  Sittl  zunächst  einige  ausscheiden,  die  bislang  nicht  als  Hinweise 
oder  Citate  der  erhaltenen  Gedichte  erkannt  wurden,  wie  Fr.  209,  das 
sich  auf  Theog.  116  (Xao;  fevex)  und  210,  das  sich  auf  Theog,  217 
(iva  |xtv  rzpl  tAi-i  xoXüit-oi)  beziehe.  Fragm.  89  muß  bestehen  bleiben, 
da  hier  nicht  bloß  Theog.  1011  berührt  ist,  sondern  auch  die  in  den 
erhaltenen  Werken  nirgends  genannte  Insel  'Opxu^ia  aus  Hesiod  erwähnt 
wird.  Daß  anderwärts  als  Theog.  215  von  den  Hesperiden  nicht  die 
Jahresbericht  für  AltertumswIsseDBchaft.  Bd.  C.  UKW.  1.)  10 
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Rede  sein  konnte,  darf  bestritten  werden;  die  Stelle  des  Servins  zu 
Verg.  Aen.  IV  484  sowie  des  Schol.  zn  Clemens  Alex.  Protr.  I 420  D., 
wo  Ungers  und  Dindorfs  Korrektur  des  Dichternamens  so  nahe  liegt, 
macht  es  höchst  wahrscheinlich,  daß  auch  die  Namen  der  Hesperideu 
schon  bei  Hesiod  Vorlagen.  Fr.  219  scheint  in  der  That  auf  E.  130 
zu  gehen,  ebenso  kann  in  Fr.  243  die  Stelle  E.  756  gemeint  sein.  Von 
Fr.  249  citiert  Hypereides  nur  den  Eingang,  2p-(a  vtcuv,  Aristophanes  er- 
gänzte den  Vers.  Der  Bemerkung  des  Schol.  Bern,  zu  Vergil.  Georg. 
IV  361  (Fr.  151)  ‘hunc  versum  ex  Hesiodi  gynecon  transtulit’  darf  man 
nicht  jegliche  Gewähr  absprechen:  wenn  auch  Hom.  X 243  denselben 
oder  ähnlichen  Inhalt  hat,  so  entscheidet  das  nicht  gegen  Hesiod:  es 
können  ja  beide  Dichter  denselben  Vers  verwendet  haben,  wie  dies 
anderwärts  geschehen  ist.  Verkehrt  ist  die  Ansicht  Sittls,  daß  in  dem 
Citat  Etym.  M.  43,  5 über  ate  'ot'xr,;’  dem  Hexameter  widerstreite:  die 
Stelle  heißt  nämlich  ‘so  o'  ate  (Schulze  azie)  3txr|t'.  Den  'tpuXXoyoo; 
pstV  (bei  Pollux  p.r(v),  einen  Ausdruck,  den  nicht  bloß  Apollon.  KlioJ. 
A 217  und  Nonnos  Dion.  XXXV1I1  278,  sondern  wie  wir  aus  dem 
Wiener  Fragment  der  Hekale  wissen,  auch  Kallimachos  nachgebildet 
hat.  werden  wir  dem  Hesiod  nicht  nehmen  lassen;  daß  nicht  etwa  bloß 
E.  241  (uXtj)  . . <püXXa  6'  yeet  gemeint  ist,  scheint  dem  Ref. 

Eustathios'  Bemerkung  ötö  xi\  oi  pali’  "Ojx^pov  ooAXoyoov  p.fjva  <pa-i, 
xaft’  Sv  rä  ipöXXa  ti;  -pjv  ysovrai  zu  erweisen.  Ebenso  hat  des  Pollux 
Bemerkung  (Fr.  272)  dya-^rfj  ßofd-r/jp  yj  jiovo yevrj;  xafl’  'llstoSov  nichts 
gemein  mit  E.  376,  als  den  Ausdruck  (jLovoyevTjc,  deshalb  ist  Peppmüllers 
Restitutionsversuch  p.ouvofevr)c  öofdTrjp  ayanjnj  recht  plausibel.  Zn  weit 
geht  Sittl,  wenn  er  bezüglich  des  Fragm.  105,  weil  hier  von  einer  jam- 
bisch gehaltenen  Aufschrift  des  Apfels,  den  eine  Jungfrau  dem  Achilleus 
aus  der  belagerten  Stadt  Movrjvi'a  zuwarf,  die  Rede  ist,  den  Namen  des 
Hesiod  verdächtigt:  hier  geht  nur  die  irropia  auf  ihn  zurück.  Die  Be- 
merkungen gegen  Bergk  bezüglich  des  Fragmentes  180  aus  dem  Kr]oxo; 
yafio;  hält  Ret.  nicht  für  ausreichend,  um  die  Verse  bei  ‘Gregorios'  unter 
die  adespota  epica  zu  reihen. 

Wird  man  auch,  wie  an  einigen  Beispielen  gezeigt  wurde,  keines- 
wegs veranlaßt  sein,  Sittl  überall  in  seiner  wiederholt  allzu  hastigen 
Kritik  zu  folgen,  so  muß  anderseits  konstatiert  werden,  daß  er  mehrere 
der  vorhandenen  Fragmente,  znm  Teil  allerdings  nach  Andeutungen  an- 
derer, auf  Stellen  der  erhaltenen  Gedichte  beziehen,  andere  wieder  in 
ihrer  Glaubwürdigkeit  überhaupt  erschüttern  konnte. 

0.  Immisch,  Klares,  Jahrb.  f.  Philologie,  XVIL  Snpplementband 
p.  161.  1890. 

Vor  dem  Schlußverse  des  Fragm.  188  xa't  wrs  or(  KdXyavra  teXo; 
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öava-toio  xaXutjitv  nimmt  Immisch  eine  Lücke  an,  da  nach  anderen  Quellen 
Mopsos  zu  Worte  kommt  und  nach  der  Zahl  der  Jungen  fragt,  die  eine 
.Sau  werfen  werde.  Kalchas  weiß  dies  nicht  zu  beantworten.  Die  Lösung 
erfolgt  am  nächsten  Tage,  worauf  Kalchas  aus  Schmerz  über  seine 
Niederlage  stirbt. 

0.  Roßbach,  Epica.  Jahrbücher  für  Philologie.  1891.  p.  83  u.  84. 

Im  Fragm.  143,  3 setzt  Roßbach  die  erhaltenen  Worte  au  den 
Anfang  des  Verses,  in  dem  er  xoü  (für  xai  00)  siveixeto  schreibt. 

In  Fr.  189,  4 möchte  er  8;  p. axpov  71  jx'  EÜqxa;  statt  der  in  den 
Testimonia  gebotenen  Varianten  lesen,  die  Handschrift  derExegesis  giebt 

//  xxpov  *{ e . 

R.  Peppm Oller,  Über  die  incertae  sedis  fragmenta  Homerioa. 
Jahrbücher  für  Philologie  1891.  p.  383. 

Betreffs  Fr.  226  wo-rapiS  ptovn  toixui;  will  der  Verf.  in  der  Anm.  14 
zwar  einräumen,  daß  hier  kein  besonderes  Hesiodcitat  vorliege,  er  be- 
zieht es  aber  auf  Asp.  314. 

U.  Immisch,  Ad  Melampodiam.  Rheinisches  Museum  XLYI 
p.  613  sq. 

Bezüglich  der  Fassung  von  Fragm.  190  im  Schol.  Marc,  zu  Ly- 
kophron  schließt  sich  der  Verf.  der  Ansicht  des  Ref.  und  Kinkels  an, 
wonach  V.  2 ta;  3sxa  3’  ejx— t — ä-tjh  -/ovl)  tEpnouja  v8»jp.x  nach  Iwea  psv 
potpaj,  oexaTqv  31  te  [jxoipav]  TEpsctat  ävrjp  nicht  stehen  kann;  denn 
nach  Ivvla  piv  poipar  muß  eine  Panse  sein,  und  der  vorausgehende  Vers 
muß  das  übrige  enthalten  haben.  Immisch  meint  nun,  daß  diesen  Vers 
Hera  spreche:  ‘Nicht  wahr  ist,  was  Teiresias  sagt,  falsum  hoc  est,  non 
feminae  sed  mares  novem  illis  gaudent  portiouibns  et  insuper  decima': 
demgemäß  wäre  nach  p.oipa:  keine  Pause  anzunehmen,  und  3e  -.1  soll 
eine  vis  additiva  habeu,  so  daß  der  Vers  der  Rest  eines  größeren 
Citates  sei.  Es  soll  hier  nun  Hera  auf  einen  früheren  Ausdruck  zurück- 
greifen, so  daß  Heyne  in  Teiresias  Worten  für  ~i;  St  Sex'  (oder  -i; 
3exa  3’)  vielmehr  richtig  ewex  o’  ep.ittp.itAT)3i  ‘fuvij  gelesen  habe.  Somit 
wären  drei  Verse  der  Stelle  Ubriggeblieben.  Der  dritte  sei  nicht  mehr 
verstanden,  sondern  als  2.  Rezension  angesehen  worden,  und  so  wurde 
der  Vers  ~i;  Sixi  3’  ep.rtp.itXqji  fovr,  te'prooaa  xor,p.a  vorgesetzt;  hierbei 
aei  -rar  öexx  3’  in  Iwe«  3’  verändert  worden,  um  den  entstandenen 
Widerspruch  zu  beheben.  Wieder  ein  anderer  drehte  die  Versabfolge 
um,  wie  jetzt  im  Marcianus  stehe.  Endlich  habe  ein  dritter  sich  die 
Sache  so  gedacht:  'ivvta  piv  poi'pac,  8Exävr|v  3’  oü,  tEprtstot:  ävrjp,  | täj  8s 
8tx‘  lp,rtip.itX»)3t  fovlj  TEp-ousa  v8r,pa.  Dies  hätte  der  \ erfasset  der  Bi3- 
XtoihjxJ)  in  der  Art  verstanden,  wie  die  Handschritten  des  Apollodoros 
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bieten:  Sexo  ivvea  potpüv  -epl  -ric  auvouatat  oilstüv  raj  plv  Ivvta  avSpa; 
r^eaftat,  81  8txa  Tuvaixat.  Immischs  Deduktion  ist  zwar  scharfsinnig, 
aber  viel  zu  gekünstelt,  nm  glaublich  zu  erscheinen. 

O.  Navarre,  Revue  de  Philologie  XVI  p.  57  sq.  1892. 

Es  wird  nachgewiesen,  daß  im  Fragm.  208  die  Lesart  'Hotooo; 
bei  Aristoteles  keine  Berechtigung  habe,  sondern  nur  ,rHp68oTo«’,  wo- 
durch das  Bruchstück  entfällt. 

R.  Wagner,  Apollodori  bibliotheca.  Lipsiae  1894. 

Auf  p.  58  dieser  Ausgabe  rekonstruiert  der  Herausgeber  zu 
Fragm.  52  den  Vers  Austr-rj<:-E>xai  xat  ’l^iavasaa.  Ob  das 

eingesetzte  <te>  in  Anbetracht  des  einstigen  Digamma  von  ’I?tv<5rj 
zu  dulden  ist,  erscheint  fraglich. 

R.  Reitzenstein,  Leukarion  bei  Hesiod.  Philologus  LV 
p.  193—196. 

Von  deii  drei  Versen  des  Fragm.  141,  welche  Strabon  erhalteu 
hat,  stehen  zwei  im  Etym.  Gud.  v.  Xxoi  • SeXeüxou  • Xxo i • 6 plv  'ILiooo; 

' TO'j;  poi  TOTE  Kp  oviorj«  Zeuc  (rpötxa  pijoE*  ei£w;  | XcxTOÜ;  Ix  7aiT]t  Xxo'j; 
-opE  Asuxavtaivt . Statt  des  bei  Strabo  in  der  Korruptel  äXeou;  ent- 
haltenen d Xex;  setzte  der  Etymol.  Xaoü;  ein;  für  das  hier  in  den  Hss 
gebotene  Asuxavuim  (mitunter  etwas  korrupt)  aber  muß,  wie  der  Verf. 
auseinandersetzt,  die  in  der  lokrischen  Stammsage  gebräuchliche  Nameus- 
form  Aeuxapituvi,  welclie  im  Etymol.  genuinum  v.  AEoxxptcuv  besprochen 
wird,  eingesetzt  werden.  So  las  Selenkos,  Strabon  vielleicht  AeuxxXio>v, 
das  der  thessalisclicn  Sage  angehört. 

f)  Z um  Agon. 

E.  Meyer,  der  Wettkampf  Homers  und  Hesiods.  Hermes  XXVII 
p.  377-380. 

Aus  den  Versen  im  Frieden  des  Aristophanes  1282  sq. 

ft;  ot  plv  oaivuvro  ßouiv  xpea  xxo/Evaj  iutojv 
exXuov  iSptöovrac,  Erst  "oXcpou  ExipEafliv 
schließt  Meyer,  daß  die  Verse  des  wpuv  ebenso  zum  Inventar  der 
Rhapsoden  gehörten  wie  die  Epen  und  Prooimien,  offenbar  sei  er  im 
5.  Jahrh.  in  den  Schulunterricht  übergegangen.  Somit  solle  man  nicht 
glauben,  daß  unser  Traktat  aus  dem  Mooaetov  des  Alkidamas  stamme. 
Wir  wissen,  meint  Meyer,  nur,  daß  der  Rhetor  die  Legende  von 
Iiesiods  Tod  erzählte  und  die  Verse  apyrjv  plv  pr)  «püvon  xrX.  (nach 
Stobaios  Flor.  120,  3)  citierte.  Der  Stoff  sei  viel  älter  und  nicht  vou 
ihm  erfunden. 
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Die  tralaticiscbe  Erzählung  sei  schließlich  zur  Zeit  des  Hadrian 
in  engem  Anschlüsse  an  die  Vorlage  verarbeitet  worden. 

A.  Kirchhoff,  der  Roman  eines  Sophisten.  S.-B.  der  Beil. 

Akad.  1892  p.  865—891. 

Von  Erg.  649—662  ansgehend,  die  Kirchhoff  als  echt  und  ur- 
sprünglich ansieht,  insofern  der  Dichter  hier  ein  persönliches  Erlebnis 
mitznteilen  für  gut  fand,  setzt  er  auseinander,  daß  auf  grund  dieser 
Partie  der  Sophist  Alkidamas  in  der  ersten  Hälfte  des  4.  Jahrhunderts 
den  Roman  vom  Wettkampfe  des  Hesiod  mit  Homer  geschaffen  habe. 
Wenn  hier  Hesiod  eine  klägliche  Rolle  spielen  mußte,  da  er  nur  durch 
das  verkehrte  Urteil  des  Panedes  (so  Kirchhoff  nach  dem  Papyrus)  den 
Sieg  gewann,  so  sei  dies  freie  Erdichtung  des  Sophisten  und  nicht  etwa 
eine  Bearbeitung  von  Motiven  älterer  Sagenüberlieferung.  Bei  Alkidamas 
ist  nach  den  Ausführungen  des  Verf.  die  Gegenüberstellung  Homers 
und  Ilesiods  im  Wettkampf  der  Kern  der  Legende,  alles  andere  Staffage, 
wogegen  in  den  Ergaversen  die  Staffage  die  Hauptsache  bilde:  somit 
könne  der  Verfasser  der  Verse  diese  nicht  mit  Rücksicht  auf  die  Legende 
gedichtet  haben,  ebensowenig  sei  ihre  Einlage  hierdurch  veranlaßt 
worden.  Kirchhoff  negiert  die  Annahme,  als  ob  Alkidamas  eine  alte  Über- 
lieferung vom  Agon  der  beiden  Dichter  benutzt  hätte,  indem  er  die  ge- 
samte Tradition  hierüber  als  der  Zeit  nach  Alkidamas  angehürend  zu 
erweisen  sucht.  Aus  dieser  Deduktion  soll  hier  nur  ein  Zeugnis  hervor- 
gehoben werden,  das  des  Convivinm  septem  sapientum  10,  da  hierin 
Hesiod  als  der  Scharfsinnigere  erscheint.  Infolge  falscher  Auffassung 
der  Darstellung  des  Alkidamas  sei  hier  ein  Rollenwechsel  eingetreten. 
Weiter  bemüht  sich  der  Verf.  darzulegen,  daß  die  Motive,  welche  in 
den  Werken  und  Tagen  vorliegen,  von  Akidamas  sämtlich  recipiert 
wurden.  Das  wichtigste  von  ihm  selbst  erfundene  sei  die  Gegenüber- 
stellung Homers  als  Gegner  des  Hesiod,  bervorgegangen  aus  der  Vor- 
stellung der  Gleichzeitigkeit  beider  Dichter,  die  schon  im  5.  Jahrhundert 
existierte.  Darum  müsse  aber  die  Idee  vom  Agon  damals  keineswegs 
bestanden  haben.  Es  zeige  gerade  sophistischen  Geschmack,  die  großen 
Dichter  im  Kampf  einander  gegenüber  zu  stellen  und  den  Sieg  dem 
minder  geschätzten  zu  teil  werden  zu  lassen.  Auch  stehe  es  damit 
gut  in  Einklang,  wenn  das  Schwergewicht  der  Darstellung  auf  den 
zweiten  Teil  des  Frag-  und  Antwortspiels  verlegt  wurde,  worin  den 
Kämpfern  Gelegenheit  geboten  wird,  ihren  Scharfsinn  zu  erproben: 
diese  Aufgabe  entspreche  durchaus  dem  Charakter  der  Zeit. 

Die  Verse,  die  der  Agon  mit  Theognis  und  Aristophanes  gemein 
hat,  sind  nach  Kirchhoffs  Auffassung  für  die  belegte  Frage  von  keiner 
Bedeutung:  die  auch  bei  Theognis  425  sq.  vorliegenden  seien  alte 


Digitized  by  Google 


]nO  Bericht  üb.  d.  Publikat.  zu  Hesiodos  f.  d.  Jahre  1884—1898.  (Rzach.) 

Sprucbverse ; die  anderen.  Aristopb.  Frieden  1270  sq.,  können  entweder 
aus  dem  Komiker  entlehnt  oder  aus  derselben  Quelle,  die  er  benutzte, 
geschöpft  sein. 

Um  den  Hesiod  trotz  Homers  Überlegenheit  als  Sieger  ans  dem 
Kampfe  hervorgeben  lassen  zu  können,  habe  Alkidamas  das  Richter- 
kolleginm  eigentümlich  konstruiert,  der  Name  des  Obmanns  Panedes 
(den  Kirchhoff  als  nach  Analogie  von  d^ör,;  gebildet  anffaßt  ‘dem  alles 
recht  ist’)  soll  den  Mann  charakterisieren.  Auch  die  Verse  des  Epi- 
gramms auf  dem  Dreifuß  habe  Alkidamas  selbst  gemacht  und  dadurch 
gewissermaßen  die  in  den  Erga  vorliegenden  Angaben  ergänzt,  weshalb 
auch  der  ähnliche  Ausdruck  ojivm  vixrjsa;  resp.  vtxijaavx’  gewählt  ward. 
Alle  übrigen  Umstände  sollten  der  Darstellung  des  Herganges  erhöhte 
Bedeutung  verleihen,  weshalb  auch  Ampbidamas  als  Euböerkönig  er- 
scheine, der  im  Kampfe  zwischen  Chalkis  und  Eretria  den  Heldentod 
gefunden. 


IV.  Zur  Mythologie  und  Archäologie. 

a)  Mythologische  und  philosophische  Essais  zu  liesiod. 

E.  Egger,  Esquisse  d’un  examen  critiqne  de  la  Theogonie 
d'Hesiode.  Aunuairc  de  l'association  pour  l’encouragement  des  Stüdes 
grecques  en  France  XVIII  p.  79 — 89.  Paris  1884. 

Ein  kurzer  aber  geistreicher  und  mit  poetischem  Schwünge  ge- 
schriebener Essai  Uber  die  historische  Bedeutung  der  Theogonie  nach 
Anschauungen,  die  der  Gelehrte  seiner  Zeit  an  der  Sorbonne  vortrug. 
Hat  man  in  dem  Gedichte  nur  ein  Weltbild  zu  sehen  vom  Chaos  bis 
zur  Heroenzeit  des  Ancbises  und  Aneas,  Odysseus  und  Telegonos,  in 
dem  der  Dichter  vom  Himmel  herabgestiegen  ist  mitten  unter  die  Heroen 
der  Iliade?  Unter  welchem  philosophischen  und  religiösen  Gesichts- 
punkte wurde  die  Theogonie  gedacht?  Man  entdeckt  die  Bilder  der 
physikalischen  Revolutionen  des  Weltalles,  kühne  Erklärungen  der 
Phänomene  der  Schöpfung.  Aber  die  ganze  mythologische  Auffassung 
ist  die  einer  kindlichen  Epoche:  die  Dichtung  meldet  von  den  Vor- 
stellungen früherer  Zeit,  denn  Leute,  die  die  blutige  Entmannung  des 
Uranos  erdacht  oder  den  die  eigenen  Kinder  verschlingenden  Kronos, 
oder  den  Zeus,  der  Metis  in  seinem  Leibe  birgt,  um  dem  Geschick  zu 
entgehen,  das  er  dem  eigenen  Vater  bereitete,  solche  Leute  schufen  noch 
nicht  Verse  der  Theogonie.  Des  Dichters  eigenem  Zeitalter  aber  ent- 
sprechen gewisse  Mythen,  die  in  das  theogonische  Poem  eingeflochten 
sind,  der  von  Prometheus,  welcher  für  Egger  die  Revolte  der  menschlichen 
Intelligenz  gegen  ihren  Schöpfer  bedeutet,  oder  der  satirische  von  Pan- 
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dora  behufs  Erklärung  des  Unheils  in  der  Welt,  oder  die  etymologische 
Ausdeutung  von  Namen.  Eine  bedeutsame  Idee  herrsche  in  der  ganzen 
Thcogonie  — die  Vorstellung  der  Gleichzeitigkeit  der  mythischen 
Ereignisse:  nicht  umsonst  melde  der  Dichter,  daß  die  Musen  es  sind, 
die  ihn  über  Vergangenes,  Gegenwärtiges  und  Künftiges  belehren. 
Ebenso  wie  die  geistige  Entwickelung  des  einzelnen  Menschen  einen 
langen  und  wirren  Prozeß  durcbmacht,  in  welchem  es  Kämpfe  genug 
giebt  wie  bei  der  Entstehung  des  Weltalls,  nnd  die  ihn  beherrschenden 
Ideen  während  dieses  geistigen  Werdeprozesses  vielfach  unklar  sind, 
dürfe  man  sich  nicht  wundern,  wenn  auch  die  ersten  Blätter  der 
Geschichte  der  Menschheit  mit  wirrer  und  zitternder  Hand  geschrieben 
seien.  Wie  schon  Diodor  fühlte  (IV  8),  kann  man  von  den  alten  Mythen 
nicht  die  Genauigkeit  historischer  Facta  verlangen. 

J.  A.  Hild,  Le  pessimisme  moral  et  religieux  chez  Homere  et 

Hesiode.  Revue  de  l'kistoire  des  religions  t.  XIV  p.  168—188. 

Paris  1886. 

Wenngleich  der  Eindruck  der  Lektüre  Homers  zunächst  ein 
wesentlich  anderer  sei  als  der  der  hesiodischen  Gedichte,  wo  das 
menschliche  Leben  im  Kampfe  ums  Dasein  mit  all  seinen  Muhen  uns 
entgegentritt,  bestehe  doch  in  bezug  auf  pessimistische  Auffassung  des 
Lebens  zwischen  beiden  Dichtern  nur  ein  scheinbarer  Unterschied.  Die 
AnfäDge  der  Religion  bei  den  Griechen  zollen  nämlich  nach  Hild  pessi- 
mistischen Anschauungen  reichen  Tribut.  Auch  bei  Homer  ei  scheine 
trotz  der  heroischen  Kraftäußerungen  der  Mensch  schließlich  durch  die 
Gesetze  seines  Seins  ebenso  schwach,  wie  bei  Hesiod,  die  Götter  seien 
für  ihn  öfter  nichts  anderes  als  die  Ursachen  seines  Unglücks.  Von 
diesen  Gedanken  ausgehend,  entwickelt  der  Verfasser  seine  weiteren 
Anschauungen,  wobei  zwar  in  erster  Linie  Homer  berücksichtigt  wird, 
ohne  daß  jedoch  Hesiod  außer  acht  gelassen  würde.  Ein  besonderes 
Interesse  erweckt  ihm  die  hesiodische  Vorstellung  vou  den  Weltaltern: 
Die  Empfindung  des  eigenen  Elends  und  der  Wunsch  glücklich  zu  sein, 
war  bei  den  Hellenen  so  stark,  daß  sie  das  Vorhandensein  eines  glück- 
lichen Zustandes  des  Menschengeschlechtes  in  frühe  Vergangenheit  ver- 
setzten: je  näher  der  Gegenwart,  desto  trübseliger  gestaltet  er  sich, 
und  so  legt  sich  der  Dichter  endlich  die  Frage  vor,  warum  er  denn 
im  fünften  Geschlecht  geboren  sei  und  nicht  fiüher  oder  später.  In 
diesem  letzten  Wunsche  aber  keimt  sogleich  die  Hoffnung  auf  eine 
Wiederkehr  des  Glücks. 

Einen  anderen  Zug  des  Pessimismus  erkennt  der  Vcrf.  in  der 
Fabel  vom  Habicht  und  der  Nachtigall:  hier  sei  der  aussichtslose 
Kampf  des  Schwachen  gegen  den  Starken  geschildert.  Ebenso  ge- 
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denkt  er  der  Stelle,  wo  von  dem  tausendfachen  Unheil  die  Rede  ist, 
das  die  Erde  und  das  Meer  erzeugt.  Auch  für  denjenigen,  der  mit 
den  Anschauungen  Hilds  prinzipiell  nicht  übereinstimmt,  ist  der  gut  ge- 
schriebene Aufsatz  lesenswert. 

F.  Krejci,  Biije  theologickä  a Hesiodos.  Listy  filologicke  XVII 
p.  24—28.  97—103.  1890. 

Unter  Hinweis  anf  den  Gegensatz  der  dogmatischen  Lehre  und 
der  religiösen  Vorstellungen  des  Volkes  hebt  der  Verfasser  hervor,  bei 
den  Griechen  habe  der  Priesterstand  nie  eine  solche  Macht  gewonnen, 
daß  die  geistige  Entwickelung  des  Volkes  durch  theologische  Einwirkung 
beeinflußt  worden  wäre.  Trotz  der  Existenz  von  Orakeln  und 
Amphiktionien  hatte  kein  theologisches  System  oder  eine  heilige  Schrift 
bei  den  Hellenen  Bestand.  Indes  dürfe  man  priesterliche  Einwirkung 
nicht  ganz  ignorieren,  da  Spuren  davon  immerhin  nachweisbar  seien. 
Eine  Frucht  dieser  Bestrebungen  sieht  der  Verfasser  in  der  Theogonie 
Hesiods,  die  einen  Versuch  bedeute,  eine  heilige  Schrift  zu  schaffen, 
wenngleich  deren  Heiligkeit  nicht  anerkannt  worden  sei.  Bezeichnend 
für  die  priesterliche  Tendenz  sei  die  Stelle  im  Prooimion  u»;  x'  a<pevoj 
oasoavTo  xat  iuj  xip.a;  äteXovxo  | 7joe  xal  u>c  xä  wpöjxa  roX’jrrxo yav  It/ov 
’0Xu|i.i:ov.  Am  ehesten  konnte  ein  solches  Werk  in  dem  abgeschlossenen 
Böotien  entstehen,  dessen  Bevölkerung  am  wenigsten  panhellenisches 
Bewußtsein  hatte  und  in  der  Kultnrentwickelnng  hinter  dem  übrigen 
Volke  zurückgeblieben  sei.  Hier  konnte  sich  im  Anschluß  an  den 
Musenkult  eine  tlieokratische  Poesie  entwickeln.  Den  Hesiod  faßt  der 
Verf.  als  historische  Persönlichkeit  und  als  Dichter  der  Erga:  die 
Theogonie  aber  nähere  sich  mehr  den  homerischen  Epen  und  könne 
nicht  von  demselben  Verfasser  stammen;  darauf  weise  auch  das  Alter- 
tum : Pausanias’  Nachricht  sei  um  so  wertvoller,  als  sie  aus  dem  Lande 
selber  stamme,  wo  die  Gedichte  entstanden  sind.  Die  im  Prooimion 
vorliegenden  Mittheilungen,  die  auf  Hesiods  Autorschaft  weisen,  seien 
in  Anbetracht  der  Beschaffenheit  dieses  Konglomerats  verdächtig  und 
entbehren  der  Beweiskraft.  Die  Priesterschaft  habe  das  Gedicht  ge- 
schaffen; da  sie  aber  ein  Interesse  daran  hatte,  ihrem  Werke  und  ihrer 
Lehre  eine  höhere  Autorität  zu  verleihen,  habe  man  es  Hesiod  zu- 
geschrieben. Dadurch  sollte  der  Einfluß  der  homerischen  Gedichte 
paralysiert  werden:  auch  die  Erzählung  vom  Siege  im  Agon  deute  auf 
ähnliches  Bestreben.  Übrigens  stehe,  führt  der  Verf.  aus,  die  Theogonie  als 
Quelle  für  die  Erkenntnis  der  griechischen  Mythologie  in  zweiter  Reihe, 
weil  hier  Einfluß  theologischer  resp.  philosophischer  Spekulation  ange- 
nommen werden  müsse,  wodurch  die  Mythen  zum  Teil  eine  Ver- 
änderung haben  erfahren  können. 
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b)  Volkstümliches  bei  llesiod. 

E.  E.  Sikes,  Folk-lore  in  the  Works  and  Days  of  llesiod.  The 
Classical  Review  VII  p.  389—394.  1893. 

In  diesem  nicht  uninteressanten  Aufsätze  lenkt  der  Verfasser  die 
Aufmerksamkeit  der  Folkloristen  auf  die  in  den  letzten  Teilen  der 
Erga  enthaltenen  volkstümlichen  und  abergläubischen  Vorstellungen. 
Die  in  V.  742  sq.  vorliegende  mit  dem  pythagoräischen  -upi  ßustav  pr, 
dvu/fjou  sich  berührende  Vorschrift  über  das  Nägelschneiden  bringt  er 
in  Vergleich  mit  dem  englischen  Spruche  ‘il  was  better  you  were  nover 
horn,  than  on  the  Sabath  pare  hair  or  bom\  Das  Nägelschneiden 
bringt  einen  nnter  Umständen  in  die  Gewalt  der  Feinde,  darf  daher 
nach  volkstümlicher  Anschauung  nur  unter  gewissen  Cautelen  vor  sich 
gehen.  In  bezug  auf  V.  744  sq.  könne,  meint  Sikes,  an  die  heute  noch 
im  Volke  verbreitete  Anschauung  gedacht  werden,  wonach,  wenu  sich  zwei 
Gegenstände  kreuzweis  berühren,  dies  immer  die  Idee  des  Gegensatzes 
oder  Streites  hervorrufe  und  daher  zu  vermeiden  sei.  Weiteres  folklo- 
ristisches  Interesse  erweckt  V.  746  sq..  wofür  der  von  Sittl  angeführte 
Vergleich  mit  dem  r(p.iTeXf,c  86|xg;  Ilom.  B 701  zu  beachten  wäre.  Für 
V.  746  spiicbt  sich  der  Verf.  für  die  im  Proklosscholion  enthaltene 
Lesart  Sopov  . . 'dvemppEx-oV  aus,  indem  er  an  die  vielbekannten  Bau- 
opfer bei  Neubauten  denkt;  auf  ein  noch  nicht  durch  das  Opfer  ge- 
schütztes Haus  setzt  sich  die  nnglückverheißonde  Krähe.  Die  in  V.  750 
— 752  vorliegende  Vorstellung,  daß  das  auf  Gräbern  sitzende  Kind  nicht 
zuin  Mannesalter  gelangen  werde,  steht  einem  durch  mehrere  Angaben 
Sikes'  belegten  modernen  Aberglauben  gegenüber,  wonach  kaltes  Fieber 
und  Krampf  den  erfaßt,  der  über  Gräber  geht.  Daß  durch  Betreten 
eines  Grabes  man  sich  versündige  und  Strafe  gewärtigen  müsse,  deutet 
auch  Theophrastos  Char.  28  an.  Die  Meinung,  daß  gerade  ein  12jähriges 
und  12  monatliches  Kind  von  der  Gefahr  bedroht  sei,  will  Sikes  nur  als 
einen  allgemeinen  Ausdruck  ’for  a young  child’  fassen ; wenn  schon  für 
den  Erwachsenen  es  Unheil  bringe,  mit  Gräbern  in  Berührung  zu 
kommen,  wie  viel  mehr  für  das  Kind,  das  nacli  dem  Volksglauben 
überhaupt  besonderen  Gefahren  ausgesetzt  ist.  Betreffs  der  V.  753 — 
755  möchte  der  Verf.  mit  Hülfe  der  vergleichenden  Anthropologie  eine 
Erklärung  bieten.  Mit  Berufung  auf  Frazer,  Golden  Bough  I 186  sqq. 
sollen  wilde  Völker,  wenn  sie  mit  dem  Blute  von  Frauen  in  Berührung 
kommen,  von  Furcht  befallen  werden,  da  dies  mannigfaches  Mißgeschick 
zur  Folge  habe. 

E.  E.  Sikes,  Further  note  on  Hesiod  Op.  et  Dies  745.  7.  The 
Classical  Review  VII  p.  452. 
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Sei  die  Lesart  dvtrt'iearov  (746)  echt,  so  könne  hier  ein  Hans 
gemeint  sein,  bei  dem  noch  kein  Giebel  angebracht,  dessen  Dach  noch 
rauh  ist.  Man  könne  damit  die  Sitte  der  alten  Germanen  und  Nor- 
mannen in  Vergleich  ziehen,  die  darauf  bedacht  waren,  das  Hans  mit 
einem  Giebel  zu  versehen:  die  Angelsachsen  brachteu  hier  den  Kopf 
eines  geopferten  Rosses  (als  ä-oTpoitaiov)  an. 

A.  Lang,  Folk-lore  in  Hesiod.  The  Classical  Review  VII  p.  453. 

Mit  Bezug  anf  Erg.  746  macht  Lang  darauf  aufmerksam,  daß 
nach  Lavater  ein  unvollendetes  Haus  besonders  dem  Geräusche  des 
Klopfens  ausgesetzt  sei,  was  als  böse  Vorbedeutung  gilt. 

A.  B.  Cook,  Descriptive  animal  naines  in  Greece.  The  Classical 
Review  VIII  p.  381  sq. 

Mit  Bezug  auf  Goettlings  Annahme,  daÜ  die  bekauuten  Hesio  • 
dischen  Ausdrücke  wie  <pEpeoixoc,  dvoarsoj,  t’öpt;  u.  s.  f. , in  einer  ge- 
wissen Beziehung  mit  der  Ausdrucksweise  der  Priesterschaft  von  Delphi 
in  den  Orakeln  stehe,  will  der  Verf.  hierin  lieber  lokale  Bezeich- 
nungen für  Schnecke,  Polyp,  Ameise  sehen,  wie  denn  auch  die  La- 
konen  den  Ausdruck  ävözreot  für  Schnecke  kannten,  während  nach  Dio- 
nysios  Thrax  ipspeoixot  auch  als  Name  für  ein  arkadisches  Insekt  vor- 
kam.  Somit  sei  die  Ansicht  von  einer  Orakel-  oder  religiösen  Phraseologie 
bei  Ilesiod  autzugeben. 


c)  Archäologisches. 

H.  Schmidt,  Observationes  archaeologicae  in  carmina  Hesiodea. 

Dissert.  philol.  Halenses  XII  p.  105  — 176.  Halle  1891. 

In  dieser  wertvollen  Arbeit  sucht  der  Verfasser  darzulegen.  in- 
wiefern die  besiodischen  Gedichte  seitens  der  griechischen  Künstler  Dar- 
stellungen erfahren  haben. 

Die  Frage,  ob  der  Vasenmaler  Klitias  bei  den  Figuren  der  neun 
Musen  auf  der  Fran$oisvase  aus  dem  Prooimion  der  Theogonie  schöpfte, 
beantwortet  Schmidt  namentlich  wegen  der  Disposition  in  der  Musen- 
gruppe, wo  Kalliope  besonders  ausgezeichnet  ist  und  Urania  ihr  wie 
bei  Hesiod  zunächst  erscheint,  während  die  übrigen  in  derselben  Reihe 
folgen,  bejahend.  Da  die  differenten  Namen  2TEÜIXOPE  und  110- 
AY.MNI2  in  den  Hexameter  passen,  dürfe  mau  bei  der  Kritik  des 
Textes  der  Vase  die  Geltung  einer  alten  Handschrift  zuerkennen. 

Die  Erzählung  von  Prometheus  Theog.  517 — 525,  wo  Atlas  er- 
wähnt wird,  fand  ihre  künstlerische  Illustration  in  einer  Schale  von 
Caere  aus  Kyrene,  mit  der  Darstellung  der  Strafe  des  Prometheus,  in 
dessen  Nähe  Atlas  den  Himmel  trägt. 
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Auch  dem  Künstler  der  Kypseloslade  war  die  Theogonie  bekannt, 
da  nach  Pans.  V 18,  4 bei  der  Figur  des  Atlas  die  Worte  ’ÄtXac  oupx- 
outoc  t/et,  ta  6e  fiäi.a  (icftr'jc!  standen,  deren  Eingang  nach  Theog. 
523  gebildet  ist. 

Da  somit  Künstler  des  VII.  und  VI.  Jabrh.  die  Theogonie  kannten, 
untersucht  Schmidt  die  hesiod.  Gedichte  weiter,  um  sie  mit  erhaltenen 
Denkmälern  zu  vergleichen;  daraus  möchte  lief,  das  Interessanteste 
hervorheben.  Für  den  Prometheusmythos  lehren  Kunstwerke  alter  Zeit 
(VII.  u.  VI.  J.),  daß  der  hesiod.  Ausdruck  [teiov  oiöt  xfov  Ddiiaj  nicht 
etwa  xi'ova  zum  Objekt  habe  (sondern  Sejjio'j;)  und  piaov  8id  nicht  auf 
Prometheus  zu  beziehen  sei.  Man  darf  sich  also  Prometheus  nicht  von 
einem  Pfahl  durchbohrt  deuken,  wie  er  infolge  Mißverständnisses  that- 
sächlich  gelegentlich  dargestellt  erscheint.  Die  kyrenäischc  Schale  von 
Caere  zeigt  den  Titanen  (in  richtiger  Auffassung  der  Worte)  an  eine 
dorische  Sänle  gebunden. 

Für  die  Darstellung  des  Pheidias,  der  auch  den  Mythos  der  Pan- 
dora für  die  Basis  der  Athena  im  Parthenon  benutzte,  auf  der  Basis 
des  olympischen  Zeus  nimmt  Schmidt  die  Verse  über  Aphrodite  Theog. 
195  sqq.  als  Motiv  in  Anspruch,  wobei  die  Abweichung  in  der  Angabe 
des  Paus.  V 11,8  entsprechend  erklärt  wird. 

Auch  die  Darstellungen  des  Mednsamythos  finden  im  Vergleich  zu 
der  hesiodischen  Schildcrnng  sorgfältige  Erwägung;  nicht  minder  die 
Sage  von  Tvphoens  und  der  Geburt  des  Zeus.  Auch  des  pergamenischeu 
Altars  wird  gedacht  und  der  Anregungen,  welche  die  Künstler  ans 
Hesiods  Gedicht  betreffs  der  Disposition  der  Figuren  gewonnen  haben 
konnten. 

Eine  ausführliche  Erörterung  ist  dem  Abeuteuer  des  Herakles 
mit  Kyknos  gewidmet.  Die  Vasenmaler  des  VI.,  V.  und  IV.  Jahrhun- 
derts geben  dem  Herakles  die  hesiodische  Waffenrüstung,  Pamphaios 
fügte  auch  die  Gestalten  des  Deimos  nnd  Phobos  hinzu,  die  bei  dem 
Dichter  den  verwundeten  Ares  zum  Olymp  bringen,  um  des  Kampfes 
Ausgang  anzudeuten.  Andere  Maler  schlossen  sich  der  Darstellung 
des  Stesichoros  an. 

Wie  sich  aus  dem  Gesagten  ergiebt,  bildet  die  Arbeit  Schmidts 
einen  wichtigen  Beitrag  znr  Exegese  unseres  Dichters. 

K.  Sittl,  der  hesiodische  Schild  des  Herakles.  Jahrbuch  des  k. 
deutschen  archäologischen  Institutes  II  (1887)  p.  182 — 192. 

In  dieser  Abhandlung  hat  sich  Sittl  die  Aufgabe  gestellt  zn  unter- 
suchen, ob  die  Art  der  Darstellung  im  ‘Schilde’  der  zeitgenössischen 
Kunstübnng  entsprach.  Der  Dichter  bildet  altertümliche  Kunstwerke 
nach,  da  die  Technik  in  der  Ausführung  des  Schildes  sich  durch  die  in 
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neuerer  Zeit  gemachten  Funde  vollkommen  illustrieren  läßt.  Den  Ge- 
danken, daß  der  Dichter  die  von  ihm  gebotene  Darstellung  eines  wirk- 
lichen Kunstwerkes  durch  Einfügung  beliebter  Scenen  bereichert  hätte, 
lehnt  Sittl  ab,  da  die  ganze  Anlage  dem  widerspreche. 

Im  einzelnen  weist  der  Verfasser  die  Übereinstimmung  der  dichte- 
rischen Darstellungsweise  mit  der  Typik  der  alten  Kunst  nach.  Die 
scheinbar  gestörte  Symmetrie  im  Aufmärsche  der  Lapithen  und  Ken- 
tauren erscheint  durch  die  bildliche  Darstellung  (da  die  sieben  Pferde- 
leiber der  Kentauren  ungefähr  denselben  Raum  eiunahmen  wie  die  nenn 
ausschreitenden  Lapithen)  vollkommen  ausgeglichen.  Ebenso  ist  z.  B. 
das  Fletschen  der  Zähne  bei  den  Keres  wie  bei  den  Gorgonen  für  die 
alte  Kunst  charakteristisch.  Nicht  minder  ist  die  symbolische  Dar- 
stellung der  Vorlage,  wie  Sittl  anstührt,  zu  beachten:  für  eine  Menge 
werden  nur  einzelne  Repräsentanten  gewählt,  nur  zwei  Delphine  jagen 
die  Fische  (V.  211),  nur  eine  Braut  wird  heimgeführt  (bei  Homer 
mehrere!). 

In  dem  von  dem  Dichter  dargestellten  Schilde  ist  natürlich  ein 
Frachtstück  zu  sehen,  wie  solche  als  Weihgeschenke  gestiftet  oder  znr 
Dekoration  von  Palästen  oder  Gräbern  verwendet  wurden.  Zeitlich 
möchte  Sittl  die  Aspis  an  den  Anfang  der  Darstellung  mythologischer 
Geschichten,  örtlich  (wegen  Erwähnung  der  siebenthorigen  Stadt)  nach 
Böotien  versetzen.  In  bezug  auf  Annahme  von  Interpolationen  verhält 
sich  der  Verf.  ziemlich  konservativ. 

F.  Studniczka,  Über  den  Schild  des  Herakles.  Serta  Harte- 
liana  p.  50—83.  Wien  1896. 

An  eine  bloße  Fiktion  des  Dichters  bei  der  Darstellung  des 
Schildes  zu  glauben,  verbietet,  wie  der  Verf.  in  seiner  hochinteressanten 
Arbeit  ausführt,  der  Umstand,  daß  einerseits  das  Geschilderte  mit  großer 
Bestimmtheit  angegeben  wird,  und  andererseits  sich  (’bereinstimmuugen 
mit  noch  erhaltenen  Kunstwerken  nachweisen  lassen.  In  der  Aspis 
spiegle  sich  bereits  die  frübarchaische  Zeit  der  reinen  hellenischen  Kunst- 
entwickelung.  Als  Technik  des  Schildbildes  erscheint  die  vielfarbige 
Metall-  und  Schmelzinkrnstation  auf  Bronzegrond;  der  Verf.  möchte  aut 
eine  Beeinflussung  durch  eine  ionische  Kunststätte  schließen,  als  deren 
Hinterland  Böotien  erschien,  das  erz-  und  waffenberühmte  Chalkis. 

Als  Grundlage  der  dichterischen  Schilderung  nimmt  Studniczka 
mit  anderen  die  Existenz  eines  wirklichen  Kunstwerks  an,  das  vielleicht 
in  der  siebenthorigen  Stadt,  der  echten  Heimat  des  Helden  des  Gedichts, 
aufbewahrt  war:  t eichgeschmückte  Schilde  dieser  Art  gab  es,  wie  z.  B. 
dies  der  Bronzeschild  von  Caere  beweist,  dessen  Abbildung  beigegeben 
ist;  jedenfalls  sei  ein  solcher  Schild  mindestens  ein  ebenso  würdiger 


Digitized  by  Google 


Bericht  üb.  d.  Publikat.  zu  Hesiodos  f.  d.  Jahre  1SS4-  1898.  (Rzach.)  157 


Gegenstand  für  künstlerische  Darstellungen  wie  etwa  eine  Trnhe,  die 
Kypseloslade. 

In  den  weiteren  Auseinandersetzungen  geht  Btudniczka  auf  die 
Schemata  des  Schildes  genauer  ein.  Von  wichtigeren  Einzelheiten  mag 
hervorgehoben  sein,  daß  er  im  Anschlüsse  an  Brunns  Auffassung  (der 
Lesart  der  Scholien,  wie  Sittl,  folgend,  5’  <*Sa;j.avTo;)  in  der  Mitte  ein 
stählernes  Bild  des  Phobos  annimmt,  also  etwa  das  bärtige  Gorgoneion 
der  alten  Kunst,  und  nicht  wie  Sittl  eine  ganze  Gestalt,  wobei  das 
IjiraXtv  8eSopx<uj  eine  besondere  Erklärung  erfährt. 

Die  V.  151  — 159  hält  der  Verf.  für  interpoliert,  so  daß  erst  160 
sich  auf  die  Eris  bezieht.  Diese  denkt  er  sich  als  kleines  Figürcheu 
über  der  Phobosmaske  schwebend  im  Knielaufschcma. 

Besondere  Aufmerksamkeit  wendet  er  der  Darstelluug  des  Hafens 
mit  dem  Fischer  zu.  Hier  werden  die  Worte  209  r.ok\oi  -;e  — 211  «txe- 
Xot  (wie  es  Peppmüller  that)  ausgeschieden:  auf  diese  Weise  bleiben 
nur  zwei  Delphine  übrig.  Das  ganze  Bild  stelle,  eine  gewellte  Wasser- 
fläche mit  zwei  äxtat  dar,  auf  deren  einer  der  Fischer  sitzt.  Über 
und  in  der  Seelandschaft  nimmt  Studniczka  nach  Brunn  die  Scene  der 
Verfolgung  des  Perseus  durch  die  Gorgonen  an,  was  schon  die  mytho- 
logische Umgebung  (Lapithen  und  Kentauren,  Apollon  mit  den  Musen) 
verlange.  Vielleicht  sei  in  dem  Fischer,  auf  den  Perseus  zufliegend  zu 
denken  sei,  der  Pflegevater  Uiktys  gemeint;  daun  hätte  der  Dichter  die 
Anspielung  nicht  mehr  verstanden,  da  er  diesem  statt  eines  dixtuov  ein 
'äliifi^kTjrrpov  gab. 

Den  Schlu0ab8chnitt  der  schönen  Arbeit  bildet  der  Entwurf  einer 
Rekonstruktion  des  Schildes,  der  im  ganzen  fünf  Streifen,  analog  den 
tünf  jrru/e;  des  Achilleusschilds,  den  fünf  yiSpai  des  Kypseloskastens, 
umfaßt  hätte.  Im  Gegensatz  zu  Brunn  und  Murray  möchte  hierbei  Stud- 
uiczka  einen  chiastischen  Wechsel  in  der  Anwendung  des  Gegensatzes 
zwischen  friedlichen  und  kriegerischen  Darstellungen  annehmen. 


V.  Sprache,  Stil  und  Imitationen. 

J.  Steinacher,  Die  Syntax  des  hesiodischen  Infinitivs  mit  stetem 
vergleichenden  Rückblick  auf  Homer.  Jahresbericht  des  k.  k.  Staats- 
obergymnasiums zu  Landskrou  in  Böhmen.  1885.  55  S.  8. 

Unter  sorgsamer  Berücksichtigung  der  homerischen  Gedichte  ent- 
wickelt Steinacher  in  dieser  verdienstlichen  Studie  die  verschiedenen 
Gebrauchsweisen  des  Infinitivs  auf  Grundlage  der  modernen  syntaktischen 
Anschauungen. 

Zunächst  wird  die  kasuelle  (final -konsekutive)  Geltung  behandelt. 
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Dahin  gehören  die  vielen  Fälle  des  imperativen  Intiuitivs,  an  denen  die 
didaktischen  Erga  so  überreich  sind.  Hauptsächlich  betrifft  dieser  Ge- 
brauch den  aktiven  Infinitiv,  einige  Beispiele  weist  bereits  das  Medium 
auf  E.  459  ist  medialer  Bedeutung);  es  sind  zumeist  Iurt- 

nitivi  des  Piäsens  (88  Belege),  die  Aoristsphäre  ist  mit  36  Beispielen, 
das  Perfekt  nur  mit  4 Fällen  beteiligt.  Bezüglich  der  Person  vertritt 
der  imperativische  Infinitiv,  obzwar  es  mißlich  ist,  dies  zu  urgiereu,  bei 
Hesiod  die  2.  Person  Sing.  Oie  Beobachtungen  Steinadlers  sind  ein 
Grund  mehr,  den  in  der  besten  Überlieferung  E.  806  gebotenen  Plural 
ö-iTTEÜovraj  . . . [taXlipsv  durch  datirtdovTa  zu  ersetzen.  Auch  in  E.  459 
öf)  tot’  ä^opp.riilr(vai  opiwc  5p uöe;  ~t  xil  a’jToc  ist  aÜTÖ;  ‘du  selbst’  Hanpt- 
begriff.  Sehr  selten  ist  die  3.  Person  Sing,  beteiligt  (E.  753,  807). 
Der  Subjektskasus  ist  regelmäßig  der  Nominativ,  da  die  Person,  welcher 
der  Auftrag  zu  teil  wird,  handelndes  Subjekt  wird;  selten  nur  der 
Accusativ  (so  bei  der  3.  Pers.). 

Auch  beim  exegetischen  Infinitiv  ist  die  final-konsekutive  Kraft 
wahrzunehmen.  Bei  Hesiod  tritt  er  bei  Verben  der  Bewegung,  des 
Gebens,  Erhaltene  u.  a.  auf:  der  konsekutive  Infinitiv  mit  u>;  te  findet 
sich  nur  zweimal;  hübsch  hat  der  Verf.  die  einzelnen  Gruppen  dieses 
Infinitivs  in  Verbindnng  mit  Adjektiven  disponiert;  bei  irpfv  steht  dieser 
nur  einmal  ia  der  Aspis.  Die  Verbindung  mit  Substantiven  (wie  ttaöpLx 
ioEaöai)  ist  dieselbe  wie  bei  Homer. 

Hierauf  werden  die  Fälle  in  betracht  gezogen,  wo  beim  Infinitiv 
die  verbale  Beschaffenheit  hervortritt,  so  bei  gewissen  Verba  auxiliaria, 
wie  der  Willeusmeinuug,  der  Qualifikation  etc.;  auch  hier  ist  manche 
gute  Observation  gemacht.  Hieran  schließt  sich  daun  die  Verwendung 
des  Accusativ  cum  Infinit. 

Endlich  werden  die  Spuren  der  Substantivierung  des  Infinitivs 
verfolgt,  welche  durch  die  Vorsetzuug  des  Artikels  vollendet  wurde. 
Ein  sicherer  Beleg  ist  hierfür  E.  314  to  Ep-^Esün  apcivov;  im  Fragm. 
192  f)5o  öe  xat  to  TmffEjffat  (wo  Schneider  ta  konjizierte)  kanu  to  aucli 
als  demonstrativ  gefaßt  werdeu.  Von  einer  Flexion  aber  mit  dem  Ar- 
tikel ist  noch  kein  Beispiel  zu  finden. 

Die  instruktive  Übersicht  am  Schlüsse  des  Aufsatzes,  worin  der 
hesiodische  Gebrauch  mit  dem  homerischen  in  Vergleich  gestellt  wird, 
bildet  lür  die  historische  Syntax  einen  interessanten  Beitrag. 

0.  Seip,  De  participii  et  infiuitivi  apud  Hesioduin  usu.  Dissert. 
inaug.  Giessen  1886.  70  S. 

Den  Hauptteii  der  Arbeit  nimmt  die  Untersuchung  über  das 
Partizipium  hei  Hesiod  ein  (p.  1—53),  während  der  zweite  Abschnitt 
(p.  54—70)  mehr  eine  Kritik  der  eben  erwähnten  Steinacherscheii 
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Publikation  darstellt.  Zunächst  wird  die  Bedeutung  des  Partizips  hin- 
sichtlich des  Tempus  besprochen.  Der  nächste  Abschnitt  handelt  ‘de 
participii  usu  nominali’:  hier  wird  der  attributive  und  substantive  Ge- 
brauch erörtert  und  hieran  eine  Übersicht  des  prädikativen  Partizips 
mit  dem  Verb  etvat  angeknüpft.  Zur  Darstellung  des  verbalen  Charakters 
des  Partizips  übergehend,  bespricht  der  Verf.  die  appositive  Gebrauchs- 
weise in  ihren  verschiedenen  Formen.  Ein  und  das  andere  Detail  be- 
sitzt größeres  Interesse:  so  ergiebt  sich,  daß  das  Partie.  Futur,  int 
tinalen  Sinne  in  den  echten  hesiodischen  Gedichten  überhaupt  uicht  vor- 
kommt, nur  in  der  Aspis  liest  mau  V.  91  io/eto  ttpuipiuv  (und  ein  zweites 
vou  Seip  übersehenes  Beispiel  215  äiropptyovn  eoixou,-).  Kürzer  konnte 
die  Verwendung  der  prädikativen  Partizipien  abgehandelt  werden  (p.  42 
—44).  Schließlich  erfahren  wir  auch  über  die  Kasus  des  Partizips,  so- 
weit sich  bei  Hesiod  etwas  Bemerkenswertes  findet,  einiges,  wie  z.  B. 
über  den  Genetivus  absolutus,  dessen  Gebranch  bei  unserem  Dichter 
schon  viel  häufiger  ist  als  hei  Homer  (bei  letzterem  1 Beleg  auf 
370  Verse,  bei  Hesiod  1 auf  90  Verse). 

Die  Partie  über  den  Infinitiv  ergänzt  die  Aufstellungen  Stein- 
adlers in  einzelnen  Punkten:  so  macht  er  bezüglich  Fr.  192  f,oö  äs  xat 
tö  nuÖEjfiai,  oaa  &vr,Toi3tv  Ivetp-av  | dßdvaroi  darauf  aufmerksam,  daß, 
während  Steinacher  hier  den  substantivierten  Infio.  mit  dem  Artikel 
annehmen  möchte,  dieser  auch  exegetisch  gefaßt  werden  kann  (t6  = toüto 
und  Tjäu  als  Prädikat),  oder  es  sei  der  Infinitiv  als  Subjekt  zu  fassen 
und  to  als  Objekt:  ‘hoc  quoque  cognoscere  iueuudum  est,  qnanta 
bona  etc.’ 

G.  M.  Bölling,  The  participle  in  Hesiod.  Dissert.  der  John 
Hopkins  IJniv.  ßeprinted  from  the  Catholic  Uuiversity  Bulletin  III. 
p.  421 — 471.  Washington  1897. 

Iu  drei  Abschnitten  werden  die  appositiven,  prädikativen  und 
attributiven  Gebrauchsweisen  des  Partizipiums  auf  grund  sorgfältiger 
Sammlungen  des  Stoffes  bei  steter  Rücksichtnahme  auf  den  homerischen 
Gebrauch  auseinaudergesetzt.  Seips  Arbeit  scheint  dem  Verf.  unbekaunt 
geblieben  zu  sein.  In  einigen  Punkten  ergänzen  sie  sich  gegenseitig. 
Bedauerlich  ist  es,  daß  bei  Bolliug  die  Fragmente  fast  ganz  außer 
betracht  blieben:  desgleichen  wäre  es  ersprießlich  gewesen,  hei  dem 
Vorkommen  der  einzelnen  Gebrauchsformeu  auf  die  verschiedenen  hesio- 
dischen Gedichte  zu  achten.  Mitunter  erscheint  das  Schwergewicht  der 
llntersuchuug  auf  das  homerische  Material  gegründet.  Für  Hesiod  er- 
giebt uamentlich  der  dritte  Abschnitt  die  iuteressautesteu  Resultate:  im 
Verhältnis  zu  Homer  ist  der  attributive  Gebrauch  ein  viel  häufigerer; 
dagegen  tritt  der  prädikative  gegen  Homer  zurück.  Etwas  weniger 
statistische  Zählungen  hätten  der  Abhaudluug  genützt. 
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H.  Savelsberg,  de  modorum  usn  Hesiodeo.  Dissert.  iuaug. 

Tübingens«.  Aquisgrani  1886.  58  S.  8. 

Auf  grund  des  umfangreichen  Materials  stellt  der  Verf.  die  Ver- 
wendung der  Modi  bei  Hesiod  bei  steter  Bezugnahme  auf  Homer  und 
auf  jüngeren  Sprachgebrauch  fest.  Die  Resultate  werden  am  Schlüsse 
der  Arbeit  zusainmengefaßt.  Es  ergeben  sich  hierbei  nicht  uninter- 
essante Beobachtungen,  die  als  kleine  Beiträge  zur  historischen  Syntax 
willkommen  sind:  so  verwendet  unser  Dichter  den  bloßen  oder  mit 
av  verbundenen  Konjunktiv  im  Hauptsatze  statt  des  Futuium  nicht; 
ebensowenig  das  Futurum  mit  av.  Wie  bei  Homer,  so  erscheint  auch 
bei  ihm  im  Gegensätze  zu  den  Attikem  öfter  ein  Konjunktiv  ohne  av, 
wo  man  die  Partikel  erwartet;  mitunter  findet  sich  der  einfache  Opta- 
tiv als  Finalmodus  nach  einem  Hauptsatze  im  Präsens. 

Gegen  einzelne  Aufstellungen  wird  man  Einsprache  erheben 
können.  Mit  Unrecht  nimmt  z.  B.  Savelsberg  an  dem  imperativischen 
Infinitiv  droöpersv  oixaös  ßotpuj  E.  611  wegen  des  Digamma  von  oixa6s 
Anstoß.  Eine  Imperativform  kann  hier  mitten  unter  den  Infinitiven 
nicht  stehen,  der  Spirant  ist  aber  auch  anderwärts  vernachlässigt.  Wenn 
der  Verf.  in  E.  327  sqq.  an  den  Konjunktiven  gegen  Lennep  (ähnlich 
Peppmüller  Philol.  LVI  227)  festhält,  so  ist  Ref.  ganz  einverstanden, 
aber  eine  Form  dXiTatvetai  ist  als  Konjunktiv  nicht  zu  halten,  da  sich 
eine  solche  Bildung  bei  thematischen  Verben  auf  den  Konjuktiv  des 
schwachen  Aorists  beschränkt,  dessen  Lidikativ  ursprünglich  eine  nichtthe- 
matische Formation  darstellt;  deshalb  hat  Ref.  dXtxai'vqx’  geschrieben. 
Asp.  437  wird  «>j  3’  Zx  — jrrcpTj  — öpoüxr,  festzuhalten  sein,  wie  DENO 
und  Diakonos  bieten,  gegen  dpoöaa  der  übrigen  Codd. , da  dieser  Satz 
nicht  mit  deu  folgenden  Indikativeu  in  V.  438 — 440  auf  gleicher  Stufe 
steht;  die  letzteren  Verse  sind  selbständig  und  nicht  von  <u;  ot’  ab- 
hängig. Savelsberg  dachte  auch  an  öpouas.  Theog.  799  muß  mit  der 
besten  Hs  D srel  TEXearj  (eixei  teXese'.  T)  gelesen  werden,  vgl.  v.  Leeuwen 
Muemos.  n.  s.  XV  110  Anm.  1. 

F.  Illek,  Der  Dual  bei  Hesiod.  Zeitschrift  für  die  Österreich. 

Gymnasien  1888.  p.  97 — 102. 

Der  allgemeine  Zug  des  Griechischen,  den  Dual  als  nicht  not- 
wendigen Numerus  allmählich  aufzugeben,  ist  nnch  bei  Hesiod  zu  ver- 
folgen. Der  Verfasser  stellt  den  Gebrauch  fest,  indem  er  löblicher- 
weise die  einzelnen  hesiodischen  Gedichte  auseinanderhält.  Der  Dual 
wird  nicht  angewendet,  wenn  es  sich  nicht  um  eine  Zweiheit  handelt, 
wohl  aber  kann  er  durch  den  Plural  vertreten  werden,  wobei  auch  das 
Metrum  in  Anschlag  zu  bringen  ist.  Sorgfältig  werden  alle  jene 
Stellen  besprochen,  wo  Dual  und  Plural  miteinander  abwechseln;  auch 
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die  Aasdrücke  für  ‘zwei'  werden  einer  Erörterung  nnterzogen.  Daß 
sich  zwischen  Theogonie  Erga  und  Eßen  (Katalog)  einerseits  und  Aspis 
andererseits  ein  nicht  ganz  irrelevanter  Unterschied  ergiebt,  unterließ 
Illek  nicht  zn  bemerken. 

A.  Fick  und  F.  Bechtel,  die  griechischen  Personennamen  nach 
ihrer  Bildung  erklärt  nnd  systematisch  geordnet.  2.  Auf!.  Göttingen 
1894.  XVIII  und  474  S. 

Auch  diese  bedeutsame  Publikation  darf  hier  nicht  unerwähnt 
bleiben,  da  an  verschiedenen  Stellen  die  Herausgeber  auf  Hesiodische 
Namen,  die  bei  unserem  Dichter  eine  so  wichtige  Rolle  spielen,  zu 
sprechen  kommen.  Rcf.  erwähnt  hier  Fick9  Vermutung  zu  Theog.  225, 
es  sei  etwa  Kopu>  -t  ’Hvr,  (=  Ftdvr,)  zu  lesen,  nach  der  alten  Schreib- 
weise KVMOTEIONE;  allein  wie  Ref.  schon  anderwärts  bemerkt  hat, 
ist  ’HtövTj  (zu  r,«ov)  für  eine  Nereide  ein  passender  Name:  ebensowenig 
darf  Eüktpvr,  in  Theog.  24G  zugelassen  werden  für  EOl.iptvr,,  das  so- 
wohl Vaseninschriften  (Antik.  Denkm.  I 59  Atl-iov  dp/atok.  1892,  77) 
wie  Apollodor  I 2,  7 (und  8,  14  W.)  schützen.  Für  den  Eigennamen 
'"A^pio;  Theog.  1013  wird  eine  neue  Erklärung  beigebracht,  es  soll  da- 
mit der  ‘ager  Komauus'  angedeutet  sein.  Jeder  Ilesiodforscher  wird 
das  Buch  öfter  znr  Hand  nehmen  müssen. 

0.  Wilhelm,  Zur  Motion  der  Adjektiva  dreier  Endungen  im 
Griechischen,  insbesondere  bei  Homer  und  Kesiod.  Progr.  des  her- 
zogl.  Ernestinnm  zu  Coburg  1880.  23  S.  4. 

Iu  dieser  hübschen  nnd  instruktiven  Aibeit  unterscheidet  der 
Verf.  hinsichtlich  der  zusammengesetzten  Adjektiva  für  das  alte  Epo3 
zunächst  zwei  Gruppen,  je  nachdem  das  zweite  Kompositionsglied  ein 
Substantiv  ist  und  das  ganze  Wort  in  seiner  ursprünglichen  Redeteil- 
kategorie verblieb,  oder  das  Schlnßglied  des  Kompositums  bereits  ein 
Adjektiv  (Partizip)  war.  Im  ersten  Falle  ergeben  sich  Adjektive  zweier 
Endungen  auf  oi-  ov  (foöoSaxtokoc,  Ekixtriketpapov),  der  Mangel  der 
Femininform  erklärt  sich  aus  dem  substantivischen  Ursprung  dieser 
Komposita,  die  meist  attributiv  (Baliuvrihi)  sind.  In  einer  guten 
Übersicht  sind  die  einzelnen  Belege  aus  den  beiden  ältesten  Epikern 
znsammengestellt.  Eiuzelne  Adjektive,  die  wie  döavavoj  und  dxa'pavoc 
zwei  und  drei  Endungen  zeigen,  lassen  einerseits  noch  die  ursprüng- 
liche Bildungsweise,  dann  aber  schon  eine  Adjektivierung  nach  Analogie 
von  z.  B.  ÖvTjToc  erkennen.  Ist  das  zweite  Glied  des  Kompositum 
ein  Substantiv  femininum  der  a-Deklination,  so  tritt  als  Masculin  dazu 
entweder  ein  a-Nomen  anf  (‘/poaoxäpijc)  oder  die  Bahnvrihiform  bleibt 
(rouküßoTetpa)  oder  endlich  es  wird  das  Wort  vollständig  adjektiviert 
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nach  den  Bildungen  oc,  ov  (jkööJ<uvo;,  ov).  Freilich  zeigen  Beispiele 
wie  w}Xu?op?r|  anch  die  geringe  Festigkeit  des  Sprachgebrauchs  in  der 
adjektivischen  Flexion;  ähnlich  werden  anch  weibliche  Eigennamen  be- 
handelt wie  Eipu^iT)  Theog.  239. 

An  jene  Bildungen  auf  oc,  ov  schlossen  sich  auch  Adjektive,  wo 
im  zweiten  Kompositionsglied  eine  gemeinsame  Wurzel  eines  Substan- 
tivs und  Verbs  vorliegt,  wie  ivSpo<povo;  fuXwj  Asp.  420.  Zweier- 
Endungen  sind  weiter  die  mit  Verbalia  auf  xo-c  zusammengesetzten 
Adjektiv»,  insofern  letztere  vielfach  vor  der  Komposition  nicht  als  Ad- 
jektiv» fungierten,  wie  Theog.  611  dXi'«xov  dvi'vjv;  ist  letzteres  der  Fall, 
so  erhält  das  Adjektiv  ein  eigenes  Feminin  wie  z.  B.  aoxop.dxr)  (Erg.  118), 
dessen  Simplex  vom  St.  jj.v  die  Weiterbildung  jivTiTrq  darstellt;  vgl. 
auch  pLSTo/povtai  Theog.  269. 

Indes  schwankt  der  Sprachgebrauch,  da  allgemach  sich  der  Ge- 
brauch entwickelte,  Adjektivkomposita  mit  zwei  Endungen  zu  bilden, 
daher  ap^poxov  oiaxv  Th.  43,  xpr^vr,;  x’devdou  xai  änoppOxoo  Erg.  595. 

Was  die  einfachen  Adjektive  betrifft,  so  giebt’s  in  der  älteren 
Sprache  solche  mit  drei  und  zwei  Endungen,  letztere  wohl  unter  dem 
Einflüsse  der  Adjektive  auf  oc,  ov  entstanden,  wobei  mitunter  auch 
metrische  Rücksichten  obwalten.  Daher  z.  B.  Theog.  406,  7 patXtyov 
nnd  tjttiov  (A»]tu>)  oder  Erg.  466,  597  iepöv  dxxijv,  oder  Theog.  95t« 
xXuxöc  ’üxeavi'vrj  wie  bei  Horn,  i 422  xXuxöc  ’Ap/ptTpiTT]  oder  B 742 
xXuxöc  TmtoSapeix,  oder  Th.  179  tteXwpiov  — apnjv  und  Theog.  657 
dpijc  — xpuepoto.  Den  Superlativ  ä-javuixaxov  evxöc  ’OXüp.roo  (Arjx<ut 
Theog.  408  hat  der  Verf.  neben  öXouixaxoc  Oojjo;  bei  Hom.  o 424  und 
xxxd  rrpcuTtavov  dn<uirr]v  im  Hyran.  Hom.  Dem.  157  übersehen.  Ebenso 
hätte  man  eine  Erörterung  der  differenten  Lesarten  Asp.  250,  wo  die 
beregten  Fragen  bei  der  Kritik  mit  eutscheidend  sind,  gewünscht. 

Bezüglich  der  Adjektive  auf  Oc  ist,  was  den  Gebrauch  der  mas- 
culinen  Form  als  Kommune  betrifft,  nur  IBjXoc  lepor;  Asp.  394  (auch 
Hom.)  notiert. 

F.  Illek,  Über  deu  Gebrauch  der  Präpositionen  bei  Hesiod. 
I.  Teil.  Jahresbericht  des  Staatsobergymnasiums  in  Mährisch- Trü- 
bau.  1888.  26  S.  8. 

Die  Präpositionen  ev,  adv,  eie,  dva,  ävxt,  dtro,  £x,  ttpo  und  xax-i 
werden  nach  ihrer  ßedeutuug  und  Konstruktion  in  den  hesiodischen 
Gedichten  besprochen,  indem  die  verschiedenen  Nuancen  sorgfältig  ver- 
zeichnet werden.  Bei  der  Sammlung  des  Materials  wäre  mehr,  als  es 
geschah,  auf  die  Varianten  der  Überlieferung  Rücksicht  zu  nehmen  ge- 
wesen, ebenso  wareu  auch  die  Fragmente  heranzuziehen.  Sonst  verrät 
die  Arbeit  eifrige  Beschäftigung  mit  dem  Gegenstände.  Auch  für  die 
Kritik  fällt  einzelnes  ab. 
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F.  Illek.  Über  den  Gebrauch  der  Präpositionen  bei  Hesiod. 
II.  Teil.  Programm  des  I.  deutschen  k.  k.  Gymnasiums  in  Brünn 
1889.  17  8.  8. 

Die  eben  erwähnte  Abhandlung  wird  hier  fortgesetzt:  es  erfahren 
die  Präpositionen  6td,  ÖTtep,  ~po;,  — spf , p.sT<x,  6-6,  -apct  und  Ir.! 

eine  ebenso  sorgfältige  Besprechung  wie  die  früher  genannten. 
Mehrere  Stellen  der  Gedichte  gewinnen  durch  genaue  Fixierung  der 
Gebrauchsweise  des  betreffenden  Präpositionalausdrucks  eine  schärfere  Be- 
leuchtung. 

F.  Illek,  Zur  Syntax  des  Hesiod.  Programm  des  I.  deutschen 
k.  k.  Gymnasiums  in  Brünn.  1890.  14  S.  8. 

Der  erste  Abschnitt  dieses  Aufsatzes  schließt  die  eben  angeführten 
Studien  über  die  Präpositionen  ab,  indem  hier  die  Präpositionalad- 
verbien  wie  £vtoc,  Iväov,  Ivsptts  u.  dergl.  zu  sorgfältiger  Erörterung 
gelangen. 

Hieran  reiht  der  Verf.  eine  syntaktische  Untersuchung  Uber 
den  Gebrauch  des  Dativs  bei  Hesiod.  Das  statistische  Material  ist 
gut  zusammengetragen,  die  einzelnen  Fülle  im  allgemeinen  entsprechend 
beurteilt. 

F.  Devantier,  Die  Spnren  des  anlautenden  Digamma  bei  He- 
siod. Zweiter  Teil.  Beilage  zum  Programm  des  großherz.  Gym- 
nasiums zu  Eutin.  1894.  34  S.  4. 

In  dieser  Fortsetzung  seiner  Studien  Uber  das  hesiodische  Di- 
gamma beschäftigt  sich  der  Verfasser  nach  einer  Einleitung  über  die 
lautliche  Beschaffenheit  des  Spiranten  mit  dem  Versuche  Flachs,  ihn  in 
die  hesiodiseben  Gedichte  einzuführen,  u.  z.  zunächst  betreffs  der  Theo- 
gonie.  Hauptsächlich  betrachtet  er  hierbei  drei  Punkte,  welche  Flach 
lllr  seine  Ansicht  geltend  machte,  die  Zusammensetzungen  von  Wörtern, 
die  prosodischen  Erscheinungen  vor  anlautendem  Digamma  und  das 
Verhältnis  der  digammierten  zu  den  nicht  digammierten  Stellen.  Die 
Inschriften  sowie  das  dialektische  Element  blieben  beiseite.  Devan- 
tier ist  es  hauptsächlich  darum  zu  thun,  die  Hypothese  von  einem 
‘echten  kleineren  hesiodischen  Kern,  der  ein  zäheres  Festhalten  am  Di- 
gamma erkennen  lasse',  als  hinfällig  zu  erweisen.  Die  Thatsachen 
geben  ihm  recht,  in  der  ganzen  Theogonie  ist  ein  ähnliches  Schwanken 
io  bezug  auf  diesen  Laut  wie  bei  Homer  wahrzunehmen.  Mit  Hecht 
kehrt  sich  der  Verf.  namentlich  gegen  einen  methodischen  Fehler  Flachs, 
welcher  Verse  mit  Vernachlässigung  der  Digammawirkungen  aus  diesem 
Grunde  allein  athetierte,  wie  146,  486,  908.  Auch  bei  Konjekturen 
aus  derselben  Ursache  ist  Vorsicht  anzuraten.  So  verwirft  Devantier 
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berechtigterweise  Flachs  dptdeixsTe  Xacüv  V.  543  oder  ä-|ai6[isv&j  ?oe 
FetSo;  619. 

F.  Devantier,  Die  Spuren  des  anlautenden  Digamma  bei  Hesiod. 
Dritter  Teil.  Beilage  zu  den  Schulnachrichten  des  großherz.  Olden- 
burgischen  Gymnasiums  zu  Eutin.  1897.  52  S.  4. 

Diese  sehr  sorgfältige  Abhandlung  schließt  sich  unmittelbar  an 
die  eben  erwähnte  an  und  bildet  deren  Ergänzung,  insofern  hier  die 
Erscheinungen  bei  dem  labialen  Spiranten  im  Anlaut  in  den  übrigen 
Gedichten  des  hesiodischen  Kreises  besprochen  werden.  Indem  zwischen 
vollgültigen  und  nicht  vollgültigen  Zeugnissen  für  und  gegen  das  Di- 
eautmi  unterschieden  wird  (wobei  Knüs'  bekannte  Untersuchungen  das 
Vorbild  waren),  unterwirft  der  Verf.  die  einzelnen  Fälle  genauer  Ana- 
lyse. Bei  der  vergleichenden  Heranziehung  der  Erscheinungen,  wo 
vokalisch  oder  konsonantisch  auslantende  Silbe  vor  Vokal  resp.  einfacher 
Konsonanz  gelängt  werden,  hätte  der  Verf.  des  Referenten  diesbezüg- 
liche Publikation  nicht  außer  acht  lassen  sollen,  wo  diese  Verhältnisse 
(auch  die  bei  Hesiod)  ausführlich  dargelegt  sind.  Für  'I6).ao; 

und  ähnliche  Fälle  ist  jetzt  aus  den  Vaseninschriften  (vgl.  Kretschmer, 
die  griech.  Vaseninschr.  ihrer  Sprache  nach  untersucht  p.  94)  voll- 
gültiges Digamma  (Fto/afo;)  nachgewiesen;  Ref.  glaubt  nicht,  daß, 
während  es  sich  bei  diesem  Eigennamen  in  so  zahlreichen  Belegen  er- 
hielt, es  bei  ’l(pixXr,a  in  der  Eöe  Asp.  54  ganz  verschollen  wäre,  wes- 
halb er  auch  die  Konjektur  Devantiers  au-ip  ap’  ’l^txXija  (p.  10)  nicht 
für  richtig  halten  kann,  noch  weniger  freilich  das  überlieferte  aorap 
l(ptxXf(a,  da  Positionslängung  in  der  Senkung  keineswegs  zuzulassen  ist. 
Unter  unsicherer  Überlieferung  wird  E.  173  vplj  Etso;  n.  z.  als  Vari- 
ante bezeichnet:  das  ist  aber  die  einzig  beglaubigte  Lesart,  die  alle 
drei  Sippen  ü'I’d*  bieten;  das  verderbte  vpt:  toö  etouc,  das  schon  durch 
die  Form  etouc  hinreichend  charakterisiert  ist,  stammt  erst  aus  Tri- 
klinios’  Rezension.  E.  456  wird  nunmehr  oüos  -ro  oto  als  trefflich  be- 
zeugt gelten  müssen,  es  steht  nicht  bloß  io  dev  besten  Handschrift  C 
(auch  H derselben  Sippe),  sondern  auch  im  Citat  des  Etym.  genuinum 
(in  cod.  A ; B hat  die  Stelle  nicht). 

In  einer  umfangreichen  Tabelle  p.  28—47  werden  die  sämtlichen 
Zeugnisse  für  und  wider  den  Spiranten  übersichtlich  zusammengestcllt. 
Im  Schlußwort  gelangt  Devantier  ungefähr  zu  demselben  Resultat  über 
die  Stellung  des  Digamma  bei  Hesiod  gegenüber  Homer,  wie  seiner  Zeit 
der  Referent  in  seinen  Hesiod.  Untersuchungen  p.  56.  Statistisch  er- 
geben sich,  auf  1000  Verse  gerechnet,  in  der  Theog.  101,  in  den  Erg. 
130,  der  Aspis  135  und  den  Fragm.  104  Zeugnisse  für  Digamma; 
dem  gegenüber  überrascht  im  ersten  Moment  die  Zahl  derselben  gegen 
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den  Spiranten  namentlich  in  den  Erga:  Theog.  34,  Erg.  64,  Asp.  29. 
Fragm.  52  Fälle.  Devantier  erklärt  diesen  Umstand  ansprechend  da- 
durch, daß  die  Erga  sich  am  wenigsten  iu  homerischen  Geleisen  be- 
wegen, während  die  anderen  Gedichte  mehr  homerische  Vorbilder  be- 
nutzen. Er  möchte  übrigens  die  Erga  und  Theogonie  nicht  verschiedenen 
Dichtern  zuteilen,  sondern  sieht  jenes  als  das  jüngere  Gedicht  an. 

A.  Fick,  die  ursprüngliche  Sprachform  und  Fassung  der  hesio- 
diseben  Theogonie,  Bezzenbergers  Beiträge  XII  p.  1 — 37. 

Vieles  aus  dieser  Abhandlung  ist  in  dem  Buche  Ficks  ‘Hesiods 
Gedichte’,  über  das  oben  berichtet  wurde,  mit  anfgenommen  worden, 
so  daß  es  hier  nur  kurzer  Erwähnung  bedarf.  Der  Verf.  setzt  ausein- 
ander, daß  die  ionische  Farbe  des  Gedichts  nur  äußerlich  aufgetragen 
sei,  metrisch  gesicherte  Ionismen  gebe  es  nnr  an  kritisch  anfechtbaren 
Stellen.  Dies  wird  dann  im  Detail  behandelt.  Die  delphische  Mundart 
sei  das  ursprüngliche  Idiom  des  Gedichts  gewesen,  das  stichometrisch 
angelegt  war  und  drei  Abschnitte,  I.  Chaos  Uranos  Pontos,  II.  Kronos, 
III.  Zeus  und  die  Brüder,  gehabt  habe.  Über  Einzelheiten  vgl.  das 
Referat  über  Ficks  Ausgabe. 

J.  Menrads  Rezension  dieses  Aufsatzes  im  Philologischen  An- 
zeiger 1887,  p.  428 — 440  enthalt  eigene  Vermutungen  zur  Theo- 
gonie. Für  das  anstößige  ve  aov^öcac  V.  230  könne  8'  öpoFr,ika,-  gelesen 
werden;  Hermanns  Sipöswä  re  9«ov  342  möchte  Memad  noch  durch 
Einführung  von  STov  verbessern;  748  denkt  er  an  dtrrep^E;  für  drtEp- 
fiw;.  768  und  774  an  vAi5o«  für  Atöea»  (wegen  der  Synizese);  Theog. 
974  könne  ä^pvetiv  o£  pe  ftr(xe  vermutet  werden,  doch  verweist  er  selbst 
auf  Hom.  1 483  xaf  p’  a^vsiöv  I&yjxs. 

A.  Fick,  Zur  Sprachform  und  Fassung  der  griechischen  Epen. 
Bezzenbergers  Beiträge  XVI  p.  1 — 19. 

Das  Prinzip  der  Versabzählung,  welches  Fick  für  die  homerischen 
Epen,  Theogonie  und  Erga  in  seinem  Buche  ‘Hesiods  Gedichte’  ange- 
wendet hat,  will  er  auch  für  andere  Werke  nutzbar  machen,  für  den 
Schild’  und  den  Hom.  Hymnos  auf  Apollon.  Dem  ‘Schilde’  ist  der 
erste  Teil  der  Arbeit  p.  1 — 19  gewidmet.  Er  faßt  ihn  als  Rhapsodie, 
bestehend  aus  der  Eöe  Alkmene  und  dem  Abenteuer  zwischen  Herakles 
und  Kyknos,  in  welches  die  Schildbeschreibung  eingelegt  ist.  Das  Ge- 
dicht, um  600  entstanden,  sei  wahrscheinlich  von  einem  Böoter  verfaßt 
u.  z.  in  den  echten  Partien  im  altepischen  (also  im  Sinne  Ficks  äolischen) 
Dialekt  mit  Spuren  lokaler  Färbung;  die  Ionismen  seien  durch  das 
Metrum  nicht  geschützt  und  leicht  zu  beseitigen.  Die  der  Übertragung 
in  das  vermeintlich  ältere  Idiom  entgegenstehenden  Formen  bemüht 


Digitized  by  Google 


166  Bericht  üb.  d.  Publikat.  zu  Hesiodos  f.  d.  Jabre  1884—1898.  (Rzach.) 

sich  nuu  der  Verf.  nach  seiner  Gewohnheit  anf  konjekturalem  Wege 
zu  entfernen,  soweit  ihm  nicht  die  offenkundigen  und  vermeintlichen 
Interpolationen  hierbei  die  Sache  erleichtern.  So  möchte  er  z.  B.  aus 
sprachlichen  Gründen  168  für  yXoüvoiv  k'aav  geschrieben  wissen  yXoova'uv, 
211  vqyoost  FixsXot  für  v7j-/o|xevou  txsXot,  37 5 rcpÄisv  oder  irpossXav  Fi- 
xcXot  für  irpoftvovr  ixeXoi,  430  oaooia’  aSivov  für  omoi;  Seivov,  472  KSo; 
xai  Xäo;  SäirtEv  ditepptov  mit  Umsetzung  für  Kf(o;  öüktev  xai  Xaöj 
ä~eipcuv ; schon  in  seiner  ‘Odyssee’  vermutete  er  für  V.  91  Eöpoaör,’ 
aXiT£p.T]vvov  für  ECpuaSlr/  r(XiTop.7)vov. 

In  den  V.  122—138  findet  Pick  schwere  Verstöße  gegen  die 
Sitte  der  heroischen  Zeit,  weil  die  Beinschienen  der  Helden  von  dp e{- 
yuXxo;,  das  Schwert  von  Eisen,  der  Helm  von  Stahl  ist.  Aber  das  Ge- 
dicht ist  ja  jüngeren  Ursprunges  als  die  klassischen  Epen,  warum  sollten 
nicht  Vorstellungen  aus  einem  jüngeren  Knltnrkreise  auftreten?  In 
V.  217 — 219  sieht  er  die  ‘größte  Albernheit,  welche  der  Interpolator 
sich  geleistet  hat’,  insofern  Perseus  vor  dem  Schilde  schwebe,  ohne 
irgendwie  daran  befestigt  zu  sein.  Gerade  diese  Schilderung  werden 
wir  uns  nicht  nehmen  lassen,  sie  ist  eine  der  charakteristischesten  in 
der  Aspis:  der  Dichter  kann  sich  in  seiner  Darstellung  über  die  Art 
der  Befestigung  der  Figur  hinwegsetzeu  und  hier  ein  wnudersames 
Werk  des  Erzbildners  Hephaistos  vermuten.  — Auch  an  der  Messung 
von  Aüvatoqc  nimmt  Fick  Anstoß : allein  wie  «biXopiär,;  in  der  Theog.  1 002 
oder  llptapLiÖT);  bei  Homer  zeigen,  waren  gewisse  Patronymika  ohne 
prosodische  Freiheit  überhaupt  nicht  im  epischen  Verse  unterzu- 
bringen (vgl.  Augermann,  de  patron.  Graec.,  Curtius’  Stnd.  zur  griech. 
und  lat.  Gramm.  I 1,34). 

Einzelne  Forderungen  Ficks  sind  schon  vor  seiner  Abhandlung 
erfüllt  gewesen,  so  z.  B.  steht  V.  15  oüoe  oi  qcv  im  ältesten  hdscbr. 
Denkmal,  dem  Papyrus  Bainer;  für  ’HXsxTpücovot  V.  3 u.  s.  hat  schon  vor 
Fick  Wilamowitz  das  rhodische  ’AXExtpcüva  in  Vergleich  gezogen,  ohne 
jedoch  die  hesiodische  Form  aufzugebeu. 

Nach  Ausscheiduug  der  wirklichen  uud  vermeintlichen  Interpo- 
lationen erkennt  Fick  fünf  Abschnitte  zu  je  54  (3X18)  Versen,  die  er 
auf  p.  12  sqq.  in  das  ältere  Idiom  überträgt,  u.  z.  1.  die  Eöe  Alkmene 
54  V.  (1 — 56  mit  Weglassung  von  V.  6 und  24).  2.  Herakles  und 
Violaos  (56—121  mit  Streichung  von  68,  69,  75,  76,  108—114).  3. 

Herakles’  Schild  (als  Mittelstück).  4.  Wie  Herakles  den  Kyknos  schlug. 
5.  Herakles’  Kampf  mit  Ares  und  Schluß. 

0.  Laeger,  de  veterum  epicorum  Studio  in  Archilochi  Simoni- 
dis  Solouis  Hipponactis  reliquiis  conspicuo.  Disscrt.  inaug.  Halle 
1885.  75  S. 
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Diese  sorgfältige  und  fleißige  Abhandlung  nimmt  mannigfach  ancli 
anf  Hesiod  Bezog.  Eingehend  werden  die  besiodischen  Reminiscenzen 
bei  den  im  Titel  genannten  Dichtern  sowohl  bezüglich  des  gedanklichen 
Inhalts  sowie  hinsichtlich  poetischer  Phrasen,  Fonnein  und  Wendungen 
erörtert.  Mitunter  scheint  der  Verf.  in  der  Annahme  solcher  Anklänge 
fast  zu  weit  zu  gehen,  doch  thnt  dies  der  lobenswerten  Arbeit  keinen 
Eintrag. 

St.  Martin,  Quatenus  Hesiodeae  rationis  vestigia  in  cariuinibns 
Homericis  reperiantnr.  De  Odyssca  et  Theogonia.  Programm  d.  k. 
Studienanstalt  Speier  1889. 

Mit  Rücksicht  auf  den  Umstand,  daß  manche  der  alten  Grammatiker 
Beziehungen  zwischen  der  homerischen  und  besiodischen  Poesie  wahr- 
nehmen, vergleicht  der  Verf.  die  Theogonie  mit  der  Odyssee,  indem 
er  die  gleichen  und  ähnlichen  Ausdrücke,  formelhafte  Wendungen, 
Hemistichien  und  ganze  Verse  zusammenstellt  und  die  Abhängigkeit  der 
Gedichte  voneinander  an  diesen  Stellen  untersucht.  Vieles  in  diesem 
Programm  berührt  sich  naturgemäß  mit  den  Auseinandersetzungen  von 
Kausch  in  dessen  Arbeit  ‘Quatenus  Hesiodi  in  Theogonia  elocutio  ab 
exemplo  Homeri  pendeat'  (Königsberg  1876).  Abgesehen  von  den  beiden 
Gedichten  gemeinsamen  epischen  Formeln,  die  einen  beträchtlichen  Teil 
des  Materials  ausmachen,  setzt  der  Verf.  bestimmte  Imitationen  an; 
während  er  aber  als  Muster  für  die  Theogonie  nur  p,  192  (Tlieog.  10) 
0 288  (Th.  1008)  8 479  u.  s.  (Th.  373)  i 449  (Th.  576)  x 98  (Th.  710— 
712),  c 292  (Th.  740)  x 491  (Th.  768)  i 359  (Th.  795-799  u>  110 
(Th.  848?)  a 14  (Th.  1017)  gelten  läßt,  nimmt  er  26  Stelleu  der 
Theogonie  als  Vorbilder  für  die  Odyssee  in  Anspruch;  hierbei  wurde 
der  eigentliche  vosrroc  am  wenigsten  berührt.  Verschiedene  der  Be- 
merkungen des  Verf.s  fordern  übrigens  die  Kritik  heraus.  Unrichtig 
ist  die  Angabe,  daß  Theog.  710 — 712  in  der  Stelle  x 98  nach- 
geahmt werde:  es  liegt  nur  ein  schwacher  Anklaug  von  oors  ßoüv  oüt' 
dvopüiv  (fatvExo  Ep-jct  an  den  Versschluß  Tbeog.  710  xapvoj  8’  ävE^aivevo 
Ep7tov  vor;  wohl  aber  findet  sich  in  Th.  711  eine  Reminiscenz  au  die 
Ilias  E 510  IxXive  pdyr,v,  in  712  an  B 40  otä  xpatspi;  uapuva«  vor. 
Th.  740  'sXecrpopov  ei;  sviaotov  liegt  außer  in  ; 292  auch  in  T 32  vor; 
Th.  768  hp&ipou  t’  ’AiSttu  xal  luaivrjs  rUpaepovstr,;  ist  nicht  mit  x 491 
tU  ’AiSao  oopo'jj  xal  Ijtatvrj?  rkpaEtpoveiTjc  sondern  mit  x 534  X 47  i^pftipcp 
r’  'Ai8tj  xal  laaivg  riepjz^ovenr)  zusammenzustellen. 

,T.  Paulson,  Index  Hesiodeus.  Lundae  1890.  94  S.  8. 

Dieses  neue  Wortverzeichnis,  nach  der  Ausgabe  des  Referenten 
angefertigt,  zeichnet  sich  durch  Genauigkeit  vor  andern  (wie  z.  B.  vor 
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dem  in  der  3.  von  Flach  besorgten  Goettliugschen  Ausgabe)  aus.  Die 
in  den  homerischen  Gedichten  nicht  vorkommenden  Worte  sind  mit 
Sternchen  versehen.  Auf  die  varietas  lectionis  ist  gebührend  Rücksicht 
genommen. 

J.  A.  Scott,  A comparative  study  of  Hesiod  and  Pindar.  Dissert. 
der  John  Hopkins  Uuiv.  Chicago  1898.  48  S. 

Zweck  dieser  recht  fleißigen,  den  Gegenstand  jedoch  nicht  ganz 
erschöpfenden  Schrift  ist  es.  die  mannigfachen  Beziehnngen  zwischen 
Pindarischer  und  Hesiodischer  Poesie  zu  untersuchen.  Der  Verf.  berührt 
zunächst  die  religiösen  und  ethischen  Vorstellungen  der  beiden  Dichter 
und  findet  eine  gewisse  Fortentwickelung  bei  Pindar  in  den  Ansichten 
von  den  Göttern  sowie  dem  Verhältnis  des  einzelnen  Menschen  zur 
Gottheit  und  zu  den  Mitmenschen.  Auf  mythologische  Beziehungen 
eingehend  bespricht  er  weiter  eine  Menge  göttlicher  Wesen,  die  in  den 
Werken  des  Pindar  und  Hesiod  Vorkommen,  allerdings  in  nicht  ganz 
entsprechender  Weise,  insofern  bei  diesen  Erörterungen  kaum  ein 
leitender  Gedanke  wahrzunehmen  ist.  Mehreres  ließe  sich  über  den 
Abschnitt  sagen,  welcher  die  sprachlichen  Berührungen  behandelt. 

Obgleich  der  Verf.  in  Publikationen,  wie  z.  B.  die  von  Luebbert 
‘de  Pindari  studiis  Hesiodeis  et  Homericis  dissertatio’  oder  in  der  großen 
Pindarausgabe  Christs,  worin  vielfach  auf  die  hesiodischen  Vorbilder*) 
hingewiesen  wird,  wichtige  Vorarbeiten  hatte,  erscheint  doch  noch  manches 
in  seiner  Dissertation  der  Ergänzung  bedürftig.  So  durfte,  um  nur 
eines  hier  zu  erwähnen,  die  Bezugnahme  in  Isthm.  III  73  sqq.  (Herakles 
im  Ülympos  als  Gatte  der  Hebe)  auf  Hesiod.  Theog.  950  sqq.  nicht 
außer  acht  bleiben. 


VI.  Zur  Metrik. 

J.  Paulson,  Studia  Hesiodea  I.  de  re  metrica  (ex  Actis  Univers. 

Lundensis  XXIII).  Lundae  1887.  163  S.  4. 

Diese  sehr  sorgfältige  Publikation  gliedert  sich  in  mehrere  Ab- 
schnitte. Zunächst  behandelt  Paulson  die  verschiedenen  Versformen  bei 
Hesiod,  wobei  konstatiert  wird,  daß  die  Erga  mehr  spondeischen 
Charakter  zeigen  als  die  Theogonie.  Das  Verhältnis  der  daktylischen 
zn  den  spondeischen  Füßen  wird  unter  Aufgebot  von  fast  zu  viel 

*)  Von  den  Beziehungen  anderer  Dichter  zu  Hesiod,  wie  sie  in 
Spezialschriften  wie  Rosenboom,  Quaestiones  de  Orphei  Argonauticorum 
elocutionc  (1888)  p.  92—  04  oder  Maaß  Aratea  (1892)  p.  249—278  erörtert 
sind,  wird  in  dein  Berichte  über  die  jüngeren  Epiker  die  Rede  sein. 
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Statistik  geuau  verzeichnet.  Hierauf  geht  der  Verfasser  zu  den  die 
Cäsaren  betreffenden  Fragen  über.  Besondere  Kapitel  sind  den  Er- 
örterungen über  die  Positionsbildnng  bei  Explosiva  und  Liquida  und 
vor  andern  Konsonanten  gewidmet.  Die  Abschnitte  über  die  Längung 
kurzer  vokalisch  anslautender  Silben  vor  folgendem  einfach  konso- 
nantischen Anlaut  sowie  die  der  kurzen  konsonantisch  auslautenden  vor 
folgendem  Vokal  bieten,  da  diese  Erscheinungen  schon  vom  Referenten 
in  seinen  hesiodischen  Untersuchungen  sowie  in  seinen  Beiträgen  zum 
nachhomerischen  Hexameter  behandelt  worden  sind,  nicht  viel  Neues. 
Auch  die  Fälle  mit  variierender  Quantität  im  Inlaute  sind  zum  grollten 
Teile  schon  früher  vom  Refer.  besprochen  worden;  dies  gilt  ferner  von 
den  Erscheinungen  des  Hiatus  in  seinen  verschiedenen  Formen.  Mit 
der  Darstellung  dieser  Partie  verknüpft  Panlson  die  Erörterungen  über 
die  Elision. 

Naturgemäß  findet  der  Verf.  mehrfache  Gelegenheit,  auf  kritische 
Fragen  einzugehen:  ein  oder  der  andere  Fall  möge  hier  erwähnt  werden. 
Tbeog.  250  will  er  Auiplc  x«  llavoirrj  xai  ii»<F>et39)c  laÄaxEia 
schreiben,  was  Ref.  nicht  billigen  kann,  da  das  in  Vergleich  ge- 
zogene 1*572  ia/u»v  (p^yaomyiuv)  ganz  anderer  Art  ist  (vgl.  xaod£ai;|. 
Theog.  832  sq.  versteht  er  die  Worte  aXXoxE  $'  auxs  xaöpoo  spt'ipcysm, 
\Ltio;  &t/ sxoo,  ösaav  dqaüpoo  so,  daß  xaüpoo  epilpo/Euj  von  einem  zu  er- 
gänzenden Eotxoxa  dm'  abhängig  wäre.  Dies  geht  nicht  au.  anders  ist's 
im  folgenden  xxuXdxsjsiv  eoixdxa.  Erg.  486  würde  durch  eine  Um- 
stellung 9ji *o;  xoxxuJei  xdxxo;,  wie  sie  Panlson  anrät,  zweifelsohne  die 
vom  Dichter  beabsichtigte  onomatopoietische  Wirkung  des  Kuckucks- 
rufeB  (xoxxo)  verloren  gehen.  Au  Erg.  580  xixpxtr)  xe  j/.ij)  nimmt  der 
Verf.  mit  Nanck  Anstoß  und  möchte  Ikxpxtr,  iuxejj  (Herkunft  der  Feigen 
von  tlExpa)  wie  B^Xivoc  otvo«  schreiben,  was  nach  Ansicht  des  Referenten 
die  Stelle  noch  mehr  verdirbt.  Nicht  glücklich  ist  der  Vorschlag  in 
Fragm.  4,1  ämjpiova  ivßptuTxotii  durch  xoü  dvßpuj-ot;  oder  xoia; 'ipoxoäi 
zu  ersetzen ; vielleicht  ist  zur  Beseitigung  des  Hiatus  mit  Bergk  droivtpLov 
zu  schreiben.  In  Fragm.  216,  2 ist  xaxaHvrjxotc  x’  ävßptuxotc  nicht  an- 
zutasten, vgl.  denselben  Versschloß  (ohne  x’)  im  Hom.  Hymn.  Aphrod.  52 
oder  die  Genetiverbindung  xaxa9vr,xüiv  ivßpiuxcuv,  die  öfter  bei  Homer 
zu  lesen  (z.  B.  Z 123).  Richtiger  als  die  Konjektur  in  Fragm.  245 
vr,mo;  0;  av  Ixotpia  . . mit  dem  Konj.  ouuxt)  ist  die  Gaisfords  Sc  xtc 
. . Suuxei. 

R.  Peppmüller  bringt  in  der  Rezension  der  vorgenannten 
Arbeit  in  der  Berliner  Wochenschrift  1889  c.  1037  einige  selb- 
ständige Vermutungen.  Für  Erg.  430  eux’  äv  ’Afhrjvatjjc  öpuüo;  ev  eXu|xaxt 
irq-ac  will  er  statt  des  von  Paulson  wegen  der  Längung  der  Endsilbe 
von  SpUüo;  voi  geschlagenen  eix’  Sv  opuüoc  ’AOqvafrjc  eher  bei  Festhaltung 
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der  überlieferten  Wortfolge  ein  f hinter  8p.<üoc  einschieben;  statt 
Paulsons  3t  t’  ap*  <äpuaaa'p.Evoi  Erg.  550  konjiziert  Peppmüller  3;  p<i 
~ dpuaadpEvo»  nach  Hom.  P 549  u.  a.;  Fragm.  245  3;  xev  cxotpa  — 
rAwxrr  Betreffs  der  Messung  von  ’HXexxpütuvo;  u.  ü.  meint  er,  es  sei 
entweder  t nuterdrückt  wordon  wie  in  apxEto;  ("statt  apxTEioi)  oder 
Assimilation  eilige  treten  (wie  Aütto;  aus  Aüxxoj);  dann  würde  ’HXErrp'j- 
(uvoc  vereinfacht  werden  können  wie  Itäc  aus  Irtä;  = ex  t5;  bei  den 
ozolischen  Lokreru  and  die  metrische  Schwierigkeit  schwinden. 

J.  La  Roche,  Untersuchungen  über  den  Vers  bei  Uesiod  und 
den  homerischen  Hymnen.  Wiener  Studien  XX  p.  70—90.  1898. 

In  einigen  Punkteu  berührt  sich  dieser  Aufsatz  mit  Paulsons 
Metrischen  Studien.  La  Roche  bespricht  hauptsächlich  das  Verhältnis 
der  Daktylen  und  Spondeen  in  den  einzelnen  Versen  und  ihre  Stellung 
in  den  verschiedenen  Versfüßen.  Nach  seinen  Beobachtungen  hat  vom 
5.  Fuße  der  Daktylus  fast  ganz  Besitz  genommen,  und  auch  im  3.  wird 
er  dem  Spoudeus  vorgezogen;  dagegen  liebt  der  Spondeus  den  2.  und 
1.  Fuß,  im  4.  erscheint  er  gewöhnlich,  wenn  der  3.  und  5.  Daktylen 
sind.  Ist  der  5.  spondeisch,  so  steht  im  4.  der  Daktylus.  Weiters 
tinden  sich  bei  La  Roche  Observationen  über  die  Hauptcäsur;  die 
Elision  am  Ende  des  1.  Kolons  steht  dieser  nicht  im  Wege,  ist  aber 
doch  meist  vermieden  worden.  Einiges  ergiebt  sich  auch  für  die  Kritik : 
mit  Recht  wird  von  La  Roche  bemerkt,  daß  in  Asp.  310  o"  piv  ap’ 
aiäiov  3J)  Ü'/qv  jtivov,  wie  der  Laurent.  XXXII  16  giebt,  oy  erst  ein- 
geschoben wurde,  um  dem  Verse  aufzuhelfen.  Theog.  680  fordert  er  81 
Tivdaasxo  und  141  xe  8osav.  Auch  er  hebt  hervor,  daß  Th.  466  nicht 
aXaosxoiuljv  tyvi,  sondern  dXao;  axo n(v  gelesen  werden  muß. 
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Jahresbericht  über  die  Litteratur  zu  Thukydides 
für  die  Jahre  1888—1899. 


Von 

Direktor  Dr.  Widmann 

in  W ongrowitz. 

Seit  dem  letzten  Jahresberichte,  der  die  Zeit  von  1877 — 1887 
umfaßte,  hat  die  Thukydideslitteratur  nicht  anwesentliche  Bereicherung 
erfahren,  teils  durch  neue  Ausgaben  und  Neubearbeitungen  älterer  Aus- 
gaben des  Geschichtschreibers,  teils  durch  Arbeiten  zur  Kritik  und  Er- 
klärung einzelner  Abschnitte  und  Stellen,  teils  durch  Untersuchungen 
über  den  Thukydideischen  Sprachgebrauch.  So  eingehend  wie  der  letzte 
überaus  gründliche  Bericht  von  Franz  Müller,  bezw.  G.  Meyer,  kann 
der  diesmalige  Bückblick  nicht  sein,  er  muß  es  auch  nicht,  weil  in- 
zwischen an  anderen  Orten  Übersichten  über  die  Erscheinungen  des 
letzten  Jahrzehntes  oder  wenigstens  der  ersten  Jahre  desselben  geliefert 
sind,  besonders  in  dem  „Jahresberichte  des  philologischen  Vereins  zu 
Berlin“,  18.  Jahrgang  1892  von  B.  Kübler  und  im  .Philologus“  56 
von  Edm.  Lange  .Die  Arbeiten  zu  Thukydides  seit  1890“.  Die  Rund- 
schau gewährt  nur  einen  Überblick  über  die  Thätigkeit  der  Fachgelehrten 
und  die  Fortschritte  der  Wissenschaft.  Wer  selbst  auf  dem  Gebiete  ar- 
beitet, wird  schon  für  sich  nach  der  Arbeit  des  Nachbars  schauen  und 
das  Ange  in  die  Bibliotheca  philologica  classica  werfen,  er  wird  sich 
die  Mühe  nicht  verdrießen  lassen,  die  ihn  angehenden  Schriften  selbst 
durchzuarbeiten  und  zu  prüfen,  vorausgesetzt,  daß  er  sie  erhält,  was 
der  Berichterstatter  von  sich  leider  nicht  sagen  kann.  Wer  seinen 
Namen  und  seine  Schrift  in  dem  Berichte  vermißt,  möge  die  Schuld 
nicht  dem  Berichterstatter  zuschrciben;  er  selbst  trägt  die  Schuld,  wie 
dieser  den  Schaden  des  ungünstigen  Urteils  über  seinen  Bericht. 

Derselbe  umfaßt  zunächst  Mitteilungen  über  Handschriftliches,  dann 
über  den  Schriftsteller  und  sein  Werk,  sowie  über  sein  Verhältnis  zu 
anderen  Schriftstellern,  auch  das  Nötige  über  seine  Benützer  und  Nach- 
ahmer, ferner  über  Reittäge  zur  Erklärung  im  allgemeinen  und  zur  Kritik 
und  Erklärung  einzelner  Stellen,  endlich  über  die  den  Sprachgebrauch  des 
Thukydides  betreffenden  Veröffentlichungen. 

I.  Handschriftliches. 

Eine  neue  Kollation  der  von  G.  Böhme  im  J.  1856  in  Paris  wieder 
aufgefundenen,  von  R.  Prinz  1869  gleichfalls  eingesehenen  Pariser  Hand- 
schrift Cisalpinus  fügte  A.  Croiset  seiner  Ausgabe  des  1.  und  2.  Buches 
1886  bei  (s.  Jahresbericht  über  1877 — 1887  von  Frz.  Müller  S.  40).  Dann 
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folgte  1888  der  Däne  K.  Hude  mit  einer  neuen  Kollation  des  Lauren- 
tianus  und  Vaticanus  für  die  Bücher  7 und  8 in  seinen  Commentarii 
critici  ad  Thuc.  pertinentes  (Kopenhagen,  Gyldendal  172  8.)  und  in  den 
Ausgaben  1.  der  Bücher  6 — 8 (Kopenhagen  1890,  XV,  219  S.  5 M„ 
siehe  die  Besprechungen  von  C.  K übler  8.  334 ft.  und  von  F.  Müller 
in  Berliner  philol.  Wochenschrift  1891  8p.  1093ff.),  2.  der  Bücher  1—4 
(Leipzig,  Teubner  1898,  ausführlich  besprochen  von  S.  Widmann  in  der 
Ztschr.  f.  Gymnasialwesen  1899  S.  124 — 142).  Hude  führt  wegen  der 
Gemeinsamkeit  der  Fehler  und  Glosseme  alle  Hss  auf  einen  Arche- 
typus zurück  und  unterscheidet  zwei  Hauptfamilien,  deren  Führer  der 
Laurentianns  G und  der  Vaticanus  B seien.  Ersterem  erkennt  er 
unter  Zustimmung  von  A.  Schöne,  der  schon  früher  demselben  be- 
sonderen Wert  znsprach  und  seiner  Ansicht  nochmals  in  der  Be- 
sprechung Wochen8chr.  f.  kl.  Phil.  VIII  1891,  No.  47  und  48  Ausdruck 
gab,  den  Vorrang  vor  dem  Vat.  B zu,  besonders  weil  die  Überlieferung 
bei  C dnreh  Citate  bei  anderen  Schriftstellern,  namentlich  Dion.  Halik. 
Bestätigung  linden  (vgl.  L.  Sadee,  De  Dionysii  llalic.  scriptis  rhetoricis 
({uaestiones  crit.,  Straßburg  1878).  Im  Gegensatz  zu  E.  Herbst,  der 
die  Überlieferung  des  Thukydideischeu  Textes  für  „im  ganzen  vor- 
trefflich* hält  („Zu  Thukydides“  I 1892,  S.  XI),  ist  Hude  der  Ansicht, 
daß  derselbe  arg  entstellt  auf  uns  gekommen  ist,  und  entwirft  unter  der 
nicht  unrichtigen  Annahme,  daß  mehrere  Mittelglieder  zwischen  der  Ur- 
schrift und  den  vorhandenen  Handschriften  (10 — 13.  Jahrh.  n.  Chr.) 
verloren  gegangen  sind,  folgende  Verwandtschafts-  und  Stammtafel. 

Archetypus. 
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Diese  Anordnung  und  Wertschätzung  der  Hss,  besonders  auch 
des  MonacenBis  G,  begegnet  vielfach  Zweifeln,  z.  B.  bei  Kübler, 
Frz.  Müller.  8.  Widmann  (Woch.  f.  kl.  Phil.  VI  No.  15).  M.  Stahl 
tritt  für  B ein,  Gott.  Gel.  Anz.  1891  S.  657 ff.  C.  ist  nicht  zu  ver- 
achten, besonders  wegen  seiner  Übereinstimmung  mit  Dion.  Hai.,  aber 
auch  nicht  zum  Nachteil  von  B zu  Überschätzen.  B enthält  zwar 
Konjekturen,  aber  zweifellos  auch  mehrere  bessere  Lesarten  als  C,  oft 
stimmt  er  mit  Ilss  der  C-Klasse  überein.  In  vielen  Fällen  wird  sich 
gar  nicht  entscheiden  lassen,  was  — ich  sage  nicht,  das  Richtige  — 
das  Berechtigtere , Ursprüngliche  ist.  Dal)  bei  der  Beurteilung  einer 
Stelle  oder  einer  Lesart  das  subjektive  Gefühl  ein  gewichtiges  Wort 
mitspricht,  wie  es  auch  bei  dem  Abschreiber,  wenn  er  dachte,  mitsprach, 
das  kann  man  besonders  bei  der  verschiedenartigen  Berücksichtigung 
der  Lesarten  von  B in  den  späteren  Büchern  betrachten,  das  beweist 
auch  Hudes  Textbehandlnug  ziemlich  deutlich.  Er  bekennt  zwar  in 
dem  Vorwort  zur  Ausgabe  von  1—4,  vorsichtiger,  als  er  in  den  Comm. 
crit.  war,  geworden  zu  sein ; doch  merkt  mau  von  dieser  Sinnesänderung 
wenig.  Die  Hoffnung,  daß  der  Fund  neuer  Uss  Neues  brächte,  hat 
sich  als  eitel  bewiesen , wie  bei  dem  Faijnmer  Fragment  (s.  Jahres- 
bericht von  Frz.  Müller  8.  45  f.),  so  bei  den  zuletzt  geprüften  und  ent- 
deckten Hss. 

Hermann  Mayer  (Freiburg  i.  B.),  Handschriftliches  zu  Thuky- 
dides.  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  143  (1891),  8.  159  ff. 

Die  im  J.  1883  mit  andereu  Handschriften  aus  der  Hamiltonscheu 
Sammlung  nach  Berlin  in  die  Kgl.  Bibliothek  gelangte  Handschrift 
Ms.  Ham.  634  folio  saec.  XVI,  welche  die  vier  ersten  Bücher  und  vom 
fünften  den  Anfang  bis  zu  2,  4 ,3  -poanepieffaXs  tf,  6 Bpx-U  enthält, 
hat  keinen  selbständigen  Wert  und  hängt  enger  mit  dem  cod.  Graevia- 
nus  zusammen. 

1.  Arthur  8.  Hunt,  Thucydides  Papyrus  from  Oxyrbynchus. 
Egypt  Exploration  Fund.  Arcbaeological  Report  1896 — 97  ed.  by 
F.  Lt.  Griffitb.  London  1897.  pp.  13—21. 

2.  Egypt  Exploration  Fund.  Greco-Roraan  Brauch.  Tbc  Oxy- 
rhynchns  Papyri,  Part  I,  ed.  with  translations  and  notes  by  Beruard 
P.  Grenfell  and  Arthur  Hunt.  With  8 plates.  London  1898. 

Die  Papyrusbaudschrift,  im  J.  1896/97  in  Oxyrhynchos  (’OSupü,/- 
«>v  soXic)  dem  heutigen  Dorfe  Behneseh,  120  engl.  Meil.  südl.  von  Kairo, 
entdeckt,  enthält  auf  3 Kolumnen  zu  je  50  — 52  Zeilen  die  Kapitel  IV 
36,  2 von  (xpTj|Avu>8o)uc  bis  41,  1 3e(ap.ot«)  mit  etlichen  Lücken:  über 
dem  Texte  stehen  Varianten  teils  von  1.,  teils  von  2.  Hand.  Der  Heraus- 
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geber  setzt  das  Bruchstück  in  das  1.  Jahrb.  nach  Ckr.,  Fr.  Blaß  (Liter. 
Centralbl.  1897  No.  45,  Sp.  1462  ff.)  lieber  in  das  2.  Jahrh.  Steup 
(Rh.  Mus.  N.  S.  43,  308 — 15)  schätzt  den  kritischen  Wert  der  Hand- 
schrift mit  Recht  gering.  K.  Hude  hat  die  Lesarten  der  Handschrift 
in  seiner  Ausgabe  des  1—4.  Boches  (1898)  bereits  angegeben  nnd  mit 
ihr  üti  vor  tt  37,  1 gestrichen,  wie  es  schon  van  Herw.  that.  Damit 
ist  das  anstößige  Anakolnth  beseitigt,  das  aber  vielleicht  vom  Schrift- 
steller herrührte.  Auch  37,  2 billigt  Hnde  ßodXowai  gegen  ßouXoivTo 
der  anderen  Hss  (vgl.  III  52,  2),  38,  2 IXeU  für  IXeft  der  a.  Hss,  nicht 
§ 3 d^cvTtov  trotz  der  Übereinstimmung  des  Fragrn.  mit  den  übrigen  Hs-, 
dagegen  wieder  § 4 dicäoiav,  während  die  anderen  dttdfdoaav  haben,  39,  1 
iv&pe;  iv  für  avSpe?  ol  lv,  § 2 das  korrigierte  i-yxaTeX^ff»),  § 3 nicht 
das  von  ü gestrichene  oi  vor  IleXortovvipnat,  nicht  das  hinter  d^aßot 
40,  2 ans  dürftigem  Reste  zu  vermutende  Ijuav  oder  elsv.  Mit  allen  Hss 
hat  auch  0 39.  2 das  von  Cobet  und  Herbst  in  dnrjjav  korrigierte  i^eaav. 
Gestattet  ein  so  kleines  Fragment  überhaupt  einen  Schluß  auf  die  Über- 
lieferung. so  wird  dadurch  eher  das  Urteil  Herbste,  daß  sie  „im  ganzen 
so  gut  ist,  wie  man  zu  wünschen  das  Recht  hat“  („Zu  Tbuk.u 
I S.  IX),  als  das  Gegenteil  bestätigt.  (Vgl.  noch  Rackbam,  On  the 
pap.  fragments  cont.  Thnc.  IV  36  — 41  in  PCPhS.  XLVI — XLVIII.) 
Auch  die  Entdeckung  eines  Fragments  der  Marmorurkunde  des  Ver- 
trags V 47  hat  für  die  Textkritik  kein  entscheidendes  Ergebnis  gebracht. 
S.  darüber  schon  Jahresber.  von  Müller  S.  47  ff.  und  in  dem  folgenden 
Abschnitt  unseres  Überblicks  unter  Kirchhoff. 

II.  Der  Schriftsteller,  sein  Werk,  Benutzer  und 
Nachahmer. 

Die  Thukydideische  Frage  ist  noch  nicht  erledigt.  Das  zeigen 
die  folgenden  Schriften. 

Georg  Meyer,  Der  gegenwärtige  Stand  der  Thnkydideischen 
Frage.  Gymnasial-Progr.  Ilfeld  1889.  42  S. 

Die  gründliche  Abhandlung  bringt  eine  klare  Übersicht  über  die 
Arbeiten  zur  Thukydideischen  Frage  in  dem  Zeitraum  von  1875—1889. 
M.  bekennt  sich  (S.  33)  gegen  Junghahn,  von  Wilamowitz  und  Ed.  Schwartz 
„zu  der  unitarischen  Auffassung  der  Thukydideischen  Somrpwpij“,  ge- 
steht aber  wegen  der  Nichtvollendung  des  Werkes  einen  Herausgeber 
zu,  der  dasselbe  veröffentlichte,  „ohne  etwas  hinzuznsetzen*.  Hin- 
sichtlich der  Abfassungszeit  hält  er  an  seiner  gegen  Herbst  schon 
in  der  Programmabhandlnng  von  Ilfeld  1880  dargelegten  Ansicht  fest, 
nach  der  Th.  1.  den  Archidamisclien  Krieg  bald  nach  dem  Frieden  des 
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Nikias,  2.  die  sicilische  Expedition  ebenfalls  schon  vor  404  geschrieben 
und  3.  nach  Erweiterung  seines  ursprünglichen  Planes  das  übrige 
(Archäologie-Pentekontaetie,  V 25 — 116.  Ereignisse  in  Griechenland 
von  415—413,  VIII)  liinzugefügt  und  daneben  das  schon  Fertige  über- 
arbeitet hat  (8.  34).  Vgl.  damit  G.  Friedrichs  Hypothese  und  siehe 
die  Abhandlung  in  der  Festschrift  von  Ilfeld  1896,  sowie  Cwiklinskis 
Aufsatz  in  Abh.  der  Krakauer  Akademie  1891.  XVI. 

L.  Herbst,  Thukydides.  Jahresbericht  V:  Leben  und  Schrift- 
stellerei des  Thukydides.  Philologus  49  (1890),  S.  134 — 180.  338—375. 

Der  Jahresbericht  bringt  nicht  so  sehr  eine  Besprechung  von 
Thukydides-Litteratur  als  selbständige  Mitteilungen  Uber  den  ßt'oc  von 
Markellioos,  die  Geburtszeit,  Herkunft,  die  Lehrer,  den  Besitz,  Prozess. 
Strategie,  Verbannung,  Rückkehr,  Tod  und  Begräbnis  des  Thukydides, 
meistens  Kartenhäuser  von  Forschungsergebnissen,  deren  Unfestigkeit 
im  einzelnen  zu  erweisen  nicht  Sache  eines  Jahresberichts,  sondern  der 
Kritik  ist,  die  sich  auch  damit  abgefnnden  hat.  Siehe  B.  Kühlers  Jahres- 
bericht S.  386-391. 

J.  Toepffer,  Attische  Genealogie.  Berlin  1889. 

Da  Thakydides  und  sein  Sohn  Timotheos  im  Erbbegräbnis  der 
Philaiden  am  melitensischen  Thore  beigesetzt  waren,  schlossen  Didymos 
(Markeil.  17.  Schol.  Pind.  Pyth.  II  19)  und  andere.  Grab-  und  Ge- 
schlechtsgemeinschaft als  einerlei  betrachtend,  daß  Thukydides  väter- 
licherseits mit  den  Philaideu  zusammenhing.  Die  Kimoniden  bildeten 
eineu  Zweig  dieses  Geschlechtes,  der  im  Demos  Lakiadai  — was  also 
kein  Geschlechtsname  ist,  wie  Herbst  meinte  — ansässig  war.  Thnky- 
dides  dagegen  gehörte  zum  Demos  Halimus  und  hing,  in  indirekter  Linie 
vom  Thrakerffirsten  Oloros  abstammend,  mit  den  Philaiden  zusammen, 
insofern  wahrscheinlich  sein  Großvater,  ein  Athener  aus  Halimus,  eine 
Tochter  des  Miltiades  und  der  Hegesipyle  geheiratet  hatte.  Der  Sohn 
dieser  Ehe,  Thukydides’  Vater,  erhielt  den  Namen  Oloros  vom  Groß- 
vater mütterlicherseits. 

Über  des  Schriftstellers  .Verwandtschaft  mit  den  Pisistratiden* 
hat  U.  v.  Wilamowitz-Moellendorff  zuletzt  geschrieben  H.  XXXIV  2, 
p.  225  f. 

Die  Bildnisse  des  Thukydides  behandelte  schon  1877  Adolf 
Michaelis  in  dem  Festgruü  an  die  Univ.  Tübingen.  Eine  neue  Arbeit 
lieferte  darüber  K.  Winter  im  Jahrbuch  des  dtsch.  arch.  Inst.  5, 
S.  157  ff.  (1890).  Siehe  ferner  die  Mitteilung  von  F.  Stndniczka  zur 
Abbildung  der  Neapeler  Herme  in  der  Bearbeitung  des  C lassen  sehen 
Tbuk.  I.  4.  Auf!,  von  J.  Stenp  (1897),  8.  LXXIII. 
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1.  Edmund  Lange,  Thukydidcs  und  sein  Geschichtswerk.  Gym- 
nasial- Bibliothek,  her.  von  Pohlmey  und  Hoffmaun.  16.  H.  Gütersloh 
1893.  76.  8.  Mit  3 Abbildungen. 

2.  Dcrs.,  Tliukydides  und  die  Parteien.  Philol.  52,  S.  616—651. 

Außer  Classen-Steups  , Einleitung“  zur  4.  Auflage  des  1.  Baches 
ist  L.s  Schrift  die  einzige  größere  Monographie  über  den  Geschicht- 
schreiber und  sein  Werk.  Für  die  Hand  der  Schüler  bestimmt,  ist  sie 
ohne  Litteratnr-  und  Quellennachweise  gelassen.  In  ihr  behandelt  der 
Verl'.  1.  das  Leben  und  die  Zeit  desThuk.,  2.  dessen  Lcbensauschauungcn 
und  die  Art  seiner  Geschichtschreibung,  3.  dessen  Werk.  In  dem  letzten 
Abschnitt  giebt  L.  über  dasselbe  einen  orientierenden  Überblick  und  fügt 
in  diesen  Charakteristiken  des  Perikies,  Kleon  und  Brasidas,  des 
Demosthenes  und  des  Alkibiadcs  eiu.  L.  ist  bezüglich  der  Entstehung 
des  Werkes  Anhänger  der  Einheitstheorie,  giebt  aber  zu,  daß  das 
1.  Buch  später  als  die  lolgenden  geschrieben  ist,  und  bezeichnet  es  als 
sieher,  daß  das  Werk  erst  nach  des  Verfassers  Tode  herausgegeben 
wurde,  schwerlich  von  Xenophon. 

In  dem  zweiten  Aufsatz  weist  L.  nach,  daß  Thuk.  zwar  in  seinen 
sozialen  Ansichten  Aristokrat,  sonst  aber  gemäßigter  Gesinnung  und  im 
ganzen  ein  Anhänger  der  Perikleischen  Politik  war.  Vgl.  die  oben  an- 
geführten Schriften. 

Vgl.  auch  Edm.  Langes  Jahresbericht  im  Philol.  56. 

H.  Lipsius,  Berichte  der  sächs.  Gcsellsch.  der  Wiss.  Phil.  Kl., 
Bd.  45  (1893),  12.  Anm.  3 bespricht  die  Einteilung  des  Geschichts- 
werkes in  13  Bücher,  welche  in  Marcellin  § 58  und  den  Scholien  zn 
II  78,  4.  III  116,  3.  IV  78.  1.  135,  2 erwähnt  ist.  Frühere  Be- 
merkungen darüber  siehe  Wilamowitz,  Curae  Thuc.  (1885)  S.  6 ff. 
K.  Conradt,  N.  Jahrbb.  f.  Philol.  133  (1886),  8.  33 ff.  C.  Ilude, 
Commeutarii  critici  ad  Thuc.  pert.  Kopenhagen  (1888)  8.  6.  Die  Ein- 
teilung rührt  ebensowenig  wie  die  in  8 Bücher  vom  Schriftsteller  selbst  her. 


A.  Kirchhoff,  Tbukydides  und  sein  Urknndcumateiial.  Ein 
Beitrag  zur  Entstehungsgeschichte  seines  Werkes.  Gesammelte 
akademische  Abhandlungen.  Berlin  1895. 

Bereits  im  J.  1877  veröffentlichte  A.  Kirchhoff  im  „Hermes* 
XII  S.  368—381  eine  Abhandlung  „zur  Geschichte  der  Überlieferung 
des  Thukydideischen  Textes“,  da  kurz  vorher  Kumanudes  im 
Aßr,vatov  V p.  313  das  Fragment  einer  Marmorplatte  herausgegeben 
hatte,  die  den  Text  der  von  Thuk.  V 47  mitgeteilten  Urknnde  enthielt. 
Schon  damals  erklärte  K.  die  Abweichungen  im  Thukydidestext  tür 
Komiptelen  des  Ursprünglichen  und  zog  daraus  den  Schluß,  daß  dio 
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Achtung  vor  der  Zuverlässigkeit  der  Thnkydideiachen  Textüberlieferung 
auf  ein  ungewöhnlich  tiefes  Maß  herabgestimmt  werde  (S.  381).  Der 
ersten  Abhandlung  ließ  er  dann  in  den  Sitzungsberichten  der  Berliner 
Akademie  (1880.  1882.  1883.  1884.  1890)  weitere  gründliche  und  scharf- 
sinnige Untersuchungen  „Über  die  von  Thukydides  benutzten  Urkunden“ 
folgen.  Das  angeführte  Werk  besteht  größtenteils  aus  diesen  Einzel- 
untersuchungen, die  im  wesentlichen  von  manchen  Seiten  Zustimmung 
fanden,  so  von  A.  Schöne  «Hermes*  XII  8.  472—477  und  K.  Hude 
«Hermes*  XXVII,  8.  152—158  — auch  Widmann  korrigierte  vor- 
schnell, wie  er  nicht  scheut  zu  bekennen,  den  Thukydidestext  der  Ur- 
kunde V 47  in  der  4.  Aufl.  der  kommentierten  Schulausgabe  — von 
anderer  Seite  Zurückweisung  erfuhren,  so  von  L.  Herbst  „Hermes" 
XXV  S.  374  ff  , der  trotz  einzelner  zutreffender  Bemerkungen  seiner- 
seits wieder  zu  weit  ging,  wenn  er  dem  Steine  alle  Bedeutung  für  die 
Übetlieferung  des  Thukydideischeu  Textes  absprach,  und  in  verständiger, 
maßvoller  Weise  von  F.  Müller  in  dessen  Jahresbericht  S.  47 — 50. 
Herbste  Aufsatz  ist  besprochen  von  D.  Kübler  im  Jakresber.  S.  350 — 
353.  Nicht  mit  Unrecht  bemerkte.  Wachsmuth  in  seiner  „Einleitung 
in  das  Studium  der  alten  Geschichte“  (Leipzig  1895)  S.  525,  daß  Thuk. 
diplomatische  Treue  in  der  Wiedergabe  der  Urkunden  noch  nicht  kenne, 
doch  möchte  ich  bezweifeln,  ob  er  ,,«ie  mit  schriftstellerischer  Freiheit 
verarbeitet"  bat,  „um  seiner  Darstellung  den  Charakter  eines  Kunst- 
werks zu  wahren“.  Die  Abweichungen  in  V 47  dienen  doch  keinesfalls 
diesem  Zwecke,  dazu  sind  sie  zu  unbedeutend.  Schwerer  wiegt  W.s 
Bemerkung  S.  244  Anm.  3:  „Die  strengen  Formeln  des  Kanzleistils, 
wie  er  bei  den  öffentlich  aufgestellten  Steinurkunden  üblich  war,  sind 
natürlich  bei  diesen  in  das  Archiv  gelangten  Urkunden  nicht  zu  er- 
warten; und  es  ist  deshalb  nicht  zulässig,  den  Thukydideischen  Text 
einfach  nach  ihneu  zu  koirigieren."  Doch  sind  wohl  viele  Abweichungen 
nur  auf  Nachlässigkeit  bei  der  Abschrift  zurückzuführen. 

Die  Sammlung  der  einzeluen  Abhandlungen  Kirclihoffs  rief  eine 
neue  Besprechung  seiner  Ansichten  von  W.  Schmid  hervor  in  der 
Deutschen  Litteraturzeitung  XVII  (1896)  8.  359—363,  besonders  des- 
halb, weil  K.  seine  Eroberungen  über  die  Urkunden  erweitert  zur  Auf- 
stellung einer  besonderen  Ansicht  von  der  Entstehungsweise  des  Thuky- 
dideischeu Werkes.  Man  muß  Sebmids  Ablehnung  der  Änderung  von 
V 18,  5 itapckafiov  für  überliefertes  ttape8o3av  durchaus  zustimmen  (über 
anderes  s.  E.  Lange  „Die  Arbeiten  zu  Thuk.  S.  472—478),  aber  seiner 
eigenen  Korrektur  ojoi  8s  ttoXcij  iripsSoiav  Aaxs3atp.ovi'otj,  'Aßrjvai'oic  ii- 
s3to>  kann  man  ebensowenig  beipflichten.  Kirclihoffs  Annahmen  über  die 
Entstehung  des  Geschichtswerks  verwirft  Schmid.  Nach  K.  sind  die 
■ersten  Bücher  bis  V 20  vor  404  in  der  Fremde  geschrieben  und 
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später  mit  einigen  Zusätzen  versehen,  dagegen  V 25  bis  zum  Ende  des 
8.  Buches  nach  404  in  Athen  geschrieben,  die  Kapitel  V 21 — 24  sind 
ein  wenig  passendes  Füllstück,  die  Urkunden  sind  alle  erst  nach  404 
eingefügt.  Schmid  entkräftet  die  vorgebrachten  Gründe  nnd  bleibt  bei 
der  früheren  Annahme,  dal)  der  erste  Teil  des  Werkes  mit  V 24 
schließt,  stehen. 

Die  bei  Thnkydides  erhaltenen  Verträge  sind  nun  besonders 
herausgegeben  in  dem  großen  Werke  von  R.  von  Scala,  Die  Staats- 
verträge des  Altertums  I.  TI.  Leipzig,  Teubner  1898. 

M Büdinger,  Poesie  und  Urkunde  bei  Thukydides,  eine  historio- 
graphische  Untersuchung.  Denkschriften  der  Kais.  Akad.  der  Wiss. 
iu  Wien,  phil.-hist.  Klasse,  Bd.  XXXIX,  1890,  50  u.  80  S. 

Die  Anklänge,  welche  B.  in  Tbuk.  an  Aristophanes,  Pindar  nnd 
die  Tragiker  findet,  sind  doch  zu  gering,  um  als  wirkliche  Reminiscenzen 
gelten  zn  können,  wenn  auch  vielleicht  einige  arcaS  wie  z.  B. 

dJipoSi'aiTo;  I 6,  2 nnd  Asch.  Pers.  42  und  drtEipixaxo;  V 105  nnd  Enr. 
Alk.  916  diese  Vermutung  erwecken.  Solche  Erinnerungen  würden  aber 
wohl  eher  auf  Gedächtnis  nach  dom  Hören  im  Theater  als  auf  Lektüre 
schließen  lassen.  Enripides  kommt  verhältnismäßig  zu  kurz.  Aus 
gleichen  Ausdrücken  Benutzung  anderer  Schriftsteller  zu  behaupten,  ist 
immer  etwas  gewagt,  da  die  betreffenden  Wendungen  nnd  Ausdrücke, 
wenn  es  eben  nur  vereinzelte  sind,  ebensogut  landläufige  Redensarten 
und  Worte  der  Zeit  gewesen  sein  können. 

Im  zweiten  gehaltvolleren  Teile  behandelt  B.  die  Urkunden  d.  h. 
„alle  bei  dem  Geschichtschreiber  im  Wortlaute  oder  im  Auszuge  erhal- 
tenen Schriftstücke  rechtlicher  Natur,  jedoch  fast  durchaus  mit  Aus- 
schluß der  auf  die  innere  Regierung,  namentlich  die  Kriegs-  und  Finanz- 
Verwaltung  der  Staaten  bezüglichen  aktenmäßigen  Nachrichten,  welche 
ihrerseits  wieder  besondere  Behandlung  erheischen“.  Besonders  bemüht  sich 
Verf.  die  im  Wortlaut  nicht  mitgeteilten  Urkunden  festzustellen,  wie  das 
megarische  Psephisina,  den  Briefwechsel  zwischen  Pausanias  und  Xerxes, 
zwischen  Themistokles  und  dem  Perserkönige.  Ersteres  war  an  sich 
von  geringer  Bedeutung,  wurde  aber  zum  entscheidenden  Punkte.  Thu- 
kydides wird  in  vollem  Maße  gerechtfertigt  und  anerkannt.  B.s  An- 
sichten über  dcsseu  Lebenszeit  nnd  Abstammung  sind  Hypothesen,  sein 
Urteil  über  Nikias  ungerecht. 

Bei  der  Pentekoataetie  unterscheidet  B.  zwei  Teile  I 89 — 97,  2 und 
97,  2 — 118,  1,  von  denen  der  letzte  früher  als  der  erste  ist  und  ohne 
Schaden  für  den  Zusammenhang  heransgelöst  werden  kann.  Entscheidung 
ist  in  dieser  Frage  so  wenig  möglich  als  in  anderen.  Über  einzelne 
Mängel  sei  verwiesen  auf  B.  Kühlers  Jahresber.  S.  408  f. 


Digitized  by  Googl 


Jahresbericht  üb.  d.  Litterat.  z.  Thukydides.  1888—1899.  (Widmann.)  179 

6.  Friedrich,  Die  Entstehung  des  ThukyJideischen  Geschichts- 
werkes. N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  155  (1897),  & 175—188,  243—250. 

.Die  vorgetragene  Hypothese  ist  kompliziert,“  gesteht  der  Verf. 
selbst  und  betrachtet  das  als  einen  .Vorzug-,  ob  mit  Recht,  das  dürfte 
doch  Zweifeln  begegnen.  Nach  Fr.s  Dafürhalten  schrieb  Thuk.  1.  zuerst 
den  archidamischen  Krieg  und  veröffentlichte  ihn  um  418. 
2.  Dann  begann  er  die  Beschreibung  des  sikelischen  Feldzuges,  den 
er  anfangs  iür  einen  ganz  anderen  Krieg  hielt,  dann  aber  wie  auch  die 
scheinbare  Friedenszeit  als  Fortsetzung  des  früheren  Krieges  er- 
kannte, und  beendete  nun  den  sikelischen  im  Sinne  einer  Fortsetzung 
desselben.  3.  Nachträglich  schrieb  er  (zunächst  immer  mit  der  Ab- 
sicht, diesen  zweiten  Teil  als  ein  besonderes  Werk  erscheinen  zu 
lassen)  die  Geschichte  der  Jahre  421 — 415  nnd  endlich  4.  das 
achte  Buch.  „Als  er  bis  zum  Herbst  411  gekommen  war,  ging  der 
Krieg  zu  Ende.  Non  kehrte  er  nach  Athen  zurück  und  verband  da  die 
fertigen  Teile  zu  einem  einheitlichen  Ganzen,  indem  er  es  vorzog, 
den  schon  edierten  archidamischen  Krieg  in  das  Gesamtwerk  wieder 
mit  cinznbeziehen.  Bei  dieser  Gelegenheit  schrieb  er  die  verbindenden 
Kapitel  V 20—26  und  legte  die  bekannten  Stellen  wie  die  Pente- 
kontaetie (also  I 89 — 118),  II  65  u.  a.  ein,“  z.  B.  I 120—124. 
Edm.  Lange  behauptet  in  seinem  Berichte  .Die  Arbeiten  zu  Thuk. 
seit  1890*  demnach  irrtümlich,  .von  der  Pentekontaetie,  die  auch  hier 
hätte  erwähnt  werden  müssen,“  werde  .in  dieser  Zusammenfassung 
merkwürdigerweise  nichts  gesagt.“  Zu  dev  Ilanptansicht  vergl. 
die  Meinung  von  G.  Meyer  (Progr.  v.  Ilfeld  1889)  S.  34  und  von  E. 
Ippel,  Quaestiones  Thucydideae.  Iliss  inang  Halle  1879.  Mit  ersterem 
verwirft  er  die  Behauptung  von  Ed.  Schwartz  (Rh.  Mus.  XLIV  S.  201), 
daß  die  Archäologie  des  Th.  (I  2 — 23)  sich  nicht  an  der  richtigen 
Stelle  befinde,  mit  Recht  und  mit  L.  Herbst  (Philologos  40,  1881, 
S.  355 — 369)  u.  a.  gleichfalls  berechtigterweise  Cwiklinskis  These  über 
die  selbständige  Stellung  des  sicilischen  Krieges,  den  Th.  erst  nach  404 
als  integrierenden  Teil  des  pelop.  Krieges  erkannt  und  in  seine  Dar- 
stellung bezogen  habe  (Hermes  XII  8.  23  f.).  Zu  welchen  Konsequenzen 
die  Annahme  späterer  Einschiebung  der  Pentekontaetie  Fr.  führt,  zeigt 
Bich  bei  I 120—124,  in  denen  manche  Äußerungen  .die  Kenntnis  des 
ganzen  Krieges  zur  Voraussetzung  haben“  (S.  187  Anm.  7):  auch  diese 
Kapitel,  die  zweite  Rede  der  Korinthier  ist  „aus  künstlerischen  Gründen- 
gleichzeitig mit  der  Pentekontaetie,  also  nach  404,  eingeschoben,  nnd  doch 
soll  er,  wie  sein  jüngerer  Zeitgenosse  Kratippos  (Stahl,  Ind.  lect. 
Münster  1887/88  rückt  ihn  in  das  1.  Jahrh.  v.  Cbr.)  behauptet  (S.  177  f.), 
die  Reden  in  der  Schlußpartie  seines  Werkes  als  der  Darstellung  der 
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Ereignisse  hinderlich  und  den  Hörern  lästig  vermieden  haben.  Also 
hier  vermeidet  sie  Th.  geflissentlich,  weil  der  erste  Teil  an  Überfülle 
leidet,  und  schiebt  dagegen  in  den  ersten  Teil  dann  noch  eine  weitere 
Rede  ein!?  — Die  Erzäblnng  im  5.  Buche  kann  ich  wirklich  nicht  „so 
einseitig  und  unvollständig*  finden,  „wie  es  bei  nachträglichen  Ermitte- 
lungen zu  sein  pflegt*  (S.  248).  Auch  andere  werden  die  vorgebrachten 
Gründe  Fr.s  nicht  überzeugen  von  der  Richtigkeit  der  Hypothese.  Nur 
die  Annahme  eines  Herausgebers  des  Werkes,  den  auch  C.  Wachs- 
muth,  „Einleitung  in  das  Stud.  der  alten  Gcsch.“  1895,  8.  527  au- 
nimmt,  kann  auf  größere  Zustimmung  rechnen.  Besonders  tritt  dafür 
ein  W.  Schmid,  „Die  Entstehung  und  Herausgabe  des  thuk.  Geschichts- 
werkes“ Philol.  49  (1890),  S.  17—25,  und  hält  für  den  Herausgeber 
Kratippos,  der  es  nicht  vor  387  herausgab.  (?!)  Siehe  dagegen  J.  M. 
Stahl,  Philol.  50  (1891),  S.  31—42  und  wieder  W.  Schmidt,  Philol.  52, 
S.  118 — 131.  Ferner  Kübler,  Jahresber.  S.  403  f. 

M.  Wiesenthal,  Quaestio  Thucydidea.  Festschrift  für  L.  Fried- 
läader  1895.  S.  456-466. 

Widerlegung  der  Annahmen  Miiller-Strübings,  daß  Thuk.  sein 
Werk  zu  Ende  geführt  habe,  wie  V 26,  1 das  Perfekt  f£7pa<pe  beweise 
(dagegen  auch  Lange,  „Thuk.  und  sein  Geschichtswerk*  S.  26),  der 
Schluß  also  verloren  sei  (?),  ferner  daß  der  archidamische  Krieg  zu- 
erst in  einer  anderen  als  der  jetzigen  Gestalt  und  zwar  bald  nach  dem 
Frieden  des  Nikias  veröffentlicht  worden  6ei.  Zu  letzterem  Punkte  s. 
die  Ansicht  G.  Meyers  Programmabhandlung  von  Ilfeld  1880,  Ed.  Ippels 
t^uaest.  Tliuc.  Halle  1879  und  den  Aufsatz  von  G.  Friedrich  über  die 
Entstehung  des  Th.  Werkes  1897. 

Nur  kurz  zu  erwähnen  sind  die  allgemeineren  Werke  von  E. 
Norden,  Die  antike  Kuustprosa  vom  VI.  Jahrh.  v.  Chr.  bis  in  die 
Zeit  der  Renaissance,  Leipzig  1898,  der  Thnkydides  auf  S.  95—100 
behandelt,  und  C.  Wachsmuth,  Einleitung  in  das  Studium  der  alten 
Geschichte,  Leipzig  1895,  der  Thukydides  v.  S.  517—529  bespricht 
und  bezüglich  der  Art  und  Zeit  der  Abfassung  im  wesentlichen  mit  der 
Kirchhoffschen  Ansicht  (Ber.  der  Berl.  Akad.  1890  S.  1106  f.)  über- 
einstimmend kurz  erklärt:  „Die  Geschichte  des  zehnjährigen,  des  später 
sog.  archidamiscbeu  Krieges  (I  1 — V 20)  hatte  Thuk.  zuerst  als  ein  iu 
sich  abgeschlossenes  Ganze  behaudelt,  da  ja  der  Kampf  mit  dem  Frieden, 
der  den  Namen  des  Nikias  trägt,  beendet  schien.  Die  ursprüng- 
liche Fassung  hat  er  jedoch  später  bei  wiederholten  Revisionen  durch 
mannigfache  Zusätze  verschiedenen  Umfangs  und  verschiedener  Bedeutung 
erweitert,  ohne  auch  nur  an  diese  Partie  die  letzte  Feile  gelegt  zu 
habeu.*  „Ohne  einen  Herausgeber  ist  die  Möglichkeit  einer  Publi- 
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kation  überhaupt  nicht  vorhanden ; nur  daß  es  nicht  nütig  ist,  ihm  eine 
so  einschneidende  Thätigkeit  eines  Redakteurs  zuzuschreiben,  wie  es 
Wilamowitz  that.* 

M.  Stahl,  Über  den  Zusammenhang  der  ältesten  griechischen  Ge- 
schichtschreibung mit  der  epischen  Dichtung.  Vortrag,  gehalten  auf 
der  43.  Philologen  Versammlung  in  Köln.  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  153 
(1896),  8 369—378. 

Am  Schluß  des  Vortrags  giebt  St.  ein  treffendes  Urteil  über  die 
Bedeutung  des  Thukydides,  der  .erst  im  eigentlichen  und  umfassenden 
Sinne  der  Vater  der  Geschichte  ist“. 

L.  Holzapfel,  Doppelrelationcn  im  8.  Buche  des  Thnkydides. 
Hermes  XXVIII  S.  435—464. 

H.  bringt  Beweise  für  die  kaum  zu  bezweifelnde  Unfertigkeit  des 
8.  Buches,  nicht  aber  durchschlagende  Gründe  für  die  angenommenen 
Widersprüche  im  einzelnen.  E.  Lange  ,,Die  Aibeiten  zu  Thuk." 
S.  479  f.  löst  wenigstens  einige  Bedenken  durch  befriedigende  Erklärung. 
Wacksmnth  erkennt  die  Doppelrelationen  an  „Einleitung“  S.  526. 

Nissen,  Der  Ausbruch  des  peloponnesischen  Krieges.  Sybels 
hist.  Zeitschr.  63  (1889),  S.  385-427. 

N.  ist  der  Ansicht,  daß  Th.  mit  seiner  nach  403  als  Ganzes  ab- 
gefaßten  Geschichte  die  Politik  des  Pcrikles  verteidigen  wollte. 
Mit  einer  Änderung  des  Suo  in  wsvxe  II  2,  1 setzt  N.  den  Überfall 
PJatäas  auf  den  9.  März,  den  ersten  Einfall  der  Lakedämonier  in  Attika 
(II  19)  auf  den  25.  Mai.  Als  Datum  für  die  Schlacht  bei  Sybota 
rechnet  er  mit  Hülfe  von  CJA  I 279  den  5.  Mai  heraus,  neben  dem 
freilich  auch  der  30.  Ang.,  der  9.  Nov.  433  und  der  9.  Juni  432  mög- 
lich wären.  Gegen  Nissen  wendet  sich  M.  Büdinger  in  der  Unter- 
suchung über  „Poesie  und  Urkunde  bei  Thuk.“  1891. 

Ad.  Bauer,  Ansichten  des  Thnkydides  über  Kriegführung.  Phi- 
lologus  1891,  S.  401—427. 

Verf.  geht  wohl  etwas  zu  weit,  wenn  er  findet,  daß  Thuk.  Rat- 
schläge in  der  Taktik  erteilt,  insofern  er  auf  die  Bedeutung  der  Leicht- 
bewaffneten und  der  Reiterei  hinweist.  Das  that  doch  mehr  die  Not, 
was  letztere  augeht,  namentlich  im  sicilischen  Kriege.  Darin  hat  B. 
zweifellos  recht,  daß  er  dem  Tlink.  größere  Kenntnis  in  militärischen 
Dingen  zuschreibt,  als  dem  Herodot,  wider  den  er  z.  B.  I 4 und  20 
(Ilerod.  IX  53)  polemisiere.  Zur  Beurteilung  des  Schriftstellers  ist 
freilich  manchmal  militärische  Kenntnis  höchst  wünschenswert.  Das  ist 
aber  auch  bei  anderen  Schriftstellern  z.  B.  Xenophon  nicht  minder  der  Fall. 
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1.  H.  Delbrück,  Die  Strategie  des  Perikies  erläutert  durch  die 
Strategie  Friedrich  des  Großen.  Mit  einem  Anhang  über  Kleon. 
Berlin  1890.  VI,  228  S.  8.  3 M. 

2.  F.  von  Bernhardi,  Delbrück,  Friedrich  der  Große  und 
Clausewitz.  Streiflichter  auf  die  Lehren  des  Professors  Dr.  Delbrück 
über  Strategie.  Berlin  1892.  114  S.  8.  2 M. 

3.  W.  von  8cherff,  Delbrück  und  Bernhardi,  eine  strategische 
Clausewitz-Stndie  für  Gelehrte  und  Militärs.  Berlin  1892.  39  8.  8. 
80  Pf. 

Nach  Delbrücks  Theorie  war  für  Athen  im  Kampfe  gegen  den 
peloponnesischen  Bund  die,  auch  von  Friedrich  d.  Gr.  angewandte,  Er- 
mattungsstrategie geboten,  wie  sie  Perikies  für  geraten  hielt.  Die 
Schrift  tritt  somit  für  den  Feldherrnruhm  des  großen  Staatsmannes  ein 
und  nimmt  auch  Thukydides  als  Feldherrn  in  Schutz,  bricht  da- 
gegen den  Stab  über  Kleon.  In  der  Theorie  erfährt  D.  den  Wider- 
spruch der  Militärs. 

In  der  im  allgemeinen  für  D.  eintreteuden  Besprechung  der  Schrift 
erklärt  B.  Kübler  (Jahresber  S.  376)  die  dem  Verf.  unklare  Stelle 
V 10,  3,  bes.  oadfEtv,  in  dem  das  vermißte  , .langsam“  liegt,  und  (Sri  vo 
tötuvogLov  xepz;  — in  Kolonne  nach  links,  in  Beihenkolonne  mit  linksum. 

G.  Busolt.  Beiträge  zur  alten  Geschichte.  II.  Zum  Kriegsplan 
des  Perikies.  (Festschrift  für  Friedländer.)  Leipzig  1895.  8.  538  -42 

verteidigt  den  Kriegsplan  des  Perikies  und  steht  auf  Delhi  ficks  Seite. 

J.  Beloch  urteilt  in  seiner  „Griech.  Geschichte“,  Straßbarg  1896 
— 1897,  I 8.  466 — 569,  622  f.  11  S.  36—74  wenig  günstig  über  den 
Strategen  Perikies,  wie  auch  über  die  Unabhängigkeit  des  politischen 
Urteils  des  Geschichtschreibers  selbst.  Als  Politiker  erkennt 
dagegen  den  Thnk.  in  hohem  Maße  an  Rud.  Schöll  in  der  Festrede 
„Die  Anfänge  einer  politischen  Litteratur  bei  den  Griechen.“  München 
1890.  S.  26  ff. 

Für  die  Objektivität  des  Thukydides  tritt  auch  sehr  ent- 
schieden Th.  Gomperz  ein  „Griechische  Denker“.  Bd.  I.  Leipzig 
1896.  8.  400-413. 

Über  die  Art,  wie  Thuk.  Persönlichkeiten  überhaupt  charak- 
terisiert, handelt  in  anregender  Weise  J.  Bruns  „Das  litterarische 
Porträt  der  Griechen“,  Berlin  1896,  S.  3—34,  64—70;  aber  man  wird 
seinem  Urteil  nicht  durchweg  znstimmen  können. 

E.  Lammert,  Die  geschichtliche  Entwickelung  der  griechischen 
Taktik.  N.  Jahrbb.,  hrsg.  v.  Ilberg  uud  Richter.  1899.  I S.  1 — 29. 

Die  politische  und  soziale  Entwickelung  der  Griechen  führt  dazu» 
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daß  sie  in  der  Feldschlacht  allmählich  nnr  schweres  Faßvolk  verwenden 
nnd  daß  ihre  Gefechtetaktik  lediglich  Hoplitentaktik  wird;  and  diese 
bedient  sich  nnr  der  Phalanx.  Neben  den  eigentümlichen  ritterlichen 
Vorstellungen,  welche  die  Griechen  von  der  Schlacht  hatten,  haben  bei 
der  Wahl  dieser  Schlachtordnung  auch  sachliche  Gründe  Einfluß.  Man 
verlangt  gleiches  Gelände  für  den  Kampf,  nämlich  die  offene  Ebene. 
Mit  den  drei  bei  dieser  Taktik  in  betracht  kommenden  Faktoren,  der 
taktischen  Leistungsfähigkeit  der  Heere,  ihrer  moralischen  Tüchtigkeit 
and  Gleichheit  der  namerischen  Stärke  rechnet  auch  Thakydides  z.  B. 
VI  69,  1 ff.  Wer  mit  einem  durch  diese  Faktoren  überlegenen  Heere 
im  Felde  erschien,  machte  die  Feldschlacht  unmöglich,  mnßte  also  den 
Gegner  durch  andere  Mittel  zum  Frieden  zwingen  z.  B.  durch  Verheerung, 
wie  es  die  Lakedämonier  beim  Ansbruch  des  peloponnesischen  Krieges 
versuchten  (II  11,  3 f.).  Die  lehrreiche  Abhandlung  ist  auch  für  ein- 
zelne Stellen  des  Schriftstellers  zur  Erklärung  heranzuziehen. 

H.  Meuß,  Thnkydides  und  die  religiöse  Aufklärnng.  N.  Jahrbb. 
f.  kl.  Phil.  145  (1892),  S.  225—233. 

M.  kommt  zu  dem  Ergebnis,  daß  aus  den  Äußerungen  des  sehr 
zurückhaltenden  Geschichtschreibers  über  Religion  nichts  auf  einen  po- 
sitiv-religiösen Standpunkt  desselben  schließen  läßt.  Vgl.  dazu  Theod. 
CJomperz  „Griechische  Denker  ',  Leipzig  1896,  13d.  I 8.  400—413  und 
Staaffers  „Zwölf  Gestalten“,  Leipzig  1896. 

G.  B.  Grundy,  Die  charakteristische  Art  des  Thuk.  (Engl.) 
JHSt  XVIII  2 S.  218 — 231  ist  mir  nicht  zugegangen. 

Das  Verhältnis  der  Nachrichten  in  Aristoteles’  ’A8*)vaiu>v  r. oXi- 
Tzi '.i  über  die  athenische  Verfassung  von  411  und  die  Herrschaft  der 
Vierhundert  zu  denen  des  Thnkydides  behandeln;  J.  Rohrmoser,  Über 
die  Einsetzung  des  Rates  der  Vierhundert  nach  Aristoteles’  lloXrteiz 
'Afbjvai'cov  (Wiener  Studien  XIV  1892,  S.  323 — 332). 

U.  v.  Wilamowitz-Möllendorff,  Aristoteles  und  Athen.  Berlin 
1893.  I 98-108.  II  113—125. 

U.  Köhler,  Die  athenische  Oligarchie  des  Jahres  411  v.  Chi-. 
(Sitzungsberichte  der  K.  pr.  Akad.  d.  Wiss.  zu  Berlin  1895.  I S.  451 
-468). 

Die  Berichte  des  Aristoteles  beruhen  auf  amtlichen  Urkunden, 
sind  also  genauer,  als  die  des  lange  von  der  Heimat  entfernten  Thuky- 
dides.  Die  Differenzen  lassen  sich  nicht  ganz  beseitigen.  Auch  des 
Aristoteles  Berichte  sind  nicht  ganz  einwandfrei.  Köhler  macht  mit 
Recht  auf  den  Widerspruch  desselben  zwischen  Kap.  30  und  33  betr. 
die  Bedeutung  der  5000  aufmerksam.  Wil.-Möllendorff  urteilt  zweifellos 
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richtig:  „Was  in  solcher  Zeit  wirklich  geschieht,  ist  wahrlich  nicht  mit 
dem  erschöpft,  was  in  die  Akten  kommt.“ 

Nicht  Einsicht  nehmen  konnte  ich  von  A.  H.  Allcroft,  The  Pe- 
loponnesian  War  (431 — 404)  and  Sparta  and  Thebes  (404—302). 

H.  8chrader,  De  archaeologiae  Thucydideae  apnd  veteres  aucto- 
ritate.  Festschrift  des  Johannenms  in  Hamburg  für  L.  Herbst.  1891. 
S.  1—11. 

Die  Benutzung  der  Archaeologiu  durch  alte  Schriftsteller  ergiebt 
sich  doch  nicht  als  so  bedeutend,  wie  man  sie  anznuehmen  geneigt  ist. 
Ob  Arist.  Pol.  IV  11  eine  Polemik  von  Thuc.  I 19  enthält,  sei  dahin- 
gestellt. Die  ’Af)r(v.  roX.  Kap.  18  zeigt  offenbar  Bezugnahme  auf  Thuk. 
1 20.  Manche  Benutzung  durch  spätere  Schriftsteller  erfolgte  indirekt. 

J.  Flierle,  Über  Nachahmungen  des  Demosthenes,  Thucydides 
und  Xenophon  in  den  Beden  der  römischen  Archäologie  des  Dionysius 
von  Halicarnaß.  Leipz.  1890. 

Für  die  nachgeahmten  Schriftsteller  ergiebt  die  fleißige  Abhand- 
lung nichts.  Die  Vermutung,  daß  Dion,  bei  Thuk.  I 140,  2 statt  altid»- 
pevoi  gelesen  habe  alToofisvot,  weil  er  Arch.  VI  61,  2 aitoop-evoo  hat,  ist 
zu  wenig  begi findet;  überdies  paßt  aitoup-evot  weniger  als  atTuu|iEvoi,  dem 
itdasovTei  gegenüber. 

B.  Schröder,  Lukrez  und  Thuhydides.  Abh.  des  prot.  Gymu. 
■ zu  Straßburg  i.  E.  1898. 

Die  Abhandlung  gehört  mehr  zu  „Lukrez“,  als  zu  „ThukyJidee“, 
und  doch  darf  sie  hier  nicht  übergangen  werden,  weil  der  Dichter  sich 
bei  der  Pestschiidernng  unmittelbar  an  den  Geschichtschreiber  anlehnt. 
Aber  er  verbiudet  nicht  wie  dieser  mit  der  Schilderung  einen  wissen- 
schaftlichen Zweck,  sondern  einen  ethischen.  Daß  ihm  das  erforderliche 
eindringende  Verständnis  des  Thukydides  fehlte,  beweisen  mißverständ- 
liche Übersetzungen,  die  nach  der  Vermutung  des  Verf.  vielleicht  auf 
andere  Lesarten  zurUckznfnhren  sind,  als  sie  unser  Thukydidestext  bietet. 
So  meint  Sehr.,  Lukrez  habe  II  49,  7 ifyuiÖEv  statt  idpoöev,  52,  4 
it trjaav  st.  ditrjjav  gelesen.  Letzteres  ist  wenig  wahrscheinlich,  da 
drrijasv  mit  Corpora  desererentur  angedentet  ist. 

H.  Heidi ugsfeld,  Quomodo  Plutarchus  Thucydide  usus  sit  in 
componenda  Niciae  vita.  Progr.  der  Ritterakademie  zu  Liegnitz.  1890. 

Hauptquelle  Plutarchs  war  nach  H.s  Untersucbnug  zwar  Philistus, 
doch  wurde  Thuk.  zur  Ergänzung  vornehmlich  für  die  Thätigkeit  des 
Nikias  in  Griechenland  herangezogen. 

Über  Thukydides  als  Schullektüre  äußern  sich  Bnsch- 
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mann  bei  der  Besprechung  von  F.  Müllers  Thukydidesausgabe  des 
6.  und  7.  Buches  »Gymnasium“  VIII  (1890)  No  24  und  S.  Widmann 
in  der  Anzeige  von  Chr.  Harders  Auswahl  ans  Thuk.  in  der  »Zeit- 
schrift für  Gymnasialwesen“  LI  (1897)  S.  611  ff.  Hingehend  behandelt 
die  Frage  F.  Müller  in  seinem  Aufsatz  »Gymnasinm“  XI,  1893, 
No.  19  und  20. 

III.  Beiträge  zur  Erklärung  im  allgemeinen. 

Unter  den  Beiträgen  zur  Erklärung  im  allgemeinen  sind  zuerst 
zu  betrachten  die  Arbeiten  über  die  Zeitrechnung  bei  Tbuk.,  namentlich 
die  von  Unger,  G.  Meyer,  Kubicki,  dann  Berbsts  reichhaltige  „Er- 
klärungen und  Wiederherstellungen  zu  Thuk.“,  an  dritter  Stelle  die 
Behandlung  der  Pestfrage,  endlich  die  übrigen  der  Erklärung  im  all- 
gemeinen dieuenden  Erscheinungen.  Über  die  von  Thuk.  berichteten 
geschichtlichen  Begebenheiten  und  behandelten  Persönlichkeiten  ist  der 
Jahresbericht  über  die  Geschichtslitteratur  zu  vergleichen. 

0.  F.  Unger,  Frühlingsanfang.  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  141 
(1890),  S.  153  ff.,  spez.  f.  Thuk.  S.  176  ff. 

Für  die  einzig  und  allein  volkstümliche  Lenzepoche  bei  Griechen 
und  Römern  erklärt  der  Verf.  die  Tag-  und  Nachtgleiche.  Aua  Thuk. 
zieht  er  zum  Beweise  heran:  VIII  61.  V 40.  20.  II  2.  Er  wendet  sich 
vornehmlich  gegen  Holzapfel,  der  in  den  Beiträgen  zur  griech.  Ge- 
schichte (1888)  S.  58  ff.  den  scheinbaren  Spätaufgang  des  Arkturos  für 
die  populäre  Lenzepoche  der  Alten ' hält.  Während  dieser  II  2 tpetc 
für  das  überlieferte  Söo  setzt,  so  daß  der  Überfall  auf  den  letzten 
Gameliou  = 5/6.  März,  der  Einfall  auf  den  24.  Mai  zu  stehen  kommt, 
heißt  U.  Kriigers  -reajapa;  gut,  wonach  der  nächtliche  Überfall  auf  den 
letzten  Anthesterion  01.  87,  1 = 4/5.  April  431,  der  Einfall  auf  den 
23.  Juni  fällt.  Doch  siehe  Kubickis  Abhandlung  Der  Ungerschen 
Ansicht  stimmt  zu  J.  Mülleneisen  in  dem  Aufsatz  „Beziehungen 
zwischen  dem  Sonnenjahr  und  dem  bürgerlichen  Mondjahr  der  alten 
Griechen“.  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  149  (1894),  S.  821—824.  — S.  ferner 
Unger,  Die  Zinsurkunde  zu  01.  88,  3 — 89,  2.  N.  Jahrbb.  f.  kl. 
Phil.  147  (1893),  S.  224—260.  — F.  Renß,  Die  Chronologie  Diodors 
(N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  153  (1896),  S.  641  ff.,  bes.  S.  656-659),  hat 
für  Thnkydides  keine  Bedeutnng.  — ln  der  Abhandlung  ,,Die  Zeit- 
rechnung bei  Thnkydides  und  bei  Xenophon  im  ersten  Teile  der 
Hcllenika“  (Prog.  von  Viersen  1895)  sucht  J.  Mülleneisen  Uugers 
Hypothese  vom  Beginn  des  thukydideischen  Kriegsjahres  mit  dem  Datum 
des  Überfalls  von  Platää  zu  widerlegen  und  entscheidet  sich  dafür,  daß 
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Thnk.  die  Zelt  des  Krieges  nicht  nach  Kalender-  sondern  nach  Natur- 
jahren  gezählt  bat. 

G.  Meyer,  Wann  hat  Kleon  den  thrakiscben  Feldzug  begonnen? 

(Festschrift  der  Kgl.  Klosterschale  Ilfeld.)  Nordhaasen  1896. 

In  musterhafter  Klarheit  sind  die  verschiedenen  Ansichten  über 
den  Anfang  des  Sommers  und  Winters  bei  Thakydides  dargelegt.  Aus 
der  in  diesem  Punkte  herrschenden  Uneinigkeit  ergiebt  sich,  daß  keine 
allgemeine  Zustimmung  erfolgen  Hürde,  wenn  man  die  Zeitbestimmung 
V 12  toü  ötpouc  teXe’jtüWto;  für  Rhampliias'  Aufenthalt  in  Herakleia 
nnd  die  damit  gleichzeitige  Schlacht  bei  Amphipolis  in  ein  Kalender- 
datum übertragen  wollte.  Weder  Diodor  (XII  73  f.)  noch  Thakydides 
haben  bestimmte  Angaben  über  die  Gesamtdauer  des  tlirakischen  Feld- 
zugs. Somit  ist  mau  zur  Bestimmung  von  dessen  Beginn  allein  auf  das 
(jieTol  Tr,v  IxE/Eiptav  V 2,  1 angewiesen  und  muß  nuch  den  Anfangsworten 
von  V 1 und  2 entscheiden,  ob  mit  ixr/eipta  bezeichnet  ist  die  durch 
die  dviaösioi  oroväai  veranlaßte  oder  eine  mit  den  Pythien  verbundene 
Waffenruhe  oder  eine  nach  dem  Waffenstillstand  thatsächlich  noch  bis 
zum  Wiederbeginn  des  Krieges  herrschende  Waffenruhe.  Meyer  sucht 
nun  durch  folgendo  Erklärung  zu  helfen:  Thuk.  schrieb  nach  der 
Beendigung  des  arcliidamischen  Krieges  (s.  Progr.  von  Ilfeld  1880  nnd 
1889)  zunächst  von  V 1 nur  die  Worte  toü  S'^aqt^vopivoo  ffepooc  ai  piv 
Evtaoitot  anovSal  ßielsXovro.  K),eu»v  61  ’A8r)vafooc  rsiaaj  ec  xd  lul  8paxr(c 
yurpfa  ISerl.soijE  psxa  Exe/tipiav  d.  h.  nach  dem  Waffenstillstände. 
Nach  404,  als  der  Schriftsteller  seinen  ursprünglichen  Plan  erweitert 
und  den  27  jährigen  Krieg  als  ein  4580763  zu  schreiben  begonnen  hatte, 
stellte  er  in  dem  Berichte  über  die  Ereignisse  des  Sommers  421  der 
grausamen  Bestrafung  der  Einwohner  von  Skione  (V  32,  1)  einen  Akt 
der  Milde  gegenüber,  die  Zuriickführnng  der  Delier  nach  ihrer  Insel. 
Da  nun  in  der  früheren  Darstellung  von  deren  Vertreibung  und  das 
Motiv  dazu  nichts  enthalten  war,  fügte  Thuk.  den  Zusatz  ein,  die 
Athener  hätten  gegen  Ende  des  einjährigen  Waffenstillstandes  die  wegen 
einer  alten  Schuld  nicht  als  xxffapof  erscheinenden  Delier  vertrieben, 
um  sich  durch  diese  gründliche  xaffspoic  den  Apollo,  noch  ehe  ihm  zu 
Ehren  im  Sommer  die  Pythien  gefeiert  würden,  geneigt  zu  machen. 
Dieser  Zusatz  sind  die  Worte  hinter  äiEXeluvxo : piypt  bis  iopprjTo.  Ein 
Abschreiber  setzte  durch  Versehen  die  Interpunktion  hinter  pc'ypi  Hofft«», 
so  daß  diese  Worte  zu  at  piv  ivtiüitot  onovöatl  oteliXuvto  kamen,  mit 
denen  sie  nicht  verträglich  sind,  »weil  ein  einjähriger  Waffenstillstand, 
wenn  er  einmal  zu  Ende  ist,  für  alle  Ewigkeit  zu  Eude  ist*,  Ixeyctpt'a 
ist  auf  die  evmüjioi  ouoväxi  zu  beziehen.  Kleon  ist  nicht  erst  nach 
den  Pythien  nach  Thrakien  gefahren,  sondern  spätestens  mit  Beginn 
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des  bürgerlichen  Jahres  OL  89,  3,  also  in  der  dritten  Dekade  des 
Juli  422. 

Gegen  M.s  Hlilfsmittel , das  an  sich  schon  gekünstelt  erscheint, 
wendet  E.  Lange,  „Die  Arbeiten  zu  Th."  S.  688  ein:  1.  die  Verbindung 
von  peygi  n.  mit  iv  -qj  Ix.  in  dem  von  M.  angenommenen  Sinn  wäre 
sehr  auffallend;  2.  die  asyndetische  Anknüpfung  von  pcypt  n.  wäre 
unthnkydideisch;  3.  es  wäre  sonderbar,  daß  ein  früheres  Ereignis 
nachträglich  und  nach  einem  Plusquamperfektum  im  Aorist  erzählt 
würde.  Diese  Einwände  sind  wohl  unwiderleglich.  Damit  ist  M.s  Vor- 
schlag als  unannehmbar  bezeichnet. 

L.  selbst  behält  die  seitherige  Interpnnktion  bei  und  nimmt  mit 
Classen  und  mir  peypi  H.  = außer  für  die  Zeit  der  P.,  faßt  ixsyeipta 
Kap.  1 von  der  pythischen  Waffenruhe,  dagegen  Kap.  2 von  dem  ein- 
jährigen Waffenstillstand  und  erklärt  diese  Verschiedenheit  der  Be- 
dentnng  daraus,  „daß  in  der  That,  wie  M.  annimmt,  die  Worte  piypt 
II.  . . . wpprjTo  eine  spätere  Einfügung  sind".  Dergleichen  Annahmen 
lassen  sich  weder  beweisen  noch  widerlegen,  aber  sie  vermögen  ob 
ihrer  Künstelei  keinesfalls  viel  Glanben  zu  erwecken. 

Znr  eximierenden  Bedeutung  des  peypi  ist  folgendes  zu  be- 
merken: es  kann  örtlich  und  zeitlich  die  Grenze  bezeichnen,  über  die 
sich  das  Geschehende  noch  erstreckt,  aber  auch  nicht  mehr  erstreckt, 
also  z.  B.  I 49,  5 ptypt  toü  STpaToiteSou,  54,  2 piypt  vuxtoc  „bis  zur 
Nacht“  wohl,  nicht  aber  in  derselben  (siehe  51),  V 73,  4.  V 65,  2. 
I 74,  2 tüv  aXXtuv  ijÖT)  piypt  fjpüv  SouXeuovtojv  bis  auf  uns,  d.  h.  uns 
nicht  mitgerechnet,  aiso  uns  ausgenommen.  Gerade  das  letzte 
Beispiel  zeigt  deutlich,  wie  der  Begriff  der  Ausschließung  sich  aus  dem 
der  Begrenzung  ergiebt.  Vgl.  ferner  II  46  p.  r$rjS.  96,  1 p.  DaXaaaqi 
und  3 und  4,  dagegen  III  82,  8 oo  peypi  toü  oixatou.  IV  96,  3 
p.  pesou.  V 47,  6 p.  tptaxov-a  rjpepüiv  auf  die  Dauer  von  30  Tagen. 
.Auf  die  Dauer  der  Pythien*  giebt  keinen  Sinn,  auch  .bis“  nicht, 
somit  bleibt  wohl  nur  die  eximierendo  Bedeutung  übrig,  und  die 
ixcystpta  ist  im  Kap.  1 und  2 die  Zeit  der  Pythien  nebst  der  vor  und 
nach  denselben  liegenden  Zeit  des  Gottesfriedens,  der  bekanntlich  an- 
gesagt wurde,  wie  dies  für  die  Olympien  z.  B.  Thuk.  V 49,  2 und  3 
bezeugt.  Auch  das  seither  unerklärliche  und  darum  von  Holm  ge- 
strichene pe’ypt  VII  7,  1 ist  wohl  eximierend  zu  fassen  = mit  Aus- 
schluß, abgesehen  von.  S.  Widmann  in  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  XV 
(1898)  No.  26  Sp.  710  f.  Damit  ist  Heitlands  Vorschlag  vetyoc  statt 
Ttfyooj  zu  lesen,  erledigt  (Thucydides  and  the  Siciliau  expedition. 
Journal  of  Pbilology  XXIII  (1894)  und  Edm.  Lange,  Jahresb.  S.  673). 

K.  Kubicki,  Die  attische  Zeitrechnung  von  Archon  Kallias 
01.  93,  3.  Progr.  des  Gymn.  zu  Woblau.  1897. 
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Verf.  beweist  aus  der  inBchriftlichen  Urkunde  C.  J.  A.  IV 
No.  179  A den  thargelionischen  Jahresanfang  im  5.  Jahrh.  Entschieden 
spricht  er  sich  gegen  Krügers  Korrektur  xsajap«  für  8üo  (oder  tpeis 
oder  Iva tov  p.5jva  anderer,  Nissen:  cevte)  Th.  II  2 und  gegen  die  April- 
Epoche  ans.  Den  Anfang  des  Krieges  oder  die  Kriegsepoche  gleicht 
er  mit  dem  Sehlusse  des  Anthesterion  = März-Neumond.  Pythodoros 
hatte  noch  zwei  Monate,  den  Elapbebolion  nnd  Mnnichion,  zu  amtieren. 
Der  Überfall  von  PlatlUl  füllt  in  die  neunte  Prytanie,  die  mit  Anthest.  19 
— 26.  Feb.  begann  und  mit  Elapb.  24  — 1.  April  endigte.  Die  Schlacht 
von  Potidäa,  6 Mon.  vor  dem  Überfall,  ereignete  sich  in  der  zweiten 
Hälfte  des  Metageituion,  nach  dem  thargelionischen  Kalender  IV.  Pry- 
tanie, 1.  bis  13.  Tag  — Metag.  17  bis  29  --  31.  Aug.  bis  12.  Sept. 

1.  L.  Herbst,  Zu  Thukydide3.  ErklUrnngen  und  Wiederher- 
stellungen. 1.  Reihe.  Buch  I — IV.  XII,  124  8.  1892.  2.  Reihe. 

Buch  V— VIII.  VIII,  159  S.  1893.  Leipzig,  Tcubner. 

2.  Zn  Thukydides.  Erklärungen  und  Wiederherstellungen  aus 
dem  Nachlass  von  L.  Herbst  mitgeteilt  nnd  besprochen  von  Franz 
Müller.  1.  TL:  B.  I-IV.  34  S.  1898.  2.  TL:  B.  V/VI.  32  8. 
1899.  Beilagen  zu  deu  Osterprogrammen  des  Königlichen  Gymnasiums 
zu  Quedlinburg. 

Die  Bedeutung  der  „Erklärungen  und  Wiederherstellungen“  habe 
ich  in  den  Besprechungen  „Wocbenschr.  f.  kl.  Phil.“  IX  fl891)  No.  29. 
30.  31.  XI  (1894)  No.  16.  17.  XV  (1898)  No.  26,  diejenige  des  Nach- 
lasses XV  (1898)  No.  37.  XVI  (1899)  No.  21  hervorgehoben,  dabei 
aber  die  Schwäche  betont,  daß  Herbst  an  den  Auslegern  die  Abhängig- 
keit von  subjektivem  Empfinden  und  ihre  Voreingenommenheit  tadelt, 
ohne  sich  selbst  gänzlich  von  diesen  Fehlern  frei  zu  halten.  Herbst 
ist  im  allgemeinen  konservativ  nnd  übertreibt  bei  seinen  Erklärungs- 
versuchen zuweilen,  wie  Edm.  Lange  in  seinem  Jahresberichte  richtig 
bemerkt,  selbst  „die  bei  Thuk.  möglichen  Kühnheiten“  (Lange  S.  661  f.). 
Von  den  Änderungsvorschlägen  vermag  ich  keinen  anznuehmen,  so 
geistvoll  sie  sind  (s.  Woch.  f.  kl.  Phil.  IX  S.  789  ff.  835  ff.),  namentlich 
nicht  die  Korrektur  des  xd  ^dp  itpo  aüxiüv  I 1,  2 in  xd  fdp  Tptutxd.  Die 
Gegengrttnde  habe  ich  a.  a.  O.  dargelegt.  Wenig  einleuchtend  ist  die 
Veimutung  III  17,  1 a xal  — oiaxdaiai  xxi  xpidxovxa  für  das  be- 
rüchtigte xoiXkei,  welches  ich  für  Verschreibung  von  wdXxi  halte  (s.  Woch. 
f.  kl.  Phil.  X No.  28  Sp.  770  und  Ztschr.  f.  Gymn.  1899  S.  136). 
Gegen  die  Beseitigung  der  Worte  8uo  idp  ajxa;« — i^ov  I 93,  5 habe 
ich  wiederholt  Eiuspruch  erhoben  und  glanbe  ihre  Richtigkeit  bewiesen 
zu  haben  Woch.  f.  kl.  Phil.  LX  No.  31  Sp.  836  und  XIV  No.  37  Sp.  1004  f. 
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II 16, 1 habe  ich  a.  a.O.IX  Sp.837  besprochen,  [itrct^ov  scheint  unhaltbar, 
seine  Herkunft  aber  nicht  erklärlich,  jtavotxsmx  (Stahl,  Quaestt.  gramm. 
S.46  statt  ravoixr)iii<f)  von  H.  gestrichen,  wird  vonKoestlin  vor  psxavajxotMw 
gestellt,  Steup  (Classens  Ausg.)  läßt  es  an  der  überlieferten  Stelle  und 
behält  auch  Sta  xo  Iflo;  bei.  Dieser  Ansdruck  findet  sich  noch  Schol.  V 
68,  1.  II  93,  3 ist  das  vermutete  dicd  xoü  dnpopavoüt  ganz  unthuky- 
dideisch  (Woch.  f.  kl.  Phil.  IX  31  Sp.  837),  IV  118,  4 die  Veränderung 
von  (jlt'tc  in  MeDuvrjv  sehr  gewagt  (Sp.  838).  Über  cr/oXr,  und  xivodptvov 
V 10.  4 und  5 s.  Woch.  f.  kl.  Phil.  XI  (1894)  No.  16  8p.  435,  über 
öfiot'otc  für  dpotw;  V 15,  1,  ebenda  17,  Sp.  403  und  XVI  21,  Sp.  564, 
dort  auch  über  T^oüjievoi  xov  I£a>  HeXojtovvjjjoo  jroX.ep.ov  pxm  äv  etvat,  was 
H.  als  Glossen)  Ausscheiden  wollte;  man  schließe  die  Worte  ouxui 
bis  tpi'Xiov  -jeveoDat  in  Parenthese  und  nehme  qyoöpevoi  = bedenkend 
(I  102,  3.  II  42,  4)  als  Erklärung  unmittelbar  zu  Xdfooc  Jtotoövxai  idioo; 
jrxpoivoövTE; — rroifjiai  (uppayou;.  VI  15,  4 ist  der  Zusatz  if sXop&voi  sehr 
kühn,  17,  1 die  Entfernung  von  ipiXrias  ein  zu  bequemes  IlUlfsinittcl. 
Ebensowenig  stimme  ich  den  Änderungen  zu  an  VI  94,  2.  VIII  48,  4 ; 
67,  2 ävi  e_  (=  jrevxaxtoyiXtooi)  eiweiv,  dvetreiv  halte  icli  für  richtig. 

Während  E.  Lango  in  seiner  kritischen  Übersicht  H.  1 S.  665 
den  Abschnitt  über  das  hinweisende  xo  den  „Glanzpunkt  des  ganzen 
Buches"  nennt,  bin  ich  von  der  Existenz  dieses  auch  nach  L.s  Meinung 
„merkwürdigen“,  „seltsamen“  xd  nicht  überzeugt  worden  und  vermag 
auch  jetzt  noch  nicht  meine  Ansicht  im  allgemeinen  darüber  zn  ändern; 
die  schwierigen  Stellen  müssen  zum  Teil  jede  für  sich  besonders  gefaßt 
und  erklärt  werden;  das  Radikalmittel  Ilerbsts  hilft  nicht  überall, 
z.  B.  IV  108,  3 und  V 9,  19/21,  sowie  II  87,  7/9.  Genauer  habe 
ich  über  das  zweifelhafte  xd  gesprochen  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  XV 
(1898)  No.  26  Sp.  707  ff.  Zu  VIII  87,  14/17  ist  von  mir  behauptet, 
daß  evexa  nicht  zur  Bezeichnung  der  bewirkenden  Ursache  stehe.  Das 
ist  irrig.  In  der  augeführten  Besprechung  von  Langes  Jahresbericht 
sind  auch  die  von  Herbst  benutzten  Parallelst  eilen  für  das  entdeckte  xd 
erledigt.  Die  Stellen  IV  63,  25.  V 7,  30/2  erregen  bezüglich  der 
Überlieferung  Bedenken.  (Beiläufig  sei  bemerkt,  daß  ich  über  das  repi 
xoü  xip< upqiaoQai  IV  63  § 2 in  der  Besprechung  von  C.  Hudes  Ausg. 
des  1 — 4.  Buches,  ZtBchr.  f.  Gymn.-Wes.  1899  S.  129  eingehend  handle, 
indem  ich  rtpf  in  der  Bedeutung  = „es  handelt  sich  um,  es  gilt“  fasse, 
vgl.  Odyss.  IX  423.)  Zweifellos  macht  VIII  105,  2 Stä  xö  Suixttv  den 
Eindruck  einer  Erkläiung  zu  oouxovxe;,  was  auch  Herbst  fühlt,  weshalb 
er  &ä  xd  xpaxfjoavxei  zusammenfaßt,  dem  Sinne  nach  richtig;  did  xd  ist 
Zusatz  eines  Erklärers,  der  die  Bedeutung  von  xpaxqjavTec  (vgl.  VII  43,  7 
d>{  xsxp.)  bezeichnen  wollte.  Sooxeiv  ist,  wie  H.  richtig  annimmt,  also 
einfach  verfehlte  Korrektur.  Wie  gedankenlos  die  Erklärer  oft  ver- 
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fahren,  das  zeigt  z.  B.  die  Bemerkung  des  Schol.  za  I 121,  5 litt  rtj» 
TijjttapotSjievoi]  dvtl  toö  litl  tu»  TipcopTjijas&ai.  Aach  IV  63,  25  and  V 

7,  30/2  sind  wohl  8 td  t ö auf  einen  Erklärer  zariickzuführen,  der  in 
dem  einen  Falle  itapfivtoc,  das  noch  von  dem  ersten  8td  oder  — trotz 
des  xst’  dpupdrepa  — von  Ix aXa-ylvrec  abhängt  (VII  21,  4 IxitXaf.  mit 
8 td  tö  Totouxov) , in  dem  anderen  Falle  das  von  ßapoveiftat  abhängige 
xorf)r(p.Evouj  (im  Schol.  erklärt  xaft»)p£vu»v)  als  kausal  bezeichnen  wollte 
(vgl.  II  16,  2).  Möglicherweise  aber  gehört  IV  63,  25  StsE  zum  Partizip 
itapovrac,  wie  VI  80,  2 (wo  der  Schol.  erklärt  3ta  tö  up.5;  pr,SsTspou; 
Euppa'/ttv),  VIII  76,  4 und  100,  3,  und  tö  xjorj  ist  zusammengehörig 
(vgl.  VII  71,  § 3).  In  der  Stelle  IV  35, 1 bietet  der  Vat.  für  dviTrpefsa&at 
das  falsche  Part.  dvasTpsipovTe»,  V 71,  1 haben  drei  Hss  oia  toui  statt 
6td  tö.  Gerade  die  Erklärangsform  diat  tö  c.  Inf.  ist  bei  den  Scholiasten 
sehr  beliebt,  z.  B.  V 9,  6.  26,  5.  35,  1.  50,  4.  68,  2.  98,  1.  109. 
VI  12,  1.  53,  2.  87,  2.  4.  89,  1.  98,  3.  99,  2.  VII  13,  2.  86,  5. 
VIII  1,  4.  57,  1.  88. 

Wenngleich  man  in  vielen  Fällen  Herbsts  Verbessernngs*  und  Er- 
klärungsversuchen nicht  beipfiicbtec  kann,  so  maß  man  doch  dankbar 
anerkennen,  daß  er  oft  die  richtige  Fährte  weist,  mindestens  aber  zn 
erneuter  sorgfältiger  Prüfung  anregt.  Siehe  z.  B.  über  V 18,  1,  wo  er 
Kirchhofs  KeTvau  mit  Hecht  abweist  und  an  ievai  festhält;  vgl.  dazu 
meine  Bemerkungen  „Woch.  f.  kl.  Phil.“  XVI  (1899)  Sp.  564.  Ebenda 
sind  behandelt  V 7,  3.  9,  2.  15,  1 (öpoho;  von  mir  verteidigt,  über  öpoix 
an  der  Stelle  I 25,  19  von  Herbst  behandelt  „Zu  Thuk.“  I S.  19  ff. 
habe  ich  ausführlicher  gesprochen  „Woch.  f.  kl.  Phil.“  XIV  (1897) 
No.  37  Sp.  999  und  füge  hier  zum  Vergleiche  noch  die  Stellen  III  14,  1 
nebst  Schol.,  Plut.  Them.  31,  2 und  Thuc.  VII  21,  3 Suvapit  wpoö/ovrtc 
hinzu),  22,  2.  69,  2.  70.  82,  6.  111,  1.  VI  3. 1.  (Sems).  6,  1 31,  3.  49,  ä’u.  a. 

Über  die  Pest  bei  Thuk.  II  47—54  [übersetzt  von  H.  Stein 
(Progr.  Oldenburg  1893)]  hatte  F.  Müller  in  seiner  Ausgabe  des 
2.  Buches  (Paderborn  1886)  ziemlich  eingehende,  durch  die  Autorität 
des  Prof.  Dr.  Hirsch  zn  Berlin  gestützte  Bemerkungen  gemacht,  dann 
nochmals  die  Frage  berührt  im  Jahresbericht  (Bursian  LVIH  1889 

8.  168)  unter  Hinweis  auf  andere  neuere  Litteratur.  Da  veröffentlichte 
fi.  Kobert  in  dem  ersten  Bande  der  „Historischen  Studien  aus  dem 
Pharmakologischen  Institute  der  Kaiserl.  Universität  Dorpat“  (Halle, 
1889  S.  1 — 47)  einen  höchst  lehrreichen  Vortrag  „Zur  Geschichte  des 
Mutterkorns"  und  stellte  darin  die  Hypothese  auf,  daß  jene  attische 
Seuche  als  eine  Blatternepideraie  bei  einer  infolge  Genusses  von  mutter- 
kornhaltigem Getreide  an  latentem  Ergotismus  leidenden  Bevölkerung 
aufgefaßt  werden  könne.  Vornehmlich  durch  S.  Widmann,  der  in 
der  6.  Auflage  des  Böhmeschen  Thukydides  Buch  2 sich  entschieden 
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dabin  aussprach,  daß  Robert  den  wahren  Charakter  der  Krankheit 
festgestellt  habe,  nnd  dessen  Erklärung  im  einzelnen  folgte,  wnrde 
dessen  Arbeit  io  den  Kreisen  der  Philologen  bekannter  and  fand  von 
mehreren  Seiten,  namentlich  in  Besprechungen  der  angeführten  Neu- 
ansgabe  des  Buches  besondere  Berücksichtigung  oder  Zastimmnng. 
F.  Müller  verhehlte  in  der  „Wochenschr.  f.  kl.  Phil.“  1895  Sp.  1369  f. 
nicht  seine  Bedenken  gegen  die  neue  Erklärung.  Unabhängig  von  ihm 
sprach  sich  P.  Meyer  (München-Gladbach)  in  einem  Aufsatz  „Die 
Athenische  Pest  v.  J.  430  und  ihre  neueste  medizinische  Erklärung“ 
„Gymnasium“  1895  No.  15  auf  grnnd  sorgfältiger  Prüfung  der  von  K. 
angezogenen  Diodoi  stellen  XII  45  und  58,  deren  letztere  sich  auf 
427/426,  nicht  auf  430  bezieht,  nnd  der  sachlichen  Verhältnisse  ent- 
schieden gegen  die  Möglichkeit  des  Ergotismus  und  seiner  Einwirkung 
bei  der  Epidemie  von  430  aus  Ohne  Kenntnis  von  dieser  Arbeit  zu 
haben,  wandte  sich,  zum  Teil  auf  Anregung  des  Historikers  Busolt, 
Prof.  Wilhelm  Ebstein  in  Göttingen  der  Behandlung  der  Frage  zu 
und  veröffentlichte  die  Ergebnisse  seiner  eingehenden  nnd  gewissen- 
haften Untersuchung  in  der  geschichtlich-medizinischen  Studie  „Die 
Pest  des  Thukydides“  (Stuttgart,  1899.  48  S.).  Hinsichtlich  der  Natur 
der  Seuche  kommt  er  zu  dem  Schlüsse,  daß  sie  weder  die  Buboneupest, 
noch  das  gelbe  Fieber,  auch  nicht  Typhus  exanthematicus,  Scharlach, 
Blattern  oder  eine  der  sonst  bekannten  Epidemien,  ebensowenig  die 
von  Robert  (bezw.  Hirsch)  angenommene  Komplikation  zweier  Krank- 
heiten gewesen  ist,  und  zeigt,  wie  Meyer,  daß  die  attische  Bevölkerung 
beim  Ausbruch  der  Krankheit  nicht  au  Ergotismus  leiden  konnte. 
Aueh  die  Annahme,  daß  man  in  der  Pest  des  Tbuk.  eine  ausgestorbene 
d.  h.  nicht  mehr  zur  Beobachtung  gelangte  Krankheit  habe,  weist  E. 
zurück  und  glaubt,  an  der  Hand  des  vorhandenen  Materials  sich  auf 
das  Urteil  beschränken  zu  müssen,  „daß  es  sich  bei  dieser  attischen 
Seuche  um  eine  schwere  kontagiöse,  in  großer  epidemischer 
Ausbreitung  auftretende  Infektionskrankheit  gebandelt  bat.“ 
„Bei  dieser  durch  die  Sachlage  gebotenen  Grenze  Halt  zu  machen,“ 
er-cheint  E.  angemessener,  „als  durch  willkürliche  Interpretationen  die 
Wahrheit  zu  verhüllen“  (8.  47).  Gegen  Ebsteins  Schrift  veröffent- 
lichte Robert  in  der  Zeitschrift  „Janus“,  Archives  internationales 
pour  l’flistoire  de  la  Mddecine  et  In  Geographie  M6Jicale  (Amsterdam, 
IV’.  Jahrgg.  6,  p.  289—299  1899)  eine  Erwiderung,  in  der  er  einen 
von  dem  Petersburger  Geheimrat  Herrinann  über  einen  Ergotismusfall 
an  ihn  gerichteten  Brief  mitteilt,  dann  das  Vorkommen  von  Mutter- 
korn anf  Getreide  behandelt  und  für  seine  Hypothese  die  Berufung  auf 
Diodor  aufgiebt,  endlich  einen  Bericht  über  Mutterkornvergiftungen  in 
Schweden  zufügt.  Dies  gab  Ebstein  Veranlassung  zu  einer  zweiten 
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kurzen,  aber  gehaltreichen  Abhandlung  in  der  „Deutschen  Medizinischen 
Wochenschrift“  1899  No.  36.  E.  bezweifelt  nicht,  daß  Ergotismus  und 
Infektionskrankheiten  sich  miteinander  komplizieren  können,  aber 
Hen-mann  nennt  nicht  die  Pocken  in  seinem  Briefe  und  das  von  ihm 
für  den  Ergotismus  angeführte  Material  ist  zu  spärlich  zu  einem  Beweise 
für  K.s  Hypothese. 

W.  Dittenberger,  Commentatio  de  Thucydidis  loco  ad  anti- 
qnitates  sacras  spectante.  lud.  schol.  hib.  Halle  1889/90.  13  S.  4. 

Erklärung  des  wpoxavapyeoftai  I 25,  4.  und  des  Begriffes  xatapyau 
überhaupt.  Es  sind  darunter  dio  der  Tötung  des  Opferlierea  voraus- 
gehenden Ceremonien  zu  verstehen,  Besprengen  desselben  mit  Weihwasser, 
Bestreuen  des  Hauptes  mit  Opferschrot,  Abschneiden  von  Stirn- 
haaren, Gebet,  Handlangen,  die  für  einen  Fremden  ein  Bürger  vor- 
nehmen mußte,  um  ihm  die  Möglichkeit  zu  verschaffen,  in  der  fremden 
Stadt  zu  opfern.  Daß  die  Kerkyraier  den  Korinthiern  diesen  Dienst 
verweigern,  also  gleichsam  die  Einleitung  des  Opfers  versagen,  ist  ein 
Beweis  ihrer  Impietät,  Diese  Deutung  ist  überzeugend. 

H.  Wagner,  Die  Belagerung  von  Plataeac.  Progr.  Doberan  1892. 
53  S.  4. 

In  der  gründlichen  Abhandlung  werden  Müller-Strübing?  Angriffe 
auf  dio  Thnkydideische  Darstellung  der  Belagerung  von  Platacae  (denen 
W.  Christ  in  der  Gesch.  der  griech.  Litteratur  2.  Aufl.  1890  S.  289  flf. 
znstirnmt)  zurückgewiesen  und  die  Überlieferung,  mit  Ausnahme  von 
«tt  döo  pijvx;  II  2,  1,  verteidigt.  Verf.  versucht  den  Nachweis,  daß  das 
alte  Plataeae  nnr  einen  kleinen  Umfang  (1500  m)  hatte,  nämlich  den 
südlichen  Teil  des  Plateans  umfaßte,  welches  die  jetzigen  Ruinen  ein- 
nehmen. Den  Umfang  des  Cernierungswerkes  berechnet  Verf.  auf  etwa 
2500  m.  Die  Auffassung,  daß  III  20,  4 £c  3 ißodXovco  (sc.  ec  toüto  toü 
veiyouc)  bedeute,  „da  die  Mauer  bis  zu  dem  gewünschten  Punkte 
(d.  h.  dem  Fnßpunktc)  vollständig  sichtbar  war“,  vermag  ich  nicht 
zu  teilen.  £c  6 tßoüXovro  ist  entweder  zu  fassen  wie  bei  Böhme- Widm. 
oder  mit  Hinzudenken,  von  xotßopäv  = „soweit  sie  sie  übersehen  wollten.“ 
Genaueres  s.  in  meiner  Besprechung  von  Ciassen-Stcups  Ausg.  des 
3.  Buches  in  „Wocheuscbr.  f.  kl.  Phil.“  X (1893)  No.  28  Sp.  770  f. 
Zur  Messung  der  Mauern  durch  Zählung  der  Steine  vgl.  Polyb.  VIII 
37,  1.  Liv.  XXV  23,  11.  Bezüglich  der  Anfertigung  der  Leitern  nach 
der  Messung  erinnere  ich  an  de  Latudes  Flucht  ans  der  Bastille  (1756). 
Die  Data  nimmt  W.  folgendermaßen  an:  Überfall  7.  od.  8.  März, 
Ankunft  des  Archidamos  vor  Plataeae  18.  Mai,  Verhandlungen  bis  zur 
Rückkehr  der  Gesandten  in  Athen  18. — 25.  Mai,  Beginn  der  Feind 
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Seligkeiten  26.  Mai,  Vollendung  des  Falissadenwerks  27.  Mai,  Arbeiten 
am  Damm  nnd  Anwendung  des  8turmbocks  28.  Mai — 5.  Aug.,  Versuch 
mit  Feuer  6.-8.  Ang.,  Herstellung  des  trepiT6t-/ijp.ai  9.  Aug. — 18  Sept. 

K.  Fulda,  Zu  Curtius  und  Thukydides.  N.  Jabrbb.  t.  kl.  Phil. 
151  (1895)  8.  480  zeigt,  daß  Curtins  in  der  Schilderung  der  Ver- 
teidigung von  Tyrus  die  Schilderung  der  Verteidigung  von  Platää  bei 
Thukydides  benutzt  bat. 

M.  Klußmann,  Die  Kämpfe  am  Eurymedon  (In  der  Gratnlations- 
schrift  des  Hamburger  Johannenms  für  L.  Herbst  1891). 

K.  will  verbessern  I 100,  l sIXo*  k xpojpsu  Oom'xtov.  Dagegen 
B.  K übler.  Jahresber.  1892  S.  356. 

E.  Lange,  Die  Bedeutung  von  dperrj  bei  Thukydides.  N.  Jahrbb. 
f.  kl.  Phil.  145,  1892,  S.  827-  840. 

Durch  Müller-Strübings  Forderung,  VII  86,  5 die  Worte  iräaav 
ec  dpexrjv  zu  streichen,  veranlaßt,  untersucht  L.  die  Bedeutung  von 
dproj  bei  dem  Schriftsteller  und  kommt  in  der  gründlichen  Arbeit  zu 
dem  Ergebnis,  daß  das  Wort  wenigstens  bei  Thuk.  nie  die  von  M.-Str. 
behauptete  Bedeutung  „rücksichtsloses  Verfolgen  eines  bestimmten 
Zwecks*  hat,  daß  »wir  nicht  überall  mit  einer  und  derselben  Über- 
setzung anskommen,  daß  dpsxrj  bald  mehr  auf  die  edle  Gesinnung,  bald 
vor  allem  anf  deren  Betätigung  geht;  daß  es  bald  die  gesamte  sitt- 
liche Gesinnung,  bald  die  Rechtschaffenheit  im  engem  Sinne,  bald  vor- 
wiegend die  Tapferkeit  bezeichnet;  daß  es  sich  endlich  auch  in  der 
prägnanten  Bedeutung  der  Ruf  edler  Gesinnung  findet,  ja  einmal  den 
Sinn  sittliche  Berechtigung  annimmt  (III  10,  1).  Überall  aber  hat  es 
ein  ethisches  Moment  in  sich,  das  freilich  an  den  einzelnen  Stellen 
in  ganz  verschiedener  Stärke  hervortritt.“ 

B.  Lupus,  Achradina.  Eine  topographisch  historische  Studie. 
N.  Jahrbb.  f.  kl.  Pbil.  141  (1890),  S.  33  fif. 

Im  Gegensatz  zu  F.  Haverfields  Meinung  in  dem  Aufsatze 
,Two  notes  on  Syracuse:  I Achradina,  II  f,  l$u>  rc6Xtc“  (The  Classical 
Review,  HI  1889,  S.  110 — 112)  beweist  der  hochverdiente  Bearbeiter 
der  Cavallari-Holmschen  Topografia  Archeologica  di  Siracnsa  (1887) 
und  Herausgeber  von  Edw.  A.  Freemans  Geschichte  Siciliens  (1895 
nnd  1897),  daß  Achradina,  das  zwar  bei  Thuk.  nirgends  genannt  wird, 
aber  wohl  mit  der  s£<u  -o'Xie  desselben  identisch  ist,  über  Hoch-  und 
Tiefebene  diesseit  und  jenseit  der  östlichsten  Latoraien  ausgedehnt  war. 

W.  E.  Heitland,  Tbucydides  and  the  Sicilian  expedition. 
Journal  of  Philology  23  (1894),  45 — 75  giebt  seine  Ansichten  über  die 
Syrakus  betreffenden  Belagerungs-  nnd  Verteidigungsbauten  kund  und 
Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  C.  (1899.  I.)  13 
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liefert  einige  textkritische  Bemerkungen.  Edm.  Lange  weist  seine 
Ansicht,  daß  die  neue  syraknsanische  Mauer  VI  75,  1 eine  gebrochene 
Linie  gewesen  sei,  zurück  (Jahresbericht  S.  677),  stimmt  aber  zu,  daß 
zur  Zeit  des  peloponnesischen  Krieges  noch  kein  eigener  Stadtteil  Tyche 
existiert  habe.  Siehe  indes  dazu  Edward  A.  Freeman  Geschichte 
Sicilieus,  deutsche  Ausg.  von  Lupus  (Leipzig,  1897)  2.  Band  S.  265. 
271  f.  Anhang  XXX  und  dessen  .Stadt  Syrakus“  S.  109  f.  Zu  VII 
7,  1 siehe  unter  „G.  Meyer,  Wann  hat  etc?1' 

Citieren  kann  ich  nur  .La  grande  spedizione  ateniese  in  Sicilia 
(Storie  C.  VI  VII).  Parte  I (I  discorsi  di  Nicia  e di  Alcibiade  in 
Atene,  con  introduzione  generale  e note  dell  dott.  V.  Corsini,  per  uso 
dei  licei).  Torino  1898.  116  p. 

(Ree.  RF  XXVI  4,  p.  626  ff.  v.  G.  Fraccaroli.)  sowie 

Tropea,  Tncidide  ed  il  confine  orientale  del  .Mare  Siculo“  etc. 

(Rec.  AeR  I,  5 p.  246  f.  von  F.  Ramorino). 

F.  Müller,  Zum  Kampf  bei  Pylos  nach  Thukydides  IV  8—14. 
Berliner  philol.  Wochenschrift  1891.  No.  44 — 46. 

M.  zeigt,  daß  Serres  Schrift  „Le  sifege  de  Pylos“  (Paris  1891) 
nicht  die  bisherige  Auffassung  als  unrichtig  zu  beweisen  vermag.  Ins- 
besondere wird  die  Annahme  eines  inneren  Hafens  zurtlckgewiesen. 

Über  „Thncydides  und  Plataeae,  Pylus,  Spbakteria  und  Syrakus“. 
Sitzg.  d.  Hellenic  Soc.  v.  3.  Nov.  98  Ath.  3707  S.  681,  kann  ich  nichts 
mitteilen,  da  ich  den  Artikel  nicht  erhielt. 

Plathner,  Die  Alleinherrschaft  der  Peisistratiden.  Progr.  des 
Realgymnasiums  zn  Dessau.  1897. 

Uber  das  Verhältnis  des  Aristoteles  zu  Herodot  und  Thukydides 
kommt  der  Verf.  zu  dem  nie  bezweifelten  Ergebnisse,  daß  jener  beide 
zwar  kannte,  aber  bei  der  Abfassung  der  Tyrannengeschichte  nicht 
unmittelbar  benutzte.  Ob  Thukydides  oder  Aristoteles  bei  dem  Berichte 
über  die  Verschwörung  des  Harmodios  und  Aristogeiton  das  Richtige 
hat,  entscheidet  auch  P.  nicht 

H.  Pankow,  Die  dreiseitige  Basis  der  Messenier  und  Naupaktier 
zu  Delphi.  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  153  (1896),  S.  505—536.  577  — 
639.  754—769. 

Die  gelehrte  Abhandlung  enthält  eine  auch  für  Thuk.  brauchbare 
sorgfältige  Zusammenstellung  aller  aus  der  Geschichte  von  Naupaktos 
zur  Zeit  der  messenischen  Besatzung  überlieferten  Einzelheiten  von 
462—397  (S.  579-583).  Das  Anathem  der  Messenier  und  Naupaktier 
bezieht  sich  auf  die  Erfolge  bei  Argos  Amphilochikon  426  (III  105  ff.) 
nnd  Sphakteria  425  (IV  3 ff.).  Siehe  bes.  Seite  600  f.  Verfasser  hebt 
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hervor,  daß  sich  .wenig  sichere  Schlüsse  ans  des  Thuk.  detaillierten 
nnd  doch  meist  bewnßt  unvollständigen  Angaben  ziehen  lassen“ 
(601).  AnfS.  609  Anm.  85  Verzeichnis  der  7 inschrittlicben  Beispiele 
mit  der  Formel  dir ö t<5|i.  -oXepuov. 

B.  Schmidt,  Korkyräische  Studien.  Beiträge  zur  Topographie 
Korkyras  und  znr  Erklärung  des  Thnkydides,  Xenophon  nnd  Diodoros. 
Mit  2 Karten.  Leipzig  1890. 

Schmidts  „Untersuchungen  an  Ort  und  Stelle  haben  ergeben,  daß 
die  gelegentlich  von  Thukydides  über  Stadt  und  Insel  Korkyra  ge- 
machten Mitteilungen  topographischer  Natur  sowohl  unter  sich  als  anch 
mit  den  anderweitig  zn  ermittelnden  Thatsachen  in  bestem  Einklang 
stehen.*  Das  spricht  ohne  Zweifel  auch  für  die  Zuverlässigkeit  der 
sonstigen  Angaben,  die  daher  mit  Recht  gegen  die  Angriffe  H.  Müller- 
Ströbings  (Jahrbb.  f.  klass.  Phil.  1886  S.  585  ff.)  in  Schntz  genommen 
werden.  Schm,  hält  es  sogar  für  sehr  wahrscheinlich,  daß  Thuk. 

Korkyra  persönlich  besucht  bat.  Jedenfalls  war  er  über  die  dortigen 
Vorgänge  gut  unterrichtet.  Verfasser  giebt  er  den  Bericht  des  Thuk., 
dann  schickt  er  allgemeinere  Bemerkungen  über  die  Gebirgs-  nnd 
Küstenbildung  der  Insel,  sowie  über  die  Lage  der  heutigen  Stadt  vor- 
aus. Darauf  betrachtet  er  die  alte  Stadt,  besonders  die  Häfen,  die 
Stadtviertel,  die  Agora  und  Akropolis,  weiter  die  antiken  Reste  in  der 
Palaeopolis,  die  von  Thuk.  erwähnten  Heiligtümer,  von  denen  er  die 
Lage  der  Insel  von  dem  Heraion  ziemlich  sicher  nachweist  in  dem  Felsen 
der  Citadelle  und  des  Heraion  auf  dem  Euphemiahügel,  n.  s.  w.  Er 
macht  es  auch  sehr  wahrscheinlich,  daß  die  Oligarchen  (3,  85)  auf  dem 
Berge  Pantokrator  ihre  Befestigung  anlegten.  Daß  dieser  identisch 
mit  dem  Berge  Istone  ist,  dafür  spricht  anch  der  Name  eines  im 
Nordwesten  liegenden  Dorfes  Vistonas.  Schm,  vermutet,  der  Name 
Istone  käme  ursprünglich  der  Landschaft,  nicht  dem  Berge  zu  und  es 
sei  also  III  85,  4 (nach  IV  41,  1)  zu  ändern  tt)«  Tstiuvt);.  Notwendig 
ist  dies  nicht.  — Zur  Lage  des  Heratempels  s.  die  Besprechung  von 
J.  Partsch  (Breslau)  in  Woch.  f.  kl.  Phil.  VIII  1891,  No.  22,  Sp.  593 
—597. 

E.  Thora  men,  Stadien  zu  Thukydides.  Diss.  Basel  1889. 
71  8.  8. 

Mir  nur  aus  Anzeigen  bekannt.  Siehe  Boltz,  Wochenschr.  f. 
kl.  Phil.  1890,  Sp.  792.  B.  Kübler,  Jahresber.  S.  376  ff.  zeigt,  daß 
die  Arbeit  nichts  Neues  und  nichts  Berechtigtes  bringt,  wenn  sie  den 
Nachweis  versucht,  daß  Thukydides'  Bericht  über  Brasidas  auf  un- 
mittelbarem Verkehr  mit  demselben  beruhe  und  Nikias  zu  günstige  Be- 
urteilung erfahre. 

13* 
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C.  Wachsmuth,  Die  Stadt  Athen  ira  Altertum.  II,  1.  Leipzig 
1890. 

Daa  hervorragende  Werk  ist  nicht  an  dieser  Stelle  zn  besprechen. 
Die  Änderungsvorschläge  zu  Thnk.  I 93,  5 (Mauerban)  sind  mit  Recht 
von  B.  Kubier,  Jahresber.  d.  phil.  Ver.  18.  1892  S.  382  f.  zurück- 
gewiesen worden,  desgl.  von  W.  Judeich,  N.  Jahrbb.  f.  Phil.  141, 
1890  S.  724  ff.,  der  (S.  727)  entschieden  aasspricht  .Die  Thukydides- 
stelle  ist  durchaus  heil,  nur  wird  man  anders  abteilen  müssen  als 
bisher  und  hinter  Deipatä  ein  Punktum,  hinter  tjrrj-jov  ein  Komma  oder 
höchstens  ein  Kolon  setzen.  Das  fdp  bezieht  sich  nicht  nnr  auf  die 
Wagen,  welche  die  Steine  heranbringen,  sondern  auf  die  ganze  folgende 
Auseinandersetzung,  io  der  die  Dicke  der  Mauer  nicht  nach  Zahlen, 
sondern  nach  ihrem  Inhalt  erläutert  wird.  Auch  das  f£u>8ev  ist  beizu- 
behalten; die  Steine  sind  nicht  verdübelt,  sondern  verklammert.*  Für 
besonders  wichtig  halte  ich  cs,  daß  Wachsmuth  nicht  die  sonst  ver- 
rufenen Worte  8öo  apai/xi  — Lriftov  streicht.  Selbst  Herbst  Philologus  38 
551  und  .Zu  Thuk*.  I 39  verwarf  sie.  Ich  nahm  sie  in  Schutz 
Wocheoschr.  f.  kl.  Pbilol.  IX  No.  31,  Sp.  836  und  nochmals  ebenda 
XIV  No.  37,  Sp.  1004  f.  Für  die  Griechen  erhalten  die  Worte  deutlich 
die  Angabe  der  Mauerbreite.  Jeder  Wagen  führte  einen  ajusiatoj  Xi'öoc 
heran,  somit  erhielt  die  Mauer  die  Breite  von  zwei  solcher  last* 
wagenbreiten  Steine,  wie  sie  auch  in  der  Bauurkunde  von  306—303 
(siehe  Wachsmuth  8.  VIII  f.)  als  verwendet  angegeben  sind.  Vgl. 
ferner  Dem.  c.  Callicl.  1277.  Xen.  An.  IV  2,  3.  Hell.  II  4,  27.  Eur. 
Phoen.  1158. 

IV.  Beiträge  zur  Kritik  und  Erklärung  einzelner 

Stellen. 

Die  Beiträge  zur  Kritik  und  Erklärung  im  einzelnen  sind  im 
wesentlichen  nach  der  Folge  der  Bücher,  sonst  nach  ihrem  zeitlichen 
Erscheinen  geordnet. 

E.  Chambry,  Notes  sur  Thucydide.  Revue  de  philologie  XXI 
(1897),  58—66.  103—109. 

I 1,2  erklärt  der  besonnene  französische  Gelehrte  mmüjai  für 
transitiv  gebraucht,  u»v  als  Attraktion  für  S stehend.  Auch  20,  1 faßt 
er  lurrtücrai  so : ir.  tivt  tt  = croire  quelque  chosc  sur  la  foi  de  quelqu’un, 
also  richtig,  wie  auch  schon  die  deutschen  Erklärer:  „choses  qu'il  ne 
fant  pas  croire,  en  acceptant  tons  lcs  temoignages  les  uns  aprös  les 
autres,  sans  les  tirer  ni  les  pcser.“  Kap.  4 bezieht  er  <S»;  sUo;  richtig 
auf  den  ganzen  Satz  „et,  chose  naturelle  (;\  un  maitre  des  mers)  il 
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s'appliquait,  dans  la  m esu  re  de  ses  forces,  & d6truire  la  piraterie,  poar 
faciliter  le  recouvrement  de  ses  revenus.“  19  mißbilligt  er  mit  Stahl 
die  Beziehung  von  sötok  auf  Lakedämonier  nnd  Athener  (Classen)  und 
bezieht  es  nur  anf  die  Athener,  wie  dies  auch  Steup  in  der  4.  Aufl. 
der  Classenschen  Ausgabe  thut  unter  Widerlegung  der  entgegenstehenden 
Meinungen  (Anhang  S.  350).  23,  6 nimmt  er  eine  doppelte  Konstruktion 
von  fjYoüp.31  an  1.  mit  2 Akkusativen,  2.  mit  dem  Infinitiv,  dem  das  Partizip 
sape^ovra;  untergeordnet  ist  = Je  regarde  les  Ath^niens  s’agrandissant 
(l  agrandissement  d’Ath^nes)  comme  le  motif  le  plus  r£el.  raais  le  moins 
avou6  (des  hostilitds),  et  (je  pense)  que  c'est  -en  se  faisant  craindre  des 
Lacöddmoniens  qu'ils  les  forcerent  ä la  guerre.“  69,  5 faßt  er  xal  vor 
dnapavxcüoo«  mit  Hecht  = auch.  II  37,  1 stellt  er  olxeiv  i;  = xafKorasftat 
ic  (V  81,  2)  und  deutet  i;  dXfjooc  und  i;  r:Xe(ovac  = i;  oXqspyisv  — i« 
zXei6vu>v  äpyr'v.  39,  1 prj  xpu^pftiv  wie  Böhme-Widmann,  nicht  kon- 
ditionell. 39,  2 ebenfalls  recht  xaft'  exasrouc  *=  par  detachements  isolös 
(Reiske,  Böhme- Widm.  mit  einzelnen  Völkerschaften).  40,  2 wird  die 
Überlieferung  erepoi;  verteidigt  (gegen  Classen  und  Stahl).  41,  4 oü 
3ij  tot  dpctpropov  -je  „une  reprise  negative  de  la  pensee  pr6c6dente.“ 
42,  4 streicht  Ch.  die  beiden  „np“  vor  den  Infinitiven.  Aber  die  Kur 
ist  zu  radikal.  Ich  halte  an  beiden  „to1*  der  Hss  (abgesehen  von 
Laur.)  fest  und  erkläre  fyfqaapevoi  wie  I 102,  3 = bedenken,  im  Ange 
haben.  (Siehe  meine  Bern,  zu  Hudes  Ausg.  I — IV.  Ztschr.  f.  Gymnwes. 
1899  S.  135.)  43,  1 nimmt  Ch.  Ip-pp  im  gewöhnlichen  Sinne  nnd  deutet 
„en  regnrdant  de  vos  propres  yeux.“  44,  1 schützt  er  mit  Hecht  die 
Überlieferung  iveuäatpovrigai  — ivreXeuTrjasi,  wie  ich  erklärend.  47,  2 
XeYÖjisvov,  l'apposition  designe  ici  — l’espöce,  zu  übersetzen  ,, chose  qn’on 
disait."  C5,  2 deutet  er  die  Dative  als  solche  der  Begleitung.  § 10 
rechtfertigt  er  die  Classensche  Erklärung  von  atkot,  74,  2 den  Artikel 
vor  (laoiXtut  (Laur.),  § 3 erklärt  er  Se  nach  cu-frvuipove;  durch  Gegen- 
satz zum  Vorhergehenden  ou  tu y/avopev  = nous  n’obtenons  rien,  mais 
aidez-nous.  76,  1 fordert  er  Sur/cöpevo;  (sc.  6 jrrjXö;),  was  längst  Poppo 
vermutete,  ohne  Zustimmung  zu  finden.  § 2 faßt  er  SuvTexp.rjp3p.ev0t 
richtig,  wie  meist  die  deutschen  Erklärer  und  vergleicht  UI  20,  3 
xadoptupe'vou  ic  8 ifSouXovro.  Arist.  ran.  1279.  77,  2 und  3 erklärt  er 
fopoüvrec  8 1 als  Gegensatz  zu  rcäoav  iäeav  iicevoouv  = ouSepi'sv  ISesv  oäx 
tittvÄouv.  III  23,  3 verwirft  er  die  Steupsche  Interpunktion  und  faßt 
oi  TeXeuTaiot  in  doppelter  Beziehung  1.  als  Apposition  zu  oi  dno  nupptuv, 
2.  als  eingeschobene  Erklärung  zu  /aXeittüt.  § 5 hält  er  ?(  ßopeou  fest 
und  schützt  es  ähnlich,  wie  ich  Ztschr.  f.  Gymnw,  1899  S.  65.  IV  28,  2 
ist  die  Deutung  des  oi6(ievo«  als  Part.  Imperfekti  = franz.  Plusqpf.  nicht 
neu.  Siehe  die  Engelmannsche  Übersetzung.  40,  1 betrachtet  er  den 
Gedanken  too<  fop  Aax.  etc.  als  einen  allgemeinen.  — Auch  in  dem 
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zweiten  Artikel  liefert  Ch.  hauptsächlich  Erklärungen.  III  16,  2 behält 
er  tpidxovta,  von  Steup  Rh.  Mus.  XXIV  p.  355  gestrichen,  bei  und 
nimmt  an,  daß  sich  die  nach  Hause  gesandten  Schiffe  (7,  3)  wieder  mit 
den  zwölf  anderen  (7,  3)  vereinigt  hätten.  Ja,  anders  ist  es  freilich 
nicht  möglich,  wenn  -rp.  richtig  ist.  VI  31,  5 irjp.oTt'av  beizu behalten, 
habe  ich  Wochschr.  f.  kl.  Phil.  XV  (1898)  No.  26  S.  710,  gebilligt  und 
meine  Ansicht  näher  begründet,  auch  der  Verteidigung  von  VHI  8,  3 
zugestimmt.  7.  6,  1 ist  rcpollöoi,  28,  3 gleichfalls  der  überlieferte  Text 
verteidigt;  die  richtige  Erklärung  der  letzten  Stelle  hat  Herbst  „Zu 
Thuk.“  II  S 69  gegeben.  VII 75,  3 schlägt  Ch.  ioü<n  für  Cükn  vor,  was 
ich  bereits  1894  bei  der  Besprechung  von  Herbsts  erwähnter  Schrift 
„Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  XI  No.  17  Sp.  463  als  das  Richtige  bewiesen 
und  in  meiner  Textausgube  aufgenommen  habe. 

Zu  16, 3,  die  altattische  Haartracht  betreffend,  siehe  Franz 
Studniczkas  Abhaudlung  im  Jahrb.  des  K.  dt.  arch.  Inst.  1896,  von 
der  ein  Auszug  erschien  in  Steups  Bearbeitung  des  Classenschen 
Thukydides  Buch  I,  Anhang  S.  330  ff.  In  der  Abhandlung  ist  auch  die 
Litteratnr  angegeben.  Studn.  geht  wieder  auf  Conzes  Erklärung  des 
Krobylos  als  Haarbeutel  (Chignon)  zurück  und  nimmt  die  Trrrqec  als 
öesjxoi',  vielleicht  Ilelbigs  Drahtspirale.  E.  Petersen  bemerkt  im 
„Archäologischen  Anzeiger  1897,  2"  zum  Krobylos,  daß  die  Worte  des 
Markellinos  über  die  Haare  des  Thuk.  nicht  auf  das  vorhandene  Bildnis 
gehen,  sondern  „dem  Thuk.  offenbar  auch  selbst  den  Zopf“  anbängen, 
den  der  Historiker  I 6 als  von  den  rpei^ütepoi  rcüv  seSaipovtav  unlängst 
getragen  bezeugt.  Auch  doit  ist  die  Litteratnr  zusammengestellt.  Die 
letzte  Schrift  von  Lechat  H.  ypüaeoi  verrqej  in  REA  I 1 p.  19 — 22 
habe  ich  nicht  erhalteu. 

Fowler,  Notes  on  Thoc.  18,1.  9,3.  28,3.  American  Journal 
of  Philology  1670 — 73.  Ohne  Bedentung. 

Leon  Parmentier,  Une  correction  au  texte  de  Thncydide. 
I 11.  Revue  de  l’instruction  publique  en  Belgique  33  (1890)  213  ff. 

Der  Vorschlag  I 11,  1 ixpanjftqaav  zu  lesen  wird  in  neuer,  aber 
nicht  erfolgreicher  Weise  begründet. 

E.  Dittrich,  Zn  Thukydides.  N.  Jahrbb.  f.  kl  .Phil.  151  (1895) 
S.  180  ff. 

D.  wendet  sich  dagegen,  daß  Classen  I 11,  1 sage  „daß  hier  voip 
„denn  sonst“  bedeute  “ „Das  bedeutet  qdp  niemals,  wenn  wir  gleichwohl 
zur  Übersetzung  eines  solchen  Wortes  bedürfen.“  Das  „sonst“  liegt  im 
Satze,  dem  Nachsätze  einer  irrealen  hypothet.  Periode.  Das  ist  ganz 
richtig,  aber  Olassen  hat  auch  nicht  behauptet,  daß  73p  „denn 
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sonst“  bedeute,  sondern  sagt  deutlich:  „oux  Sv  l-cxr/taavro,  Dämlich  st 
jil)  pSy»]  Ixpanjiav,  weshalb  die  deutsche  Übersetzung  für  -jap: 
denn  sonst  verlangt.“  — Das  von  CI.  für  die  „größeren“  Be- 
festigungen ans  dem  Krimkriege  herangezogene  Beispiel  paßt  nicht. 
Auch  die  Berufung  auf  Eustatb.  zu  E 4 nnd  den  Schol.  zur  Stelle  wird 
als  hinfällig  bewiesen.  Ipop-x  ist  der  allgemeine  Ausdruck  für  die  von 
Homer  H 338  ff.  genannten  Befestigungen.  — Der  weiteren  Forderung, 
statt  oux  Sv  zu  schreiben  eöftü;,  vermag  ich  nicht  nachzugeben.  Man  legt 
zu  viel  Kachdrnck  anf  das  apixo'fisvoi,  ans  dem  man  schließt,  „daß  Thuk. 
von  einer  sofort  nach  Ankunft  vorTroja  angelegten  Befestigung  spricht.“ 
S.  Schol.  Aber  ä<pixdp.evoi  steht  nur  im  Gegensätze  zu  dem  Vorhergehenden, 
in  dem  vom  Auszuge  die  Rede  ist,  und  heißt  ganz  allgemein  „nach  der 
Ankunft",  nachdem  sie  angekommen  waren  und  im  offenen  Felde  die  Ober- 
hand gewonnen  batten  Die  enge  Auffassung  von  dem  Kampfe  bei 
der  Landung  bat  der  Scholiast  verursacht,  nach  dem  sich  jeder 
richtete.  — Zur  Stelle  s.  auch  meine  Bern.  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  XIV 
(1897)  No.  37.  Sp.  996. 

K.  F.  Müller,  Zu  Tbukydides,  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Philol.  141. 

1890,  S.  361—66. 

Bemerkungen  zu  1 13,  1.  II  53,3.  70,  1.  100,2.  III 51,  3.  52,2. 
82,  1.  VII  2,  4.  7,  3.  53,  4.  Die  Umstellung  I 13,  1 v<5v  trpoioStuv 
fmjdvtov  fqvopevtuv  (fevopivojv)  hinter  rj  'EXXd;  wird  von  Steup  (Ausg. 
von  Classens  Thuk.  S.  345)  als  „recht  müßig“  bezeichnet.  Ich  halte  die 
Überlieferung  für  richtig.  Mau  muß  den  Gegensatz  zu  „v<Sv  xp.  etc.“ 
nicht  außer  acht  lassen  „Irl  pr^oi;  fEpavt“:  Die  Tyrannenherrschaften 
entstanden  mit  dem  Wachsen  der  Einkünfte,  während  das  erbliche 
Königtum  nnr  auf  bestimmte  Ehrenrechte  sich  angewiesen  sah.  — Auch 
11151,3  bedarf  es  keiner  Umstellung.  Herbst  „Zu  Th.“  I S.  82  f.  hat 
die  Stelle  erledigt.  — Das  Anakolnth  II  53,  3 ist  nicht  schlimmer,  als 
andere  (s.  die  Ausg.  v.  CI,  ß.-W.).  — II  70,  1 die  Worte  „xal  aXXa  — 
C-e-jeuvro“  und  3 „fuvaTxs;  öl  £uv  Suoiv“  parenthetisch  zu  fassen,  ist  ein 
annehmbarer  Vorschlag.  Letztere  Worte  sind  aber  längst  von  Böhme 
„gleichsam  als  nachträgliche  Korrektur“  bezeichnet  worden.  — Das 
xpemimv  fsvo'p.E-<o;  II  100,  2 wäre  nach  dem  in  demselben  Satze  voraus- 
gehendeu  ßanXeuj  ^Evo'pevoc  doch  sehr  merkwürdig  und  gäbe  vielleicht, 
wenn  es  stünde,  Veranlassung,  das  zu  setzen,  was  überliefert  ist.  — 
III  52,  2 ist  toüc  nicht  nötig.  — Die  Änderungen  III  82,  1 e-rdX[i.<uv, 
^uapayfat,  xal  l-aptu^at  gehen  zu  weit.  — Dagegen  muß  man  M.  zu- 
stimmen, wenn  er  VII  2,  4 bezweifelt,  daß  voü  xüxXoo  ein  Glossem  sei; 
nur  glaube  ich  nicht,  daß  hinter  aXX«p  die  Präposition  dno'  ausgefallen 
ist,  die  auch  Wölfflin  schon  vermißte  (s.  Frz.  Müllers  Ausg.  des  7.  Buches 
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und  Jahresbericht  für  1877—1887  S.  212),  sondern  ich  halte  JXXtp  für 
Verderbnis  ans  av®,  worauf  VI  99,  3 xattufttv  toü  x.  und  VII  4,  1 iv® 
weisen.  Dies  habe  ich  auch  in  meine  Textausgabe  (Bibi.  Tenbn.  Schul- 
texte, 1898)  aufgenommen.  Aus  E.  Langes  Jahresbericht  ei  sehe  ich,  daß 
Marchant  denselben  Vorschlag  gemacht  hat.  — VII  7,  2 liegt  Müllers 
«®c  av,  trotz  Langes  entgegengesetzter  Meinung,  paläographisch  dem 
überlieferten  5«o>c  äv  näher  als  Hudes  6«o»uoöv  (Comni.  crit.  12).  Ich  habe 
schon  früher  eher  die  Worte  tpoiop  u5  av  für  bedenklich  erklärt,  lasse 
mich  aber  durch  B.  Kühler  (Jahresber.  des  philol.  Vereins  in  Berlin 
1892  8.  347)  bewegen,  es  beizubehalten,  da  „der  Pleonasmus  be- 
absichtigt zu  sein  scheint.“  Es  handelt  sich  hier  nicht  um  die  Art  und 
Weise  des  Transports,  sondern  um  die  Schnelligkeit;  dabei  paßt  die 
Häufung.  — Zwingende  Gründe  fordern  nicht  die  Streichung  von 
i«Xüc  VII  34,  5 und  von  Sei'iavrec  rrspl  rate  vauai'v  VII  53,  4.  Wenn 
jenes  sich  erst  bei  Polybios  wiederfindet,  so  spricht  dies  nicht  gegen  die 
Verwendung  bei  Thukydides,  denn  gar  manche  Wörter  finden  sich  nur 
bei  diesem  und  bei  Späteren,  z.  B.  oßemfrto;.  Wiederholung  derselben 
Worte  aber  selbst  kurz  hintereinander  hat  der  Schriftsteller  nie  ver- 
mieden. 

Am.  Hauvette,  Note  sur  un  passage  de  Thucydide  (I  41,  1). 
Revue  des  etudes  grecques  III  (1890)  197  ff. 

Gegen  die  Deutung  der  Worte  ?(v  oux  eyöpoi  Svrec  etc.  „Nous  ne 
sommes  pas  pour  vous  des  ennemis  que  l’on  puisse  frnstrer  de  ce  que 
lenr  est  du  ni  des  arais  avec  qni  on  en  nse  familiärement“  und  die 
Auffassung  des  beiderseitigen  Verhältnisses  als  eines  wie  zwischen 
Gläubiger  und  Schuldner  bestehenden  macht  Lange  „Die  Arbeiten  etc.“ 
S.  682  den  „sehr  kühnen  Subjektswechsel“  geltend,  „den  wir  dabei 
zwischen  dem  regierenden  Satze  und  dem  Satze  mit  Sj-e  annehmen 
müßten.“  Den  Subjektswechsel  nimmt  auch  Steup  in  der  4.  Aufl.  des 
1.  Buches  von  Classen  an.  Ixi/pijaöai  deutet  er  aber  anders  als  H. 
und  die  meisten  Erklärer  — einfach,  ohne  Gegenleistungen  benutzen, 
dem  i«t  eine  intensive  Wirkung  zuteilend.  Zonaras  und  der  Schol.  er- 
klären es  = «oXXa'xt;  xprjaflat.  Es  findet  sich,  soweit  ich  feststelleu 
kann,  nur  Plato  Lrges  XII  p.  953  a.  Herod.  III  99,  3 Eur.  Rhes.  942 
auch  in  der  Bedeutung  „umgehen,  verkehren“.  Entweder  ist  es  an 
unserer  Stelle  gleichfalls  in  diesem  8inne  zu  nehmen  — näher  verkehren, 
in  Verkehr  stehen,  oder  man  muß  es  fassen  im  Gegensätze  zu  ftta«reiv 
— in  Anspruch  nehmen. 

Carolus  Hude,  Commentarii  critici,  ad  Thucydidew  pertinente» 
(insunt  codd.  Lanr.  et  Vatic.  Ci.  VII  et  VIII  collationes).  Hauniae  1888. 

Besprochen  von  S.  Widmann  in  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  1889 
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No.  15  Sp.  395  ff.  Von  F.  Müller  worden  im  Jahresbericht  LVIU 
1889  I S.  214  ff.  Proben  der  zahlreichen,  zum  Teil  bereits  früher  von 
anderen  empfohlenen  VerbesserungsvorBchläge  gegeben.  Es  bedarf  hier 
keines  Eingehens  anf  dieselben,  da  der  Verfasser  der  Commentarii  1890 
die  Bücher  VI — VIII  besonders  herausgab  (Kopenhagen  1890).  Einst- 
weilen sei  verwiesen  anf  F.  Müllers  Kritik  in  „Berl.  phil.  Wochen- 
schrift" XI 1891  No.  35  8p.  1093—1100  und  B.  Kühlers  Besprechung 
im  Jahresbericht  S.  334 — 340. 


Carolus  linde,  1.  Adnotationes  Thncydideae  (Nordisk  Tidskrift 
for  Filologie  1889  IX  3,  8.211—222).  2.  Spicileginm  Thncydidenm. 
Ebenda  X,  100—175. 


Bemerkungen  und  Änderungsvorschläge  zu  zahlreichen  Stellen. 
Über  die  Stellen  ans  dem  zweiten  Buche  siehe  E.  Lange,  8.  666.  Mit 
Recht  verh&lt  er  sich  im  ganzen  ablehnend  gegen  die  vorgeschlagenen 
Änderungen,  meint  aber  48,  3 die  Streichung  von  7;v  hinter  elxöc  billigen 
zu  sollen.  Ich  habe  mich  dagegen  ausgesprochen  in  der  Ztschr.  f. 
Gymnwes.  1899  S.  135.  Zu  II  11,  7 siehe  ebenda  8.  134  und  über- 
haupt zu  dem  zweiten  Buche.  Da  H.  allein  das  fünfte  Buch  noch 
nicht  heransgegeben  hat,  scheint  es  am  r&tlichsten,  nur  auf  die  diesem 
Buche  zugehörigen  Bemerkungen  näher  einzugehen.  V 9,  2 habe  ich 
erst  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  XVI  No.  21,  1899,  Sp.  563  besprochen. 
tö  x«  dXi'fov  = „abteilungsweise"  ist  richtig.  Die  Korrektur  Dobrees 
VIII  38,  3 i«  ilq oo;  als  stehende  Bezeichnung  der  oligarchiscben  Ver- 
fassung beweist  für  xiri  iXqoi  gar  nichts.  — V 10,  7 verteidigt  das 
überlieferte  xal  Herbst  „Zu  Thukydides“.  2.  Reihe  8.  12.  — 18,5  will 
er  a’jToö;  io  adroi;  ändern  und  ’Aörjvatotj  streichen  oder  lieber  oöxoi; 
’AÖTjvatoot  schreiben.  Doch  siehe  dagegen  schon  Poppo  und  die  kommen- 
tierte Ausg.  von  Böhme-Widmann.  — 20,  2 vermutet  11.  itoiijua;  statt 
7i3TEÜ3a:,  muß  dabei  aber  mit  Arnold  umstellen.  Beides  ist  nicht  nötig 
bei  der  Erklärung  von  Haacke  und  Böhme.  — 34,  1 verlangt  er  Ircl 
0paxr(c,  was  auch  stehen  könnte,  aber  nicht  stehen  muß.  Vgl.  35,  5 
und  VI,  67,  1.  — 36,  1 hat  Herbst  „Zu  Th."  II  8.  33  die  Überlieferung 
mit  Recht  geschützt.  Der  Zusatz  von  wetöetv  nach  jicipäoöai  ist  nicht 
notwendig  (S.  38  und  39).  Die  Worte  outu>  bis  7Eveaöai  sind  Parenthese, 
fjooptvoi  (nicht  in  ^oupivouj  zu  ändern!)  schließt  sich  an  X0700;  irotoüvrtzi 
tötoo;  (fast  — auf  eigene  Faust,  eigenmächtige)  an;  denn  nicht  die  Lake- 
dämonier,  sondern  die  Ephoren  denken  augenblicklich  an  den  Bruch 
mit  Athen.  Genauer  habe  ich  Uber  das  Kapitel  gesprochen  „Wochenschr. 
f.  kl.  Philol.“  XVI  1899,  No.  21  Sp.  564.  — Der  Verteidigung  von 
perl  tüv  AaxESatpiovi'uiv  38,  3 S.  213  muß  man  beistimmen.  — 59,  3 ver- 
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„ou  Tfdp  ttu)  ot ’Afttjvaiot,  <oT>  fiovot  t<üv  £ug.p.dya)v  <e!yov>,  ijxov.  Aber 
dieser  Gedanke  liegt  anch  in  der  kürzeren  Überlieferung  „Tintoi  Sh  aOroij 
ou  irapjjaav  • ou  f dp  mo  oi  'Afirjvatot  piovot  -ctöv  £up.p.dyo>v  Tjxov.“  Sonst 
wären  die  Reiter  da  gewesen,  von  denen  61, 1 berichtet  wird.  — 66,  2 ver- 
teidigt er  zwar  iU^Xd-pjoav,  sieht  aber  den  Grand  mehr  in  den  „admi- 
ratio,‘  als  in  der  „formido“.  Durch  Herbsts  Auseinandersetzung  „Zu 
Th.“  II  S.  50  ff.  ist  die  Stelle  gesichert  und  erklärt.  Siehe  auch  Franz 
Müller  „Zu  Th.“  II,  S.  14.  Von  Herbst  S.  53  ist  (idXnrra  615  geschützt. 
Die  von  Hude  zu  § 4 ausgesprochene  Vermutung,  statt  „yiopoüai  xal* 
sei  zu  lesen  „ytupouaat“  bedeutet  keine  Verbesserung,  denn  nicht  das 
schnelle  Ankommen  des  Kommandos  zu  den  Untergebenen  ist  die  Haupt- 
sache, sondern  der  Lauf  der  Kommandos.  In  den  Worten  itXljv  «JAiyou 
mit  Badham  ein  Glossem  zu  sehen,  liegt  kein  genügender  Grund  vor.  — 
Wenn  Hude  97  xal  diftmortpot  ereptuv  ovrej  konzessiv  fassen  will,  so 
ist  dies  ebenso  unrichtig  als  Badhams  Vorschlag  vauxpdrop«;  oüx  cbik- 
vecrrspoi  und  Krügers  Gedanke  dapaXerrcpoi.  Die  erforderliche  (to)  Sicherheit, 
die  Stellung  der  Athener  als  vaoxpdropet  duldet  nicht,  daß  die  Melier 
selbständig  bleiben,  1.  weil  sie  Inselbewohner  (s.  Kap.  99),  2.  weil  sie 
schwächer  als  andere  sind;  wären  sie  stärker,  dann  ließe  es  sich  eher 
begreifen,  daß  sie  sich  behaupteten.  — Die  behandelten  Stellen  zeigen, 
daß  wir  im  ganzen  H.s  Ansichten  nicht  znzustimmen  vermögen.  Gerne 
aber  erkennen  wir  an,  daß  sie  von  selbständigem  Nachdenken  zeugen 
und  zu  sorgfältiger  Prüfung  anregen. 

F.  Polle,  Zu  Thukydides  (N.  Jahtbb.  f.  kl.  Phil.  143.  1891.  S.  401. 

Die  vorgeschlagenen  Heilmittel  für  I 69,  5 xal  xat’  ditapaaxeuoo; 
(=  gegenüber)  und  93.  2 it<5XE<oc  <uc  etc.  sind  darchaus  entbehrlich 
Zu  ersterer  Stelle  siehe  die  Erklärung  von  Classen  und  Franz  Müllers 
Ausg.  d.  1.  Buches  (1893),  zu  letzterer  Steup-Classen  in  der  Ausg. 
von  1897:  „Das  Hauptgewicht  liegt  auf  dem  Partizip.“ 

A.  Junghahn,  Agos-Sühne  als  politische  Forderung  bei  Thukydides 
I 126 — 139.  Progr.  des  Luisenstädt.  Gymn.  zn  Berlin.  Berlin  1890. 

J.  bemüht  sich  den  Nachweis  zu  liefern,  daß  die  Aushungerung 
des  Pausanias  kein  eigentliches  a-[o:  war,  mindestens  aber  „rite  gesühnt“ 
war,  daß  somit  die  ganze  Pansanias-Themistokles-Episode  später  und 
zwar  an  unpassender  Stelle  durch  einen  Uberarbeiter  eingeschoben 
sei.  Der  Schlnß  ist,  als  zu  weit  gehend,  von  der  Kritik  znrückgewiesen 
worden.  Einen  großen  Teil  der  Abhandlung  nimmt  die  Polemik  gegen 
A.  Bauer  ein. 

Siehe  meine  Anz.  in  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  VII  (1890)  Sp.  1166  f. 

H.  Koestlin,  Zu  Thukydides.  Philologns  51,  654/63. 

K.  versucht  mehrfach  durch  Umstellung  von  Worten  zu  heilen. 
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wo  anderen  kein  Grund  zur  Kur  vorzuliegen  scheint  z.  ß.  IV  4,  1 
(siehe  meine  ßem.  zu  Schnnck).  65,  4 vgc  rüiv  jtXtiovtuv  iAmdoc,  eine 
Schwächung  des  kraftvollen  Ausdrucks.  (Vgl.  dazu  III  39,  4).  I 69,  2, 
wo  Herbst  oiittp  wollte,  ot  ?äp  'A&gvaioi  ßtßooAeup.tvoi  npöc  oo  disyviaxd*« 
ÄptüvTt;  g<5rj  xal  oo  piXXovre;  ijcep-/ovtai  (s.  meine  komm.  Ausg.).  HI  39,  6 
ir6Xtv  (st.  irdAtv;  iv  ng  rroAti  elvai.  Verführerisch  ist  III  81,  2 Aaöovwc 
für  Aaßow«,  schon  von  Hude  Comm.  crit.  p.  110  vermutet  uni  von 
diesem  in  den  Text  aufgenommen.  Herbst  I 8.  89  ergänzt  zu  Aaßowec 
das  Objekt  vgv  iroAtv,  Aber  die  Demokraten  haben  die  Stadt  längst  in 
der  Gewalt.  Classen  faßt  Xxßdwej  als  Glossem  des  folgenden  tf  w* 
Adßoisv.  Eichtig  erinnert  Poppo-Stabl  an  den  pleonastischen  Gebrauch 
von  Aaß<ov  bei  Aristophanes.  II  16,  1 setzt  K.  Jiavotxrjji'x  vor  (isva- 
vaoraatti. 

Ernst  Curtius,  Die  Stadtgeschichte  von  Athen.  Berlin  1891. 

Besprechung  für  Thukydides  von  B.  Kübler,  Jahresberichte  des 
philol.  Vereins  1892,  S.  381  ff. 

Zu  II  13,  7 und  15  hält  C.  an  seinen  Ansichten  fest  (wie  Wachs* 
muth  an  den  seinigen)  und  so  anch  an  der  Erklärung  des  „Pelargikon“ 
oder  „Pelasgikon“  als  eines  „um  die  Burg  herumgeführten  ringförmigen 
Einschlusses  mit  9 Thoren"  (Enneapylon).  — Zu  VIU  69,  2 und  sonst 
weist  C.  oitAx  in  der  Bedeutung  = Waffenplatz  nach. 

II  15,  4 haben  die  Worte  va  yap  ispa  tv  aövg  tg  äxpoi;6Aci  xai 
aAAo»v  öeüv  im  u.  s.  w.  eine  ganze  Litteratur  hervorgerufen,  über 
welche  eineu  kurzen,  aber  ansreichenden  Überblick  bieten:  1.  E.  Lange, 
Die  Arbeiten  zn  Thnkydides  seit  1890  S.  26  ff.  (683  ff.),  2.  L.  Herbst, 
Zu  Thukydides.  1.  TI  1898.  S.  8 — 11.  Von  besonderer  Bedeutung 
sind  folgende  Schriften: 

W.  Dörpfeld,  Die  Ansgrabungen  am  Westabhange  der  Akropolis. 
Mitt.  des  ath.  Instituts.  19,  S.  496 — 509.  20,  8.  161 — 206.  — Rhein. 
Mos.  51,  S.  129.  134  f. 

M.  Stahl,  Thnkydides  über  das  alte  Athen  vor  Theseos.  Rhein. 
Mus.  50,  S.  566—75.  51,  S.  309. 

v.  Wilamo witz-Möllendorf,  Hermes  21,  S.  617. 

A.  Milchhöfer,  Athen  und  Thukydides  II  15.  Philologus  55, 
S.  170-179, 

Chr.  Beiger,  Thok.  II  15  in  neuer  Beleuchtung.  Berl.  Philol, 
Wochenschr.  14,  (1894)  S.  91  — 94. 

C.  Wachsmuth,  Neue  Beiträge  zur  Topographie  von  Athen. 
Abhandlungen  der  phil.-hist.  Kl.  der  Sächs.  Ges.  der  Wiss.  18  (1897) 
S.  1-56. 
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Nach  Herbste  Vorgang  „Zn  Thuk."  I S.  51  f.  nimmt  man  im 
allgemeinen  an,  daii  in  den  angeführten  Worten  eine  Lücke  besteht 
and  ergänzt  meist:  1.  za  tspd  das  Wort  oder  den  Begriff  dp-/xta, 
2.  wegen  xal  dXXuiv  ötüW  den  oder  einen  Namen  der  Göttin  Athene. 
In  dem  „Nachlaß“  Herbsts  ist  die  Streichung  von  xal  aXX«uv  ötS» 
für  notwendig  erklärt.  Mit  der  Behandlung  dieser  Stelle  steht 
zugleich  die  Frage  nach  der  Stätte  der  bei  Thnk.  genannten 
vier  Heiligtümer  und  der  Enneakrunos  in  Verbindung.  Die  Be- 
seitigung von  xal  dXXoiv  8s«üv  bezeichnet  Frz.  Müller  in  „H.  zu  Tb.  I 10“ 
mit  Becbt  als  „unnötig“  und  findet  auch  den  Ausdruck  „an  sich  ver- 
ständlich“, wie  ich  in  der  komm.  Ausg.  und  in  der  Besprechung  des 
„Nachlasses“  (Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  XV  1898  No.  37,  8p.  995). 
Thukydides  giebt  an,  1.  daß  Theseus  den  Synoikismus  1;  t^v  vüv  irfXt» 
ouaav  = in  das  heutige  Athen  vornahm,  2.  daß  die  Athener  das  Gedenk- 
fest guvoixi'a  auch  jetzt  noch  zu  Ehren  der  Göttin  d.  i.  Athene  be- 
gehen, 3.  daß  früher  die  heutige  Akropolis  die  Stadt  (also  Athen, 
die  der  Göttin  heilige  Stadt)  war,  und  hente  noch  kurz  so  heißt.  Bei 
dem  Beweise  genügte  dann  wohl  für  denkende  Griechen  das  bloße 
„auch  andere  Gottheiten  haben  ihre  Heiligtümer  auf  der  Burg  selbst“, 
ohne  daß  nochmals  hinzngesetzt  wird  „die  Göttin  selbst  und“  oder 
— genauer  übersetzt:  die  Tempel  = (richtiger  „Heiligtümer“)  auf 
der  Burg  selbst  (gerade  auf  der  Burg)  sind  auch  von  anderen  Göttern. 
Das  ist  der  erste  Beweis  dafür,  daß  die  Stadt  einst  auf  dem  Burgberg 
lag.  Der  zweite  Beweis  folgt  in  den  Worten  xd  t;u>  u.  s.  w.  „Alt“ 
waren  diese  Heiligtümer  nicht,  denn  die  alten  hatten  bei  der  Eroberung 
der  Stadt  durch  die  Perser  den  Untergang  gefunden.  Somit  gehört  der 
zuerst  von  Herbst  vorgeschlagene  Zusatz  dp/aia  gar  nicht  zu  Upa.  Zur 
Streichung  von  xal  aXXu>v  deüv,  die  H.  zuletzt  empfahl,  sieht  auch  Franz 
Müller  „Zu  Thuk.  Ergänzungen  und  Wiederherstellung  aus  dem  Nachlaß 
von  L.  H.“  I.  TI.  (1898)  S.  10  f.  keine  Veranlassung.  In  dem  Satze 
tÄpoxai  81  xal  aXXa  Upd  xaöxg  dp-/ ata  kommt  es  auf  das  xaüxT)  an,  wie 
in  § 6,  und  das  dp/ata.  Damit  wird  der  dritte  Beweis  erbracht:  „Es 
sind  aber  auch  sonstige  Heiligtümer  hier  vor  Zeiten  errichtet  worden, 
liegen  hier  seit  alter  Zeit“.  Das  Adjektiv  dp/atoc  gebraucht  der 
Schriftsteller  überhaupt  nur  hier  und  im  folgenden  Kapitel  (xwv  dp/auuv), 
sonst  stets  x8  dp/atov,  einmal  xd  dp-/ata  I 21,  2.  Die  Bedeutung  „in 
der  Vorzeit,  aus  der  V."  paßt  an  unserer  Stelle,  nicht  aber  bei  xd  Upd 
iv  aurfj  etc.  — Daß  § 5 Ixsi'vtj  festgehalten  werden  soll,  habe  ich  mit 
anderen  schon  W.  f.  kl.  Phil.  1891  S.  787  gefordert;  auch  Herbst 
schützt  es.  Siehe  Genaueres  Franz  Müller  „Zn  Thuk.  Nachlaß“  I 
S.  11.  Über  die  Enneakrunos  faßt  die  verschiedenen  Ansichten  zu- 
sammen und  verzeichnst  die  einschlägige  Litteratur  H.  Blümner  iu 
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der  großen  Ansgabe  des  Pansanias  „Pansaniae  Graeciae  descriptio“  von 
Herrn.  Hitzig  und  Hugo  Blümner,  Berlin,  Calvary  I 1.  1896.  8. 166  ff, 

H.  von  Kleist,  Zn  Thukydides.  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  Bd.  139. 
1889.  8.  262—264. 

Kl.  will  II  89,  5 statt  agiov  lesen  dwd&ov  (Thaten,  welche  die 
gewaltige  Überzahl  anfzn wiegen  geeignet  sind).  Wozu? 

II  89,  9 verteidigt  Kl.  itapdi  xai;  u vaust  mit  Hinweis  auf  VIII 
95,  4 als  im  Gegensätze  stehend  zn  xal  iv  ttp  £p~q>  — in  der  Näbe 
eurer  Schiffe  — im  Kampfe  selbst;  doch  möchte  er  u zwischen  xd  nnd 
K3p3TrsU£fuv<x  streichen.  Herbst  „Zn  Thnk.“  I S.  77  hält  das  erste 
xe  gleichfalls  fest,  erklärt  aber  „ihr  aber  haltet  eoch  in  guter  Ordnung 
nnd  bleibt  hier  am  Ufer  bei  den  Schiffen,“  so  daß  „suxaxxot  das  eine, 
xapd  xaic  xs  v.  pivovxec  das  sich  anfügende  andere“  ist. 

II  87,  3 faßt  Kl.  xaxä  xpaxot  = „dem  Obsiegen,  dem  äußeren  Er- 
folge nach.“  |jlt)  mit  Classen  gestrichen  oder  in  |Atv  geändert. 

Derselbe.  „Zu  Thnk.“  N.  Jahrbb.  f.  kl.  PhU.  147  (1893).  8.  25 
-33. 

Enthält  textkritische  Bemerkungen  zu  Buch  II,  die  znm  großen 
Teile  unnötig  sind. 

K.  J.  Liebhold,  Zu  Thnkydides.  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  145 
(1892)  8.  385  f. 

Der  Vorschlag,  II  89,  3 x<j>  81  lv  ßdxepip  (näml.  ev  xip  vsoxix«p) 
zn  schreiben  für  das  überlieferte  x(j>  8i  ixoixcpot  xt,  ist  entbehrlich. 

Georgios  M.  Sakorraphos,  Atop&tust«  tU  SouxoStdqv.  N.  Jahrbb. 
f.  kl.  Phil.  141  (1890)  S.  366  f. 

III  52,  5 wird  für  ol  8’iXs^ov  atxijaäjiEvot  p.axp8xepa  titceiv  vermutet 
ot  SIXo-jov  aixr)uäp.*voi  piaxpdxEpov  cixeTv,  was  abzuweisen  ist.  III  57,  1 
bedarf  es  der  Änderung  von  atpxvrj  in  dpavet«  nicht.  — IV  117,  2 wird 
mit  dem  vorgeschlagenen  l|i.eXXsv  f)  nichts  geholfen.  Über  die  ganze 
Stelle  8.  meine  Besprechung  von  Warreus  Study  in  Wocb.  t.  kl.  Phil. 
1898.  No.  22  Sp.  592  ff.  — Weder  ist  V 15,  2 ypovoo  noch  V 20,  1 
ötcXddvxtDv  zn  streichen. 

J.  Faber,  Adnotationes  ad  Thnc.  III  82  et  83  spcctantes.  12  S. 
Jahresber.  des  Gymnasiums  zn  Warbnrg.  1890. 

Die  Bemerkungen  bringen  nichts  Neues  und  nichts  Besonderes 
zur  Erklärung. 

M.  Schunck,  Besprechung  einiger  Stellen  des  Thnkydides.  Er- 
langer Dissertation.  Rheinsberg  1894. 
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Die  besprochenen  Stellen  habe  ich  eingehend  in  der  Kritik  des 
Schriftchens  „Woobensclir.  f.  kl.  Philol.“  XII,  1895,  No.  33/34  8p.  895  ft. 
behandelt  und  die  Annahme  von  Lücken  VI  68,  4.  72,  3 f.  (das 
empfohlene  spojEXaaavtac  steht  bereits  in  meiner  kommentierten  Ansg. 
von  1885),  sowie  die  vorgeschlagene  Umstellung  73,  2 widerlegt.  Mit 
Recht  halt  Sch.  III  111,  2 an  der  Überlieferung  fest,  indem  er  a&pooi 
als  — „in  Haufen,  in  dichten  Scharen“  faßt.  Hude  will  (Ausg.  von 
Buch  I — IV)  ffaoi  [j.X|  Itüf/avov  too-oic  aflpooi  (=  geräuschlos,  nach 
Eustath.  p.  1387,  10).  Man  interpungiere  folgendermaßen:  oi  oXXoi, 
&30i  (J.EV  ETÖY/avov  outiuc,  dßpÄot  £uveX9<Svte{,  uj;  jfyvu >jiv  d~iovTi{,  ujpp.r|72v. 
|i£v  beschränkt  oi  aXXoi  frjot  (der  (tiiüo^opo;  oyXoc)  die  übrigen,  soweit 
sie  sich  so,  in  dieser  Lage  befanden.  Dar  Gegensatz  ist  in  Gedanken 
ol  oi  ou.  aßpooi  steht  im  Gegensatz  zn  x«’  dXifouc  = nach  und  nach, 
vereinzelt.  outu>;  weist  auf  das  folgende  Partizip  bin,  wie  20,  4. 
VI  18,  2.  Xen.  An.  IV  3,  17.  Plato  Gorg.  477  c.  485  a.  Siehe  meine 
Bern,  in  „Ztschr.  f.  Gymn.“  SuvscEX9£vTet  haben  auch  Steup  und  Hude  aus 
Laur.  gebilligt.  — IV  4,  1 erklärt  Sch.  uepioräoiv  und  6uö  dirXoi'ac  (=  Un- 
befahrbarkeit, hier  infolge  des  Sturmes,  wie  II  85,  6 und  Vlil  99  a.  f.) 
richtig.  Daß  die  Änderung  von  zjsöyaSev  in  f(7yyaJov,  die  auch  Hude, 
N.  Jahrbb.  141,  8.  804  empfiehlt,  nicht  nötig  ist,  glaube  ich  „Woch. 
f.  kl.  Phil."  XII  No.  33/34  Sp.  898  nachgewiesen  zu  haben.  Damit  ist 
auch  Köstlins  Bessernngsversnch,  „Philologus“  51,  S.  654  ff.  erledigt. 
Franz  Müller,  ,.Zu  Thuk.“  I S.  22  pflichtet  in  der  Behandlung  der 
Stelle  mir  bei. 

A.  M.  Cook,  Notes  on  Thucydides  b.  IV.  American  Journal 
of  philology  XIII  86  f. 

IV  4,  1 zu  schreiben  oute  toü;  -otEidpyouc,  urrsp ov  xai  touioi; 
xoivufja;  liegt  kein  Grand  vor.  Wozu  an  gesunden  Stellen  herum- 
schneiden? Ebensowenig  erfordert  die  Überlieferung  32,  3 td  |iE-EiDp<kaTa 
XaßovTEj  eine  Abänderung.  Wenn  er  36,  3 empfiehlt,  die  Klammer  hinter 
ou-ot  te  zu  schließen,  so  hat  er  übersehen,  daß  das  die  deutschen  Aus- 
gaben seit  Jahrzehnten  schon  praktisch  durchgeführt  haben,  dmrroüvtac 
40,  2 hat  G.,  doch  ist  es  so  hart  wie  der  überlieferte  Nominativ,  für 
den  Hude  Madvigs  Korrektur  Tjiustouv  te  aufnahm.  Der  Nominativ  läßt 
sich  trotz  des  te  mit  dem  vorhergehenden  Satze  verbinden  oder  mit  dem 
folgenden;  das  Anakoluth  ist  keinesfalls  unerträglich;  nur  möchte  ich 
tou;  fäp  — äKoOvrfaxeiv  nicht  als  Parenthese  fassen,  denn  die  Worte  ent- 
halten ja  die  Erklärung  zu  dem  Vorhergehenden,  die  yvtuixrj  tü>v  'EXXr(vcuv. 
Verbindet  man  nun  amir.  te  mit  St'ouv,  so  bildet  das  Partizip  mit  dem 
abhängigen  Infinitiv  die  Begründung  für  die  Erwartung  der  Hellenen; 
statt  eines  zweiten  Partizips  mit  xal  folgt  dann  ein  selbständiger  Satz. 
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Anderenfalls  ist  das  Part,  eben  ein  absoluter  Nominativ  ohne  Prädikat, 
ah  welches  Poppo  ergänzt  ,,hoc  tnlerunt  (accepernnt)  responsum". 

J.  van  Leeuwen,  IV,  9.  Mnemosyne  N.  S.  XXI,  55  ff. 

L.  faßt  IV  9,  1 O'j  -;ip  Z~).i  iv  yaiptio  cpr^.u!}  ropfoasOai  als 
Parenthese  und  schreibt  xat  oUa  arra  (asm).  Aber  die  Überlieferung 
ist  gut.  § 2 setzt  er  für  iiciTwdoxsftai  ein  nicht  vorkommendes  Ijjhcbaaöai. 
Hude,  Comm.  crit.  8.  120  vermutete  ßtdsaaOau  (sc.  dttoßxtvttv).  Ttpoöu- 
p. macht  den  Eindruck  eines  Glossems  zu  imsitda. , doch  ist  es 
dnrch  12,  2 wenigstens  etwas  geschützt.  laua.  hängt  wohl  von  ipoftup.. 
ab,  so  daß  der  («edanko  ist:  Er  glaubte,  daß  sie  bereit  (geneigt)  sein 
würden,  die  Mauer  (au -6  zu  ergänzen)  an  sich  zu  reißen  oder  sich  dahin 
ziehen  zu  lasset). 

L.  Holzapfel,  Zu  Thukydides  VI  10.  Philologus  54,  5CC  f. 

Die  Worte  § 2 xat  oieoöe  üu>;  etc.  als  Fragesatz  zu  fassen  und 
TjjuyaJuvriov  p.f,  ujitüv  st.  jxev  upüv  zu  lesen,  empfiehlt  sich  nicht.  Die 
adversative  Bedeutung  von  at  (aber  sie,  und  doch  — sie)  paßt  nicht 
recht  zur  Frage.  Dann  verlangt  der  Gegensatz:  r)jo-/aJovT<uv  ojiSiv  — 
a?a)iv-a>v  — wenn  ihr  unthätig  bleibt  — wenn  ihr  (nicht  unthätig  bleibt 
und)  eine  Niederlage  erleidet  Endlich  entspricht  dem  rjjuyaCttv  der 
Athener  das  7jjo-/dJetv  der  Lakedämonier  im  § 3. 

Zu  VI  64,  3 schlägt  H.  Roscher  in  dem  Aufsatz  „Der  Thesauros 
der  Egestaier  auf  dem  Eryx  und  der  Bericht  des  Thukydides“  (Neue 
Jahrbücher  f.  klass.  Philol.  139,  1889,  S.  20  ff.),  wie  schon  1886  J.  S. 
Naber  (Mnemosyne  N.  8.  XIV  S.  328),  vor,  statt  dp-fopä  zu  lesen 
üwdp^upa.  Er  widerlegt  den  Vorschlag  Meinekes  (Hermes  III  S.  372) 
Iräp-jupa  mit  überzeugenden  Gründen.  Aber  Roschers  Vermutung  wird 
von  K.  Hude  in  demselben  Baude  der  Jahrbücher  S.  829  zurück- 
gewiesen und  die  Überlieferung  verteidigt.  Mit  Recht  betont  H.,  daß 
der  Kunstgriff  der  Egestaier  nicht  die  Vorzeigung  der  Tempelschätze, 
sondern  die  Bewirtungen  der  Athener  in  den  Privathäusern  war,  bei 
denen  sie  durch  Vorsetzung  fremden  kostbaren  Tafelgerätes  irre  zu 
führen  suchten. 

Zu  VII  75,  4.  H.  Kothe,  N.  Jalirbb.  f.  kl.  Phil.  Bd.  139  (1889) 
S.  167  korrigiert  aveo  Xtfetov  iitiüeiavp.üiv,  indem  er  annimmt,  Thnk. 
habe  dieses  poetische  Wort  als  „Reminisceuz“  an  Asch.  Pers.  332  und 
468  „absichtlich  gewählt“.  Auch  im  Gebrauche  von  itXrjs&ev  c.  Dat. 
findet  er  eine  solche  an  Pers.  134.  Auch  ich  habe  immer  wieder  an 
Xi/etov  denken  müssen  und  mich  noch  „Ztschr.  f.  Gymuwes.“  51  (1897) 
S.  611  ff.  dafür  ausgesprochen;  doch  ist  dXfyov  zu  erklären  und  zwar 
am  besten  in  der  vou  mir  in  der  komm.  Ausg.  vorgeschlagenen  Weise, 
persönlich  = nicht  ohne  Beschwörungen  weniger,  einzelner  von  den 
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Abziehenden.  Zn  der  Bemerknng  in  meiner  komm.  Ausg.  über  die 
Verwirrung  der  Negationen  erinnere  ich  übrigens  an  die  Behandlung 
des  merkwürdigen  hand  impigre  (Liv.  XXXII 15, 11)  durch  W.  Heraeus 
in  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  1886  S.  713—720  und  1891  8.  501—507. 
Auch  B.  Kübler,  Jahresb.  d.  phil.  Ver.  1892  S.  363  stimmt  meiner 
Erklärung  von  dXfynv  zu.  Siehe  darüber  auch  meine  Bemerkuugen 
Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  XV  (1898)  No.  26  8p.  709  f. 

Chr.  Cron,  Zu  Thukydides.  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  143  (1891) 
8.  395—401. 

Cr.  verbindet  in  den  Worten  VII  86,  5 8ta  rJjv  jräasv  cc  dpttTjv 
vevop.iapivr'iv  iirmjSeoaiv,  wie  andere  Erklärer,  itäaav  mit  IntnjSeonv,  ab- 
weichend von  anderen  dagegen  vevojuapivijv  mit  dpitr'v  und  faßt  diese 
beiden  Worte  als  gleichbedeutend  mit  „rechtschaffene  Bürgertugend". 
Seine  Übersetzung  lautet  demnach:  „wegen  seines  ganz  auf  die  Übung 
rechtschaffener  Bürgertugend  gerichteten  Strebens".  Edm.  Lange  zieht 
in  seiner  Abhandlung  „Die  Bedeutung  von  dpe-nj  bei  Thuk."  (N.  Jahrbb. 
f.  kl.  Phil.  145,  1892,  8.  833)  mit  den  Scholien  rcäaav  zu  £c  dprojv, 
und  vivop.tapLevT)v  lieber  zu  dem  sonst  kahl  dastehenden  iirrnjäeoatv.  In 
der  Tbat  spricht  für  die  Verbindung  von  uösav  mit  dpsnjv  der  Umstand, 
daß  die  ilss  „ausnahmslos  die  ganze  Wendung  uäjav  ii  dpcrr,v  bieten 
oder  weglassen“  (Anm.  S.  853);  vtvop.13p.evr)  möchte  auch  ich  mit  irvrrjo. 
verbinden. 

W.  E.  Heitland,  Various  Notes  on  Thuc.  VI.  VII.  Journal  of 
Philology.  XXIV  (1895)  1-27.  — Classical  Review  VIII  123  f. 

H.  huldigt  im  ganzen  konservativen  Anschauungen.  VI  21,  2 
nimmt  er  drapnfcavTec  transitiv  und  ergänzt  (ebenso  Marchant)  uap aaxeujjv, 
was  E.  Lange  mit  Recht  verwirft,  dir.  ist  intransitiv  zu  fassen.  Auch 
gegen  die  Deutung  von  oööe  vor  dem  von  Marchant  mit  Recht  bei- 
behaltenen -vitsi pu)v  = xal  oö  (xal  teaadporv  p.r)vä>v  oö  paöiov)  erkläre  ich 
mich  mit  E.  Lange  (Jahresber.  S.  678).  Dagegen  stimme  ich  der  Ver- 
teidigung von  IxjiXeüjat  23,  3 zu  (Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  XIV  (1897) 
No.  49  Sp.  1331  und  XV  (1898)  No.  26  Sp.  711),  ferner  derjenigen 
von  lv  dpi3Ttp7  ohne  l/ovrej  (A.aß<5vTt;)  62,  2 (s.  komm.  Ausg.)  der  Er- 
klärung von  3 ü'.xavixöv  plv  etc.,  4 der  Rettung  von  itapairXcöaac,  5 von 
reptt...'.">juv.  Zu  drtSoaav  § 4 s.  Marcbauts  Ausg.  und  meine  Be- 
merkungen '•azu  Wochenschr.  XIV  49  Sp.  1333.  VI  64,  1 ist  aftiv, 
104,  2 xa-i  tov  Tcpivaiov  xo'Xuov  geschützt.  VII  61,  1 cxdatoi;  oö/  r,aaov 
jj  roi;  roXeptoic  habe  ich  schon  1891  (komm.  Ausg.)  verteidigt.  VII  67,  4 
tritt  H.  für  ditoxivöovsöjet  ein,  das  dann  etwa  = letzter  Trumpf,  “Wurf 
wäre.  S.  Wochenschr.  XV  Sp.  711.  Ebenda  s.  zu  8ap3r(3ti  VII  49,  1. 
Lange  (S.  679)  mucht  die  richtige  Bemerkung  dazu,  „daß  es  methodisch 
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stete  bedenklich  ist,  solche  seltene  Worte,  znmal  bei  einem  Schriftsteller 
wie  Th.,  dnrch  Konjekturen  zu  beseitigen,“  verwirft  aber  Baptist.  Zu 
VII  78,  2 hält  er  den  Nachweis  für  erbracht,  daß  der  Marsch  von 
Anfang  an  in  zwei  Abtcilnngen  erfolgt  sei  (80,  4). 

E.  C.  Marchant,  On  the  meaning  of  certain  passages  in  Thucy- 
dides  book  VI.  Gassical  Review  X 296 — 99  und  326  f. 

Siehe  meine  Besprechung  der  Ausg.  des  6.  Buches  in  Wochenschr. 
f.  kl.  Philol.  XIV  (1897)  No.  49.  VI  37,  2 zieht  M.  oWoavt*«  der 
Überlieferung  oixrfcavTt;  vor  nnd  nimmt  die  Korrektur  in  den  Text  der 
Ausgabe  von  1897  auf.  Auch  H.  Weil,  Deux  passage3  de  Thucydide 
(Revue  de  philologie , de  litt.  etc.  XIV  108  ff.)  empfiehlt  olxtaavt«. 
Aber  es  ist  nicht  von  einer  Neugründung  nnd  Neuansiedlung  die  Rede, 
sondern  davon,  daß  sie  eine  6p. opoc  tcoXic  zum  Wobusitz  und  Stützpunkt 
nähmen.  Es  mfißte  dann,  wie  freilich  Classen  thut,  I 12,  3 auch 
«pxtaav  gesetzt  werden.  opopov  in  dpopot  zu  verändern,  hat  längst  vor 
Weil  Krüger  mit  einer  Hs  vorgeschlagen.  Aber  die  Veränderung 
wäre  eine  Verschlechterung  des  Textes.  Vgl.  auch  Herbst  ,Zu  Thuk.“ 
II  S.  101  f.  In  demselben  Artikel  macht  Weil  anch  den  Vorschlag 
VI  17,  1 für  rapa  ipuaiv  zu  schreiben  rrapa  tijiv.  Auffällig  ist  der  Aus- 
druck freilieh,  obwohl  er  selbstverständlich  sich  nur  anf  avota  bezieht, 
deshalb,  weil  die  avota  doch  nicht  gerade  itapa  tpüatv  zu  sein  braucht,  und 
Nikias  nur  von  der  vto'rrjt  gesprochen  hat.  irapa  -rutv  aber  wäre  sehr  matt, 
nachdem  Alkibiades  schon  vorher  (16,  3 wenigstens  mit  einigen  guten 
Hss  avota)  von  der  vermeintlichen  „Unvernunft"  geredet  hat,  die  er, 
hier  absichtlich  die  Worte  des  Gegners  übertreibend,  als  „ganz  un- 
natürlich, maßlos  scheinend"  bezeichnet.  Gerade  durch  diese  Über- 
treibung will  er  auf  die  Zuhörer  wirken. 

H.  Bubendey,  De  loco  Thucydideo  (VH  28)  restitnendo. 
(Gratulationsschr.  f.  Herbst  1891.) 

VII  28,  3 will  B.  schreiben  vo  rap‘  aövott  (mit  Stahl),  o't  81  vor  tpitüv 
ft  streichen,  op<u;  8t  für  wart  (Gassen)  setzen.  Siehe  dagen  B.  Kubier, 
Jahresber.  1892  S.  355:  ol  61  <Tptü>  — rptuivfe  IttLv  o’jSttr  rtketto 
ypo'vov  — Ivo'ptjov.  Herbst,  Zu  Thukydides  2.  Reibe  1893  S.  71  hält 
jede  Änderung  für  unnötig,  ich  auch. 

P.  Fournier,  L.  Gosselin,  Thucydide  VII  71,  7.  Revue  de 
- Philologie  XVI,  99  f. 

Die  Lesart  des  Vat.  £up?opü>v  für  gop-aaüv  hält  Gassen  nur  für 
Verschreibung.  F.  nnd  G.  ziehen  sie  der  Vulgata  vor,  schwerlich  mit 
Recht.  Würde  sich  z.  B.  die  Echtheit  einer  solchen  Besonderheit  des 
Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  C.  (1800.  I.)  14 
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Vat.  beweisen  lassen  .dann  wäre  der  Wert  desselben  ein  für  allemal  außer 
Zweifel  gestellt.  Hude  faßt  natürlich  £up.?optÜY  lieber  als  Korrektur 
des  Schreibers.  Darin  möchte  ich  ihm  anch  beipflichten,  denn  nach 
Verschreibung'  sieht  diese  Abweichung  nicht  aus. 

V.  Beiträge  zum  Spracligebrauclie  des  Thukydidcs. 

A.  Beltrami,  De  anacoluthiae  usu  apud  Thucydidein.  Annali 
della  scuola  normale  superiore  di  Pisa.  Vol.  XVIII  1896. 

Der  Verf.  der  mir  nicht  zugänglichen  Abhandlung  ist  nach  dem 
Urteile  Edm.  Langes  .Die  Arbeiten  zu  Thnk.*  S.  707  der  Aufgabe 
„nicht  recht  gewachsen.“  Zu  Anakoluthie  rechnet  B.  anch  „alle  ellip- 
tischen Wendungen“.  Der  Rettungsversuch  von  IV  86,  4,  oTav  äv  Ir.i- 
(pspoipu  nach  inepspetv  hinzuzudenken,  ist  nicht  neu.  Man  kann  das 
ooöt  daonpr)  tJ|v  IXeuöepi'av  vopfju»  Im^epEiv  nur  beibehalten,  wenn  man 
oiöl  dtawprj  ironisch  faßt  — die  Freiheit  ist  — meine  ich  — nicht  un- 
deutlich, wenn  u.  s.  w.,  sondern  unzweideutig  (zweifellos)  schlimmer 
als  Fremdherrschaft. 

R.  Crambe,  Thucydidem  numquam  temere  usurpare  adverbium 
[xovov  adjectivi  vicem.  Festschrift  zur  200jährigen  Jubelfeier  der 
Universität  Halle,  dargebracht  von  dem  Realgymnasium  der  Fraticke- 
schen  Stiftungen.  1894.  S.  5—9. 

Kurz  besprochen  von  Widmann,  Wochenscbr.  f.  kl.  Phil.  XII, 
1895  No.  14  Sp.  378. 

Cr.  stellt  die  Regel  auf,  daß  beim  Gegensatz  von  Nomina  das 
Adjektiv  p.6vo;,  bei  Eutgegenstellung  von  Handlung  und  Zustand  das 
Adverbium  (jläyov  stehe,  de»gl.  bei  substantivischen  Umstandsbestimmungen 
des  Ortes  und  der  Zeit,  bei  sonstigen  bald  das  eine,  bald  das  andere. 
Ohne  triftigen  Grund  faßt  er  p.6vov  VI  12,  1.  54,  5.  84,  3 als  Accusativ 
des  Neutrums  = „als  Einziges“  und  VIII  91,  3 als  Nominativ  des  Ncu- 
tiums  statt  dort  als  Adverbium  = bloß,  weiter  nichts,  nicht  mehr  als, 
nur  noch  hier  als  gleichbedeutend  mit  oo  jaovov—  dXXd  xaf.  Auch  VIII  72,  1 
ist  es  = bloß,  nicht  mehr  als.  Mit  Recht  hält  Cr.  VII  56,  3 an  der 
Überlieferung  fest,  wohl  auch  VI  55,  1,  worüber  er  gar  nichts  sagt. 
— Besonderer  Behandlung  wäre  mehr  r.pwxo;  und  rpükov  wert,  da 
pdvo;,  p-ovov  weniger  Schwierigkeiten  bietet. 

0.  Diener,  De  sermone  Thucydideo  quatenus  cum  Herodoto 
congruens  differat  a scriptoribus  Atticis.  Diss.  Leipz.  1889. 

Eine  sorgfältige  Untersuchung  über  die  Übereinstimmungen  im 
Sprachgebrauehe  des  Thuk.  und  des  Herodot.  Ps.  Dem.  c.  Neaeram 
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99  hängt  von  Thuk.  ab.  Das  zeigt  anch  der  Gebrauch  des  sonst  bei 
Attikem  ungebräuchlichen  lEamvafas  (Th.  II  3,  1). 

P.  Eismann,  De  participii  temporum  usu  Thucydides.  Pars.  I. 
Leipziger  Dies.  1892  und  Gymnasialprogramm  Inowrazlaw  1892. 

Der  gedruckt  vorliegende  Teil  behandelt  in  sorgfältiger  metho- 
discher, aber  nicht  recht  übersichtlicher  Weise  das  Part.  Präs  , welches 
eine  dauernde  (so  auch  bei  Verben  des  Schickens)  oder  sich  entwickelnde 
Handlung  oder  einen  dauernden  Zustand  bezeichnet,  niemals  die  Ver- 
gangenheit. Edm.  Lange  „Die  Arbeiten  zu  Thuk  seit  1890“  lobt  mit 
Itecht  die  Behandlung  der  Fälle,  in  denen  ein  adverbialer  Zusatz  dem 
Satze  trotz  präsent.  Part,  die  Bedeutung  der  Vergangenheit  verschafft 
und  hebt  hervor,  daß  der  Einfluß  des  Vorgesetzten  Artikels  nicht  ge- 
nügend Beachtung  gefunden  hat.  VI  88,  1 aus  xojXüovtsc  mit  Poppe 
und  van  Herwerden  xmXüaovra;  zu  ändern,  liegt  kein  ausreichender  Grund 
vor.  Es  ist  zu  fassen  als  Verbum  des  Sagens,  wie  XeyovTa,  d-fjeXXovrac  = 
der  (die)  zu  sagen  (melden  hatten)  hatte,  richtig  erklärt  ist.  I 91,  1, 
wo  Hude  lüraXXcuv  lesen  will  ävüpiu^cuv  (dvtov)  ist  mit  Unrecht  Classens 
richtige  Erklärung  verworfen.  Es  sind  die  sonstigen  Ankömmlinge,  die 
son^t  Ankommenden,  die  nicht  in  Athen  selbst  gewesen  waren  (vgl.  die 
Bern,  zu  44,  2 in  einer  kommentierten  Ausgabe),  sondern  die  Sache 
vom  Hörensagen  (§  2 Xo'yoic)  wußten,  xit  ist  epitatisch. 

Führer,  De  pcrticulae  d>s  cum  participiis  et  praepositionibus 
iunctae  usu  Thuc.  Münster  i.  W.  1899 

ist  mir  nicht  zugegangen. 

E.  Hasse,  Über  den  Dual  bei  Xenophon  und  Thucydides.  Progr. 
Bartenstein  1889. 

Der  Statistik  entnehmen  wir  folgendes:  Von  tu 1,  tolv,  öüo,  Suoiv, 
iptfu),  dptpoiv  auch  für  Feminina  abgesehen  finden  sich  folgende  Formen 
des  Dualis  bei  Thuk.:  Tjpipaiv  VIII  62,  1 (101,  1 korr.  durch  van  Herw.). 
vxop.ajr(aiv,  usjoirsr/tatv  I 23,  1.  Aaxtovtxaiv,  KopivfKaiv  VI  104,  1.  Aesjliaiv 
(korr.)  V 84,  1.  — rupyo)  III  51,  3.  Xi^u>  6<jft]X<u  HI  112,  1.  X^u»  V 
76,  3.  ofaöofv  IV  28,  5.  64,  5.  otoi/oiv  IV  47,  3.  Xö^otv  IV  127,  2. 
— toutoiv  IH  112,  1.  toiv  Etepoiv  VI  46,  2.  — /Eipe  IV  4,  2.  veoiv 

IV  8,  6.  (23,  2 ) VIII  63,  2.  pojvoiv  VI  34,  4.  tkSXee  V 23,  2.  ttoXeoo 

V 29,  2.  VIII  44,  2.  toiv  itoXiejoi  V 79,  4.  — toiv  öoolv  tei/oTv  toiv 
UJTEpOV  Xr,^ÖEVTOlV  VII  23,  2.  — ÖIE'/ETOV  II  86 , 3.  is tov  III  112,  1 . 
jtpojEXOovte — öieXsYeolbiv  V 59,  5.  — VI  43,  1 bieten  die  meisten 
Hss  'PoSi'oiv  rcevTTjxovrÄpotv,  doch  zieht  H.  mit  C.  die  Form  'PoSi'aiv  vor 
(s.  oben  1.  Dekl  ).  'Poöi'ooi  vaöc  aber  Memnon  b.  Phot.  Bibi.  II  p.  224 

14* 
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col.  6.  — Vgl.  auch  Hasses  Aufsatz  „Artikel  und  Pronomen  des  Dnalis 
beim  Femininum  im  attischen  Dialekt"  (N.  Jabrbb.  f.  kl.  Phil.  143  1891, 
S.  416).  — 

A.  Weiske,  Beiträge  znr  griech.  Grammatik  in  der  Festschrift 
zur  200jährigen  Jubelfeier  der  Univ.  Halle.  Wittenberg,  dargeb.  von  der 
Latein. Hauptschule  der Franckeschen Stiftungen.  Haliel894.  S.  17—31. 

W.  glaubt  über  den  Unterschied  zwischen  dem  deklinabeln  und 
indeklinabeln  Suo  das  Gesetz  aufstellen  zu  können,  „daß  £üo  indeklinabel 
ist,  wenn  es  ein  Substantivnm  ist,  ein  Paar  bedeutet,  distributiven  Sinn 
hat,  zu  einem  Dualis  tritt,  in  Abhängigkeit  von  oeovre;,  deouiat,  dtovra 
steht,  oder  in  den  Genetiv  bez.  Dativ  treten  mnO,  ohne  sich  anzulehnen 
an  den  Genetiv  oder  Dativ  eines  Substantivums,  daß  dagegen  oüo  in- 
deklinabel ist,  wenn  es  Adjektivum  ist,  wenn  statt  seiner  eine  beliebige 
andere  kleine  Zahl  genommeu  werden  kann,  wenn  von  einer  größeren 
Zahl  zufällig  2 genommen  werden,  wenn  von  2 Personen  oder  Gegen- 
ständen jeder  einzeln  gedacht  wird  und  der  distributive  Sinn  also  aus- 
geschlossen ist.“  Bei  Thukydides  fügen  sich  einige  Stellen 
dieser  Regel  nicht;  vor  allem  VIII  63,  2 Sootv  veoiv,  was  nach  W.s 
Forderung  bedeuten  müßte  = mit  je  2 Schiffen  oder  jedesmal  2 Sch.; 
die  Stelle  V 84,  1 Aeaßiai{(<uv)  Suoiv  soll  nicht  zur  Stütze  dienen  können, 
„denn  die  2 lesb.  Schiffe  bilden  in  dieser  Flotte  im  Gegensätze  zu  den 
6 chiischcn  Schiffen  das  lesbische  Schiffspaar.“  Letzteres  ist  eiuc  will- 
kürliche Annahme.  Somit  stützt  diese  Stelle  jene  und  umgekehrt. 

David  H.  Holmes,  Die  mit  Präpositionen  zusammengesetzten  Verben 
bei  Thukydides.  Diss.  der  John  Hopkins-Universität  zu  Baltimore  1895. 

Aus  einer  Untersuchung  des  von  Thukydides  gebotenen  Materials 
sollen  1.  die  Prinzipien  erkannt  werden,  welche  der  Komposition  von 
Verben  mit  Präpositionen  zu  Grunde  liegen,  2.  die  Grenzen  festgestellt 
werden,  innerhalb  deren  diese  Prinzipien  bei  ihm,  in  seiner  Sprache 
wirksam  sind.  Der  Verfasser  bespricht  zunächst  die  einzelnen  bei  Thnk. 
mit  Verben  verbundenen  Präpositionen;  dp^i  kommt  in  Kompositis  nur 
in  der  Poesie  vor;  h findet  Bich  unverbunden  1794 mal,  verbunden  67 mal; 
die  Höchstzahl  der  mit  einer  einzelnen  Präposition  verbundenen  Verben 
erreicht  im,  da  es  mit  156  Zeitwörtern  komponiert  wird;  bei  Thuk. 
giebt  es  keinen  Fall  von  vollständiger  Ersetzung  eines  Zeitwortes  durch 
sein  mit  Im  gebildetes  Kompositum.  Interessant  ist  die  Erscheinung 
der  relativen  Bevorzugung  gewisser  Präpositionen  bei  gewissen  Verben, 
z.  B.  pexd,  xaxot  und  Ts-njpi,  £öv  und  ßatvto,  rpoj  und  ßdXXcu,  !>z6  und 
dp/«).  Ferner  liefert  Verf.  statistische  Tafeln  für  Mono-,  Di-  und  Tri- 
prothesis  und  unternimmt  alsdann  eine  Untersuchung  und  Beurteilung 
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dieser  Statistik.  Als  Hauptergebnis  stellt  er  den  Satz  auf:  »Im  all- 
gemeinen steht  die  Reihe  kombinierbarer  Präpositionen  eines  Verbs  im 
direkten  Verhältnis  za  der  annähernden  Deutlichkeit,  mit  welcher  das 
Verb  eine  Bewegung  ausdrückt." 

A.  Juillard,  Emploi  et  signification  de  la  prüposition  xxxa  dans 
Thueydide.  Diss.  von  Bern  1894. 

Die  Arbeit  ging  mir  nicht  zu.  Lange  bezeichnet  sie  als  brauch- 
bare llaterialzusammeustelluug  ohne  größere  Vertiefung  in  den  Gegen- 
stand (Krit.  Übers.  S.  700  ff.).  Über  die  Bedeutung  von  xxxa  in  den 
Kompositis  bei  Thuk.  bat  schon  i.  J.  1861  Thomaszewski  behandelt  in 
dem  Progr.  des  Progymnasiums  zu  Neustadt  i.  Westpr. 

H.  v.  Kleist,  Der  eingeschobene  Genetiv  des  Ganzen  bei  Thuk. 
Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  143  (1891),  107/14. 

Der  sonstigen  Regel  zuwider,  daß  der  Genetiv  des  Ganzen  nicht 
eingescboben  zu  werden  pflegt,  setzt  Thuk.  diesen  in  einer  ziemlichen 
Anzahl  von  Stellen  zwischen  Artikel  und  regierendes  Nomen.  Kl.  ver 
sncht  diese  auf  andere  Weise  zu  erklären,  was  aber  keineswegs  durch- 
weg gelungen  ist,  denn  die  Dentnng  ist  zuweilen  zu  künstlich. 

kl.  Kohn,  De  usu  adjectivorura  et  participiornm  pro  substantivis, 
item  substantivorum  verbalium  apud  Thucydidem.  Berlin  1891. 

Ohne  die  erforderliche  Kenntnis  der  Litteratur  verfaßt,  bringt  die 
Untersuchung  weder  für  die  Kritik  noch  für  die  Erklärung  Neues.  Siehe 
meine  Anz.  in  „Woch.  f.  kl.  Phil."  VIII  (1891)  No.  52,  8p.  1421. 

F.  Lcll,  Der  absolute  Accusativ  im  Griechischen  bis  zu  Aristo- 
teles. Gymnasial-Progr.  Würzburg  1892.  63  S. 

Der  Gebrauch  bei  Thnk.  ist  behandelt  auf  S.  17—23.  Er  ist 
weit  mannigfaltiger  als  bei  den  Tragikern,  Aristophanes  und  Herodot. 
Selten  erscheint  ISjov  und  irctpov;  neu  eingeführt  ist  ura'pyov  (-  itopr/ov), 
die  Aoriste  uapar/Äv,  rapatuydv,  der  Acc.  abs  Aor.  Pass,  und  von  Ad- 
jektiven. Während  bei  Herodot  alle  Acc.  abs.  von  unpersönlichen  Ans- 
drücken außer  <ii;  |j.£Ta8E5o7[jtEvov  streng  das  Konzessivverhältnis  wahren, 
stehen  bei  Thuk.  die  Formen  häufig  kausal,  was  äußerlich  durch  den 
Zusatz  von  <!>{  hervortritt  (bei  11er.  2mal,  bei  Thnk.  11  mal). 

R.  Reinhardt,  De  infinitivi  cum  articulo  coniuncti  usu  Thucy- 
dides.  Progr.  des  Gymn.  zu  Oldenburg  1891. 

Übersichtlich  ist  die  Zusammenstellung  und  Verteilung  der  Fälle 
nach  den  Büchern,  sowie  nach  dem  Vorkommen  in  der  Erzählung  und 


Digitized  by  Google 


214  Jahresbericht  üb.  d.  Litterat.  z.  Thukydidcs.  1SS88 — 1899.  (Widmanu.) 

in  den  Reden.  Anf  den  letzteren  Unterschied  habe  ich  schon  in  meiner 
Dissertation  1875  zu  I 34,  1 hingewiesen.  Zu  I 42,  3 habe  ich  «Gym- 
nasium* X (1892)  No.  6 Sp.  211  bemerkt,  daß  ein  Vergleich  aller 
Stellen,  an  denen  xo  wXeov  gebraucht  ist,  dagegen  spricht,  xi  hier  zu 
wXeov  zu  nehmen. 

K.  Reisert,  Die  Attraktion  der  Relativsätze  in  der  griechischen 
Prosa.  1.  Teil:  Allgemeines.  2.  TI.:  Herodot  und  Thukydides.  Progr. 
der  Studienanstalt  zu  Neustadt  an  der  Haardt  1889  und  1890. 

R.  hatte  einen  Vorgänger  in  C.  Boblraann  (1882,  Kap.  III), 
dessen  Arbeit  Franz  Müller  im  Jahresber.  f.  1877 — 1887,  S.  128  be- 
spricht, aber  er  begann  auf  grnnd  selbständiger  Forschung  zum  ersten 
Mal  eine  vollständige  systematische  Geschichte  der  Attraktion  der  grie- 
chischen Relativsätze.  Den  Versuch,  die  Unterlassung  der  Attraktion 
an  manchen  Stellen  durch  das  Streben  nach  Vermeidung  einer  Kako- 
phonie  zu  erklären,  habe  ich  .Gymnasium*  VIII  No.  4 (1890)  Sp.  132 
als  nicht  glücklich  bezeichnet;  denn  manche  Stellen  zeigen,  daß  man 
trotz  der  entstehenden  Kakophonie  die  Attraktion  angewandt  hat.  Das 
Vorkommen  der  sog.  umgekehrten  Attraktion  bei  Thuk.  bestreitet  R. 
und  faßt  die  scheinbaren  Fälle  anders  (S.  72  und  76).  I 1,  2 ver- 
bindet er  wie  andere  ü>v  (=  S)  mit  uxonoövxt,  doch  siehe  dagegen  E. 
Chambry,  Revue  de  Philologie  XXI  (1897),  1.  Livr.  p.  58  f. 

Th.  Rodemeyer,  Das  Präsens  bistoricum  bei  Herodot  und  Thu- 
kydides. Diss.  Cassel  1889. 

Anzeige  v.  B.  Kübler,  Jahresber.  d.  phil.  Ver.  zu  Berlin  18 
(1892),  S.  303.  Für  Thuk.  und  Hcrod.  ergiebt  sich  danach  eigentlich 
nur,  daß  das  Präs.  hist,  von  diesen  .viel  häufiger*  gebraucht  wird  als 
von  späteren  Historikern,  »und  zwar  viel  naiver,  ohne  die  bewußte  rhe- 
torische Absicht,  welche  spätere  Schriftsteller  damit  verbanden.“ 

0.  Schwab,  Über  (xocXiaxa  bei  Zahlen  und  Maßbegriffen  im 
klassischen  Sprachgebrauch.  N.  Jahrbb.  f.  kl.  Phil.  147  (1893), 
S.  585-592. 

Vömels  Arbeit  „Über  den  Gebrauch  von  |AoiXuxa  bei  Zahlen“' 
Progr.  Frankfurt  1852  ist  in  der  Beweisführung  und  Schlußfolgerung 
widerspruchsvoll.  (iaXtrca  findet  sich  bei  wirklichen  Zahlen  nnr  in  der 
Prosa  und  in  der  Litteratur  nach  Herodot  und  Thuk.  bei  weitem  nicht 
so  häufig  wie  bei  diesen,  überall  in  dem  Sinne  einer  annäherungs- 
weisen Schätzung,  einer  Wahrscheinlichkeitsrechnung.  Das  beweist 
Schw.  klar  unter  Anführung  der  Citate  im  einzelnen  und  unter  Angabe 
der  Konstruktionsformee. 
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Charles  Förster  Smith,  Some  poetical  Constructions  in  Thu- 
eydides.  Transactions  of  the  American  Philologica]  Association,  Vol. 
XXV,  1894,  p.  61-81. 

Besprochen  von  S.  Widmann,  WToch.  f.  kl.  Phil.  1897,  Sp.  1 115  f. 
In  der  kurzen,  mit  Parallelstellen  reich  ansgestatteten  Arbeit  wird  zu- 
nächst die  poetische  Verwendung  von  Präpositionen  behandelt:  statt 

P-Etä  (vgl.  hiezu  J.  Mommsens  Beiträge  zu  der  Lehre  von  den  griech. 
Präpositionen),  Ini  vivi  = xata  -nvo;  (zu  im  tivo;  und  im  wi  siehe  die  Ab- 
handlung von  Al.  Weiske  in  der  Hallenser  Festschrift  1894),  ix  statt 
itr.o,  dvai  und  iprfi  mit  dem  Accusativ,  itspf  wt  = für  etwas,  um  — 
willen;  so  ist  auch  VI  34,  4 itspl  xfj  SixeXia  zu  erklären  und  nicht  mit 
Dobree,  Krüger,  Böhme,  Hude  der  Genetiv  zu  setzen,  wogegen  sich  auch 
L.  Herbst  „Zu  Thuk.“  Erklärungen  nnd  Wiederherstellungen.  Erste 
Reihe  1892,  S.  89  f.  aussprach.  Dann  bespricht  der  Verf.  iXftctv  wi, 
den  Dativ  beim  Passiv  (nicht  bloß  beim  Perfekt  Pass.!),  ferner  einige 
Konstruktionen  von  Adjektiven  und  Partizipien,  Neutr.  Plur.  als  Prä- 
dikat, adverbiale  Accnsative  des  Plurals  Verwendung  des  Neutrums 
von  Adj.  und  Part,  statt  des  entsprechenden  Abstraktums,  den  adjek- 
tivischen Gebrauch  von  Substantiven  geographischer  Bedeutung  wie 
'EXXa;  z.  B.  II  36  "EXX^v*  iroXcp-ov,  ijn»  c.  Part.  Aor.  und  Pcrf.  (vgl. 
Classen  zu  I 38,  6),  u>;  = Site  c.  Inf.  VII  34,  ü>;  = outoi;  III  37, 
xal  ui;  7 mal,  oöä’  (p.rj8’)  5;  6 mal,  Site  = SiirEp  VII  24,  2 (Vat.  B ave 
Korrektur);  letzteres  setzt  Stahl  nach  Flav.  Jos.  Ant.  XVIII  19,  1, 
was  Hude  Comm.  crit.  p.  18  billigt. 

W.  MTarren,  A study  of  conjunctionnl  temporal  clauses  in  Thu- 
eydides.  Berlin  1897. 

Besprochen  von  S.  Widmann,  Woch.  f.  kl.  Phil.  1898,  No.  22, 
Sp.  592  ff. 

Aus  den  Ergebnissen  der  Dissertation  über  die  Temporalsätze  bei 
Tbukydides,  die  im  dritten  Kapitel  das  statistische  Material  bietet,  ist 
hervorzuheben,  daß  ote  fast  nur  mit  dem  Indikativ,  ondtE  stets  mit  dem 
Optativ  steht  und  somit  letzteres  wahrscheinlich  III  97,  3 (vgl.  II  79,  6) 
und  VII  70,  3 mit  BM  aufzunehmen  ist.  V 61,  1 liegt  kein  Grund  vor, 
rpiv  t(  in  -piv  zu  ändern.  V 66,  2 i;  8 richtig  — so  far  as,  vgl. 
II  8,  3 i'f  oo.  Zu  I 14,  3 <>'}£  te  i-f  oo  bringt  die  Arbeit  nichts  Neues. 
Beltramis  Hülfsmittel  ist  von  E.  Lange  „Die  Arbeiten  zu  Thuk.“ 
S.  708  zurückgewiesen.  Es  ist  bei  <3i| d te  zu  ergänzen  9jv  wie  in  den 
ähnlichen  Stellen  I 6,  3 und  5.  — II  15,  5 faßt  W.  dXo^öpiEt;  als  Ob- 
jekt zu  teXeotüvte;  und  erklärt  — als  sie  sahen,  daß  die  Angehörigen 
selbst  beim  Vollzug  der  Klagen  über  das  Sterben  ermüdeten.  Daß 
IV  133,  3 ote  irre<f eüyet  weder  in  das  Imperfekt  noch  in  den  Aorist  zu 
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verwandeln  ist  und  daü  man  117,  2 au  tüv  piv  festhalten  muß,  hoffe 
ich  in  meiner  oben  angeführten  Besprechung  dargethan  za  haben.  Siehe 
dort  auch  über  den  Ausdruck  1*  itXei'ovoi  IV  42,  3.  103,  4.  129,  4. 
V 82,  3.  VIII  88,  1.  91,  1 — „früher“.  Ebenda  s.  über  IV  117,  2 
?cd;  (ü>;),  worüber  wohl  nie  Einigkeit  erzielt  wird,  schwankt  man  doch 
selbst  in  der  Wahl.  Siehe  Herbst  und  Franz  Müller  „Zu  Thuk.“ 
Nur  noch  citieren  kann  ich  kurz  vor  dem  Druck  des  Berichtes 
J.  M.  Stahl,  Zum  Sprachgebrauch  des  Thukydides.  RhMPh.  N.  F.  LIV, 
1 p.  150  f.  und 

J.  D.  Wolcott,  New  words  in  Thncydides.  TrAPhA  vol.  XXIX 
p.  104-157. 
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Geschichte  des  Textes.  Spuren  einer  Rezension  zwischen  Hieronymus 
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Langtons  Kapiteleinteilung.  Die  Korrektorion.  Pierre  d’Ailly.  Der 
Breviloquus  Benthemianus.  — Das  lfi.  Jahrhundert.  N.  Zegers  und 
Lncas  Brugcnsis. 

Die  modernen  Bestrebungen  um  den  Vulgatatext.  Bentley  und  Lach- 
mann. Die  neusten  Versuche.  Die  Untersuchungen  über  Alter  und 
Provenienz  des  Codex  Amiatinus.  Beiträge  zur  Herstellung  des  Textes 
aus  Handschriften  und  Handschriftenverzeichnisse.  — Die  Aufgabe. 
IV.  Die  Sprache  der  lateinischen  Bibel. 

1.  Allgemeine  Darstellungen. 

2.  Besondere  Untersuchungen. 

3.  Africitas. 

Die  lateinische  Bibel  scheint  auf  den  ersten  Blick  ein  Gegen- 
stand, der  nur  den  Theologen  interessieren  könnte.  Es  leuchtet  aber 
bald  ein,  daß  der  Theologe,  der  aus  ihrer  Erforschung  Nutzen  für  seine 
Disciplin  ziehen  will,  hier  wie  in  so  vielen  anderen  Fällen  als  Philologe 
verfahren  müßte.  Andererseits  aber  sieht  sich  die  Philologie  doch  auch 
um  ihrer  selbst  willen  zu  derselben  Aufgabe  gedrängt,  wenn  nicht  die 
klassische,  so  doch  diejenige  umfassendere  Altertumswissenschaft,  die 
allmählich  an  ihre  Stelle  getreten  ist.  Denn  in  das  Christentum  mündet 
das  Altertum  aus  und  seine  Denkmäler  gehören  in  die  Wissenschaft 
von  diesem.  Kein  geringerer  als  Bentley  fühlte  sich  durch  die  text- 
kritischen Fragen  angezogen,  die  die  lateinische  Bibel  nahe  legt,  und 
nicht  minder  widmete  ihr  Lachmaun  seine  Aufmerksamkeit.  In  neuerer 
Zeit  hat  sich  ihr  auch  das  rein  grammatische  Interesse  zugewendet.  Es  ist 
jedoch  das  Material  für  die  Forschung  so  zerstreut  und  daher  in  dieser 
selbst  noch  so  wenig  Zusammenhang,  da  die  einzelnen  Arbeiter  oft 
wenig  voneinander  wissen,  daß  eine  zusammenfassende  Betrachtung  des 
bisher  Geleisteten  vielleicht  den  Fortschritt  dieser  Studien  befördern 
wird.  Es  fehlt  freilich  nicht  an  Orientierungsversuchen.  Ich  nenne 
vor  allem 

Nestle,  Lateinische  Bibelübersetzungen,  in  dem  Artikel  Bibeltext 
und  Bibelübersetzungen,  in  der  Realencyklopädie  für  protestantische 
Theologie,  3.  Auf!.,  Leipzig,  1897,  auch  als  Sonderabdrnck,  Urtext 
und  Übersetzungen  der  Bibel,  erschienen. 

Aber  so  dankenswert  dieser  Abschnitt  durch  bibliographische 
Vollständigkeit  ist,  so  schwer  ist  es  doch,  aus  den  in  rein  äußerlicher 
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Ordnung  aneinandergereihten  Titeln  z.  T.  ganz  veralteter  Bücher  ein 
Bild  von  der  Entwickelung  und  dem  Stande  der  Forschung  zu  gewinnen. 

Will  man  ein  solches  Bild  geben,  so  wird  es  ja,  je  nach  dem 
persönlichen  Standpunkte  dessen,  der  es  zu  entwerfen  versucht,  ver- 
schieden ansfallen.  Ich  glaube  aber,  daß  damit  gleichwohl  mehr  ge- 
dient ist  als  mit  einer  rein  äußerlichen  Betrachtung,  und  ich  hoffe,  der 
Pflicht  des  Berichterstatters  nicht  untren  zu  werden,  wenn  ich  versuche, 
aus  dem  Inhalt  der  zu  besprechenden  Werke  das  Problem  der  Forschung 
selbst  zu  entwickeln. 

Der  erste,  der  darauf  ausging,  den  vorliieronymianischen  Text 
im  A.  T.  wiederzugewinnen,  war  ein  Mitglied  der  Kongregation  zur 
Verbesserung  der  Vulgata,  Flaminius  Nobilius.  Der  Weg,  den  er 
einschlng,  war  freilich  durchaus  nicht  wissenschaftlich.  Er  stellte  aus 
den  Citaten  der  Väter  und,  wo  diese  mangelten,  durch  freie  Rekon- 
struktion in  ihrem  Geiste  eine  Übersetzung  im  engsten  Anschluß  an 
den  auf  dem  Vaticanns  basierten  römischen  Text  der  Septuaginta  her 
die  mit  Anmerkungen  und  Belegen  im  Anschluß  an  die  im  Jahr  zuvor 
veröffentlichte  Ausgabe  der  Septuaginta  1588  in  Rom  erschien.  Beide 
Texte  wurden  in  der  Pariser  Septuagintaausgabe  vom  Jahre  1628  mit- 
einander vereinigt. 

Die  ersten  Publikationen  handschriftlich  erhaltener  vorhierouy- 
tnianischer  Texte  machte  gegen  Ende  des  17.  Jahrhdts,  mehr  beiläufig 
in  Verbindung  mit  der  Herausgabe  der  alten  Inhaltsangaben  der  biblischen 
Bücher,  der  Kardinal  Thomasius  unter  dem  Pseudonym  eines  Pres- 
byters Carus.  Energischer  faßte  ihre  Bedeutung  ins  Auge  der  durch 
seine  Ausgabe  des  Hieronymus  bekannte  Benediktiner  Martiauay, 
der  sich  mit  größeren  Plänen  getragen  zu  haben  scheint,  an  deren  Aus- 
führung ihn  der  Tod  verhinderte.  Gewiß  sind  es  seine  Bestrebungen 
gewesen,  die  seinen  Ordensbruder  Pierre  Sabatier  dazu  auregten, 
den  Gedanken  des  Nobilius  wieder  aufzunehmen  und  ihm  in  wahrhaft 
großartiger  Weise  eine  wissenschaftliche  Gestalt  zu  geben  in  dem  Werke 

Bibliorum  sacrorum  Latinae  versiones  autiquae  seu  vetus  Italica, 
3 voll.,  Remis,  1743—1749. 

Zwar  hatte  auch  Sabatier,  wie  Nobilius,  die  falsche  Vorstellung, 
daß  es  sich  um  die  Wiederherstellung  der  alten  ursprünglichen  Über- 
setzung handle,  aber  seine  Theorie  beeinträchtigte  die  Nützlichkeit  seiner 
eminenten  Arbeit  nicht.  Das  bezeugte  ihm  auch  Bentley,  der  sich  auf 
das  lebhafteste  für  das  Zustandekommen  des  Werkes  interessierte: 
Vos  vero  utcumque  de  hü  iudicatis,  inceptwm  opus  strenue  exnequimini : 
nihil  enim  de  vestrae  editionü  utilitate  pretioque  decedet,  sive  unius  Italae 
sive  variarum  interpretationum  Xstyava  protulisse  videatur  (aus  einem 
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Briefe  an  Sabatier,  bei  diesem  t.  I p.  XXXII).  In  diesem  Werke  trag1 
er  mit  staunenswertem  Fleiße  die  Trümmer  der  lateinischen  Bibelüber- 
setzungen aus  Handschriften,  vor  allem  aber  aus  den  Werken  der  Väter 
zusammen,  indem  er  neben  die  Vulgata,  wo  er  es  konnte,  den  vor- 
hieronymianischen  Text  einer  Handschrift,  darunter  aber  die  Citate  der 
Väter  und  Varianten  aus  Handschriften  stellte. 

Mit  diesem  Werk  ist  eine  Grundlage  für  die  Forschung  geschaffen, 
für  deren  Erneuerung  die  Stunde  wohl  noch  lange  nicht  geschlagen  hat. 
Lagarde  hat  zwar  gezeigt,  wie  er  sich  einen  neuen  Sabaticr  dachte, 
in  einer  Bearbeitung  von  Ps.  1 — 17: 

P.  de  Lagarde,  Probe  einer  neuen  Ausgabe  der  latein.  Über- 
setzungen des  Alten  Testaments,  Güttingen,  1885, 

aber  er  selbst  gestand,  cs  sei  ein  Unglück,  daß  er  mit  dem  Psalter 
habe  anfangen  müssen,  weil  dabei  am  wenigsten  herauskam  (Mitteilungen, 
3.  S.  244).  Der  Kommentar  ist  in  dieser  Probe  einfacher  und  über- 
sichtlicher als  bei  Sabatier,  aber  die  Anordnung  ist  rein  äußerlich  und 
die  Handschriften  sind,  bis  auf  eine,  beiseite  gelassen. 

Wie  auf  jedem  Gebiet  die  letzten  Fragen  mehr  interessieren  als 
die  ersten,  obwohl  doch  jene  vor  diesen  nicht  sicher  und  befriedigend 
beantwortet  werden  können,  so  pflegt  man  lieber  nach  dem  Wesen  und 
dem  Ursprung  der  lateinischen  Bibel  zu  fragen,  als  die  einzelnen  Reste 
genau  zu  prüfen  und  geduldig  mit  sich  selbst  und  untereinander  zu 
vergleichen.  Viel  erörtert  ist  die  Frage,  ob  eine  ursprüngliche  Einheit 
oder  Mehrheit  von  Übersetzungen  anzunehmen  sei.  Schon  Sabatier 
sprach  sich,  wie  oben  angedeutet,  dahin  aus,  daß  die  große  Mannig- 
faltigkeit der  lateinischen  Texte  nicht  sowohl  auf  der  Arbeit  vieler 
voneinander  unabhängiger  Übersetzer  als  vielmehr  auf  der  Nachlässig- 
keit, Unwissenheit  und  Willkür  der  Schreiber,  andererseits  aber  auch 
auf  deu  Verbesserungen  unterrichteter  und  gelehrter  Leser  beruhe. 
(T.  I p.  VIII  ff.)  Dagegen  vertrat  sein  Zeitgenosse  und  Rivale,  der 
Oratorianer  Biunchini,  die  Ansicht,  daß  sowohl  die  Zeugnisse  der 
Väter  wie  die  Thatsachen  selbst  dafür  sprächen,  daß  es  nicht  eine, 
sondern  viele  verschiedene  Übersetzungen  gegeben  habe.  (Vindiciae 
canonicarum  scripturarum,  Romae,  1740,  p.  XXVII). 

Zwischen  diesen  beiden  Standpunkten  schwanken  die  Meinungen 
bis  auf  den  heutigen  Tag  hin  und  her,  ohne  daß  durch  strenge  Unter- 
suchungen die  Frage  wesentlich  gefördert  wäre. 

Unter  den  Vätern,  die  für  eine  Mehrheit  von  Übersetzungen 
Zeugnis  ablegen,  steht  in  erster  Reihe  Augustin.  Dieser  hebt  be- 
kanntlich unter  allen  Übersetzungen  eine  hervor,  die  Itala.  Sabatier 
hält  diese  für  die  eine,  alte,  ursprüngliche  Übersetzung,  deren 
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Überlieferung  im  Laufe  der  Zeiten  getrübt  sei , die  aber  wieder- 
Uergestellt  werden  könne  und  müsse  (p.  XXX  f.).  Indem  man  diese 
Itala  nnn  überall  und  nirgends  sab,  gewöhnte  man  sich,  den  Namen  auf 
alle  vorhieronymianische  Überlieferung  überhaupt,  im  offenbaren  Wider- 
spruch mit  Augustin,  anzuwenden. 

Eine  verständigere  Auffassung  von  der  Itala  hatte  der  gelehrte 
Kardinal  Wiseman  in  dem  1832  erschienenen  Aufsatze 

Two  letters  on  1 John  V,  7 in  Essays  on  various  subjects. 
London,  1853,  vol.  I.  (deutsch:  Abhandlungen  über  verschiedene 
Gegenstände,  Mainz,  1854). 

vorgetragen.  Wiseman  ist  es  gewesen,  der  in  unserem  Jahrhundert 
zuerst  wieder  mit  besonderem  Nachdruck  für  die  Einheit  der  lateinischen 
Bibel  aufgetreten  ist  und  damit  einen  nachhaltigen  Einfluß  geübt  hat. 
Er  ist  recht  eigentlich  der  Begründer  der  Meinung,  daß  Afrika  als  die 
Heimat  der  lateinischen  Bibel  anzusehen  sei.  Obwohl  vielfachem  Wandel 
unterworfen,  habe  sie  doch  im  ganzen  ihre  Urgestalt  bewahrt  und  er- 
weise sich  deutlich  als  Kind  eines  Landes,  ja  fast  eines  Mannes. 
Augustins  Itala  sei  lediglich  ein  relativer  Begriff,  von  ihm  im  Gegen- 
satz zu  den  einheimischen  Handschriften  für  die  Form  angewendet,  die 
die  Übersetzung  zu  seiner  Zeit  in  Italien  gehabt  habe. 

Die  Itala  wird  nur  an  einer  Stelle  erwähnt,  De  doctrina  Christians 
2,  15,  22:  In  ipsis  auiem  interpretationibus  Itala  ceteris  praeferatur , 
nam  ent  verborum  tenacior  cum  perspicuitate  sententiae.  Die  Stelle  ist 
vielfach  angefochten,  zuerst  mit  Scharfsinn,  aber  ohne  Berücksichtigung 
des  größeren  Zusammenhangs,  von  Bentley  bei  Caslcy,  Catalogue  of 
Mss.  of  the  king’s  Library,  p.  XIX,  London  1734,’)  der  statt  Itala 
. . . nam  — illa . . . quae  lesen  wollte.  Die  von  Bentley  als  poetisch 
verdächtigte  Form  Itala  ist  von  Ziegler,  Itala  des  Augustin,  S.  19, 
bei  Augustin  mehrfach  nachgewiesen.  Die  richtige,  wenn  auch  zunächst 
befremdliche,  sachliche  Erklärung  scheint  mir  neuerdings  Burkitt, 
Texts  and  Studies  IV,  3,  S.  55  ff.  gegeben  zu  haben,  nämlich,  daß  unter 
Itala  nichts  anderes  als  die  Vulgata  zu  verstehen  Bei.  Doch  ist  B.s 
Beweisführung  etwas  zu  modifizieren.  Kein  Gewicht  darf  darauf  gelegt 
werden,  daß  Augustin  Hieronymus’  Übersetzung  des  N.  T s ausdrücklich 
lobte  und  in  der  Schrift  De  consensu  evangelistarnm  die  Evangelien 
in  dieser  Übersetzung  citiert;  denn  an  dem  genannten  Orte  handelt 
es  sich  ausschließlich  um  das  A.  T.  Darin  aber  liegt  eine  gewisse 
Schwierigkeit,  insofern,  als  die  Übersetzung  des  A.  T.s  nach  dem  He- 

')  Jetzt  auch  in  Bentleii  Critica  sacra,  ed.  Ellis,  Cambridge  1SG2, 
p.  157.  Vgl.  auch  Sabatier  I,  p.  XXXI. 
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bräischen  zn  der  Zeit,  als  Augustin  das  2.  Buch  der  Doctrina  Christ, 
schrieb,  noch  nicht  vollständig  erschienen  war.  Aber  ausschlaggebend 
ist,  daß,  wie  B.  bemerkt  hat,  Augustin  die  Übersetzung  des  Hieronymus, 
ohne  sie  zu  nennen,  zweimal  als  Hülfsmittel  zur  Erklärung  benutzt  und 
sie,  wieder  ohne  Namensnennung,  in  Gegensatz  zu  der  Übersetzung  der 
LXX  stellt  und  zwar  so,  daß  er  ihr  eben  die  Eigenschaften  zuspricht, 
die  er  an  der  Itala  hervorhebt.  Empfohlen  aber  wird  die  Itala  ledig- 
lich als  Interpretationsmittel,  bindend  für  den  kirchlichen  Gebrauch  soll 
nach  wie  vor  das  Griechische  der  LXX  (versteht  sich  in  Übersetzung), 
nicht  das  Hebräische  sein.  (Vgl.  meine  Rezension  Gott.  gel.  Anz. 
1897,  416  ff.). 

Damit  fällt  die  weit  verbreitete  Meinung,  die  Itala  sei  diejenige 
Übersetzung,  deren  Augustin  sich  selbst  in  seinen  Schriften  bedient 
habe.  Diese  Ansicht  ist  in  dem  etwas  gespreizt  geschriebenen  Buche  von 

L.  Ziegler,  Die  lateinischen  Bibelübersetzungen  vor  Hieronymus 
und  die  Itala  des  Augustinus.  München  1879 

entwickelt,  dessen  Verfasser,  obwohl  in  den  Resultaten  und  in  der 
Methode  nicht  glücklich,  doch  durch  cindringende  Sachkenntnis,  um- 
fassende Bearbeitung  und  vielfache  Bereicherung  des  Stoffes  mehr  als 
einer  zur  Aufhellung  des  Gebietes  beigetragen  hat. 

Z.  ist  derjenige,  der  am  entschiedensten  für  eine  ursprüngliche 
Mehrheit  unabhängig  voneinander  entstandener  Übersetzungen  eingetreten 
ist.  Er  führt  dafür  zunächst  die  Zeugnisse  der  Väter  von  Tertullian 
bis  ins  6.  Jahrh.  ins  Feld  (8.  4 — 18).  Aber  diese  Zeugnisse  haben 
lediglich  eine  subjektive  Bedeutung,  denn  die  Väter  standen  zwar  einer 
ungleich  größeren  Fülle  anonymer  Texte,  dieser  aber  nicht  anders  als 
wir  ihren  spärlichen  Resten  gegenüber.  8.  90 — 130  stützt  Z.  seine  Be- 
hauptung auf  die  Bruchstücke  vorhierouymianischer  Texte  sowohl  aus 
den  Citateu  der  Väter  wie  ans  Handschriften.  Er  glaubt,  durch  bloße 
Gegenüberstellung  verschiedener  Texte  den  Beweis  für  seine  These  ad 
oculos  zu  führen.  Aber  auf  diesem  Wege  kann  man  zu  keiner  Er- 
kenntnis gelangen.  Die  einzelnen,  z.  T.  ganz  erstaunlichen  Abweichungen 
der  Texte  voneinander  wird  keiner  leugnen,  der  lesen  kann.  Auf  der 
anderen  Seite  stehen  überraschende  Übereinstimmungen,  die  von  Z.  zwar 
nicht  übersehen,  aber  keineswegs  hinlänglich  gewürdigt  sind.  Aus  der 
Verbindung  dieser  beiden  Thatsachen  ergiebt  sich  erst  das  Problem. 
Man  darf  nicht  je  nach  Neigung  uud  Vorurteil  die  eine  vor  der  anderen 
hervorheben,  sondern  muß  sie  gleichzeitig  in  Erwägung  ziehen,  um  zu 
entscheiden,  ob  die  Verschiedenheit  der  Überlieferung  auf  dem  Wege 
der  Spaltung  oder  aber  ihre  Übereinstimmung  auf  dem  der  Ausgleichung 
entstanden  ist.  Hinter  dieser  Frage  aber  taucht  sofort  die  andere  auf. 


Digitized  by  Google 


Bericht  über  die  lateinischen  Bibelübersetzungen.  (Corsscn.)  7 

ob  nicht  die  beiden  Faktoren  auch  durcheinander  gewirkt  haben,  in  der 
Weise,  daß,  ursprüngliche  Verschiedenheit  vorausgesetzt,  nun  einzelne 
Übersetzungen  und  Rezensionen  sich  untereinander  ausglichen,  dann  sich 
wieder  durch  die  Berührung  mit  anderen  Texten  veränderten  und  so 
fort  in  inhnitum.  Denn  bei  jeder  handschriftlichen  Überlieferung  macht 
man  die  Erfahrung,  daß,  sobald  sich  in  den  verschiedenen  Exemplaren 
einer  Schrift  Varianten  eingeschlichen  haben,  alsbald  die  verschiedenen 
Zweige  der  Überlieferung  sich  kreuzen,  und  je  breiter  die  Überlieferung 
fließt,  um  so  bunter  wird  das  Durcheinander.  Daher  gleicht  eine  reiche 
Überlieferung  nicht  sowohl  einem  Baum  mit  vielen  Asten,  die  sich 
immer  weiter  verzweigen,  ohne  daß  die  Zweige  durcheinander  wachsen, 
als  einem  in  Auflösung  geratenen  und  völlig  verwirrten  Knäuel  Garn. 
Hieraus  ergiebt  sich,  daß  die  Frage  nicht  sogleich  im  ganzen  gelöst 
werden  kann,  sondern  daß  zahlreiche  Untersuchungen  über  das  Ver- 
hältnis der  einzelnen  Teile  untereinander  vorausgehen  müssen. 

An  diesen  Untersuchungen  hat  sich  Z.  selbst  anf  das  glücklichste 
durch  den  Nachweis  beteiligt,  daß  die  von  ihm  entzifferten  Freisinger 
Fragmente  der  paulinischen  Briefe  genau  mit  dem  von  Augustin  be- 
nutzten Texte  übereinstimmen  (p.  77 — 90  und  schon  vorher  in  seinen 
Ttalafragmenten’  s.  u.  S.  24).  Aber  diese  wichtige  Entdeckung,  die  mit 
Unrecht  von  Ott,  N.  Jahrb,  f.  Phil.  u.  Päd.  1877  S.  185 — 207  be- 
stritten wurde,  trübte  ihm  den  Blick  für  Augustins  Verhältnis  zu  den 
lateinischen  Bibelübersetzungen.  Wenn  die  Citate  Augustins  mit  einer 
von  ihm  gänzlich  unabhängigen  Handschrift  iibereinstimmen,  so  ist  da- 
mit gewiß  bewiesen,  daß  sie  einer  Übersetzung  entnommen  sind,  die 
nicht  einen  privaten  Charakter  trug,  sondern  in  weiteren  Kreisen  um- 
lief. Diese  Übersetzung  aber,  dachte  Z.,  könne  nur  die  Itala  sein,  denn 
Augustin  werde  doch  die  von  ihm  empfohlene  Übersetzung  auch  selber 
gebraucht  haben.  Er  glaubte  nun  weiter  annehineu  zu  dürfen,  daß  die 
Citate  Angustins  auch  aus  den  übrigen  Büchern  der  Bibel  einen  einheit- 
lichen Charakter  trügen,  und  kam  daher  zu  dem  Schlüsse,  daß  diese 
gleichfalls  aus  der  Itala  stammten. 

Diese  Meinung  aber  ist  unhaltbar,  selbst  dann,  wenn  mau  Bur- 
kitts  Erklärung  der  Itala  ablehnt. 

Denn  die  Einheit  der  augustinischen  Bibel  hat  Z.  zwar  behauptet, 
thatsächlich  erwiesen  aber  nur  für  die  paulinischen  Briefe  (S.  65  — 76). 
Daß  Augustin  sehr  häutig  verschiedene  Übersetzungen,  namentlich  in 
den  Locutiones  und  t^uaestiones , eingesehen  habe,  hat  Z.  selbst  ins 
Licht  gestellt  S.  66  f.  Das  versteht  sich  ja  auch  von  selbst  bei  einem 
Manne,  der  sich  der  Vielheit  der  Übersetzungen  freute  und  sie  wie 
Kommentare  des  Originals  betrachtete,  aus  deren  Vergleichung  man 
seinen  wahren  Sinn  zu  erkennen  suchen  müsse  (De  doct.  Chr.  2,  14,  21). 
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Aber  Z.  meint,  daß  dies  eben  immer  nur  zu  textkritischen  oder  dogma- 
tischen Zwecken  geschehen  sei.  Es  hätte  ihm  auffallen  müssen,  daß 
A.  dabei  niemals  der  Itala  gedenkt.  Er  soll  sie  zwar  nach  S.  20 
im  Auge  gehabt  haben,  wenn  er  von  einer  Handschrift  spricht,  die  er 
für  die  beste  hielt  (Loc.  de  Exod.  24),  aber  schon  auf  S.  21  Anm.  1 
kann  man  lesen,  daß  nicht  in  jedem  Falle,  wo  bei  A.  meliores  oder 
reriores  Codices  erwähnt  würden,  an  die  Itala  zu  denken  sei,  und  das 
wird  S.  68  weiter  ausgeführt. 

Aber  Augustin  hat  auch  zu  praktischem  Zwecke  verschiedene  Texte 
nebeneinander  gebraucht.  Schon  Sabatier  hat  darauf  hingewiesen,  daß 
er  in  den  Büchern  De  consensu  Evangelistarum  und  in  den  Tractatus 
in  Joh.  Evang.  die  Evangelien  nach  der  Vulgata,  die  übrigen  Bücher 
nach  der  alten  Übersetzung  citiere.  Ich  selber  habe  gezeigt,  daß  er  in 
den  Verhandlungen  mit  dem  Manichäer  Felix  die  Evangelien  und  paulin. 
Briefe  nach  einem  ganz  modernen  Texte,  die  Apg.  aber  nach  dem  alten 
cyprianischen  citiert,  daß  er  ep.  197  wieder  die  Apg.  nach  diesem, 
ep.  82  aber  nach  einem  neueren  anführt  (Cypr.  Text  p.  8 und  25). 
Burkitt  macht  darauf  anfmcrksam,  daß  A.  gelegentlich  auch  Bibelstellen 
von  anderen  Autoren  einfach  übernimmt,  so  von  Tyconius  De  doct. 
Christ.  3,  c.  30—37  (Texts  and  St.  IV,  3,  56).  Wo  bleibt  da  die  Ein- 
heit der  augustinischen  Bibel?  Und  dabei  ist  die  ganze  Sache  bis  jetzt 
erst  ganz  oberflächlich  untersucht. 

Mit  der  Frage,  ob  es  ursprünglich  nur  eine  einzige  Übersetzung 
gegeben  oder  ob  von  vornherein  verschiedene  Übersetzer  unabhängig  von- 
einander gearbeitet  hätten,  hängt  die  Frage  zusammen,  wo  und  wann  die 
ersten  Übersetzungs  versuche  gemacht  seien.  Oft  genug  kann  man  das 
Paradoxon  lesen,  die  Itala  sei  in  Afrika  entstanden.  Mag  man  nun  über  die 
Itala  denken,  wie  man  will,  so  ist  doch,  wie  schon  W iseman  bemerkte, 
so  viel  sicher,  daß  Augustin  damit  einen  Gegensatz  zu  den  in  Afrika 
üblichen  Übersetzungen  hat  bezeichnen  wollen.  Mit  Recht  hat  Z.  8.  21- 
auf  Retr.  1,  21,  3 verwiesen,  wo  Augustin  mit  Rücksicht  auf  eine  um- 
strittene Bibelstelle  bemerkt:  sic  habuisse  Codices  plurimos,  verum  tarnen 
Afros  postea  didicimus.  Mehrfach  ist  darauf  aufmerksam  gemacht 
worden,  daß  der  Name  Itala  nach  Oberitalien  führe,  so  von  Mommsen, 
Röm.  Gesell.  V,  S.  657/8  und  im  Anschluß  daran  von  Ceriani,  Rendi- 
conti  del  R.  Istituto  Lombardo,  Serie  II,  vol.  XIX,  4.  Einen  sehr 
hübschen  Beitrag  dazu  hat,  ohne  es  zu  ahnen,  Rönsch,  Collectanea 
p.  268  f.,  geliefert,  durch  den  Nachweis,  daß  der  Oberitaliener  Ennodius 
die  Italica  simplicitas  (Ep.  9,  27)  im  Gegensatz  zu  dem  stilus  Laliarts 
und  dem  fucus  Romtdeae  call idi tat is  (Ep.  1,  15)  stellt.  Schon  vorher 
hatte  Z.  (S.  58)  betont,  daß  Augustin  das  Studium  der  Bibel  in  Mai- 
land begonnen  hatte.  Aber  das  alles  ist  nicht  beweiskräftig,  denn 
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Augustin  pflegt  den  Ausdruck  in  einem  allgemeinen  Sinne  zu  gebrauchen, 
z.  B.  olenm  non  Africanam,  non  Jlalam,  sed  Heliraeam  (c.  Julian. 
Pelag.  6,  7 n.  sonst.).  Meint  nun  Augustin  jedenfalls  eine  zu  seiner  Zeit 
in  Afrika  noch  nicht  gebräuchliche  Übersetzung,  so  könnte  sie  ja  darum 
schließlich  doch  eine  afrikanische  zur  Grundlage  gehabt  haben.  Eine 
Wahrscheinlichkeit,  daß  die  Bibelübersetzungen  großen-,  vielleicht 
größtenteils  in  Afrika  entstanden  seien,  giebt  auch  Mommsen  zu.  Zu- 
gleich aber  betont  er,  daß  die  sprachlichen  Gründe,  die  dafür  ins  Feld 
geführt  werden,  nicht  sicher  sind,  da  der  Nachweis,  daß  die  einzelne 
Spracherscheinung  auf  Afrika  beschränkt  sei,  ebenso  notwendig  wie 
meistenteils  unerbracht  sei  (a.  a.  0.). 

Die  Entstehung  der  lateinischen  Bibelübersetzung  wollte  Saba- 
tier womöglich  bis  in  die  apostolische  Zeit  zurückführen,  neuerdings 
ist  man  geneigt,  die  Grenze  wieder  zu  weit  nach  der  anderen  Seite  zu 
rücken.  Ursprünglich  wnrde  das  Evangelium  ja  auch  im  Occident  in 
griechischer  Zunge  verkündigt,  und  Griechisch  blieb  in  den  christlichen 
Gemeinden  lange  die  Sprache  wenigstens  des  öffentlichen  Verkehrs. 
Jedenfalls  ging  der  Gebrauch  des  Griechischen  und  Lateinischen  eine 
Zeitlang  nebeneinander  her,  wie  denn  z.  B.  Tertullinn  griechisch  und 
lateinisch  nebeneinander  schrieb  (vgl.  Harnack,  Geschichte  der  ult- 
christl.  Litt.  I,  G73  f.).  Ebenso  haben  wir  Martyrologien  zugleich 
griechisch  und  lateinisch.  Dieser  Umstand  ist  so  wichtig  für  unsere 
Frage,  daß  es  notwendig  ist,  einen  Augenblick  dabei  zu  verweilen. 

Im  Jahre  1881  gab  Usener  die  Acta  Martyrum  Scilitanorum 
aus  dem  Paris.  Gr.  1470  in  einer  älteren  Textgestalt,  als  bis  dahin  be- 
kannt war,  heraus  (Index  Scholarum,  Bonnae  1881).  Usener  erkannte 
sofort,  daß  dieser  Text  eine  Übersetzung  ans  dem  Lateinischen  sei. 
Das  Original,  von  dem  nur  ein  Fragment  durch  Mab il Ion  bekannt  war, 
wurde  1890  in  drei  Handschriften  von  Robinson  gefunden  und  ver- 
öffentlicht, Texts  and  Stndies  I,  2,  Cambridge,  1891.  Das  Martyrium 
fand,  wie  durch  Useners  und  Robinsons  Entdeckungen  festgcstellt 
ist,  im  Jahre  180  statt.  In  dem  Verhör  fragt  der  Prokonsul:  Quae 
sunt  res  in  capsa  v extra?  Antwort:  Libri1)  et  epistulae  Pauli  viri  iusti . 
Es  ist  sehr  wahrscheinlich,  daß  das  Übersetzungen  waren,  denn  die  Ant- 
worten, die  die  Märtyrer  in  dem  Verhör  geben,  bewegen  sich  ganz  in 
biblischen  Gedanken,  und  es  fällt  schwer  zu  glauben,  daß  diese  lateinisch 
redenden  Christen  sich  dabei  des  Mediums  einer  fremden  Sprache  be- 
dient hätten,  wie  denn  auch  ihre  Ausdrncksweise  an  bekannte  latei- 
nische Texte  anklingt.  Ursprünglich  lateinisch  verfaßt  ist  auch  die 
Passio  Perpetuae,  deren  lateinischer  Text  längst  bekannt  war,  während 

*)  Zwei  Handschriften  venerandi  libri  legi i divmae. 
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die  griechische  Übersetzung  erst  1889  von  Harris  entdeckt  wurde,  der 
sie  anfänglich  für  das  Original  hielt,  später  aber  seine  Meiuung  änderte 
(s.  Texts  and  St.  I,  2,  p.  31).  Dies  hat  Robinson  unwiderleglich  be- 
wiesen, der  den  griechischen  und  lateinischen  Text  nebeneinander  an 
dem  genannten  Ort  von  nenem  veröffentlicht  hat.  Ich  hebe  aus  der  um- 
sichtigen Beweisführung  eine  Stelle  hervor,  die  mir  entscheidend  scheint. 
Als  Saturus,  von  einem  Leoparden  zerfleischt,  sich  um  wendet,  ruft  die 
Menge:  Salvum  lotum,  salvum  lotum  (c.  21).  Dies  Salvus  nimmt  der 
Berichterstatter  auf,  indem  er  bemerkt,  dal!  durch  dieses  Bad  der  Mär- 
tyrer in  der  That  genesen  sei,  im  Griechischen  aber  geht  das  Wortspiel 
völlig  verloren: 

Salvum  lotum,  salvum  lotum.  KatXiü;  iXoüjiu,  xaXcöc  IXoöso». 

Plane  utique  salvus  erat,  qui  hoc  xal  p.l|v  üfiijc  f,v  6 toioütcjj 

modo  laverat.  vpoiwp  XeXoojievoj. 

In  diesem  Martyrologinm  nun  linden  sich  Citate  aus  der  Schrift, 
die  sich  auf  das  engste  mit  Tertullians  Anführungen  berühren  (s.  Ro- 
binsou,  p.  47  ff.).  Ist  Tertullian  der  Verfasser  deB  Martyrologiums. 
eine  alte  Ansicht  (cf.  Ruinart,  Atta  sincera,  p.  91),  die  Robinson 
zu  bestätigen  sucht,  so  müssen  diese  Citate  in  einem  anderen  Zusammen- 
hänge untersucht  werden.  Aber  wie  dem  auch  sei,  so  liefert  dies  Mar- 
tyrologium,  auch  von  diesen  Citaten  abgesehen,  den  Beweis,  daß  damals 
die  Bibel  ins  Lateinische  übersetzt  war.  Deuu  wenn  der  Verfasser  seine 
Erzählung  lateinischen  Lesern  mit  derselben  Begründung  wie  die  hei- 
ligen Schriften  zur  Lektüre  empfiehlt  (st  cetera,  fidei  exempla  et  dei 
gratiam  testificantia  et  aedificationem  hominis  operantin  propterea  in 
litteris  sunt  digesta , ut  lectione  eoriim  quasi  repraesentatione  rer  um  et 
Deus  honoretur  et  homo  confortetur,  cur  non  et  nova  documenta  aeque 
utrique  causae  convenientia  et')  digerantur?) , so  läßt  sich  doch  kaum 
zweifeln,  daß  diese  lateinisch  vorhanden  gewesen  sein  müssen.  Jeden- 
falls ist  es  wichtig,  daß  hier  private  Lektüre  der  heiligen  Schrift  vor- 
ausgesetzt wird.  Sobald  nun  in  der  Gemeinde  Leute  waren,  die  ent- 
weder griechisch  nicht  verstanden  oder  denen  es  nicht  genügend  ge- 
läufig war,  mußte  sich  demnach  ein  unabweisbares  Bedürfnis  nach 
schriftlicher  Übersetzung  geltend  machen. 

Daß  in  Rom  ein  Bedürfnis  zur  Übersetzung  der  biblischen  Schriften 
in  das  Lateinische  bis  in  den  Anfang  des  3.  Jahrhunderts  nicht  Vorge- 
legen habe,  wird  gewöhnlich  mit  Berufung  auf  den  sehr  lehrreichen 
Abschnitt  ‘Griechen  und  Griechisch  in  der  römischen  Gemeinde  in  den 
drei  ersten  Jahrhunderten  ihres  Bestehens’  bei  Caspari,  Quellen  zur 
Gesch.  des  Taufsymbols,  Christiania,  1875,  Bd.  III,  S.  267 — 466  be- 
hauptet, dabei  aber  übersehen,  daß  Caspari  selbst  auf  Anzeichen  auf- 

‘)  Statt  et  wird  itidem  zu  lesen  sein. 
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merksam  macht,  daß  die  lateinische  Sprache  in  der  römischen  Kirche 
des  apostolischen  Jahrhunderts  doch  keine  allzu  untergeordnete  Stellung 
gehabt  haben  könne  (8.  301  f.).  Die  wichtige  Frage  nach  dem  Ver- 
hältnis beider  Sprachen  in  den  christlichen  Gemeinden  des  Westens 
bedürfte  dringend  einer  eingehenden  Untersuchung. 

Mir  scheint  aber,  daß  Robinson  noch  ältere  Spuren  einer  latei- 
nischen Bibelübersetzung  nachgewiesen  hat.  Er  sucht  nämlich  zu  zeigen, 
daß  in  dem  Briefe  der  lugdunensischen  Märtyrer  bei  Eusebius.  Hist, 
eccl.  V,  1 Bich  Anspielungen  auf  biblische  Stellen  finden,  die  sich  in 
dieser  Form  nur  aus  einem  lateinischen  Original  erklären  (Tests  and 
Studies  I,  2 p.  97  ff.).  Seine  Argumente  sind  nicht  alle  gleich  stark, 
aber  eines  ist  darunter,  das  mir  beweisend  zu  sein  scheint.  Die  Worte 
tou  uSaxoj  t?,;  £u»Tjc  xoü  ISiovxoc  ix  zft;  vtjäüo;  xoö  -/ ptixoü  enthalten  eine 
deutliche  Anspielung  auf  Joh.  7,  37,  38  in  Verbindung  mit  Apoc.  21,  6. 
Der  Ausdruck  ix  xr(«  vyjoüo;  ist  in  hohem  Maße  auffallend.  Das  Wort 
ist  durchaus  nicht  schriftgemäß , es  findet  sich  weder  im  N.  noch  im 
A.  T.,  sondern  dafür  stets  xotXia  und  dies  in  beiden  oft  genug.  Diese 
Thatsache  scheint  mir  unvereinbar  mit  der  Annahme,  daß  die  Brief- 
steller mit  der  Sprache  des  Originals  vertraut  waren,  und  darum  glaube 
ich,  daß  die  Vermutung  alles  für  sich  habe,  daß  hier  eine  Übersetzung 
des  lateinischen  de  venire  vorliege.  Es  ist  ein  verführerischer  Gedanke, 
mit  dieser  Vermutung  die  Thatsache  zu  kombinieren,  daß  die  bilinguen 
t'odices  des  N.  Ts.,  der  Cod.  Bezae  der  Evv.  und  Apg.  und  der  Cod. 
Claromontanns  der  Paulin.  Briefe,  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  aus 
Südgallien  stammen  und  daß  der  erstere  in  dem  Kloster  des  h.  Irenaus 
in  Lyon  gefunden  wurde  (cf.  die  Ausgabe  von  Scrivener  p.  VIII). 

Einen  wichtigen  Zeugen  für  das  Alter  der  lateinischen  Bibel 
würden  wir  in  der  pseudocyprianisehen  Schrift  Adversus  Aleatores 
haben,  wenn  wir  in  ihr  wirklich  ein  Werk  des  römischen  Bischofs 
Victor  und  damit  das  älteste  der  erhaltenen  Denkmäler  in  lateinischer 
Sprache  erblicken  dürften,  wie  Uarnack  zu  zeigen  versuchte,  der  die 
Schrift  veröffentlicht  und  zum  ersten  Mal  wieder  die  Aufmerksamkeit 
darauf  gelenkt  hat.  (S.  v.  Gebhardt  und  Harnack,  Texte  und  Unter- 
suchungen, V,  1.  1888.)  Die  Schrift  enthält  verhältnismäßig  zahlreiche 
Bibelcitate,  die  sich  z.  T.  nah  mit  Cyprian  berühren.  Man  hält  sic 
daher  meist  für  nacbcypriauisch,  insbesondere  haben  dieses  auf  grund 
stilistischer  und  sprachlicher  Beobachtungen  Wülffl in  im  Archiv  f.  lat. 
Lex.  1888,  S.  487  ff.  und  Miodonski,  der  die  Schrift  von  neuem  her- 
ausgegeben hat  (Anonymus  adversns  aleatores,  Erlangen  und  Leipzig 
1889),  nachzu weisen  gesucht.  Ich  glaube  nicht,  daß  Harnack  recht 
hat,  aber  ebensowenig  glaube  ich,  daß  über  die  Frage  bereits  das  letzte 
Wort  gesprochen  ist.  Es  scheint  mir  nicht  statthaft,  die  schwer- 
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wiegenden  Argumente,  die  Ha  mack  ans  der  Sache  geholt  hat,  anf 
grund  sprachlicher  Observationen  einfach  zu  ignorieren,  wie  Wülfflin 
und  Miodonski  gethan  haben.  Vielleicht  sind  diese  Beobachtungen 
doch  nicht  so  schlagend,  wie  es  anf  den  ersten  Blick  scheint. 

Von  nicht  geringer  Bedeutung  für  die  Erkenntnis  des  ältesten 
Zustandes  der  lateinischen  Bibel  sind  die  Übersetzungen  des  Barnabas- 
und des  ersten  Clemensbriefes.  Der  Barnabasbrief  ist  am  zuver- 
lässigsten ediert  von  Gebhardt  und  Harnack,  Patrum  apostolicorum 
opera  I,  2 ed.  II,  Lipsiae,  1878.  Der  lateinische  Text,  nur  in  einer 
Petersburger  Handschrift  erhalten,  ist  von  Gebhardt  neu  ver- 
glichen, s.  praef.  p.  XXVI.  Die  Übersetzung  des  Clemensbriefes  ist 
erst  neuerdings  von  dem  verdienten  Benediktiner  Morin  in  einer  im 
11.  Jahrhundert  geschriebenen  Handschrift  der  Seminarbibliothek  in 
Namours  aufgefunden  und  veröffentlicht  worden  iu  den  Anekdota  Mared- 
solana,  t.  II,  Sancti  Clementis  Romani  ad  Corinthios  epistulae  versio 
latina  antiquissima,  1894.  Beide  Übersetzer  haben  die  zahlreichen  und 
z.  T.  umfangreichen  Bibelcitatc  nicht  uumittelbar  selbst  übersetzt, 
sondern  alten  Bibelübersetzungen  entnommen.  Die  Citate  stehen  in 
einem  eigentümlichen  Verhältnisse  zu  dem  eyprianischen  Bibeltexte,  in- 
dem sie  mit  ihm  bald  auffallend  übereinstimraen,  bald  wieder  erheblich 
von  ihm  abweichen.  Aber  der  Übersetzer  des  Barnabasbriefes  dürfte 
ein  gut  Teil  älter  als  Cyprian,  vielleicht  sogar  älter  als  Tertnlliau  oder 
doch  ihm  gleichzeitig  sein.  Etwas  jünger  ist  wohl  der  andere  Über- 
setzer. Über  den  ersteren  giebt  es  m.  \V.  noch  keine  genauere  Unter- 
suchung, über  den  des  Clemensbriefes  ist  mehrfach  gehandelt.  Ha  aß- 
lei ter  erklärt  ihn  ohne  Bedenken  für  einen  Afrikaner,  Theol.  Litte- 
ratbl.  1894,  Sp.  171  ff.  und  Arcli.  f.  lat.  Lex.  1896  p.  S.  152  ff.  Harnack 
nimmt  an,  daß  der  Brief  für  die  lateinischen  Christen  Roms  uud  Kar- 
thagos übersetzt  sei;  Theol.  Litteraturzeit.  1894,  Sp.  162.  Wülfflin 
hält  mit  seinem  Urteil  zurück  und  ist  mit  Harnack  der  Meinung,  es 
sei  aus  sachlichen  Gründen  ebenso  wahrscheinlich,  dass  die  Übersetzung 
in  Rom  wie  daß  sie  in  Karthago  entstanden  sei,  während  die  sprach- 
lichen Erscheinungen  zur  Zeit  noch  kein  Urteil  über  die  verschiedenen 
Möglichkeiten  zuließen  (Arch.  1896,  S.  99).  Die  Zeit  der  Entstehung 
setzt  Harnack  mit  Morin  bald  nach  150,  Wülfflin  aus  sprachlichen 
Gründen  nicht  vor  ca.  225,  besonders  wegen  des  Vorkommens  von  necus 
- secundum,  das  Charisius  (p.  80,  18  Keil),  wie  W.  mit  Fröhde, 
Jahrb.  f.  kl.  Ph.  1892,  S.  567  ff.  annimmt,  nach  Julius  RomanuB  für 
novum  et  sordidum  erklärte.  Auf  ein  von  Morin  nicht  bezeichnetes 
Citat  aus  Sap.  2,  24  Ep.  CI.  c.  3,  in  dem  die  Berührung  mit  Cyprian 
besonders  deutlich  und  bemerkenswert  ist,  macht  Haußleiter,  Arch- 
1896,  S.  154  aufmerksam.  Des  weiteren  weist  er  ebenda  S.  153  auf 
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die  Verwandtschaft  der  Übersetzung  mit  Sapientia,  Ecclcsiasticus  and 
der  versio  Palatina  des  Hirten  hin. 

Bei  weitem  der  wichtigste  und  ausgiebigste  Zeuge  für  die  älteste 
Geschichte  der  lateinischen  Bibel  ist  ohne  Zweifel  Tertullian,  dessen 
Schriften  von  direkten  Citaten  und  Anspielungen  auf  Bibelstellen  über- 
voll sind.  Schmerzlich  macht  sich  hier  freilich  der  Mangel  einer  zu- 
verlässigen Ausgabe  bemerklich,  und  vielleicht  ist,  bei  der  Beschaffen- 
heit des  handschriftlichen  Materials  (vgl.  Harnack,  Gesch.  der  altchr. 
Litt.  L p-  675  ff.),  eine  solche  auch  für  die  Zukunft  nicht  zu  erhoffen. 
Aber  das  ist  kein  Grund,  an  dieser  reichen  Fundgrube  einfach  vor- 
überzugehen. Für  das  Neue  Testament  ist  das  einschlägige  Material 
gesammelt  von  Rönsch,  Das  Neue  Testament  Tertullians,  Leipzig,  1871, 
dazu  ein  kleiner  Nachtrag  in  der  Z.  f.  w.  Th.  1879,  S.  389.  Aber  das 
Material  ist  noch  völlig  unbearbeitet,  und  diese  Arbeit  ist  bei  der  Art, 
wie  Tertnllian  die  Bibel  gebraucht,  nicht  leicht.  Ehe  sie  unternommen 
wird,  muß  aber  die  vielumstrittene  Frage  beantwortet  werden,  ob  Ter- 
tullian unter  dem  Einflüsse  einer  oder  mehrerer  lateinischer  Über- 
setzungen stebt  oder  ob  er  selbst  unmittelbar  ans  dem  Griechischen 
übersetzt  bat.  Mit  der  ihm  eigenen  Lebhaftigkeit  und  Entschiedenheit 
hat  Zahn  sich  dahin  ausgesprochen,  daß  cs  zu  Tertullians  Zeit  über- 
haupt noch  keine  geschriebenen  lateinischen  Bibelübersetzungen  gegeben 
habe  (Gesch.  des  neutestamentl.  Kanons,  1888,  I,  p.  51  ff.).  Mit  Recht 
hat  er  eine  Stelle  beiseite  geschoben,  in  der  manche  mit  Rönsch,  Italu 
und  Vulgata,  S,  2/3,  das  Vorhandensein  einer  Übersetzung  direkt  be- 
zeugt zu  sehen  meinen,  nämlich  5 Marc.  c.  4 hnec  sunt  enim  duo  testa- 
men ta  sive  duae  ostensiones  sicut  invenimus  interpretatum  (mit  Bezug 
auf  Gal.  4,  24).  Zahn  hat  dieser  Stelle  eine  richtigere  Deutnng  ge- 
geben, aber  doch  wohl  nicht  die  richtige.  Denn  es  ist  nicht  wahr,  was 
er  meint  (S.  52,  Anm.  2),  daß  ostensiones  ein  Unsinn  sei,  der  niemals 
hätte  gedruckt  werden  dürfen,  und  daß  es  dafür  sponsiones  heißen 
müßte.  Denn  ostensiones  hat  in  der  That  in  einer  alten  Übersetzung 
gestanden,  wie  wir  aus  Tyconius,  Liber  regularum,  III,  p.  28,  21  ed. 
Burkitt  (Texts  and  St.  vol.  III)  sehen  (quod  perspicue  duo  procreati  sunt, 
ostensio  es t duorum  populorum).  Allerdings  will  Tertullian  nicht  sagen, 
daß  er  diesen  Ausdruck  in  einer  Übersetzung  gefunden  habe,  denn 
interprclari  gebraucht  er  hier  nicht  von  der  Thätigkeit  des  Übersetzers, 
sondern,  wie  Zahn  richtig  bemerkt,  von  der  des  Erklärers  und  meint 
nichts  anderes,  als  daß  Fanlus  hier  sein  eigener  Erklärer  sei.  (Gut 
vergleicht  Zahn,  Monog.  c.  6 apostolus  interpretator  utriusque  testa- 
menti.)  Ostensio  kommt  auch  sonst  vor  (s.  Rönsch,  It.  und  Vg.  S.  76 
und  Collectanea,  S.  116)  und  bedeutet  'Zeichen',  wofür  Tertullian  ein 
andermal  ostentamen  hat  (Scorp.  c.  13  Anf.).  Tertullian  sagt,  der 
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Ansdruck  bedeute  hier,  wie  Paulus  selbst  das  Wort  erkläre, 

nicht  sowohl  'Testament’  als  ‘Zeichen’,  ‘Beweis’,  nämlich  dafür,  daß  der 
Sohn  der  Magd  und  der  Freien  auf  die  Juden  und  Christen  zu  deuten 
seien,  welch  letztere  durch  Christus  ihre  Freiheit  gewonnen  hätten. 
Obwohl  demnach  diese  Stelle  mit  unserer  Frage  nichts  zu  thun  hat, 
gleichviel  ob  Tertullian  den  Ausdruck  ostensio  aus  einer  Übersetzung 
genommen  oder  selbst  beigebracht  hat,  so  glaube  ich  doch,  daß  der 
Beweis  dafür,  daß  Tertullian  Übersetzungen  gekannt  und  angewandt 
hat,  sich  sehr  sicher  führen  läßt.  Ich  hoffe  bei  anderer  Gelegenheit 
darauf  znrückzukommen;  hier  muß  es  genügen,  eine  schlagende  Be- 
merkung Zimmers  der  Vergessenheit  zu  entreißen  (Theol.  Studien 
1889,  S.  339).  Zimmer  verweist  auf  5 Marc.  c.  3,  wo  Tertullian  ohne 
das  geringste  Bedenken  Gal.  3,  26  die  Lesart  filii  fidei  voraussetzt. 
Alle  griechischen  Handschriften  haben  ulol  öeoü  (irri  Std  t?(j  -irzuoi). 
Es  ist  klar,  wie  leicht  einem  Schreiber  fidei  statt  dei  nach  filii  in  die 
Feder  laufen  konnte,  während  im  Griechischen  die  Möglichkeit  eines 
Versehens  viel  ferner  liegt.  Hier  hatte  also  Tertullian  einen  lateinischen 
Text  vor  sich  und  somit  ist  bewiesen,  daß  er  jedenfalls  eine  lateinische 
Übersetzung  der  Paulusbriefe  besaß.  Wenn  aber  Zahn  sich  darauf 
beruft,  daß,  ‘soweit  wir  die  Existenz  einer  lateinischen  Bibel  zurück- 
vcrfolgen  können,  in  allen  Rezensionen’,  z.  B.  die  Bücher  der  Könige 
Regnorum,  die  Sprüche  Salomonis  Pr overbia  genannt  seien,  während 
Tertullian  dafür  die  griechischen  Ausdrücke  gebrauche,  so  wird  zwar 
in  der  Anmerkung  (S.  57)  zugestanden,  daß  sich  Basilion  statt  Reg- 
nortim  auch  bei  Cyprian,  und  zwar  zweimal  sicher  und  zweimal  an  un- 
sicheren Stellen  finde,  dabei  aber  verschwiegen,  daß  es  gerade  die  maß- 
gebenden Handschriften  sind,  die  regelmäßig  Basilion  und  ebenso  Par- 
oemiae  geben.  Und  wenn  endlich  als  Trumpf  ausgespielt  wird,  daß 
Tertullian  nie  die  von  Cyprian  oft  angewandten  Formeln  Evang.  se- 
cundum  Matthmim  etc.  gebrauche,  so  ist  es  Zahn  entgangen,  daß 
Hartei  in  seiner  Cyprianausgabe  t.  I,  p.  86,  1 zu  Item  in  evangelio 
secundum  Iohannem  in  dem  textkritischen  Apparat  bemerkt:  'secun- 
dum  A cata  LMBv  et  ita  semper’.  Für  beides  ist  auf  Koffmane,  Ge- 
schichte des  Kirchenlateins,  S.  10  f.,  zu  verweisen,  dessen  Belege  sieb 
noch  vermehren  lassen.  Dass  gerade  A der  am  wenigsten  zuverlässige 
Zeuge  für  die  Testimonia  Cyprians  ist,  wird  wohl  von  keinem  Sach- 
kundigen mehr  bezweifelt  (s.  folg.  S.)  Wenn  aber  Zahn  sich  sogar 
zu  der  Behauptung  versteigt,  daß  durch  die  Aussagen  Tertullians 
geradezu  bezeugt  werde,  ‘daß  die  Bibel  der  afrikanischen  Kirche 
damals  eine  Sammlung  griechischer  Schriften  war,  welche  im  Gottes- 
dienste vom  Vorleser  oder  Prediger  je  nach  Bedarf  ins  Lateinische 
und  sicherlich  auch  damals  schon  an  einigen  Orten  ins  Puniecbe  raünd- 
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lieb  übersetzt  wurde'  (S.  56),  so  heißt  das,  um  mit  seinen  eigenen 
Worten  zn  reden,  nicht  aus  den  Quellen  schöpfen,  sondern  ihr  klares 
Wasser  trüben. 

Wichtig  zu  wissen  wäre  es,  wann  und  wo  die  lateinische  Über- 
setzung des  Ireniius  angefertigt  ist.  Massuet  scheint  es  mir  wahr- 
scheinlich gemacht  zu  haben,  daß  schon  Tertullian  sie  kannte  und  in 
seiner  Schrift  Adversus  Valentinianos  benutzte  (Disseratio  II  de  Irenaei 
scriptis  bei  Stieren,  Irenaus,  II  p.  231  f.).  Schwerlich  darf  man  mit 
Wölfflin,  Arch.  f.  lat.  Lex.  VII,  S.  12G  ans  dem  einen  Umstand, 
daß  darin  häufiger  a mit  Abi.  nach  einem  Komparativ  vorkommt,  den 
Schluß  ziehen,  daß  sie  in  Afrika  gemacht  sei.  Bis  das  Gegenteil  be- 
wiesen ist,  ist  es  wahrscheinlich,  daß  sie  in  Lyon  entstanden  ist. 

Ein  Novum  Testamentum  lnterpretis  Ircuaei  stellte  Sanday, 
Journal  of  Philology,  vol.  XVII,  p.  86  in  Aussicht;  bis  jetzt  ist  es  noch 
nicht  erschienen. 

Auf  festen  Boden  gelangen  wir,  wenn  wir  uns  zu  Cyprian  wenden. 
Seine  Werke  sind  von  Hartei  textkritisch  bearbeitet  in  dem  Corpus 
Scriptorum  Ecclesiasticorum  Latinoruin  Vindobonense,  vol.  III,  1 — 3 
1868 — 1871.  Leider  istHartel  in  der  Behandlung  der  Bibelcitate  wenig 
glücklich  gewesen.  Er  hat,  wie  schon  erwähnt,  in  den  Testimonia  ge- 
rade den  Führer  gewählt,  der  am  meisten  von  dem  ursprünglichen  Texte 
abweicht.  Dies  hat  nach  Rönsch  und  Ziegler  besonders  Dom  hart, 
’L  f.  w.  Th.  1879,  S.  379  ff.  und  von  ihm  unabhängig  noch  genauer 
Sanday,  Old-Latin  Biblical  Texte,  II,  p.  LXIV  gezeigt.  Nach  Dom- 
bart sind  Hart  eis  Handschriften  in  drei  Klassen  zu  scheiden,  L auf 
der  einen,  A auf  der  anderen  Seite  und  eine  Mischklasse,  BMV.  L 
bietet  den  Text  am  reinsten,  mit  ihm  stimmt  von  den  anderen  am 
meisten  B,  aber  gelegentlich  bietet  auch  V allein  oder  VB  das  Richtige 
(Sanday  a.  a.  0.).  Wie  wünschenswert  es  wäre,  daß  der  kritische 
Apparat  bei  Hartei  erweitert  würde,  hat  Sanday  in  dem  Abschnitt 
The  Oxford  Mss.  of  Cyprian,  p.  123—132  gezeigt.  Wären  diese  Hand- 
schriften zu  Rate  gezogen  worden,  so  würde  das  Zeugenverhältnis  ganz 
anders  erscheinen  und  L nicht  mehr  so  häufig  allein  stehen  (s.  p.  128). 
AUein  der  Fehler  Harteis  in  der  Textgestaltung  ist  im  Grunde  nur 
ein  Vorteil  für  den  Leser.  Denn  er  nötigt  diesen  fortwährend  den 
kritischen  Apparat  zu  Hülfe  zu  ziehen,  und  dieser  ist  außerordentlich 
lehrreich.  Er  zeigt,  welchen  Wandlungen  der  Bibeltext  in  den  Hand- 
schriften unterworfen  war  und  auch  in  welcher  Richtung  sich  die  Ände- 
rungen im  allgemeinen  bewegten.  Er  spiegelt  geradezu  ein  Stück  Ent- 
wickelungsgeschichte der  lateinischen  Bibel  wieder. 

Die  Art,  wie  Cyprian  die  Bibel  citiert,  ist  wesentlich  verschieden 
von  derjenigen  Tertullians.  Er  bindet  sich  genau  an  den  Text  und 
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zwar  in  allen  seinen  Schriften  an  ein  und  denselben.  Dies  hat  schon 
Sabatier  angemerkt  I p.  XLI,  Ziegler  von  neuem  hervorgehoben 
Itala,  S.  37  und  genauer  nachgewiesen  Sanday,  vgl.  p.  LXI1I.  Dieser 
Text  läßt  sich  sowohl  in  Handschriften  wie  aach  bei  anderen  Vätern 
nachweisen.  Es  ist  daher  sicher,  daß  er  nicht  einen  privaten  Charakter 
hatte  und  mehr  als  wahrscheinlich,  daß  er  damals  in  Karthago  in 
offiziellem  Gebrauch  war.  Aber  eine  Übertreibung  ist  es,  wenn  Hauß- 
leiter  sagt,  Cyprian  habe  ‘die  Autorität  der  Schrift  in  Form  der 
Autorität  einer  festgelegten  Übersetzung  vertreten'  (Der  Aufbau  der 
altchristlichen  Litteratur,  Berlin  1898,  S.  16,  Abdruck  aus  den  Gött. 
gel.  Anz.  1898,  No.  5).  Wir  kennen  nur  seine  Praxis,  nicht  seine 
Theorie,  und  ich  glaube  nicht,  daß  er  eine  Theorie  hatte.  Erst  das 
Tridentiuum  hat  eine  bestimmte  Übersetzung  für  authentisch  erklärt 
und  doch  auch  mit  dieser  Übersetzung  einen  sehr  verschwommenen  Be- 
griff verbunden. 

Übrigens  beruht  die  Übereinstimmung  in  den  Bibelcitaten  mit 
Cyprian  bei  andern  z.  T.  auf  direkter  Entlehnung.  So  sind  namentlich 
seine  Testimonia  vielfach  von  Späteren  ausgenutzt  worden,  z.  B.  von 
Commodian,  Lactanz,  Firmicus  Maternus,  Zeno  Veronensis,  dem  Autor 
der  pseudocyprianischen  Altercatio  Simonis  et  Theophili.  Daß  auch 
Lucifer  von  Cagliari  direkte  Anleihen  bei  Cyprian,  nicht  nur  in  den 
Testimonia,  gemacht  hat,  hat  Dombart,  Philol.  Wochenschr.  1888. 
Sp.  173  f.  gezeigt. 

Sichere  Zeichen  lassen  erkennen,  daß  gleichzeitig  in  Rom  ein 
anderer  Text  in  Gebrauch  war.  Den  römischen  Presbytern,  die 
aus  dem  Gefängnis  an  Cyprian  schrieben,  war  eiu  von  dem  cyprianischen 
vielfach  abweichender  Text  geläufig,  das  zeigen  ihre,  wenn  auch  z.  T. 
recht  freien  Citate  in  Ep.  31  der  cyprianischen  Sammlung.  Auch  No- 
vati an  bediente  sich  eines  anderen  Textes,  wie  in  einer  freilich  nicht 
tief  eindringenden  Untersuchung  Demmler,  Über  den  Verfasser  der 
Traktate  De  bono  pudicitiae  und  De  spectaeulis,  Münchener  Dissert., 
1894,  S.  43  ff.  gezeigt  hat.  Daß  diese  beiden  unter  Cyprians  Namen 
überlieferten  Traktate  für  Novatian  in  Anspruch  zu  nehmen  seien, 
hatte,  wenn  auch  mit  einigem  Vorbehalt,  zuerst  Wey  man  gegen 
Wölfflin,  der  in  Arch.  1888,  S.  1 ff.  für  Cypriau  eingetreten  war, 
ausgesprochen.  Hist.  Jahrb.  1892,  S.  737  ff.;  Demmler  hat  dann,  auf 
Wey  m ans  Spuren  wandelnd,  diese  Ansicht  in  der  genannten  Ab- 
handlung bestätigt.  Auch  die  alten  Prologe  zu  den  Evangelien,  die  in 
den  Vulgatahandschriften  überliefert  sind,  und  [die  vielleicht  — mehr 
wird  mau  allerdings  nicht  sagen  dürfen  — in  Rom  entstanden  sind, 
führen  auf  eine  von  der  cyprianischen  abweichende  Bibelausgabe  (s. 
meine  Monarchianischen  Prologe  S.  64). 


Digitized  by  Google 


Bericht  über  die  lateinischen  Bibelfibersetzangen.  (Corssen.)  17 

Die  Mitte  des  3.  Jahrhunderts  scheint  eine  Epoche  in  der  Über- 
lieferung der  lateinischen  Bibelübersetzungen  zu  bezeichnen.  Was 
Harnack  einmal  von  der  lateinischen  Übersetzungslitteratur  im  allge- 
meinen bemerkt  hat.  daß  es  nur  zwei  Übersetzungsperioden,  die  eine 
zwischen  150  und  250,  die  andere  um  die  Wende  des  5.  Jahrhunderts 
gegeben  habe  (Th.  Ltzt.  1894  8p.  162),  scheint  mir  jedenfalls  von  der 
Bibelübersetzung  im  besonderen  zu  gelten.  Außer  der  Übersetzung  des 
Hieronymus  ist  schwerlich  eine  neue  Übersetzung  nach  250  entstanden. 
Die  alten  Übersetzungen  wurden  weiter  untereinander  vermengt,  wie  ohne 
Zweifel  schon  vorher  geschehen  war,  wobei  dann  allerdings  im  einzelnen 
auch  manchmal  noch  neu  geändert  sein  wird.  Das  Bestreben  nach  Aus- 
gleichung der  Texte  in  den  gelehrteren  Kreisen  fiberwog  allmählich  das 
Festhalten  der  Gemeinden  au  den  lokalen  Besonderheiten  und  führte 
am  Ende  des  vierten  Jahrhunderts  zu  dem  großen  Unternehmen  des 
Hieronymus. 

Was  an  vorhieronymianischcn  Übersetzungen  handschriftlich  über- 
liefert ist,  geht  also  in  seinem  Kern  sehr  wahrscheinlich  bis  vor  250 
zurfick,  wenn  auch  die  erhaltenen  Handschriften  bedeutend  jünger  sind. 
Ich  lasse  zunächst  eine  Übersicht  über  die  Handschriften  und  Hand- 
schriftenreste von  Übersetzungen  des  N.  T.s  folgen. 

Das  handschriftliche  Material. 

Das  Neue  Testament. 

I.  Evangelien. 

A.  Afrikanischer  Text. 

k = G VII,  15  der  Universitätsbibi,  in  Turin,  nach  Tischendorf  neu 
verglichen  und  publiziert  von  Wordsworth  in  Old-Latin  Biblical 
Texte,  t.  II,  Oxford,  1886. 

Die  Handschrift  enthält  Mr.  8,  8—11,  14 — 16:  8,  19 — 16,  9. 
Mt.  1,  1 — 3,10.  4,2 — 14,17.  15,20 — 36.  Aus  dem  Quaternionen- 

verzeichnis  geht  hervor,  daß  die  beiden  anderen  Evangelien  in  der 
Handschrift  voransgingen  (p.  X),  von  einer  Hand  des  17.  Jahrhunderts 
als  Handexemplar  des  h.  Columban  bezeichnet,  nach  einem  anderen 
Vermerk  aus  Bobbio  (p.  VII/VIII),  nach  Thompson  aus  dem  VI.  Jahr- 
hundert (p.  CLXV). 

e — Vindobon.  1185  auf  Purpur  in  silbernen  Uncialen,  Evangelium 
Falatinum  ediert  von  Tischendorf,  Leipzig  1847,  nach  ihm  aus 
dem  4.  bis  5.  Jahrhundert. 

Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  CI.  (1889.  II.)  2 
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Mt.  12.  49 — 24,  49  (cap.  13  und  14  lückenhaft).  28,  2 bis  Schluß. 
Job.  (außer  18.  12—24),  Luc.  (außer  8,  30—48  und  11,  4 — 24),  Mr.  1, 
20—4,  7.  4,  19—6,  9.  12,  37—13,  36. 

Die  Lücken  in  Kap.  13  nnd  14  sind  jetzt  ergänzt,  eine  durch 
die  Entdeckung  eines  der  Handschrift  abhanden  gekommenen  Glattes 
in  Dublin,  herausgegeben  in  den  Proceedings  of  tbe  Royal  Irish  Academy, 
1847,  p.  374  ff.,  faksimiliert  bei  Abbott,  Par  Falimpsestorum  Dublinen- 
sium,  Dublin  1880,  zwei  andere  aus  einer  Abschrift  ans  dem  Jahre  1762, 
unter  U 66  in  der  Vallicelliana  in  Rom  aufbewahrt,  deren  Verfertiger 
ein  zweites  jetzt  fehlendes  Blatt  noch  in  der  Handschrift  vorfand,  ein 
anderes  in  bedeutend  besserem  Znstande  las.  Aufgefunden  wurde  die 
Abschrift  und  daraus  die  beiden  Blätter  zusammen  mit  dem  in  Dublin 
aufgefnndenen  Blatte  publiziert  von  Linke  in  den  Sitzungsber.  der 
Münchener  Ak.  1893  S.  281—287.  Ebenda  näheres  über  die  Schicksale 
der  Handschrift. 


B.  Europäischer  Text. 

1.  Vollständige  Evangellenh&ndschrlften. 

Drei  alte,  jedenfalls  in  Oberitalieu  geschriebene  Evangelienhand- 
schriften veröffentlichte  Ö.  Biancbini  in  dem  Evangeliarium  quadruplex. 

Rom,  1749,  wiederholt  bei  Migne  t.  XII. 

a = cod.  Vercellensis,  vor  Bianchini  von  Irico,  Mailand  1748,  ver- 
öffentlicht. Nach  einer  Tradition  des  9.  Jahrhunderts  von  der 
Hand  des  Bischofs  Eusebius  von  Vercelli  (f  371),  s.  Bianch. 
prol.  col.  70  und  74  f.  (bei  Migne). 

b = cod.  Veronensis,  s.  V (?),  auf  Purpur  mit  goldener  nnd  silberner 
Schrift. 

f = cod.  Brixianus,  beschrieben  in  der  epistola  Garbelli  ad  Blanchinum, 
prol.  col.  11  ff.,  auf  Purpur  mit  silbernen  Lettern,  sehr  ähnlich 
dem  Cod.  argentens  des  Ulfilas  in  Upsala,  und  mit  einer  merk- 
würdigen. leider  verstümmelten  Einleitung,  die  offenbar  zu  einer 
gotischen  Übersetzung  gehörte,  welche  mit  dem  Griechischen  und 
Lateinischen  verglichen  worden  war,  wobei  die  Übereinstimmung 
mit  dem  Griechischen  durch  übergeschriebenes  Gr,  mit  dem  La- 
teinischen durch  La  bezeichnet  war.  Der  Text  dieser  Einleitung 
ist  von  Garbelli  bei  Bianchini  Prol.  col.  18  ungenügend 
wiedergegeben,  nach  einer  Kollation  von  Mommsen  von  neuem 
abgedruckt  und  behandelt  von  Haupt,  Opuscula,  II,  p.  407 — 412 
(aus  dem  Index  lectionum  aestiv.  1869). 
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Aach  diese  Handschriften  sind  nicht  mehr  intakt.  Besonders  a 
and  b enthalten  viele  kleinere  nnd  größere  Lücken,  am  Ende  sind  sie 
alle  drei  verstümmelt.  Von  f fehlt  Mr.  12,  5—13,  32  und  der  Schluß 
von  14,  70  an,  von  b Mr.  13,  9 bis  Ende,  mit  Ausnahme  von  13,  19 — 
23,  von  a Mr.  15,  15  bis  Schluß. 

ff 2 = Paris.  17  225,  vordem  Corbeiensis  195,  s.  VI.  Varianten  aus  Joh. 
Lc.  Mr.  bei  Bianchini,  Quadruplex.  Ebenda  eine  Beschreibung 
der  Handschrift.  Es  fehlen  die  11  ersten  Kpp.  von  Mt.  1887 
gänzlich  ungenügend  von  Belsheim  ediert.1) 

q — Monac.  6224,  aus  Freisingen,  in  Uncialen,  s.  VII. 

Sorgfältig  ediert  mit  Faksimile  von  H.  J.  White,  Old-Lat. 
Bibi.  Texte  t.  III,  Oxford,  1888.  (Vielleicht  braucht  man  in  der 
Akribie  nicht  so  weit  zu  gehen,  daß  man  auch  die  leeren  Seiten  ab- 
bildet.) Am  Rande  sind  von  einer  Hand  des  8.  oder  9.  Jahrhunderte 
die  Leseabschnitte  für  die  Festtage  des  Jahres  vermerkt. 

Es  fehlt:  Mt.  3,  15—4,  23.  5,  25—6,  4.  6,  28-7,  7.  Joh.  10, 
11—12,38.  Lc.  23,  23— 35.  24,11—39.  Mr.  1, 7— 21.  15,5—36. 

1 = cod.  ßhedigeranus  Vratislaviensis,  s.  VII/VIÜ. 

Hgg.  von  F.  Haase  in  den  sechs  Breslauer  Universitätsprogr. 
von  1865  und  66.  Die  Ausgabe  kann  als  Muster  peinlicher  Genauig- 
keit und  Einfachheit  gelten.  Mit  Recht  schilt  H.  auf  den  unsinnigen 
und  ganz  zweckwidrigen  Luxus,  mit  dem  Tischendorf  u.  a.  ähnliche 
Texte  publiziert  haben.  Auf  f.  250  v.  von  einer  Hand  des  16.  Jahr- 
hunderts: ‘69  6 Jenaro  Verona’.  H.  schließt  daraus,  daß  der  Codex  am 
6.  Januar  1569  von  Rehdiger  in  Verona  erworben  sei. 

Den  einzelnen  Evangelien  voraufgeschickt  waren  die  gewöhnlichen 
Prologe  und  Capitulationes,  47  zu  Mr.,  20  zu  Lc.  Am  Rande  die 
Zahlen  der  (von  Hieronymus  in  die  Handschriften  eingeführten)  Canones 
Eusebiani.  Es  fehlt:  der  Anfang  von  Mt.  bis  2,  15;  von  Joh.  bis  1,  15. 
Ferner  Joh.  6,32—61.  11,56—12,9.  13,35—14,22.  15,3—15. 
16,  14  bis  Schluß.  Die  Perikope  über  die  Ehebrecherin  Job.  7,  53 — 
8,  11  ist  von  einem  alten  Korrektor  am  Rande  aus  der  Vulgata  nach- 
gefügt. 

c = Paris.  254,  vordem  Colbertinus  4051, 

enthält  das  N.  T..  die  Evangelien  vorhieronymianisch,  aber  mit  den  Canones 
Eusebiani,  der  Rest  Vulgata;  nach  Berger,  Hist,  de  la  Vnlg.  p.  74 


‘)  Die  Ausgaben  von  Belsheim  sind  sämtlich  wissenschaftlich  un- 
brauchbar. Wo  andere  Ausgaben  zugänglich  sind,  erwähne  ich  sie  nicht. 

2* 
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im  12.  Jahrhundert  ira  südlichen  Frankreich  geschrieben.  Text  der 
Evv.  fortlaufend  bei  Sabatier,  t.  III . 
r = Dublinensis  A 4.  15  collegii  ss.  Trinitatis. 

Es  fehlt:  Mt.  1,  1—15,  15.  15,  32—16,  12.  21,  5—20.  28, 

16— Joh.  1,  14.  Mr.  14,  58—15,  7.  15,  30  bis  Schluß. 

Auch  die  erhaltenen  Blätter  sind  an  den  Rändern  stark  be- 
schädigt, so  daß  nur  wenige  den  Text  unverletzt  erhalten  haben. 

Hcrausgegeben  von  Abbott,  Evangeliorum  versio  antehieronymiana 
ex  codice  llsseriano,  Dublin,  1884,  so  von  ihm  nach  dem  früheren  Be- 
sitzer genannt.  Geschrieben  in  Minuskeln  mit  einzelnen  Majnskelele- 
menteu  untermischt,  nach  A.  s.  VI,  wahrscheinlich  jünger,  s.  das  Fak- 
simile zu  Anfang. 

Beigegeben  sind  p.  819  ff.  die  Varianten  eines  zweiten,  jüngeren 
Usserianus,  der  einzelne  von  der  Vulg.  abweichende  Lesarten,  besonders 
in  Mt.,  enthält:  ferner  die  Varianten  zweier  anderer  irischer  Evangelien- 
handschriften, des  Cod.  Kenanensis  und  Duimachensis,  die,  wie  viele 
irische  Handschriften,  einen  mit  vorhieronymianischen  Lesarten  unter- 
mischten Text  darbieten.  Vgl.  über  diese  und  andere  irische  Hand- 
schriften S.  Berger,  Histoire  de  la  Vulgate,  p.  41  ff. 

2.  Evangelium  Matthaei. 

g1  — Paris.  11  553.  ehemals  S.  Germani  15,  s.  IX,  zweiter  Teil  einer 
Bibel,  daraus  Mt  hgg.  von  W ordsworth , Old-Latin  BiblicalTexts, 
t.  I.  Eine  eingehende  Beschreibung  und  Geschichte  der  äußeren 
Schicksale  der  Handschrift  daselbst  p.  VI— XXX. 
ff1  = Petropolitanus  Ov  3 (nach  O.-L.  B.  T.  I,  Additions  [am  Ende] 

р.  3),  aus  Corbie,  39  Blätter,  s.  IX,  publiziert  von  Martianay, 
Vulgata  antiqua  Latina  et  Itala  versio  Evangelii  sec.  Matth.  1695, 
mit  den  Varianten  vou  g1  am  Rande.  Die  Ausgabe  ist  jetzt 
selten,  nicht  auf  der  kgl.  Bibliothek  in  Berlin,  abgedruckt  vou 
Bianchini,  Quadruplex,  mit  der  Vorrede  von  Martianay 

с.  59—69. 

h = Vaticanus  7223,  vordem  Claromontauus  7557,  s.  VI(?),  enthält 
die  4 Evv.  Daraus  Mt.  publiziert  von  A.  Mai,  Scriptor.  Vet. 
Nova  Coli.  t.  III,  1828,  p.  257  ff.  Mr.  Lc.  Joh.  sind  Vulgata.  Der 
Codex  wurde  von  Pius  VI.  erworben , war  Babatier  bekannt  und 
wurde  von  ihm  benutzt  cf.  t.  III  p.  XXXV. 

8.  Fragmente. 

i Fragments  Vindobonensia  Mr.  2,  17—15,  40  und  Lc.  10,  6 bis 
23,  10,  jedoch  mit  folgenden  Lücken:  Mr.  3,  29—4,  3.  10,  1—32. 
14,  36—15,  33.  Lc.  14,  22—29.  16.  5—10. 
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Hgg.  von  Alter,  und  zwar  die  Fragmente  von  Mr.  in  Paulos' 
Neuem  Repertorium  f.  bibl.  u.  morgenl.  Litterat.,  3.  Teil,  Jena  1791, 

S.  115  ff.,  von  Lc.  in  Paulus'  Memorabilien,  pbysiol.  - theol.  Ztsch. 
Leipzig,  1795,  S.  58  ff. 

Beschreibung  der  Handschr.  N.  Rep.  8.  115.  Sie  ist  mit  goldenen 
und  silbernen  Majuskeln  auf  purpurgefärbtes  Pergament  geschrieben, 
nach  Alter  s.  VH  od.  VIU,  von  Neapel  nach  Wien  gekommen. 

Eine  Reihe  von  kleineren  Fragmenten  ist  jetzt  in  den  Old-Latin 
Biblical  Tests  t.  II,  1886,  vereinigt,  nämlich 

a2  2 Blätter  in  dem  bischöflichen  Archiv  in  Chur  entdeckt  und  von 
E.  Ranke,  Curiensia  Evangelii  Lucani  Fragmen ta,  Wien  1874 
publiziert,  Lc.  11,  11 — 29  und  13,  16—34. 

n 16  Blätter,  wovon  14  ln  der  Stiftsbibliothek  in  S.  (lallen  iu 
No.  1394,  2 auf  der  Vadiana  daselbst  in  No.  70,  enthaltend  Mt. 
17,  1—18,  20.  19,  20—21,  3.  26,  56-60.  69—74.  27,  62—28, 
3.  8—20.  Job.  19,  13—17.  24—42.  Mr.  7,  13—31.  8,  32—9, 
10.  13,2 — 19.  15,22—16,13.  Einige  Blätter  stark  ergänzt. 

o 1 Blatt,  ebentalls  in  S.  Gallen  in  No.  1394,  enthaltend  Mr.  16, 
14—20. 

a*  n o sind  Teile  derselben  Handschrift.  Die  Zusammengehörig- 
keit von  a2  und  n ergiebt  sich  aus  Übereinstimmung  der  Schrift  und  der 
Vergleichung  der  Quatemionenbezeichnungen  (S.  Gött.  gel.  Anz.  1889, 
8.  317,  wo  Z.  14  von  unten  VIII  in  XVIII  zn  verbessern  ist),  o ist  zwar 
wahrscheinlich  erst  im  Anfang  des  8.  Jahrhunderts  geschrieben,  aber 
genau  in  der  Zeilenzahl  und  Kolumnenbreite  wie  die  übrigen  Fragmente, 
offenbar  znm  Ersatz  des  schadhaft  gewordenen  letzten  Blattes.  Die 
vollständige  Handschrift  enthielt  Mt.  Job.  Luc.  Mr.  und  war  vermut- 
lich im  VI.  Jahrhundert  geschrieben  worden.  Faksimile  in  0.  L.  B. 

T.  II  zwischen  p.  54  und  55. 

s 4 Blätter  in  Ambros.  C.  73  inf.  wiederholt  nach  dem  ersten  Herausg. 
Ceriani  aus  Monum.  Sac.  et  Prof.  t.  I,  Mailand  1861,  nach  Ceriani 
s.  VI. 

Luc.  17,  3—29.  18,  39—19,  47.  20,  46—21,  22  (ver- 

stümmelt). 

t 6 Kolumnen  entziffert  und  publiziert  von  Hagen  in  Z.  f.  w.  Th. 
1884,  p.  470  ff.  aus  einer  doppelt  reskribierten  Berner  Handschrift 
(in  No.  611),  von  White  wiederholt,  nach  H.  s.  VI. 

Mr.  1,  2—23.  2,22 — 27.  3,11—18,  von  den  beiden  letzten 
Kolumnen  von  der  einen  die  linke,  von  der  andern  die  rechte  Hälfte 
erhalten. 
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p Fragment  eines  irischen  Lektionars,  Joh.  11,  14—44  (verstümmelt) 
frühestens  aus  dem  VIII.  Jahrh. 

v 1 am  Rande  verstümmeltes  Blatt,  s.  VII,  vereinigt  mit  Cod. 
Vindobon.  502;  Joh.  19,  17 — 20,  11.  Hgg.  von  H.  J.  White, 
Old-Lat.  Bibi.  Texte,  III,  p.  161  ff. 

Reste  einer  Evangelienhandschrift  mit  silbernen  Lettern  anf  pnrpur- 
geflirbtem  Pergament,  enthaltend  Fragmente  des  Ev.  Joh.,  wurden  1872 
von  G.  Amelli  in  Sarezzano  bei  Tortona  gefunden.  Der  Entdecker 
hat  die  Veröffentlichung  in  Anssicht  gestellt,  aber  bis  jetzt  nicht  aus- 
geführt, sondern  nur  eine  Probe  des  Textes  aus  Joh.  c.  4 in  Verbin- 
dung mit  der  Beschreibung  der  Handschrift  daraus  mitgeteilt: 

G.  Amelli,  Un  antichissimo  codice  biblico,  Milano,  1885. 

Die  Handschrift  befindet  sich  jetzt  in  Florenz  auf  der  Laurenziana. 

II.  Apostelgeschichte,  Katholische  Briefe,  Apokalypse. 

h 1 <=  Paris.  6400  G,  fol.  112—145,  Paliropsest,  auf  f.  130  der  Ver- 
merk ‘Hic  cst  über  Sancti  Benedicti  de  Floriaco’,  s.  VI.  Die  drei 
ersten  Seiten  schon  Sabatier  bekannt  und  von  ihm  benutzt,  nach 
mehreren  unvollkommenen  Versuchen  anderer  vollständig  entziffert 
und  herausgegebeu  von  S.  Berger,  Le  palimpseste  de  Fleury, 
Paris,  1889,  mit  Faskimile. 

Acta,  3,  2—4,  18.  5,  23—7,  2.  7,  42—8,  2.  9,  4—23.  14,  5—23 
17.  34—18,  19.  23,  8-24.  26,  20-27,  13. 

1 Pet.  4.  17-5,  14.  2 Pet.  1,  1—2,  6.  1 Joh.  1,  8-3,  20. 

Apoc.  1,  1— 2,  1.  8,7-9,11.  11,16—12,14.  14,15—16,5. 

Die  Ränder  vielfach  verstümmelt,  kleinere  Lücken  auch  sonst. 

III.  Apostelgeschichte,  Apokalypse, 
g — Gigas  librorum  auf  der  Kgl.  Bibliothek  zu  Stockholm,  ganze 
Bibel,  Acta  und  Apoc.  in  einem  vorhieronym.  Text,  das  übrige 
in  der  Vulgata,  geschrieben  in  Böhmen,  s.  XIII.  Acta  u.  Apoc. 
hgg.  von  J.  Belsheiin,  Christiania,  1879.  Näheres  über  äußere 
Form,  Geschichte,  Alter  und  Inhalt  der  Handschrift  in  dem  Vor- 
wort nach  Dudik,  Forschungen  in  Schweden  für  Mährens  Ge- 
schichte, Brünn,  1852,  p.  207—35. 
g2  2 Blätter  aus  einem  Lectionar  des  9.  Jahrhunderts  in  der  Ambro- 
siana.  Act.  6,  8 — 7,  2 und  7,  51—8,  4 in  einem  dem  des  Gigas 
verwandten  Texte.  Publiziert  von  Ceriani,  Monumenta  sacra  et 
profana,  t.  I,  2,  p.  127,  1861. 
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IT.  Apostelgeschichte. 

s enthalten  in  Vindobonensis  16,  Palimpsest  ans  Bobbio,  in  Semiun- 
cialen,  s.  VI. 

Act.  23,  15-23.  24,  6.  8.  13—25,  2.  23—26,  2 22—24. 

26—27,  32. 

28,  4 — 9,  16 — 31.  Auch  diese  Partieen  vielfach  lückenhaft. 

Nach  Tischendorf  nnd  Belsheim,  gelesen  (manches  znm  ersten 
Mal),  sorgfältig  beschrieben  nnd  publiziert  von  II.  J.  White  in  Old- 
Latin  Biblical  Tests,  t.  IV,  Oxford,  1897,  mit  Faksimile. 

Die  zugleich  veröffentlichten  Fragmente  von  Jac.  n.  1 Pet.  ent- 
halten Vulgata.  Bemerkenswert  ist,  dati  sie  zu  derselben  Handschrift 
gehörten. 

perp.  Codex  Perpinianus,  jetzt  Paris.  321,  s.  XIII.  Nov.  Test,  in 
der  Vulgata,  aber  Act.  1,  1 — 13,  6 nnd  28,  16 — 31  in  einem  älteren  Text. 
Entdeckt  und  publiziert  von  S.  Berger,  Un  ancien  texte  latin  des  Actes 
des  Apötres  in  Noticcs  et  Extraits,  t.  XXXV,  1,  p.  169  ff.  Paris,  1895. 
Beschreibung  und  Geschichte  der  Handschrift  p.  170—174. 

V.  Katholische  Briefe. 

ff  = Petropolitanus  Qv  I,  39  s.  IX  od.  X,  aus  Corbic. 

Enth.  Ep.  Jacobi  im  Anschluß  an  Ep.  Barnabae  latine. 

Zoerst  von  Martianay  zusammen  mit  ff1  Mt.  1695  pnblizicrt, 
neuerdings  von  J.  Wordsworth,  Stndia  Biblica,  S.  113  ff.  Oxford,  1885. 
<1  = Münchener  Fragmente. 

1)  1 Pet.  1,  8—19.  2,  20—3,  7.  4,  10  bis  Schluß.  2)  Pet.  1,  1—4. 
Die  Blätter,  die  die  beiden  ersten  Fragmente  enthielten,  sind  ver- 
loren gegangen,  aber  der  Abdruck  der  Schrift  ist  anf  den  hölzernen 
Einbanddeckeln  von  Monac.  6230  erhalten  geblieben.  Die  beiden  andern 
sind  anf  Pergamentstreifen  erhalten,  die  ans  Monac.  6220  und  6277 
abgelöst  sind.  Entziffert,  ergänzt  und  publiziert  von  L.  Ziegler  in  den 
Sitzgsber.  der  Münchener  Ak.  1876,  S.  607—660. 

2)  1 Job.  3,  8 bis  Schluß. 

Blatt  23  nnd  24  von  Mon.  6436,  mit  den  Fragmenten  r der 
paulinischen  Briefe  zusammen  publiziert  von  L.  Ziegler. 

VI.  Paulinische  Briefe, 
r = Monac.  6436.  22  Blätter  aus  Freisingen. 

Rom.  14,  10—15,  13.  1 Cor.  1,  1—3,  5.  6,  1—7,  7.  15, 
14—43.  16,  12  bis  Schluß.  2 Cor.  1,  1—2,  10.  3,  17—5,  1.  7,  10— 
8,12.  9,10—11,21.  12,14-13,10.  Gal.  2,  5— 3,  5.  Eph.  1,  16 

bis  2,  16.  Phil.  1,  1—20.  1.  Tim.  1,  12—2,  15.  5,  18-6,  13.  Heb. 

6,  6-7,  5.  7,  8— 8,1.  9,27—11,7. 
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Entziffert  und  publiziert  von  Ziegler,  Italafragmeute  der  Pauli- 
nischen  Briefe,  Marburg,  1876. 

Zwei  weitere  Blätter  derselben  Handschrift  wurden  im  Jahre  1892 
von  dem  Oberbibliothekar  Schnorr  von  Karolsfeld  anf  der  Münchener 
Universitätsbibliothek  gefunden  und  von  Wölfflin  veröffentlicht,  Sitzgs- 
ber.  der  Münchener  Ak.  1893,  S.  253 — 280. 

Gal.  3,  5-4,  3.  6,5—17.  Eph.  1,  1— 13. 

r2  Ein  zu  einer  andern  Handschrift  gehöriges  von  Z.  an  demselben 

Orte  publiziertes  Blatt.  Enth.  Phil.  4,  11  bis  Schluß  und 

1 Thess.  1,  1—10. 

Beide  Handschriften  in  Uncialen  je  2 Col.  zu  32  Zeilen,  die  erste 
etwa  s.  VI,  die  zweite  s.  VII. 

r8  Fragmenta  Gotvicensia. 

2 von  Einbanddeckeln  gelöste  Blätter  in  der  niederösterreichiscken 
Benediktinerabtei  Göttweig  a/d.  Donau,  in  Semiunciale,  nach  Wil- 
manns  s.  VI,  entdeckt  und  abgeschrieben  von  W.  Schmitz,  publiziert 
von  H.  Rönsch  in  Z.  f.  w.  Th.  1879,  S.  224  ff. 

Rom.  5,  16— 6,  4.  6,6—19.  Gal.  4,  6-19.  4,22—5,2. 

Dazu  der  Text  in  dem  Kommentar  des  sog.  Ambrosiaster  in 
8.  Ambrosii  opp.  t.  II,  2. 

Ferner  der  Text  des  Victorin  in  dem  Kommentar  zu  Gal.  Phil. 
Ephes.,  herausgegeben  von  A.  Mai  in  Scriptorum  veterum  nova  coli, 
t.  III,  Rom  1828. 

Der  Text  der  paulinischen  Briefe  in  der  lateinischen  Übersetzung 
des  Kommentars  von  Theodor  von  Mopsvestia,  der  nach  Angaben  der 
Benediktiner,  8.  Ambrosii  opp.  Migne  t.  XVII  c.  43/44,  von  dem  nach- 
maligen Kardinal  Dom  Pitra  wieder  aufgefnnden  und  als  ein  Werk 
des  Hilarius  in  dem  Spicilegium  Solesmense,  t.  I,  1852  veröffentlicht 
wurde,  ist  nach  Swete,  Theodori  Episcopi  Mopsvesteni  in  epistolas 
B.  Pauli  commentarii,  1. 1,  p.  XLI — XLIV,  in  seiner  eigentlichen  Sub- 
stanz Vulgata,  jedoch  versetzt  mit  vorhieronymianischen  Lesarten,  z.  T. 
auch  selbständigen  Übertragungen. 

Dazu  kommen  noch  die  lateinischen  Übersetzungen  in  den  bi- 
linguen  Codices  und  zwar 

o der  Evangelien  des  Codex  Sangallensis  (A),  ed.  II.  Rettig,  Turici, 
1836. 

d der  Evangelien  und  Apostelgeschichte  des  Bezae  Codex  Cantabri- 
giensis  s.  VI  ed.  F.  H.  Scrivener,  Cambridge,  1864. 
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e der  Apostelgeschichte  des  Codex  Landianus  s.  VI  publiziert  von 
Tischendorf  in  Monnmenta  sacra  ioedita,  t.  IX,  1870,  nach 
Berger,  Not.  et  Extr.  t^XXXV  p.  175,  ungenau. 

d der  paulinischen  Briefe  des  Codex  Claromontanus , s.  VI,  ed. 
Tischendorf,  Lipsiae,  1852. 

g der  paulinischen  Briefe  des  Codex  Boernerianus,  ed.  Matthaei, 
Misenae,  1791. 

f,  die  lateinische  Übersetzung  des  Cod.  Augiensis,  ed.  Scrivener,  Can- 
tabrigiae  1859,  enthält  einzelne  vorhieronymianische  Lesarten,  die  ans 
derselben  Quelle  wie  g geflossen  sind  is.  meine  Programmabhandlung 
Jever,  1887,  p.  5 ff.). 

gue  -=Bom.  11,  33— 12,  5.  12,17—13,5.  14,9-20.  15,3-13. 

4 Blätter  einer  reskribierten  Wolffenbüttler  Handschrift  mit  gotischer 
und  lateinischer  Übersetzung,  publiziert  von  Tischendorf  in  Anecdota 
sacra  et  profana,  Leipzig,  1855,  p.  155—158. 

Dieses  Material  ist  von  Hort  und  Westcott  The  New  Testament 
in  tbe  Original  Greek,  vol.  I,  Introduction,  Cambridge,  1881,  p.  81  ff. 
in  1)  afrikanische,  2)  europäische,  3)  italische  Texte  eingeteilt,  eine 
Klassitikation , die  vielfach  Beifall  gefunden  hat.  Der  Ausdruck  ‘ita- 
lisch’ ist  in  demselben  Sinne  gemeint,  wie  Lachmann  ihn  Novum 
Test.  t.  I,  1842,  p.  XIII  für  Texte  angewandt  hatte,  die  vor  Hiero- 
nymus in  Italien  nach  dem  Griechischen  verbessert  seien.  Es  liegt  auf 
der  Hand,  daß  die  Bezeichnung  von  2 und  3 nicht  sehr  glücklich  ist. 
Ist  die  Unterscheidung  überhaupt  berechtigt,  so  beruht  sie  vielmehr  auf 
einer  graduellen  als  generellen  Verschiedenheit. 

Es  rechnen  nun  Hort  und  Westcott 
zu  1)  k und  e der  Evv.  h der  Apg.  und  Apok. 
zu  2)  a b der  Evv.  (ex  silentio),  g der  Apg.  und  Apok.  g2  und  s der 
Apg.  und  ff  der  ep.  Jac.  (mit  Fragezeichen), 
zu  3)  f q der  Evv.  q der  kath.  Briefe  (mit  Fragezeichen),  r'  r2  r* 
der  paulin.  Briefe. 

ff1  g'  und  1 der  Evv.  werden  als  gemischte  Texte  (d.  h.  Vulgata  mit 
vorbieronymianischen  Elementen)  bezeichnet. 

Die  Texte  der  bilinguen  Handschriften,  d der  Evv.  und  Akten, 
e der  Akten,  d und  g der  paulin.  Briefe  enthalten  nach  ihnen  alt-latei- 
nische Texte,  die  mit  dem  gegenüberstehenden  griechischen  Texte  künst- 
lich in  Übereinstimmung  gebracht  sind. 

Nach  diesem  Gesichtspunkt  hat  Sanday,  O.-L.  B.  T,  II,  p.  XLI1 
— CXXVIII,  den  Charakter  von  k genau  untersucht  und  bestimmt.  Er 
hat  im  einzelnen  das  enge  Verhältnis  zwischen  k,  e und  Cyprian  und 
ihre  Verschiedenheit  von  Gruppe  2 und  3 nacbgewiesen.  Diese  tritt 
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besonders  anch  im  Wortschatz  hervor,  s.  das  Wörterverzeichnis  p.  CVIII 
— CXXV.  Indessen  haben  diese  Untersuchungen  bei  ihrer  engen  Be- 
schränkung — denn  die  Grenzen  von  ß werden  bei  der  Vergleichung 
kaum  je  überschritten  — doch  nnr  eine  vorläufige  Bedeutung,  und  8. 
hütet  sich  mit  lobenswerter  Vorsicht,  voreilige  Schlüsse  zu  ziehen. 
Neben  den  starken  Verschiedenheiten  zwischen  den  Texten  der  afrika- 
nischen und  europäischen  Groppe  sind  ihm  doch  auch  wieder  so  viele 
Berührungspunkte  anfgefallen,  daß  er  es  einstweilen  dahingestellt  sein 
läßt,  ob  sie  wirklich  von  vornherein  geschieden  waren  (p.  CCLV). 

Ein  afrikanisches  Element  glaubt  Burkitt  in  der  öfters  er- 
wähnten, etwas  eilfertigen  und  allzu  buntgemischteu  Schrift  in  Texts 
and  St.  IV,  3,  p.  35—40  in  c zu  finden.  Seine  Untersuchung  beschränkt 
sich  auf  Luc.  24,  36—53.  Es  wäre  wünschenswert,  daß  sie  auf  etwas 
breiterer  Basis  und  mit  etwas  weiteren  Gesichtspunkten  geführt  wäre. 
Nützlich  die  Zusammenstellung  über  das  Vorkommen  von  siquo  minus, 
tüioquin , sin  untern  — ei  Ss  jir,,  von  similitudo  und  parabola  — rapa- 
, mundus  und  saeculum  — xorjroc  in  den  verschiedenen  Texten, 
p.  41 — 45;  beachtenswert  die  Bemerkung,  daß  illic  in  afrikanischen 
Texten  ibi  in  europäischen  entspreche,  p.  14. 

Die  Übereinstimmung  von  h der  Akten  mit  Cyprian  ist  darge- 
stellt von 

P.  Corssen,  Der  cyprianische  Text  der  Acta  apostolorum, 
Gymn.-Pr.  Schöneberg-Berlin,  anch  bei  Weidmann,  1892. 

Zugleich  ist  dort  gezeigt,  daß  Augustin  in  den  Acta  cum  Felice 
Manichaeo  und  in  der  Schrift  Contra  epistolam  Mauichaei,  sowie  der 
unbekannte  Auctor  De  promissionibus  in  den  Opp.  S.  Prosperi  dem 
cyprianischeu  Texte,  wenn  auch  nicht  immer  in  der  reinen  Gestalt, 
folgen.  (Vgl.  oben  S.  8.) 

J.  Haußleiter,  Die  lateinische  Apokalypse  der  alten  afrika- 
nischen Kirche,  in  Forschungen  zur  Gesch.  des  ntl.  Kanons,  hgg.  von 
Haußleiter  und  Zahn,  IV,  1891 

hat  den  cyprianischeu  Text  der  Apokalypse  aus  dem  Kommentar  des 
Bischofs  Primasius  von  Hadrumetum,  Mitte  des  6.  Jahrhunderts  (über 
sein  Leben  und  seine  Schriften,  s.  Haußleiter,  S.  1 — 34),  dem  Palimp- 
sest  von  Fleury  (h)  und  den  Citaten  Cyprians  herausgegeben.  Durch 
diese  Arbeit  ist  H.s  Gyran.-Pr.,  Leben  und  Werke  des  Bischofs  Pri- 
masius, Erlangen,  1887  antiquiert. 

Die  l bereinstimraung  zwischen  Primasius  und  Cyprian  hatte 
schon  Sabatier  bemerkt  (t.  III,  p.  989);  genauer  beleuchtet  sie 

H.  Linke,  Studien  zur  Itala,  Breslau,  1889,  Gymn.-Pr.  von 
St.  Elisafcet. 
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S.  13  hatte  L.  aus  der  Übereinstimmung  Augustins,  De  civitate 
Dei  20,  c.  7—17,  in  den  CItaten  aus  Apok.  c.  20  n.  21  mit  Primasius 
geschlossen,  daß  Aug.  diese  Citate  dem  cyprianischen  Text  entnommen 
habe,  während  er  sonst  einem  anderen  folgt  H.  hat  dagegen  über- 
zeugend gezeigt,  daß  das  Verhältnis  gerade  umgekehrt  ist  (S.  75  f.): 
Primasius  entlehnt  an  dieser  Stelle  seinen  Kommentar  wörtlich  aus 
Augustin  und  damit  zugleich  den  Text  der  Apokalypse  20,  1 — 21,  5. 
Evident  wird  dies  Verhältnis  durch  die  Vergleichung  Cyprians,  der 
Apk.  20,  4 abweichend  von  Augustin-Primasius  citiert. 

Beachtenswert  ist  die  Beobachtung  von  Linke,  S.  6,  daß  Ca- 
preolns,  seit  430  Bischof  von  Karthago,  an  der  einzigen  Stelle,  die  er 
ans  der  Apok.  anfhhrt,  in  charakteristischer  Weise  genau  mit  Cyprian 
und  Primasius  Ubereinstimmt. 

Die  Verschiedenheit  des  Bibeltextes  bei  Cyprian  und  Augustin  hat 
Ziegler,  Itala,  S.  39  — 51  durch  Zusammenstellung  einer  Reihe  von 
Citaten  aus  verschiedenen  Büchern  der  Bibel,  namentlich  aus  den  pau- 
linischen  Briefen,  zu  illustrieren  versucht. 

Daß  der  Text  Cyprians,  wie  in  Afrika  in  Gebrauch,  so  dort  auch 
entstanden  sei,  ist  eine  Annahme,  die  von  vornherein  alle  Wahrschein- 
lichkeit für  sich  hat.  Gleichwohl  ist  cs  erforderlich,  daß  mau  ihn  weiter 
zurück  verfolgt,  namentlich  auch  untersucht,  ob  und  in  welchen  Be- 
ziehungen er  zu  Tertullian  steht. 

Ebenso  wird  man  darauf  achten  müssen,  wie  lange  sich  dieser 
Text  gehalten  hat.  Einiges  ist  dafür  geschehen.  Bemerkenswert  ist 
Hanßleiters  Aufsatz,  Die  Bibel  der  Donatisten,  Th.  Ltzt.  1884, 
Sp.  97  ff  , in  dem  Wahres  und  Falsches  gemischt  ist.  Richtig  ist,  daß 
sich  überall  bei  den  Donatisten  Spuren  eines  Bibeltextes  zeigen,  der  in 
der  Substanz  dem  cyprianischen  gleich  ist.  Beachtenswert  hierfür  ist 
die  schon  erwähnte  Stelle  in  den  Retract.  I,  21.  Augustin  hatte  Donat 
vorgeworfen,  er  habe  Sir.  34,  30  die  Worte  et  Herum  tangit  Hlum 
unterdrückt,  später  aber  überzeugte  er  sich,  daß  schon  vor  Donat  sehr 
viele  afrikanische  Handschriften  den  verkürzten  Text  geboten  hätten. 
Diesen  aber  finden  wir  auch  bei  Cyprian  Ep.  71,1.  Daß  in  dein  Dialog 
Contra  Fulgentium  Donatistam  der  Donatist  einen  altlateinischen  Text 
gebraucht,  während  der  Katholik  nach  der  Vulgata  citiert,  bemerkt 
Burkitt,  T.  a.  S.  III,  1,  p.  XI. 

Aber  von  einer  besonderen  Donatisteubibel  kann  man  nicht  reden. 
Wie  wir  den  cyprianischen  Text  gelegentlich  sogar  bei  Augustin  an- 
treffen, 80  hat  Sanday  (p.  LXXXVI  f.)  gezeigt,  daß  die  Citate  des 
Optatus,  von  Mileve  aus  Mt.  sich  mit  diesem  nah  berühren.  Dasselbe 
aber  wird  sich  für  Optatus  auch  bei  den  anderen  Citaten  erweisen. 
Man  kann  aber  auch  nicht  sagen,  daß  die  Donatistenbibel  den  letzten 
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Ausläufer  der  afrikanischen  darstelle.  Der  Katholik  Primasins  legt,  wie 
wir  gesehen,  in  seinem  Kommentar  zur  Apokalypse  den  cypri&nischen 
Text  zu  gründe,  während  der  Donatist  Tyconius  einen  anderen,  wenn 
auch  vielleicht  verwandten,  benutzte.  Die  Donatisten  haben  an  der 
alten  Überlieferung  festgehalten,  aber  auch  unter  ihren  Händen  ver- 
änderte sie  sich,  und  ihre  Handschriften  stimmten  im  einzelnen  so  wenig 
genau  miteinander  Uberein  wie  die  der  Katholiken. 

Auch  für  die  Textformen  in  a b f wird  man  einen  lokalen 
Charakter  in  Anspruch  nehmen  dürfen,  da  alles  dafür  spricht,  daß 
sie  in  Oberitalien  geschrieben  und  in  Gebrauch  gewesen  sind.  Auch  1 
scheint  daher  zu  stammen  (s.  oben  S.  19).  Nicht  ohne  Bedeutung  hier- 
für ist  die  glückliche  Entdeckung  der  lateinischen  Übersetzung  der 
Didascalia  durch  Hanler,  s.  Sitzungsber.  der  Wiener  Ak.  Bd.  CXXXIV, 
Abhd.  11,  1896.  Sie  enthält  eine  Reihe  von  Bibelstellen,  die  umfang- 
reichsten allerdings  aus  dem  alten  Testament  (s.  darüber  Hauler 
p.  40  ff.),  aber  auch  einige  aus  den  Evangelien,  und  diese  zeigen  im 
ganzen  einen  ähnlichen  Texttypns  wie  a b f,  ohne  mit  einem  besonders 
zu  gehen  und  nicht  ohne  gelegentliche  Berührungen  mit  k,  nur  Mt.  5,  7 
ist  die  Übereinstimmung  mit  dem  Veronensis  b vollkommen.  Die 
Handschrift  der  Übersetzung  der  Disdascalia  aber  ist,  wie  Hauler  sehr 
wahrscheinlich  gemacht  hat,  im  5.  Jahrhundert  in  Verona  verfertigt 
(8.  4). 

Daß  q mit  f zu  Unrecht  von  Hort  und  Westcott  auf  eine 
Stufe  gestellt  und  vielmehr  mit  b verwandt  ist,  hat  White,  wenn  auch 
nicht  erschöpfend,  gezeigt  Old-Latin,  t.  III,  p.  XXI  ff. 

Die  kleineren  Fragmente  a2  u.  s.  w.  sind  von  Sanday,  Old-Latin, 
II,  p.  CLXVII— CCLIV,  eingehend  untersucht.  Die  nahe  Verwandt- 
schaft von  a2  zu  a hatte  schon  der  erste  Herausgeber  Ranke  nachge- 
wiesen. S.  hat  dann  auch  die  Übereinstimmung  zwischen  n und  a auf- 
gezeigt, die  vorauszusetzen  war,  weil  ja  n und  a2  Teile  derselben  Hand- 
schrift sind,  aber  keineswegs  vollkommen  ist. 

Von  den  übrigen  Stücken  gilt,  was  David  Schulz  nach  Haase, 
Breslauer  Univ.-Pr.  1865,  I praef.  p.  1 von  1 sagt:  sie  Btehen  mit  den 
ältesten  Evv.-Handschriften  a b f ff2  in  einem  derartigen  Verhältnis, 
daß  sie  mit  keiner  durchweg,  sondern  bald  mit  dieser,  bald  mit  jener 
übereinstimmen,  bald  aber  auch  für  sich  ganz  allein  stehen.  Auf  alle 
Ew.-Handschriften  überhaupt  aber  ist  das  von  Hort  und  Westkott, 
Introd.  p.  82  noch  zu  sehr  beschränkte  Urteil  auszudehnen , daß  ihr 
Text  noch  sehr  unvollkommen  bekannt  ist. 

Es  ist  häutig  sehr  schwer,  die  Grenze  zwischen  vorhieronymia- 
nischen  und  Vulgatahandschriften  zu  ziehen.  Die  älteren  Lesarten  siud 
immer  die  Hauptursache  der  Korruption  des  Vulgatatextes  geblieben. 
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nnd  Handschriften  mit  gemischtem  Text  sind  zahlreich.  Besonders  stark 
gemischt  sind  die  angelsächsischen  und  irischen  Handschriften,  vgl. 
S.  Berger,  Histoire  de  la  Vulgate,  p.  44,  wo  man  Beispiele  hänfig 
vorkommender  Interpolationen  findet,  denselben  Revue  Celtiqne,  t.  VI, 
p.  348  - 357,  und  Schepps,  Die  ältesten  Evangelienhandschriften  der 
Würzburger  Universitätsbibliothek,  1887,  mit.  Proben  der  zahlreichen 
Elemente  vorhieronymianischen  Textes  in  diesen  Handschriften.  Zur 
Ergänzung  von  Schepps  dient  Koeberlin,  Eine  Würzburger  Evan- 
gelienhandschrift, Augsburg,  1891,  Prgr.  (Es  ist  Mp.  th.  f.  61  — J bei 
Schepps.)  Sie  enthält  das  Ev.  Joh.  und  stimmt  besonders  mit  R bei 
Wordsworth,  N.  Test.  Lat.  1 p.  XIII,  überein. 

Einen  gemischten  Text  mit  einigen  interessanten  Varianten  bietet 
auch  eine  Evangelienhandschrift  in  Spalato,  beschrieben  und  mit  der 
Vulgata  verglichen  von 

Devich,  L’evangeliario  Spalatense  dell'  Archivio  Capitolare  in 
dem  Bulletino  di  Archeologia  e Storia  Dalmata,  Spalato,  1894,  Sup- 
plemento. 

Es  scheint  mir  eine  Handschrift  aus  frühkarolingischer  Zeit 
zu  sein. 

Was  bei  den  Evv.  erkennbar  hervortritt,  nämlich  ein  markanter 
Unterschied  zwischen  der  von  Cyprian  repräsentierten  Textform  von 
denjenigen  Texten,  denen,  wenigstens  im  allgemeinen  — die  Vorbehalte 
habeu  wir  oben  gemacht  — die  späteren  Väter  folgen,  das  zeigt  sich 
nun  doch  auch  bei  den  übrigen  Büchern  des  N.  T.s. 

In  der  Apg.  stimmt,  wie  schon  Hort  und  Westcott,  Introd. 
p.  83,  bemerkt  haben,  der  von  dem  cyprianischen  Text  sich  charak- 
teristisch unterscheidende  Gigas  (g)  durchweg  mit  den  Citaten  des  Lucifer 
von  Cagliari  überein. 

Daß  und  wie  g mit  s verwandt  ist,  läßt  sich  erst  jetzt  nach 
Whites  Ausgabe  mit  Sicherheit  beurteilen.  Identisch  sind  beide  Texte 
keinesfalls,  aber  zweifellos  von  gleichem  Ursprung.  Auf  beide  hat  die 
Vulgata  erheblichen  Einfluß  gehabt;  öfter  hat  g,  bisweilen  auch  s das 
Ursprüngliche  erhalten,  an  anderen  Stellen  weichen  beide  voneinander 
und  auch  von  der  Vnlgata  ab. 

Eine  besondere  Stellung  nimmt  der  Perpinianus  ein.  Aufsehr 
alte  Elemente  wie  bene  nuntiare  st.  evangelieare,  falsum  totem  st.  pseudo- 
prophetam  hat  Berger  Not.  p.  186  hingewiesen.  Über  sein  Verhältnis 
zu  dem  griechischen  Original  hat  Blaß  in  den  Studien  und  Kritiken, 
1896,  8.  436  ff.  gehandelt.  Unter  diesem  Gesichtspunkt  bespricht  er 
auch  die  Varianten  von  der  Vnlgata,  die  in  den,  von  Berger  nicht  be- 
rücksichtigten Abschnitten,  vereinzelt  Vorkommen,  wobei  er  auch  eine 
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verwandte  Papierhandschrift  des  15.  Jahrhnnderts  ans  Bübmeu,  jetzt 
in  der  fürstlichen  Bibliothek  in  Wernigerode  Z a 81,  heranzieht  , auf 
die  Berger,  H.  de  la  Vnlgate  p.  80  aufmerksam  gemacht  hatte.  Lehr- 
reich die  Besprechung  von  Haußleiter,  Theol.  Littbl.,  1896,  Sp.  105  ff. 

Sehr  viele  Vulgatahandschriften  sind  in  der  Apg.  aus  dem  soge- 
nannten occidentalischen  Text  interpoliert.  Eine  Reihe  von  solchen 
Interpolationen  führt  Berger  H.  de  la  V.  p.  81  f.  und  161  f.  auf. 

Die  Zeugen  für  die  lateinische  Textgestalt  der  Apok.  hat  Linke 
in  der  obengenannten  Abhandlung  verhört.  Er  kommt  zu  dem  Resultat, 
daß  man  zwischen  afrikanischen  und  italischen  Übersetzungen  scheiden 
müsse  und  daß  nnter  den  letzteren  die  von  Ambrosius,  Hilarius  und 
Augustin  benutzten  voneinander  unabhängig  seien.  Er  betont  besonders  die 
Selbständigkeit  der  Übersetzung  des  Victorinus  von  Pettau  in  seinem 
Kommentar  zur  Apokalypse.  Die  echte  Gestalt  dieses  von  Hieronymus 
interpolierten  und  in  dieser  Form  in  der  Magna  Bibliotheca  patrum 
III,  p.  414  ff.  veröffentlichten  Kommentars  hat  Haußleiter  in  einer 
Handschrift  des  14.  Jahrhunderts,  dem  Vaticanus  Ottob.  3288  A,  wieder- 
gefunden. Die  Veröffentlichung  durch  H.  in  dem  Wiener  Corpus  steht 
bevor;  inzwischen  s.  seine  Abhandlung,  Der  chiliastische  Schlußabschnitt, 
Theol.  Littbl.,  1895,  Sp.  193—199. 

Die  Übereinstimmung  von  r der  paulinischen  Briefe  mit  den 
Citaten  Augustins  hat,  wie  schon  erwähnt,  Ziegler  in  den  Italafrag- 
m enteil  ins  Licht  gesetzt.  Ebenso  wird  dort  gezeigt,  daß  dieser  Text 
auch  auf  den  unter  dem  Bischof  Aurelios  von  Karthago  seit  416  ab- 
gehaltenen Konzilien  gebraucht  wurde  und  daß  er  sich  auch  bei  des 
Aurelius  Nachfolger  Capreolus  findet  (S.  26  ff.).  Bemerkenswert  ist, 
daß,  während  Augustin  und  r in  den  übrigen  Briefen  der  Vulgata  sehr 
nahe  kommen,  dies  Verhältnis  im  Hebrärbrief  auf  hört.  Und  zwar 
scheint  die  Übersetzung  in  r ihren  Charakter  zu  bewahren,  während  die 
Vulgata  ihn  verändert.  Hierauf  hat  Z.  verschiedentlich  hingewiesen 
Italafr.  S.  27,  59,  67,  den  Unterschied  selbst  aber  schärfer  zu  charak- 
terisieren unterlassen. 

Die  Verschiedenheit  des  Wortschatzes  zwischen  Tertullian  und 
Cyprian  einer-  und  Augustin  andererseits  hat  Z.  an  einer  Reihe 
von  Beispielen  ans  dem  Römerbriefe  beleuchtet,  bei  denen  überall  die 
Übereinstimmung  Augustins  mit  den  italischen  Texten  hervortritt  (Itala 
des  Augustin,  S.  54 — 57). 

Für  den  Galaterbrief  hat  das  gesamte  Material  zu  umfassen  und 
siebten  unternommen 

F.  Zimmer,  Der  Galaterbrief  im  altlateinischen  Text,  als 
Grundlage  für  einen  textkritischen  Apparat  der  Vetus  Latina.  Theol. 
Studien  und  Skizzen  aus  Ostpreußen,  I.  Königsberg,  1887. 
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Die  Resultate  dieser  Bearbeitung  hat  er  in  einem  in  demselben 
Jahre  gehaltenen  Vortrag  erörtert: 

F.  Zimmer,  Ein  Blick  in  die  Entwickelungsgeschichte  der  Itala. 
Theol.  Studien  und  Kritiken,  1889,  S.  331  ff. 

Er  faßt  sie  am  Schloß,  S.  354,  ungefähr  so  zusammen:  Die  vor- 
hieronymianischen  Reste  der  altlateinischen  Bibelübersetzung  gehen  auf 
eine  einzige  Übersetzung  zurück.  Diese  liegt  in  drei  deutlich  vonein- 
ander unterschiedenen  Formen  vor.  Die  älteste  läßt  sich  bei  Tertullian 
und  Cyprian  erkennen.  Sie  wurde  nach  dem  griechischen  peinlich  und 
änßerlich  genau  revidiert.  Diese  Revision  liegt  in  mehreren  vonein- 
ander stark  variierenden,  aber  in  ihrem  Grundcharakter  durchaus  über- 
einstimmenden Texten,  d,  g und  denen  bei  Ambrosiaster  und  Victorin. 
vor.  Eine  Revision  dieser  Revision  nach  einem  von  dem  occidenta- 
lischen  ziemlich  erheblich  abweichenden  griechischen  Texte  ist  der 
Augustinirche  Text. 

Z.  hat  die  Verschiedenheit  der  einzelnen  Rezensionen  vonein- 
ander. wie  vielfach  üblich,  auch  ziffernmäßig  anszudrQcken  gesucht.  Gegen 
diese  Methode  wendet  Linke.  St.  z.  It.  S.  4 ein,  daß  sie  Wesentliches 
und  Unwesentliches  durcheinander  menge  und  daß  die  Aufzeignng  ge- 
wisser charakteristischer  Eigentümlichkeiten  wichtiger  sei  als  die  ge- 
nausten Zählungen.  Unzweifelhaft,  wenn  nur  hierfür  erst  eine  sichere 
Methode  gefunden  wäre! 

Von  Wichtigkeit  ist  das  Verhältnis  der  bilinguen  Codices  Dd, 
Ff,  Gg.  zu  einander.  Darüber  handelt 

P.  Corssen,  Epistularum  Pauliuarnm  Codices  graece  et  latine 
scriptos  examinavit,  inter  se  comparavit,  ad  communem  originem 
revocavit  Gymnpr.  Jever,  I,  1887;  II,  1889. 

F und  G sind  aufs  engste  miteinander  verwandt.  In  G steht 
die  lateinische  Übersetzung,  ein  vorhieronymianischer  Text,  an  manchen 
Stellen  auch  Doppellesarten  aus  verschiedenen  Texten,  zwischen  den 
Zeilen  über  dem  Griechischen,  in  F das  Griechische  und  das  Lateinische, 
in  seiner  eigentlichen  Substanz  Vulgata,  in  Kolumnen  nebeneinander. 
Ich  glaube  nachgewiesen  zu  haben , daß  F nicht  aus  G abgeleitet  ist, 
sondern  beide  aus  einer  gemeinschaftlichen  Vorlage,  in  welcher  das 
Lateinische  und  Griechische  in  Kolumnen  nebeneinander  stand.  Die 
Zeilen  waren  nach  dem  Sinn  abgeteilt,  so  daß  die  äußere  Form  dieser 
Vorlage  dieselbe  war,  wie  wir  sie  in  D rinden.  Sie  war  mit  D aber 
auch  innerlich  verwandt,  so  jedoch,  daß  sie  nicht  auf  D zurückging. 
Vielmehr  laufen  F G und  D schließlich  auf  eine  gemeinsame  Quelle  zu- 
rück, die  durch  die  Vergleichung  beider  genauer  erkannt  werden  kann. 

Diese  Ansicht  hat  Zimmer,  der  über  das  Verhältnis  von  F und 
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G in  dem  Sinne  gehandelt  hatte , daß  F eine  Abschrift  von  G sei, 
Z.  f.  w.  Th.  1887,  S.  76  ff.  mit  der  Hartnäckigkeit  vorgefaßter  Meinung 
Theol.  Littzt.  1890  Sp.  59  ff.  bestritten.  Sein  Hanptargnnient  ist,  daß 
es  Stellen  gebe,  wo  ‘die  Vorlage  von  F photographisch  genau  so  ans- 
gesehen haben  müsse  wie  G’.  Die  ‘photographische’  Gleichheit  be- 
streite ich,  die  materielle  gebe  ich  zu.  Das  aber  beweist  gar  nichts 
und  erlaubt  niemand,  sich  Uber  die  Thatsachen,  anf  die  ich  hinge- 
wiesen habe,  hinwegzusetzen.  An  sich  ist  die  Frage  nach  dem  Verhältnis 
von  F zu  G fast  gleichgültig,  aber  sie  ist  wichtig,  weil  sie  uns  zu  der 
gemeinsamen  Vorlage  zurückführt.  Daß  diese  so  ausgesehen  hat,  wie 
oben  beschrieben,  lehrt  den,  der  meinem  Beweisgange  gefolgt  ist,  ein 
Blick  auf  I S.  13  meiner  Abhandlung,  wo  ich  gezeigt  habe,  wie  an 
einer  Stelle  der  Schreiber  von  G selbst  verraten  hat.  was  man  zu 
wissen  wünscht.  Nachdem  mau  dies  erkannt  hat,  kann  man  F G mit 
D vergleichen  und  dadurch  den  gemeinschaftlichen  Hintergrund  beider 
beleuchten.  Damit  habe  ich  den  Anfang  in  meiner  zweiten  Ab- 
handlung gemacht,  wo  auch  gezeigt  ist,  daß  die  gotisch-iateinische 
Handschrift  in  derselben  Weise  wie  D in  Sinnzeilen  abgetrennt  nnd 
ihr  lateinischer  Text  mit  d nah  verwandt  war. 

Ich  bitte  diese  Auseinandersetzung  nicht  als  eine  Rede  pro  domo 
anzusehen.  Mir  scheint  es  um  der  Sache  selber  willen  von  Wichtigkeit, 
daß  der  feste  Punkt  nicht  verdunkelt  werde,  den,  wie  ich  sicher  glaube, 
meine  Untersuchung  ergeben  hat.  Es  wäre  sehr  zu  wünschen,  daß  man 
diesen  bilingnen  Texten  weiter  nachspürte.  In  dieser  Überlieferung 
haben  das  Griechische  und  das  Lateinische  sich  wechselseitig  in  der 
mannigfachsten  Weise  bestimmt.  Daher  darf  man  hier  weder  das 
Lateinische  noch  das  Griechische  an  sich  betrachten,  sondern  mnß  sie 
immer  in  ihrem  Verhältnis  zu  einander  ansehen.  Die  bilingue  Über- 
lieferung der  paulinischen  Briefe  steht  aber  nicht  vereinzelt.  Der  Codex 
Bezae  zeigt,  daß  die  Evv.,  die  Apg.  nnd  die  kleinen  Apostelbriefe  ebenso 
überliefert  waren.  Hat  diese  Überlieferung  mit  jener  einen  gemein- 
samen Stamm?  Das  muß  methodisch  untersucht  werden. 

Über  die  lateinische  I bersetzung  des  Codex  Sangallensis , 6,  hat 

Rönsch,  Zur  biblischen  Latinität  aus  dem  cod.  Sang.,  in  Romanisch. 
Forsch.  I,  8.  419  ff.,  jetzt  Collectanea  philol.  von  H.  Rönsch,  hgg. 
von  Wagener,  Bremen,  1891,  S.  89  ff. 

unter  rein  grammatischem  Gesichtspunkte  gehandelt. 

Eine  Sonderung  der  verschiedenen  Elemente  des  Textes  hat 

I.  R.  Harris,  The  Codex  Sangallensis,  a study  in  the  text  of 
the  old  Latin  gospels.  London,  1891 
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vorgenommen.  Die  Übersetzung  enthält  eine  große  Anzahl  von  Doppel- 
lesarten, Uber  die  H.  c.  V — VIII  eine  Übersicht  Riebt,  ebenso  wie  der 
Codex  Boenierianns  G,  der  gleichzeitig  mit  A in  8.  Gallen  geschrieben 
ist.  Der  eigentliche  Text  steht  zwar  der  Vulgata  ungleich  näher  als 
der  des  Boerncrianus,  enthält  aber  doch,  wie  H.  gezeigt  hat,  zahlreiche 
Abweichungen.  H.  ist  den  Beziehungen  von  3 zu  anderen  alten  Texten 
nachgegangen.  Er  will  darauf  hinaus,  daß  diese  Beziehungen  für  eine 
nrspr&ngliche  Übersetzung  sprechen,  aus  der  sich  die  verschiedenen 
Texte  durch  Überarbeitung  entwickelten. 

K.  Marold,  Über  das  Evangelienbuch  des  Juvencus  in  seinem 
Verhältnis  zum  Bibeltext.  Ztsch.  f.  w iss.  Theol.  1890,  S.  329 — 341. 
bespricht  eine  Anzahl  Stellen  besonders  aus  Mt.,  au  denen  die  Vorlage 
genügend  zu  erkennen  ist,  und  kommt  zu  dem  Resultate,  daß  diese  den 
Codices  a ff1  und  h am  nächsten  stehe. 

Als  Nachahmer  des  Juvencus  hat  0x6  den  Verfasser  des  Carmen 
adversus  Marcionitas  erwiesen.  Er  handelt  auch  über  die  Bibel  des 
Verfassers  iu  den  Prolegomena  de  Carmine  adversns  Marcionitas,  Lipsiae, 
1888,  p.  24—32,  doch  ohne  zu  einem  einwandfreien  Ergebnis  za  kommen. 
Die  12  kleinen  Propheten  wi.ren  in  dieser  Bibel  nach  den  LXX,  die 
Evangelien  nach  der  gewöhnlichen  Reihenfolge  geordnet  (III,  196  und 
II,  Gl).  Schon  dieser  letzte  Umstand  zeigt,  daß  wenigstens  der  Evan- 
gelientext nicht  alt  gewesen  sein  wird.  Es  ist  daher  ohne  Zweifel 
richtig,  daß  des  Verfassers  Bibel  von  der  Cyprians  verschieden  war 
(p.  29).  Wenn  dann  aber  gezeigt  wird,  daß  der  Verfasser  sich  in  seinen 
Citaten  an  drei  Stellen  mit  Commodian  berührt,  so  folgt  daraus  noch 
nicht,  daß  beide  dieselbe  Bibel  beuntzt  und  darum  demselben  Vater- 
lande und  derselben  Kirche  angehört  haben  (p.  31),  denn  Commodian  hat 
seine  Bibelcitate  meist  von  Cyprian  entlehnt  und  scheint,  wo  er  selbständig 
ist , einen  dem  cyprianischen  Text  verwandten  benutzt  zu  haben , cf. 
Gött.  gel.  Auz.  1889,  S.  307. 

Das  Alte  Testament. 

Von  den  kanonischen  Büchern  des  A.  Testaments  sind,  abgesehen 
von  den  Psalmen,  erst  iu  unserem  Jahrhundert  Bruchstücke  der  vor- 
hieronymianiseben  Übersetzungen  ans  Licht  gezogen.  Es  haben  Bei- 
träge geliefert  zum 

Pentateuch. 

1.  E.  Ranke,  Par  Paliuipsestorum  Wirceburgcnsium , Vindo- 
bonae,  1871. 

2.  U.  Robert.  Peutatenchi  versio  Latina  e codice  Lugdunensi, 
Paris,  1881. 
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3.  L.  Ziegler,  Brachstücke  einer  vorhieronymiauischen  Über- 
setzung des  Pentateuchs,  München,  1883. 

Die  von  Ranke  edierten  Fragmente  des  Pentatencbs  sind  in  dem  Würz- 
burger Codex  membr.  64a  enthalten  und  von  ihm  entdeckt.  Sie  umfassen: 

Gen.  36,2—24;  40,  12—21;  41,4.  5 (sämtlich  lückenhaft). 

Ex.  22,  7-28;  25,  30—26,  12;  32,  15—33;  33,  13—36,  1 (mit 
kleinen  Lücken);  39,  2 — 40,  30. 

Lev.  4,23 — 6,1  (lückenhaft);  7,2  — 11;  16  — 17  (lückenhaft); 
23—8,  3 (lückenhaft);  8,  6—13  (lückenhaft);  11,  7—9;  12—15;  22-25: 
27—47  (mit  einer  Lücke);  17,  14—18,  21 ; 19,  31 — 20,  3;  dürftige  Reste 
von  20,  12—16-,  20.  20—21,  2;  22,  19—29;  23,  5—9. 

Dt.  28,  42—53;  55—58;  31,  11-26. 

Die  Fragmente  sind  von  Ranke,  8.  3 — 46.  in  Kapitalschrift,  in 
zwei  Kolumnen  zu  je  29  Zeilen,  wie  sie  in  der  Handschrift  geschrieben 
sind,  gedruckt.  S.  145  ff.  wird  über  schwer  zu  lesende  Stellen  und  be- 
sondere Schreibweisen  gehandelt,  8.  162—  240  der  Text  verglichen  mit 
dem  der  LXX  unter  Zugrundelegung  des  Tischendorfschen  Textes 
und  Benntzung  des  Holmes-Parsonsschen  Apparates,  den  Citaten  der 
Väter  nach  Sabatier  und  der  Übersetzung  des  Hieronymus,  die  in 
4 Kolumnen  nebeneinandergestellt  sind. 

Der  Codex  Lugdunensis  enthält: 

Gen.  16,  9-17,  18;  19,  5—29;  26,  33-33,  15;  37,  7—38,  22: 
42,  36—50,  26. 

Ex  1,  1—7,  19;  21,  9—36;  25,  25—26,  13;  27,  6—40,  32. 

Lev.  1,  1 — 18,  29;  25,  16—27,  34. 

Num.  vollständig. 

Dt.  1,1  — 11,4. 

Die  Handschrift  ist  geschrieben  in  drei  Kolumnen,  teils  zu  26, 
teils  zu  27  Zeilen.  Davon  sind  die  Stücke  aus  Gen.  Ex.  Dt.  von 
Robert  S.  1 — 128  in  Kapitalschrift,  wie  bei  Ranke,  wiedergegeben; 
die  aus  Lev.  und  Num.  waren  bereits  1868  von  Lord  Ashburnhatu 
in  derselben  Weise,  ohne  Hinzufügnng  irgend  welcher  Anmerkungen, 
veröffentlicht  worden:  Librorum  Levitici  et  Numerorum  versio  antiqua 
ltala  e codice  perantiquo  in  bibliotheca  Ashburnhamiense  conservato. 
Londini.  Diese  Stücke  bildeten  nämlich  bis  1880  No.  7 der  collectio 
Libri  der  genannten  Bibliothek.  Nachdem  L.  Delisle  im  Jahre  1878 
ihre  Zugehörigkeit  zu  den  Fragmenten  in  Lyon  konstatiert  hatte,  wurden 
sie  im  J.  1880  vou  dem  Sohne  des  Lord  Ashburnham  der  französischen 
Regierung  zurückgestellt  und  sind  jetzt  wieder  mit  der  Handschrift  in 
Lyon  vereinigt.  Vgl.  Bibliothöque  de  l'Ecole  des  Chartes  t.  XXXIX 
p.  421  ff.  und  t.  XL1  p.  304  ff.  und  Ziegler,  Pentateuch,  p.  XX. 
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88  weitere  Blätter  dieser  kostbaren  Handschrift  sind  im  Jahre 
1895  in  Lyon  zn  Tage  getreten.  Der  Katalog  eines  Bncbhändlers  in 
Lyon  von  einer  zur  Versteigerung  bestimmten  Bibliothek  enthielt  unter 
No.  1235  den  Vermerk  ‘Mannser.  du  VII®  sißcle.  Libri  Denteronomici 
Josne  et  Jndicnm,  in  4°  ä trois  colonnes  sur  vt'lin  en  lettres  onciales 
moyennes’.  Begreiflicherweise  wurde  die  Aufmerksamkeit  Delisles  durch 
diese  Anzeige  im  höchsten  Maße  erregt.  Er  überzeugte  sich  alsbald, 
daß  diese  Blätter  die  unmittelbare  Fortsetzung  der  von  ihm  wieder- 
vereinigten Teile  der  Handschrift  von  Lyon  seien,  und  der  Umsicht 
des  Bibliothekars  der  Stadtbibliothek  von  Lyon  gelang  es,  den  kost- 
baren Schatz  für  diese  zu  erwerben.  Die  Blätter  enthalten  den  Rest 
des  Deuteronomiums,  das  Buch  Josna  ganz,  von  Judicum  c.  1—20,  31. 
Man  muß  also  hinfort  von  dem  Heptateuch  von  Lyon  reden.  Die  Ver- 
öffentlichung durch  U.  Robert  steht  bevor.  Vgl.  Delisle  in  Journal 
des  Savants  1895,  p.  702  ff. 

Der  von  Ziegler  entzifferte  Palimpsest  ist  enthalten  in  dem  cod. 
Monacensi8  6225,  vordem  Frisingensis  25.  Er  umfaßt 
Ex.  9,15—10,24;  12,28-14,4;  16,10—20,5;  31,15-33,7; 

36,  13-40,  32. 

Lev.  3,  17—4,  25;  11,  12—13,  6;  14,  17—15,  10;  18,  18-20,  3. 
Num.  3,  34—4,  8;  4,  31-5,  8;  7,  37-73;  11,  20-12,  14;  29,  6- 

30,  3;  31,  14—35,  6;  36,  4—13. 

Dt  8.  19-  10,  12;  22,  7—23,  4;  28,  1—31;  30,  16—32,  29. 

Die  Handschrift  ist  in  2 Kolumnen  geteilt,  teils  zu  28,  teils  zn 
29,  und  auch  zn  27,  26  und  25  Zeilen.  Da  die  Blätter  der  ursprüng- 
lichen Handschrift  für  den  zweiten  Gebrauch  stark  beschnitten  wurden, 
so  ist  jedesmal  die  zweite  Kolumne  des  Recto  und  die  erste  des  Verso 
durchschnittlich  um  die  Hälfte  verstümmelt.  Der  Text  ist  von  Ziegler 
in  derselben  splendiden  Weise  wie  der  der  beiden  andern  Handschriften 
gedruckt,  die  schwierige  Lesung  ist  durch  große  Mühe  und  Ausdauer 
gelungen,  die  Lücken  sind  zu  einem  großen  Teil  scharfsinnig  ergänzt, 
die  Beschaffenheit  der  Handschrift  ist  in  musterhafter  Weise  dargelegt. 

Codex  Vaticanus-Ottobonianus  66,  Gen. — Jud.,  s.  VIEL  enthält 
einen  mit  Teilen  einer  vorhieronymianischen  Übersetzung  untermischten 
Vulgatatext.  Es  sind  folgende  Stücke: 

Gen.  37,27—35;  38,6.  11;  41,  1—5;  14—20;  46,15-18;  30: 

48,  13.  14;  20—22;  49,  1—32:  50,  1—25. 

Ex.  10,13-15;  11,7—10;  16,16-36;  17,1—10;  23,12—33; 

24,  1-18:  25,  1—37;  26,  1—37;  27,  1—5. 

Sie  wurden  entdeckt  von  Vercellone  und  sind  von  ihm  Variae 
Lectiones  Vulgatae  Latinae,  t.  I,  p.  183/4  und  p.  307—310  publiziert. 
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Eine  kurze  Beschreibung  der  Handschrift  p.  LXXXVI  (cod.  E),  eine 
Schriftprobe  hinter  p.  LXXVIII. 

Unveröffentlichte  Fragmente  des  Pentateuchs  liegen  in  einem  Mai- 
länder Palimpsest  C 73.  Eine  Probe  davon,  Öen.  27,20—27,  giebt 
Peyron,  M.  Tulli  fragmenta  ex  membranis  palimpsestis,  Stuttgart  und 
Tübingen,  1824,  p.  131. 

Cyprians  Citate  aus  dem  Peutateuch  hat  Künsch,  Ztsch.  f.  hist. 
Theologie  Bd.  XLV,  S.  86—161  wenig  übersichtlich  und  ohne  syste- 
matische Behandlung  des  Textes  zusammeugestellt. 

Über  den  Bibeltext  in  Cypriani  Galli  poetae  Ileptateuclios,  ed. 
R.  Peiper  (Wiener  Corp.  t.  XXIII,  1891),  handelt 

Becker,  De  metris  in  Heptateuchum , Bonuae,  1889  (Diss.  in.), 
p.  27 — 36,  dessen  Urteil  sich  Peiper  (p.  XXVII)  anscbließt.  Seine 
Ergebnisse  sind  sehr  mager.  Nach  dem,  was  er  mitteilt,  durfte  er 
nicht  behaupten,  der  Bibeltext  des  Dichtere  sei  dem  des  Cod.  Wirc. 
sehr  ähulich  gewesen.  Man  kann  aus  seinen  Angaben  nur  schließen, 
daß  eine  von  der  Vulgata  beeinflußte  Übersetzung  nach  den  LXX  zu 
gründe  lag. 

Für  den  Leviticus  von  Bedeutung  ist  der  Kommentar  des  Presbyters 
Hesychius  (Migue,  Patr.  Gr.  t.  93  c.  787 — 1180).  In  diesem  Kommentar 
wird  die  Übersetzung  des  llieiunymus  ausgelegt,  dabei  aber  fortwährend 
der  Text  der  LXX  verglichen.  Es  kann  wohl  nicht  bezweifelt  werden, 
daß  die  Schrift  nicht  ans  dem  Griechischen  übersetzt,  sondern  ursprüng- 
lich lateinisch  geschrieben  ist  und  daß  die  Citate  aus  den  LXX  einer 
lateinischen  Übersetzung  entnommen  sind.  Zu  Lev.  4,  24  heißt  es 
geradezu:  ‘Hoc  LXX  in  Gracco  sic  edtint,  ut  yipapov  et  yqiaipav  dicant 
offerri  deberc,  quod  Latini  ex  eadem  editione  interpretati  sunt  haedum 
ex  capris  masculum  (so  der  Ln  cd.)  et  capram  de  haedis  femellam’.  Der 
Kommentar  ist  in  Jerusalem  geschrieben,  der  Verfasser  also  wohl 
identisch  mit  dem  als  Ausleger  der  Schrift  berühmten,  433  gest. , in 
dem  Menologium  Graecorum,  Migne  t.  1 17  c.  373/4  erwähnten  Hesychius. 

Propheten. 

Es  liegen  verhältnismäßig  umfangreiche  Fragmente  zweier  Hand- 
schriften vor,  eines  Würzburger  Palimpsests  und  einer  Weingarten«- 
Handschrift.  Die  Würzburger  Fragmente  der  Propheten,  enthalten 
wie  die  des  Pentateuchs  in  cod.  64,  wurden  in  unzulänglicher  Weise 
von  Munter.  Kopenhagen  1819,  publiziert  (Fragmenta  versionis  antiquae 
Latinae  prophetarum).  Diese  Publikation  ist  antiquiert  durch  E.  Ranke, 
der  die  gesamten  Bruchstücke  zusammen  mit  denen  des  Würzburger 
Pentateuchs,  genau  in  derselben  Weise  bearbeitet,  iu  dem  Par  Palim- 
psestoi  um  herausgab. 
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Es  sind  folgende  Stücke:  Hos.  1,  1 — 2.  13.  4,  13—7,  1.  Jon. 
3.  10—4,  11.  Jes.  29,  1—30,  6.  45,  20—46,  11.  .Ter.  12.  12—13,  12. 
14,  15— 15,  11  (mit  kleinen  Lücken).  15,13—15.  17—19.  16,14 — 21 
(mit  Lücken).  17,5—6.  8—10.  18,16—20,4.  6.  7.  9—10.  12-14. 

16— 18.  21,1—23,6.  9—39.  35,15—36,12.  28—37,11.  38,24—28. 

39,3—40,5.  41,1—17.  Tliren.  2,  16— 3,  40.  Ezech.  24,  4-21.  26,10— 
27,  5.  34.  16—35,  5.  37,  19—28.  38,  8—20.  40.  1—42,  18.  45,  1- 
46,  9.  48,  29—35.  Dan.  Sus.  2—10.  Dan.  1,  15—2,  9.  3,  15—24. 

Or.  Azar.  1 — 26.  Dan.  8,  5— 9, 10.  10,3 — 11,6.  20 — 28  (mit  Lücken). 
31—33.  Bel  et  Dr.  36—42. 

Die  Handschrift  war  in  2 Spalten  zu  25  Zeilen  geschrieben,  nach 
R.  im  5.  Jahrhundert,  sicher  nicht  später  als  im  6.  S.  die  Abbildung 
bei  Ranke. 

Von  der  Weingartener  Handschrift  entdeckte  Ranke  zuerst  zwei 
Blätter  auf  den  Innenseiten  des  Einbanddeckels  einer  Fuldaer  Hand- 
schrift, A 13  der  Landesbibliothek.  Dieser  ersten  Entdeckung  folgten 
weitere  in  Fulda,  Stuttgart  nnd  Darmstadt.  Die  Handschrift  war 
nämlich  im  Mittelalter  zerschnitten  und  für  eine  Reihe  von  Hand- 
schriften des  Klosters  zum  Bekleben  der  hölzernen  Einbanddeckel  be- 
nutzt worden.  Nach  Aufhebung  des  Klosters  im  Jahre  1803  kamen 
die  Handschriften  zum  Teil  nach  Fulda,  zum  Teil  nach  Stuttgart.  Die 
ersteren  blieben  nicht  alle  in  Fulda,  ein  Teil  kam  auf  die  Hofbibliothek 
in  Darmstadt. 

Die  Fragmente  sind  von  Ranke  in  mehreren  Marburger  Uni- 
versitätsprogrammen publiziert  worden  nnd  zwar 

Latinae  V.  Testamenti  vetsionis  antehieronymianae  fragmenta, 
Marburg,  1856. 

Es  sind  Hos.  7,  16 — 8,  6.  8,  13 — 9,  17.  Am.  8,  10 — 9,  1 und 
9,5—9.  Mich.  2,  3-3,  3. 

Auf  den  Text  in  Majuskeln  folgt  eine  Zusammenstellung  des 
Textes  mit  der  Übersetzung  der  LXX  mit  Varianten,  den  Bruchstücken 
der  älteren  lateinischen  Übersetzungen  bei  den  Vätern  und  der  lateinischen 
Vulgata. 

Es  folgten,  unter  demselben  Titel,  Marburg  1857 

Hos.  13,  4— 14,  3 (mit  Lücken).  Am.  5,  24— 6, 8.  Mich.  1,5 — 2,3 
nnd  4,  3— 7,  20.  Joel  1,  1—14.  2,  3— 5.  4,  2-4.  15—17.  Jon.  1, 14— 
4,8.  Ez.  16, 52— 17,  6.  17,19-18,9,  24,25-25,14.  26,10—27,7. 

17— 19.  28,  1—17.  43,  22—44,  5.  48,  22—30.  Dan.  2,  18-33.  9,  25— 

10,  11. 

In  diesem  Programm  ist  nur  der  Text  gegeben,  das  V ergleichungs- 
material  folgte  in  dem  von  1858. 

Alle  drei  Programme  erschienen  vereinigt  Marburg  1860. 
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Weingartener  Handschriften  sind  durch  die  Benediktiner  von 
St.  Blasien  im  Anfang  des  Jahrhunderts  auch  nach  St.  Faul  im  Lavant- 
thal  in  Kärnten  gekommen.  Hier  entdeckte  Sickei  einige  Fragmente, 
die  von 

Vogel,  Beiträge  zur  Herstellung  der  alten  lateinischen  Bibel- 
übersetzung. Wien,  1868 

publiziert  wurden,  nämlich  Ez.  42,  5.  6.  14.  44,  19 — 45,  2.  46,  9—23. 
47,  2—12. 

Banke  bat  sie  in  derselben  Weise  wie  die  früheren  bearbeitet 
und  mit  ihnen  zusammen  publiziert: 

Fragmente  versionis  Latinae  antehieronymianae , editio  repetita, 
cui  accedit  appendix.  Wien,  1868. 

Endlich  fand  Ranke  noch  einige  Fragmente  in  Stuttgart, 

Am.  7, 13—8, 10.  Ez.  18,  9—17.  20,  18—21.  27,  7—17.  33,  26— 
30.  34.6.  8—12.  Dan.  11,35 — 39.  Sie  sind  in  der  Gratulations- 
schrift der  Universität  Marburg  an  die  Universität  Bologna  veröffentlicht: 

Antiquissimae  veteris  testamenti  versionis  latinae  fragmenta 
Stutgardiana.  Marburg,  1888. 

Ein  kleines  Fragment  habe  ich  selbst  im  Sommer  1897  in  Darm- 
stadt entdeckt.  Es  erscheint  zu  Ostern  in  dem  Programm  des  Bismarck- 
gymnasiums in  Dt.  Wilmersdorf  und  selbständig  bei  Weidmann. 

Die  Handschrift  war  in  3 Spalten  zu  23  Zeilen  geschrieben.  Alter  wie 
das  der  Würzburger  Handschrift,  s.  die  photolitbographischcn  Abdrücke 
bei  Ra  nke.  Sie  enthält  beachtenswerte  Randglossen,  die  Ranke  gleichfalls 
publiziert  hat,  fase.  I,  p.  19 — 22.  fase.  II,  p.  6—10  und  in  dem  Progr. 
von  1888  p.  15. 

Jer.  17,  10—16  uud  29,  13—19 

aus  einemS.  GallenerPalimpscst  von  T ischendorf,  Anecdota  sacra  et  pro- 
fana,  Leipzig,  1861,  S.  231  f.  heransgegeben,  hat  von  neuem  gelesen  und 
publiziert  Burkitt,  Texts  and  Studies,  IV,  3,  Cambridge,  1896,  S.  81  ff. 

Eine  Handschrift  vou  Grotta  ferrata,  C 4 alter,  Eß  VII  neuer 
Ordnung,  Falimpsest,  enthält  den  griechischen  Text  der  Propheten, 
daneben  am  Rande  zu  Jesaias  die  Übersetzung  des  Hieronymus  unter- 
mischt mit  einer  Übersetzung  nach  dem  Griechischen,  beide  voneinander 
unterschieden  durch  vorgesetztes  ‘In  Graeco  — In  Latiuo’,  bzw.  durch 
G und  L.  Ediert  ist  der  Falimpsest  von 

J.  Cozza,  Sacrorum  bibliornm  fragmenta  Graeca  et  Latina, 
Romae,  1867. 

Nach  Cozza,  p.  LIII  ff.,  hat  der  Schreiber  die  Vulgata  mit  dem 
Griechischen  verglichen,  nnd,  wo  er  Abweichungen  fand,  selbst  die  Über- 
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setznng  ans  dem  Griechischen  gegeben.  Wenn  das  der  Fall  war,  so 
hat  er  doch  jedenfalls  einen  altlateinischen  Text  dabei  zu  Rate  gezogen, 
da  seine  Übersetzung  sich  vielfach  mit  alten  Texten  berührt. 

Der  Text  aller  dieser  Fragmente  ist  noch  nicht  genügend  unter- 
sucht. Die  Herausgeber  haben  hier  noch  bei  weitem  das  meiste  zu 
thun  übrig  gelassen. 

Was  den  Pentateuch  betrifft,  so  hat  Robert  mit  großem 
Fleiße  den  Lugdnnensis  dnrchgearbeitet  und  alle  lautlichen  und  sprach- 
lichen Eigentümlichkeiten  der  Übersetzung  festzustellen  gesucht.  Dabei 
zeigt  er  im  ganzen  ein  gesundes  und  besonnenes  Urteil.  Aber  doch 
ist  der  eigentliche  Charakter  der  Übersetzung  so  wenig  heransgearbeitet 
und  die  Anlage  der  Erläuterungen  so  unglücklich,  daß  man  leichter 
zum  Ziele  kommt,  wenn  man  den  Text  selbst  zur  Hand  nimmt.  Ganz 
unzulänglich  ist  die  Untersuchung  der  griechischen  Vorlage,  weil  hier 
das  vorliegende  Vergleichungsmaterial  nicht  gehörig  herangezogen  ist. 
ß.  hat  sodann  die  Varianten  der  übereinstimmenden  Stücke  des  Lugd. 
Wirc.  Ott.  und,  soweit  sie  ihm  bekannt  waren,  des  Mon.  zusammen- 
gestellt.  Er  kommt  zu  dem  Schlüsse,  daß  nur  geringe  Beziehungen 
zwischen  den  Handschriften  bestehen  und  daß  die  Varianten  das  be- 
redteste Zeugnis  für  eine  Vielheit  von  Übersetzungen  bilden.  Aber  er 
zählt  die  Varianten  und  wägt  sie  nicht. 

Ziegler,  der  sich  darauf  beschränkt  hat,  die  orthographischen, 
lautlichen,  grammatischen  und  lexikalischen  Erscheinungen  übersichtlich 
zu  gruppieren  und  eine  Zusammenstellung  einzelner  Teile  seines  Textes 
mit  andern  verwandten  lateinischen  Texten  und  dem  der  LXX  nach 
Tischendorf  zu  geben,  hat  doch  gesehen,  daß  ganz  bestimmte  Be- 
ziehungen zwischen  diesen  Handschriften  obwalten,  und  gefunden,  daß 
Wirc.  und  Lngd.  im  Ex.  nur  verschiedene  Rezensionen  derselben  Über- 
setzung darstellen,  in  Nnra.  und  Dt.  Lgd.  und  Mon.  gemeinschaftliche 
Abstammung  bekunden,  während  im  Lev.  alle  drei  weit  auseinander  gehen. 

Nach  den  Schriftproben,  die  den  Ausgaben  der  drei  Pentateuch- 
handschriften beigegeben  sind,  dürfte  die  Würzburger  als  die  älteste, 
die  Lyoner  als  die  jüngste  anzusehen  sein.  Ich  glaube  kaum,  daß  sie, 
wie  der  Herausgeber  mit  Delisle  annimmt,  noch  dem  6.  Jahrhundert 
angebört.  An  orthographischen  und  lautlichen  Unregelmäßigkeiten  haben 
alle  drei  Handschriften  manches  gemeinschaftlich,  am  stärksten  entartet 
ist  die  Orthographie  des  Lugdnnensis,  dessen  Schreiber  überhaupt  von 
den  dreien  auf  der  tiefsten  Stufe  steht.  Es  ist  wichtig,  daß  die  Ver- 
gleichung einen  Einblick  darin  gestattet,  was  au  Unregelmäßigkeiten 
den  Schreibern,  was  den  Übersetzern  zuznschreiben  ist.  Mit  Recht 
machen  Robert  p.  LXX1X  f.  und  Ziegler  p.  XIII  darauf  aufmerksam, 
daß  ein  scheinbarer  Vulgarismus  oft  nur  auf  einer  mechanischen  Naeh- 
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ahmnng  des  Griechischen  beruht.  Eiu  Verzeichnis  seltener  oder  sonst 
überhaupt  nicht  nachgewiesener  Wörter  tindet  man  bei  Ranke  p.  415  f., 
bei  Robert  p.  CXXIIl  ff.,  bei  Ziegler  p.  XV  ff. 

Ranke  hat  in  dem  Par  Palimpsestorum  (p.  412—432)  die  Be- 
sprechung der  Pentateuch-  und  Prophetenfragmente  verbunden,  als  werni 
sie  beide  aus  einer  Übersetzung  wären.  Das  folgt  aber  noch  keines- 
wegs daraus,  daß  sich  in  beiden  viele  übereinstimmende  Erscheinungen 
linden.  Die  Besprechung  selbst  ist  eingehend  und  lehrreich.  Es  wird 
gezeigt,  wie  der  Übersetzer  mit  eiuem  contiuue  geschriebenen  griechischen 
Texte  ringt,  dabei  gelegentlich  die  Wörter  talsch  abteilt  und  ganz 
sinnlos  übersetzt,  z.  B.  Ex.  40,  1 voop.r(vtac  tt,;  eit  trjv  a xjjvtjv  numeniae  in 
tabernaculum  statt  voujjujvea  jmjseij  tt,v  oxtjvtjv,  oder  Jer.  22,  19  -ra^r(v 
ov  oo  sepulturam  quam  non  statt  ■zvf-rp  ovoo,  wie  auf  der  einen  Seite 
ein  sklavischer  Anschluß  an  das  Original  angestrebt,  die  hebräisch- 
griechischen Konstruktionen  uachgeahmt  werden,  andererseits  aber  auch 
nachlässig  und  ungenau  übersetzt  wird  und  eiue  offenbare  Neigung  ob- 
waltet, dasselbe  griechische  Wort  auf  mannigfache  Weise  wiederzugeben. 
Sehr  häufig  sind  auch  au  die  Stelle  der  gräcisierendeu  und  hebraisierenden 
Konstruktionen  gut  lateinische  getreten  und  öfters  begegnen  wir 
Wendungen,  die  mit  den  Zeichen  der  Uubeholfenheit,  die  sich  an 
anderen  Stellen  verraten,  nicht  übereinstimmen.  Weisen  die  Spuren 
jener  hülflosen  Übersetztingsversuche  in  eine  Zeit  zurück,  wo  der  Über- 
setzer keine  Vorgänger  vor  sich  hatte,  so  finden  wir  andererseits  in 
den  Propheten  Spuren  der  Beeinflussung  des  Textes  durch  die  hiero- 
nymiauische  Übersetzung  (8.  426). 

Das  Verhältnis  des  Ottob.  zu  dem  Wirc.  im  Ex.  hat  Reusch, 
Theol.  Quartalsch.  Tübingen,  1872,  S.  354  ff.  iu  einer  eingehendeu  Re- 
zension der  Rankescheu  Publikation  besprochen.  Er  sieht  in  dem  Text 
des  Ott.  eine  Revision  der  Übersetzung  des  Wirc.,  jedoch  sei  in  ihm 
einiges  Altere  enthalten.  Übrigens  stimmt  an  den  abweichenden  Stellen 
Wirc.  mit  Lgd. 

Auch  Rankes  Untersuchungen  Uber  die  beiden  Prophetenhand- 
schriften hat  Reusch  a.  a.  O.  weitergeführt.  Er  kommt  durch  eine 
Vergleichung  der  parallel  laufenden  Textstellen  8.  359  ff.  zu  dem 
zweifellos  richtigen  Resultate,  daß  Wg.  und  Wirc.  auf  dasselbe  Original 
zurückgehen,  und  berichtigt  auch  sonst  vielfach  R.s  Arbeit 

Eine  genauere  Prüfung  des  Verhältnisses  beider  Handschriften 
werde  ich  a.  a.  0.  versuchen. 

Mit  dem  Bibeltext  des  Tyconius,  insbesondere  mit  dem  des 
Esaias,  bat  sich  der  neuste  Herausgeber  des  Liber  regulärem  beschäftigt 

Burkitt,  The  rules  of  Tyconius,  Texts  and  Studies,  v.  III,  1, 
Cambridge,  1894,  S.  L!I— CXVIII. 
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B.  verteidigt  dort  (s.  p.  LIII)  drei  Thesen,  nämlich:  Tyconius' 
Text  in  den  Propheten  sei  derselbe  wie  der  Cyprians,  nur  leicht  ver- 
ändert im  Ausdruck,  dieser  Text  sei  identisch  mit  dem  von  dem  Dona- 
tisten  Habetdeus  auf  dem  Konzil  von  Karthago  411  gebrauchten  (cf. 
Optatus  Milevitanus,  ed.  Du  Pin  p.  315),  der  Text  des  Speculom  be- 
ruhe auf  derselben  Übersetzung,  diese  aber  sei  im  Ausdruck  stark  ver- 
ändert. B.  hat  nun  in  der  That  gezeigt,  daß  Tyc.  und  Cyp  in  Es. 
und  Ez.  nah  miteinander  verwandt  sind.  Es  ist  ihm  aber  nnch  nicht 
entgangen.  daß  zwischen  Tyc.  und  Wg.  und  Wirc.  dasselbe  Verhältnis 
besteht.  Aber  er  bat  davon  nur  durch  zweite  Hand  Kenntnis  (s.  p.  XL1I 
Anm.  1);  hätte  er  Itankes  Text  und  Anmerkungen  studiert,  so  würde 
er  gesehen  haben,  daß  seine  Untersuchung  gerade  an  dem  Punkte 
aufhört,  wo  das  Problem  anfängt.  Verdienstlich  ist  das  Vocabularium 
zu  Tyconius'  Bibelcitaten,  p.  LXIX — CV. 

Mit  Burkitt  berührt  sich  die  früher  geschriebene  Abhandlung  von 

Wunderer,  Bruchstücke  einer  afrikanischen  Bibelübersetzung  in 
der  pseudocyprianischen  Schrift  Exhortatio  de  paenitentia.  Erlaugen, 
1889,  Gymnprgr. 

sofern  auch  sie  hauptsächlich  die  Propheten  betrifft,  aus  denen  die 
größte  Zahl  der  Citate  ist.  Doch  ist  diese  Zahl  immerhin  zu  klein, 
als  daß  man  zu  wirklich  gesicherten  Resultaten  kommen  könnte. 
Die  parallelen  Stellen  bei  Cyprian  und  in  der  Exhortatio  weichen  er- 
heblich voneinander  ab  (p.  35/36),  dagegen  zeigt  sich  Exh.  mit  Wg. 
an  den  beiden  Stellen,  wo  sie  sich  mit  ihm  berührt,  nah  verwandt. 
Wiederum  aber  zeigen  sich  zwischen  Tyc.  und  Exhort,  erhebliche 
Differenzen.  Aber  auch  Wirc.  weicht  von  Exhort,  stark  ab.  Soviel 
sei  hier  erwähnt,  um  anzudenten,  wie  außerordentlich  verwickelt  die 
Verhältnisse  zwischen  den  verschiedenen  Texten  sind  und  wie  wenig 
die  einzelnen  als  einheitlich  gelten  können. 

Ullrich,  De  Salviani  scriptnrae  sacrae  versionibns,  1893.  Progr. 
der  Kgl.  Studienanstalt  zu  Neustadt  a/Haardt 
beschäftigt  sich  gleichfalls  mit  dem  Text  der  Propheten , aus  denen 
die  Citate  bei  Salvian  zumeist  stammen.  Nach  dem  Vorgänge  von 
Thielmann  zeigt  U.,  daß  Salvian  neben  der  Vulgata  häutig  eine 
ältere  Übersetzung  benutzt,  die  nach  ihm  den  Weigartener  Fragmenten 
am  nächsten  kommt. 

Spuren  älterer  Übersetzungen  in  Salvians  Citaten  aus  dem 
N.  T.  weist  Linke  in  einer  Anzeige  der  U.schen  Arbeit  in  Arch.  f. 
1.  Lex.  1893,  S.  612  nach. 

Nach  Burkitt,  Texts  and  Studies,  IV,  3,  p.  6 — 8 und  18—31 
beruhen  die  Citate  aus  Daniel  bei  Tertnllian  und  Victoriuus  von  Pettau 
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auf  dem  Text  der  LXX,  Cyprian  schwankt  zwischen  den  LXX  und 
Tbeodotion,  die  übrigen  gehen  ausschließlich  mit  Theodotion.  Be- 
merkenswert ist,  daß  in  der  unter  Tertullians  Namen  gehenden  Schrift. 
Adv.  Judaeos  in  den  nicht  aus  3 Marc,  übernommenen  Teilen  Daniel 
nach  Theodotion  citiert  wird. 

Wichtig  für  dieKenntnis  der  altlateinischen  Bibel  sind  die  vonZycha 
in  dem  Wiener  Corpus  Bd.  28,  1894  und  1895  publizierten  je  7 Bücher 
Locntionnm  und  Quaestionum  in  Heptateuchnm  Augustins.  Mit  Recht 
hat  die  Kritik  die  willkürliche  Art,  wie  Z.  die  Bibelcitate  behandelt 
hat,  getadelt.  Über  die  Locutiones  hat  Hanßleiter,  Aufbau  der 
altchristl.  Litteratur,  Berlin,  1898  (Sonderabdruck  aus  den  Gotting, 
gel.  Anz.  1898  No.  5),  S.  38—42  die  Ansicht  ausgesprochen,  Augustin 
habe  dem  Leser  einen  Einblick  in  die  Besonderheiten  der  griechischen 
und  hebräischen  Bibelsprache  geben  wollen  und  zu  diesem  Zwecke  das 
biblische  Idiom  in  eigener,  ‘wortwörtlicher’  Übersetzung  vorgeführt. 
Augustin  deukt  nicht  daran.  Er  will  dem  Leser  das  Verständnis  für 
die  in  den  lateinischen  Texten  umlaufenden  fremdartigen  Ausdrücke  er- 
öffnen und  übersetzt  nur  ausnahmsweise  selbst. 

Könige. 

Einige  kurze  Fragmente  einer  alten  Quedlinburger  Handschrift, 
das  erste  1865  in  Magdeburg,  das  zweite  1869  in  Quedlinburg  entdeckt. 
Über  den  Fund  berichtet  Archivrat  Mülverstedt  in  der  Zeitschrift 
des  Harzvereins  f.  Gesell,  u.  Altertumskunde,  1874,  S.  251  ff. 

Die  Fragmente  umfassen  1 Reg.  9,  1 — 8.  15,  10—18.  2 Reg. 

2,  29—3,  5.  3 Reg.  5,  2—9.  Das  1.  2.  und  4.  Fragm.  sind  in  2 Kol. 
zu  26,  das  3.  zu  22  Zeilen  in  Unicialschrift  geschrieben.  Alle  befinden 
sich  jetzt  auf  der  kgl.  Bibliothek  zu  Berlin. 

Publiziert  sind  sie  zuerst  von  Sattler,  a.  a.  O.  S.  261 — 263, 
dann  das  1.  und  2.  Fragm.  von  Schum,  Theol.  Studien  und  Kritiken, 
1876,  S.  123  f.,  dann  alle  4 von  Weißbrodt  in  dem  Index  lectionum 
Brunsbergensis  1887,  S.  11  ff.  Durch  die  beiden  letzteren  ist  die  erste 
Publikation  mehrfach  berichtigt  und  vervollständigt. 

Ergäuzt  wurden  diese  Fragmente  durch  einen  neuen  Fund  in 
Quedlinburg  von  A.  Düning,  der  unmittelbar  an  das  4.  Fragment  an- 
schließt, 3 Reg.  5,  9—6,  7,  4 Kolumnen  zu  26  Zeilen,  publiziert  von 
dem  Entdecker  in  dem  Quedlinburger  Gymnasialprogr.  vom  J.  1888. 

Die  Bücher  der  Könige  werden  in  dieser  Handschrift  als  libri 
Regnorum  bezeichnet,  ein  Titel,  der  an  Stelle  der  bei  Tertullian  und 
Cyprian  üblichen  griechischen  Bezeichnung  Basilion  getreten  ist. 

Die  paläographiseben  Eigentümlichkeiten  der  Handschrift  be- 
handelt Schum,  ein  genaues  Faksimile  giebt  Düning;  beide  setzen 


Digitized  by  Google 


Bericht  über  die  lateinischen  Bibelübersetzungen.  (Corssen.)  43 

die  Handschrift  in  den  Anfang  des  5.  Jahrhunderts.  Die  ersten  4 Frag- 
mente sind  mit  Malereien  versehen,  in  der  Weise,  daß  Bild  nnd  Schrift 
Seite  nm  Seite  wechselt;  die  von  DUning  gefundenen  sind  ohne  bild- 
liche Darstellung. 

Die  knnstgeschichtliche  Bedeutung  der  Handschrift  behandelt 

V.  8chultze,  Die  Quedlinburger  Itala-Miniaturen,  Fragmente  der 
ältesten  christlichen  Buchmalerei.  München,  1898. 

Hier  wird  auch  der  Text  der  Fragmente  von  neuem  dargeboten. 

Eine,  wie  es  scheint,  verwandte  Übersetzung  enthalten  zwei  auf 
der  k.  k.  Hofbibliothek  in  Wien  von  Einbanddeckeln  gelöste  Blätter, 
N.  15  479  (8uppl.  2868),  publiziert  von  Haupt  (auf  dem  Titel  nicht 
genannt)  in  einer  Gratulationsschrift,  Veteris  antebieronymianae  versionis 
libri  II  Regnorum  cap.  X,  18  -XI,  17  et  cap.  XIV,  17 — 30  fragmenta 
Vindobonensia,  Wien,  1877. 

Eine  altlateinische  Übersetzung  der  Bücher  der  Könige  ist  auch 
in  dem  Wiener  Palimpsest  N.  17  enthalten,  aus  welchem  eine  Kolumne 
mit  2 Reg.  11,  2—6  von  Eichenfeld  und  Endlicher,  Analecta 
Grammatica,  Vindobonae,  1837,  S.  IX  mitgeteilt  ist.  Daraus  hat 

Belsheim,  Palimpsestus  Vindobonensis,  Cbristianiae,  1885 
51  Seiten  zu  entziffern  versucht.  Es  sind  Fragmente  aus  den  4 Büchern 
der  Könige  und  ein  kleines  Stück  Genesis.  Eine  Nachprüfung  dieser 
Publikation  wäre  dringend  zu  wünschen. 

Ruth. 

Publiziert  von  S.  Berger  in  den  Notices  et  Extraits  des  Manu- 
scrits,  t XXXIV,  2,  p.  122—126  aus  dem  Codex  31  der  Ceutral- 
bibliothek  in  Madrid,  einer  großen,  wahrscheinlich  aus  Toledo  stammenden 
Bibel,  s.  IX,  die  der  Kardinal  Ximenös  der  Universität  Alcalä  ver- 
machte, daher  Codex  Complntensis. 

Proverbia. 

Zwei  Blätter,  z.  T.  stark  verstümmelt,  s.  V,  entli.  Prov.  15,  9 — 
26.  16,  29 — 33.  17,  1 — 12  hat  Mone  aus  einem  Veronenser,  jetzt  in 
dem  Kloster  des  b.  Paulus  im  Lavantthale  in  Kärnten  befindlichen 
Palimpseste  in  der  Heidelberger  Inauguraldissertation  De  libris  Pa- 
limpsestis,  Karlsruhe,  1855,  p.  49  ff.,  veröffentlicht; 

lünf  Blätter,  enth.  Prov.  2,  1 — 4,23  und  19,7 — 27,  s.  VI,  aus 
dem  Wiener  Palimpsest  954  Vogel,  Beiträge  (s.  oben  S.  38)  S.  56  ff. 

Daß  die  von  Vogel  publizierten  Fragmente  mit  der  von  Beda 
in  seiner  Allegorica  Expositio  super  Parabolas  Salomonis  (Migne,  t.  91, 
c.  937  ff.)  citierten  alten  Übersetzung  stimmen,  zeigt  Denifle,  Archiv 
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f.  Litteratnr  nnd  Kirchengesch.  des  Mittelalters,  t.  IV,  1888,  S.  479 
Aum.  2.  Bedas  Kommentar  ist  von  Sabatier  nicht  benutzt.  Auch 
Gregor  der  Große  bietet  nach  Denifle  p.  481  wiederholt  Citate  aus 
einer  alten  Übersetzung,  die  Sabatier  ebenfalls  nicht  angemerkt  hat, 

Hiob. 

Die  Übersetzung  des  Buches  Hiob  wurde  von  Hieronymus  nach 
dem  hexaplarischen  Texte  des  Origenes  bearbeitet.  Diese  Bearbeitung 
legte  Augustinus  seinem  Kommentar  des  Hiob  zu  gründe  (opp.  t.  III 
der  Editio  Benedict.)  s.  Sabatier  J,  p.  820.  Sie  ist  aber  auch  selb- 
ständig in  Handschriften  überliefert,  nämlich  in  dem  Turonensis  18, 
s.  XI,  daraus  zuerst  von  Martiunay,  Paris  1693,  in  Hieronyini  Divina 
bibliotheca  publiziert,  wiederholt  von  Vallarsi,  Hieronymi  opp.  t.  X 
und  von  Sabatier,  1. 1,  p.  832  ff.,  sowie  iu  dem  Bodleiauus  2426,  jetzt 
Anctarium  E infra  1,  s.  XII.  Nach  diesem  uud  einer  neuen,  berichtigten 
Kollation  der  Handschrift  von  Tours  hat  Lagarde,  Mitteilungen,  Bd.  2, 
Güttingen  1887,  S.  194  tt.  den  Text  herausgegeben. 

Erhalten  ist  von  diesem  Text  c.  1 — 38,  15  auch  iu  dem  San- 
Galleusis  N.  11,  s.  VIII,  der  Rest  ist  Vulgata.  Darauf  hat  S.  Berger 
zuerst  hingewiesen  und  als  Probe  c.  1 und  c.  19,  25—27  davou  ver- 
öffentlicht, S.  Notices  et  Extraits,  t.  XXXIV,  p.  130  ff. 

Einzelne  Lesarten  dieses  Textes  finden  sich  nach  Berger,  p.  133, 
auch  auf  dem  liande  der  Handschrift  2.  2 der  Kapitelsbibliothek  von 
Toledo,  s.  XI. 

Ferner  hat  Berger  die  wichtige  Entdeckung  gemacht,  daß  iu 
dem  Codex  Gothicus  Legionensis,  der  grollen  Bibel  von  San  Isidro  in 
Leon  vom  Jahre  960,  dem  Vulgatatext  von  Hiob  eine  Reihe  von 
Varianten  aus  einer  alten,  von  der  Revision  des  Hieronymus  unab- 
hängigen, sehr  charakteristischen  Übersetzung  am  Räude  beigelugt  sind. 
Leider  hat  sich  B.  auch  iu  diesem  Falle  auf  die  Mitteilung  von  Proben 
beschränkt,  S.  134  ff. 

Das  Verhältnis  der  Kirchenvätereitate  zu  der  griechischen  Über- 
lieferung hat  Burkitt,  Texts  and  Studies,  IV,  3,  p.  8 und  p.  32—34 
untersucht.  Nach  ihm  stimmt  Cyprian  mit  dem  reinen  Septuagintatext, 
desgleichen  Lucifer  von  Cagliari,  Priscillian  und  das  pseudoaugustinische 
Speculnm  (m),  während  Ambrosius  und  Augustin  einem  ans  Theodotion 
ergänzten  Texte  folgten. 


Psalmen  und  Cantlca. 

Die  Psalmen  sind  von  Hieronymus  dreimal  bearbeitet  worden. 
Zuerst  revidierte  er  deu  lateinischen  Text,  in  derselben  Weise  wie  die 
Evangelien,  ziemlich  flüchtig  nach  dem  Griechischen.  Dieser  Text  wurde 
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383  von  Papst  Damasus  in  Eom  in  die  Liturgie  eingeführt  und  heilit 
daher  das  Psalterium  Romannm.  Später  verglich  er  den  Text  sorg- 
fältig mit  dem  hexaplarischen  des  Oiigenes  und  versah  ihn  mit  dessen 
kritischen  Zeichen.  Dieger  Text  verbreitete  sich  in  Gallien,  heißt  darum 
Psalterium  Gallicanum  und  ist,  ohne  die  kritischen  Zeichen,  in  die 
Vulgata  aufgenommen.  Endlich  übersetzte  er  auch  die  Psalmen  aus 
dem  Hebräischen. 

In  dieser  dreifachen  Gestalt  wurde  der  Psalter  ediert  von 

Jacobus  Faber  Stapulensis,  Quiucnplex  Psalterium,  gedruckt 
von  H.  Stephanus,  Paris,  1509. 

IJas  Psalterium  Romanum,  Gallicanum,  Hebraicum  (d.  h.  die 
Übersetzung  aus  dem  Hebr.)  sind  in  Kolumnen  nebeneinander  gestellt, 
dazu  im  Anhang  f.  232  ff.  das  Psalterium  Vetus  und  Coneiliatum.  Über 
die  Namen  f.  1 : ‘Vetus  dicitur  quod  eo  vel  maxiine  ante  editiones  ab 
Hieronymo  emeudatas  uterentur  ecclesiae;  coneiliatum,  quod  pauca  addat 
aut  mutet  ad  gallicum'. 

Die  Ausgabe  des  Psalterium  Romanum  und  Gallicanum 
des  Kardinals  Thoraasius  vom  Jahre  1683,  t.  II  der  opera,  ed. 
Vezzosi,  Romae,  1747  ist  lediglich  ein  Nachdruck  des  Ps.  Romanum 
nach  der  Ausgabe  des  Holstenius  vom  Jahre  1668,  des  Ps.  Galli- 
canum nach  der  Cleiuentinischen  Vulgata.  Vezzosi  fügte  handschrift- 
liche Notizen  des  Holstenius  hinzu  (cf.  Vezzosi  praef.  p.  V). 

Im  Anschluß  hieran  veröffentlichte  Thomasius  die  Cantica  con- 
suetudinaria  nach  der  alten  und  neuen  Ausgabe,  die  alte  nach  dem 
Vaticanus-Alexandrinus  11,  wozu  Vezzosi  die  Varianten  des  Vatic.  82 
und  84  und  die  Noten  des  Holstenius  beitrug  (p.  XVI).  Es  sind  die 
folgenden : 

1.  Oanticum  trium  puerorum  Dan.  3,  57—88  und  zwei  Schlußverse. 

2.  „ Esaiae  prophetae  Jes.  12,  1 — 6. 

3.  „ Ezechiae  regis  Judae  Jes.  38,  10—20. 

4.  „ Aunae  Reg.  2,  1 — 10. 

5.  „ Moysi  Ex.  15,  1 — 21. 

6.  Oratio  Habacuc  prophetae  Hab.  3,  2 — 19. 

7.  Canticum  Moysi  ad  filios  Israel  Dt.  32,  1—43. 

8.  „ Zachariae  prophetae  Lc.  1,  68 — 79. 

9.  „ Mariae  Lc.  1,  46 — 55. 

10.  „ Simeonis  Lc.  2,  29—32. 

Diese  Cantica  finden  sich  häufiger  in  Vulgatahandschriften  in 
der  älteren  Form  und  sind  danach  an  den  betreffenden  Stellen  bei 
Sabatier  wiedergegeben. 

Aus  einem  nicht  näher  bekannten  Pariser  Codex  teilte  Fleck. 
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wissenschaftliche  Reise,  Bd.  2,  3,  Leipzig  1837,  p.  339 — 347  in  der 
älteren  Überlieferung  mit:  Cant.  7.  6.  4.  Cant.  Esaie  26,  9 — 19. 
Cant.  Azariae  Dan.  3,  26 — 45.  Cant.  1.  Das  Canticum  Moysi, 
Deut.  32,  1—43,  hat 

Hamann,  Canticum  Moysi  ex  psalterio  quadruplici  Salomonis  III 
episcopi  Constantiensis  et  abbatis  Sangallensis,  quod  Bambergae 
asservatur.  Jenae,  1874.  Diss.  inaug. 

in  vierfacher  Gestalt,  in  vier  Kolumnen  nebeneinander,  ediert.  Die  erste 
Kolumne  giebt  den  Vulgatatext,  die  zweite  einen  Text,  der  im  wesent- 
lichen mit  dem  des  Rabanus  Manrus  in  seinem  Commentarium  in  Can- 
tica  quae  ad  matutinas  laudes  dicuntur,  Migne,  t.  112,  c.  1132—1151 
und  des  Verecundus  Iuncensis  (ca.  550)  übereinstimmt,  der  nach 
Kardinal  Pitra,  Spicilegium  Solesmense,  t.  IV  p.  9 — 40  von  Ver- 
cellone,  Variae  lectiones,  t.  I p.  585—592  ediert  ist.  Der  Text  der 
dritten  Kolumne  ist  dem  noch  zu  erwähnenden  Psalterium  Veronense 
verwandt.  Die  vierte  Kolumne  endlich  enthält  den  griechischen  Text  der 
LXX  in  lateinischen  Lettern. 

Aus  dem  Cod.  2 von  Einsiedeln,  einer  böhmischen  Handschrift 
vom  Jahre  1420,  hat  Berger,  Extraits,  t.  XXXIV,  p.  128  das 
Canticum  Annnae  in  älterer  Übersetzung  heraUBgegeben. 

Der  oben  erwähnte  Codex  Bambergensis  des  Bischofs  Salomo  aus 
dem  Jahre  909  enthält  die  Psalmen  in  vier  Spalten  nebeneinander,  in 
der  ersten  das  Psalterium  Qallicanum,  in  der  zweiten  das  Ps.  Romanum 
(beide  so  in  den  einleitenden  Versen  des  Bischofs  bezeichnet),  in  der 
dritten  die  Übersetzung  nach  dem  Hebräischen,  in  der  vierten  den 
griechischen  Text  in  lateinischen  Lettern.  Näheres  über  den  Codex  bei 
Hamann  a.  a.  0. 

Mit  dem  cod.  Bamb.  stimmt  nach  Lagarde,  Psalterium  ioxta 
Hebraeos  Hieronymi,  Leipz.  1874,  p.  IV  cod.  8 des  Kölner  Dom- 
kapitels Seite  für  Seite,  Vers  für  Vers. 

Ein  entsprechend  eingerichtetes  Psalterium,  in  dem  Kloster 
des  h.  Martinus  in  Tonrnai  im  Jahre  1105  geschrieben,  jetzt  in  Paris. 
Bibi.  Nat.  Nouv.  acq.  lat.  2195,  beschreibt  L.  Delisle,  Melanges  de 
palÄogr.  et  de  bibliogr.  p.  150 — 154.  Davon,  nach  D.  p.  154,  ab- 
hängig ein  Psalterium  in  Valenciennes  und  N.  15198  der  Bibi.  Nat. 

Griechisch  und  lateinisch,  der  griechische  Text  gleichfalls  in 
lateinischen  Lettern,  der  lateinische  in  vorhieronymianischer  Gestalt,  sind 
die  Psalmen  in  einem  Veronensis,  s.  VI.,  erhalten.  Daraus  edierte  sie 

Blanchinus,  Psalterinm  duplex  cum  canticis  e codice  Graeco- 
Latino  capituli  Veronensis  uncialibus  characteribus  exarato,  in  Vin- 
diciae  canonicarum  sciipturarum,  Romae,  1740. 
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Das  von  Hamann  p.  XXIV  erwähnte  Psalterinm  Gregorii  papae 
in  Cambridge  ist  offenbar  identisch  mit  dem  von  Henrtly,  Harmonia 
symbolica,  Oxford,  1858,  p.  81  beschriebenen,  der  Bibliothek  des  Corpus 
Christi-College  gehörigen  Manuskript.  Der  Text  ist  griechisch  und 
lateinisch,  das  Griechische  in  lateinischen  Lettern,  die  Handschrift  be- 
deutend später  als  Gregor,  wahrscheinlich  in  England  geschrieben.  (Ich 
entnehme  die  Notiz,  da  Henrtly  mir  nicht  zugänglich  ist.  Caspari, 
Quellen  zur  Gesch.  des  Taufsymbols,  III,  p.  13.) 

Ein  Psalterinm  Graeco-Latinum  aus  der  Hamiltonschen  Sammlung 
befindet  sich  im  Besitz  der  königl.  Bibliothek  in  Berlin,  s.  Catalogue 
of  Manuscripts  from  Hamilton  Palace  N.  552.  Ein  Vermerk  auf  fol.  1 
von  der  Hand  des  Schreibers  in  barbarischem  Griechisch  giebt  über 
den  ersten  Besitzer  Auskunft:  Symeon,  Mönch  und  Presbyter,  erwarb 
die  Handschrift  in  den  Tagen  des  Abtes  des  Klosters  des  h.  Ambrosius 
in  Mailand,  Petrus.  Nach  dem  Codice  Diplomatico  Sant  Ambrosiano 
delle  Carte  dell'  Ottavo  e Nono  Secolo  da  Angelo  Famagalli,  Milano, 
1805  leitete  dieser  Petrus  das  Kloster  856 — 897  (nach  einer  Notiz 
ans  einem  älteren  Auktionsverzeichnis,  die  vorn  in  den  Codex  eingeklebt 
ist).  Folgt  ein  Appell  an  die  Leser  um  eine  Fürbitte  ftir  Verfasser  und 
Schreiber  der  Handschrift:  letzterer  nennt  sich  Magnus  Monachus,  von 
dem  Namen  des  ersteren  — er  ist  nicht  als  solcher  bezeichnet,  aber  es 
kann  nur  der  Auftraggeber  sein  — ist  leider  die  zweite  Hälfte  ans- 
radiert, nur  der  Anfang  AMA  ist  stehen  geblieben. 

Das  Griechische  ist  hier  auch  in  lateinischen  Lettern  transkribiert. 
Der  lateinische  Text  ist,  soweit  ich  nach  flüchtiger  Prüfung  sehe,  Vulgata. 

Zum  Schluß  folgen  die  Cantica,  gleichfalls  griechisch  und 
lateinisch.  Die  Übersetzung  schließt  sich  naturgemäß  an  das  Griechische 
an,  der  Text  ist  beachtenswert.  Die  Reihenfolge  ist  nicht  die  gewöhn- 
liche. Es  findet  sich  auch  die  Oratio  Jonae  2,  3 — 10. 

Ein  Psalterinm  triplex  der  Sorbonne,  in  welchem  der  griechische 
Text  ebenfalls  in  lateinischen  Lettern  geschrieben  sei,  erwähnt  Mar- 
tianay,  Prol.  in  Div.  Bibi.,  vgl.  auch  die  letzte  Anm.  zu  Ps.  78. 

Sabatier  edierte  den  alten  Text  aus  dem  Psalterinm  San-Ger- 
manense,  in  silbernen  Uncialen  auf  Purpurgrund,  jetzt  Paris.  11947 
(cf.  Wordsworth  0.  L.  I p.  49). 

Das  von  ihm  citierte  Psalterinm  Salabergae  befindet  sich  jetzt 
auf  der  kgl.  Bibliothek  in  Berlin  (Hamilton  553).  Zum  Schluß  die 
Cantica  1—7  in  der  gewöhnlichen  Reihenfolge. 

Es  werden  ferner  vonihm  erwähntein  Psalterinm Corbeicnse,  Sorboni- 
cum  und  Colbertinum.  Das  erste  ist  wahrscheinlich  No.  18  der  Stadtbiblio- 
thek von  Amiens,  das  zweite  = N.  15198  und  das  dritte  — N.1152  der  Bibi. 
Nation,  in  PariB  (nach  freundlicher  Mitteilung  von  Herrn  Prof.  S.  Berger). 
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Über  ein  fragmentarisches  Psalterinm  in  Uncialen  s.  VI/VII,  jetzt 
N.  351  der  Stadtbibi,  in  Lyon  giebt  Delisle  in  Mölanges  de  paleog. 
et  de  bibliog.  p.  11—35  lehrreiche  Auskunft.  Ein  Teil  der  Psalmen 
hat  die  Fassung  des  Psalt.  Romanum,  ein  anderer  des  Psalt.  Gallicanum, 
einige  sind  ans  beiden  gemischt.  Im  8.  Jahrh.  wurden  Varianten  am 
Rande  hinzugefügt,  z.  T.  aus  dem  Psalt.  Gail.,  z.  T.  dagegen  aus  dem 
Psalt,  Rom.  Proben  bei  Delisle  p.  29 — 34.  Nach  S.  Berger,  Hist, 
de  la  Vulg.  p.  61  bildet  N.  1585  nonv.  acq.  de  la  Bibi  Nat.  (n.  5 
Libri)  die  Ergänzung  dieser  Handschrift. 

Morin,  S.  Hieronymi  qui  deperditi  hactenus  putabautur  commen- 
tarioli  in  psalmos.  Maredsoli,  1895.  (Auecdota  Maredsolaua,  t.  III,  1.) 

Diese  commentariuli  sind  der  echte  Kein  des  im  7.  Bande  der 
opera  S,  Hieronymi  (Migne,  t.  26,  c.  850—1382)  veröffentlichten  Bre- 
viurium  in  Psalmos.  Der  zu  gründe  gelegte  Text  der  Psalmen  ist  nach 
Morin  p.  XV  weder  der  des  Psalterinm  Romanum  noch  des  Gallica- 
num, sondern  ein  sonst  von  Hieronymus  uicht  gebrauchter. 

Bas  Buch  Esther. 

Eine  Übersetzung  nach  den  LXX  edierte  Sabatier  ans  dem 
Corbeiensis  7 Paris.  11549  und  nach  der  Abschrift  des  Canonicus 
Pech  von  einer  jetzt  verschollenen  Handschrift. 

Esther  c.  1 und  2 ist  in  einer  davon  abweichenden  Übersetzung 
aus  dem  gleichfalls  verloren  gegangenen  Vallicellianus  B 7 zuerst  von 
dem  Kardinal  Thomasius  (Jos.  Maria  Cartis)  1688  publiziert 
worden,  wiederholt  in  den  opp.  ed.  Vezzosi,  Rom,  1747,  t.  I,  p.  138 
— 141,  unabhängig  davon  von  Blunchiuns,  Vindiciae  canonicarum 
scripturarnm , Rom,  1740,  p.  CCXCIV— CCXCIX.  Darauf  folgte  das 
ganze  Buch  in  der  Übersetzung  des  Hieronymus.  Dasselbe  Stück  findet 
sich  auch  in  anderen  noch  erhaltenen  Handschriften,  s.  Berger,  No- 
tices,  t XXXIV,  p.  145.  Ebenda  als  Probe  Anfang  und  Schlutl  des 
Buches  aus  dem  Cod.  Lugdunensis  356. 

Das  Buch  Esther  wird  von  Thiel  mann  im  Auftrag  der  Münchener 
Akademie  bearbeitet.  Der  hieronymianische  wie  der  vorhieronymianische 
Text  wird  auf  breiter  handschriftlicher  Grundlage  aufgebaut,  die  Kirchen- 
väter werden  bis  zum  9.  Jahrh.  hinab  auf  Citate  durchsucht  werden.  Die 
Ausgabe,  der  man  mit  gespannter  Erwartung  entgegensehen  muli,  wird 
in  1 — IV2  Jahren  erscheinen.  Tob.  Jud.  Sap.  und  Sir.  werden  folgen. 

Die  Apokryphen. 

Tobias  nnd  Judith. 

Für  den  vorhieronymiauischen  Text  standen  Sabatier  folgende 
Handschriften  zu  Gebote: 
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Tobias 

Cod.  Regius  3564  — Paris.  93 

. Sangermanensis  4 = Paris.  11505  (mit  vielen  Rasuren) 
n n 15—  „ 11553  (lückenhaft:  es  fehlt  der  ganze 

Schluß  von  c.  13,  3 an) 

* Vaticanus  Regius  7 c.  1—6,  13;  der  Rest  ist  Vulgata.  Das 

Stück  ist  abgedruckt  bei  Blan- 
chinns,  Vind.  script,  can.  p.  CCCL 
— CCCLV. 

Judith 

Dieselben,  außer  Vatic.  7,  und  die  beiden  für  Esther  benutzten 
Handschriften. 

Das  Verhältnis  der  hieronymianischeu  Bearbeitung  des  Baches 
Judith  zu  den  altlateinischen  Texten  behandelt 

Thielmann,  Beiträge  zur  Textkritik  der  Vulgata,  insbesondere 
des  Buches  Judith.  Speier,  1883.  Gymnprogr. 

Barack. 

Nicht  übersetzt  von  Hieronymus,  in  einer  älteren  und  jüngeren 
Form  erhalten.  Die  ältere  aus  Vallicell.  ß 7 von  Thomasius,  opp.  t.  I 
p.  223 — 230  und  von  Blanchinus,  Vindic.  p.  CCC1II—  CCCXIU,  des- 
gleichen von  Sabatier,  t.  II  p.  737 — 752  nach  verschiedenen  Hand- 
schriften ediert,  unter  denen  er  die  Bibel  des  Erzbischofs  Hincmar, 
cod.  Remensis  1,  s.  IX,  besonders  hervorhebt. 

Weitere  Handschriften  der  genannten  Apokryphen  bei  Berger, 
Xot.  p.  142  ff. 

Sapientia  and  Ecclesiasticus. 

Der  in  die  Vulgata  aufgenommeue  Text  stimmt  wesentlich  mit  dem 
ans  den  Citaten  Cyprians  bekannten  überein.  Beide  sind  von  Lagarde, 
Mitteilungen,  Göttingen,  1884,  t.  I S.  241 — 378  aus  dem  Cod.  Amia- 
tinus  herausgegeben.  Heranzuziehen  sind  auch  die  von  Blanchinus, 
Vindic.  publizierten  Varianten  des  Codex  Toletanus. 

Ein  kuizes  Fragment  einer  von  der  Vulgata  abweichenden  Re- 
zension veröffentlichte 

Douais,  Une  ancienne  Version  latine  de  l’Ecclüsiastique.  Paris, 
1895.  Mit  Faksimile. 

E6  ist  ein  Blatt,  euth.  Eccl.  XXI,  20—31  uud  XXII,  1 — 27, 
1846  in  Toulouse  bei  einem  Gewürzkrämer  gefunden,  jetzt  in  den  Ar- 
chives  de  la  Haute-Garonne,  sdrie  F,  Fragments  de  manuscrits,  ge- 
Jahresbericlit  für  Altertumswi8senf<ehalt.  Bd.  CL  (1809.  II.)  4 
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schrieben  um  die  Wende  des  9.  Jahrhunderts.  Der  Text  beruht  nach 
Donais  auf  einer  Revision  des  älteren  nach  griechischen  Handschriften. 

Über  das  Verhältnis  der  lateinischen  Übersetzung  des  Ecclesia» 
sticus  zu  ihrer  Vorlage  handelt 

Herkenne,  De  veteris  Latinae  Ecclesiastici  capitibus  I— XLHI, 
Lipsiae,  1897.  Inauguraldiss.  von  Münster. 

P.  7 f.  wird  eine  Übersicht  über  die  benutzten  Textquellen  ge- 
geben. Nach  H.  beruht  die  Übersetzung  nicht  auf  dem  gewöhnlichen 
griechischen  Texte,  sondern  auf  einem  nach  dem  Hebräischen  revidierten 

(p.  11). 

Maccabäer. 

Die  ersten  13  Kapitel  des  1.  Buches  edierte  Sabatier  aus  dem 
San-German.  15  in  einer  von  der  Vulgata  abweichenden  Übersetzung, 
das  2.  Buch  aus  E 26  inf.,  vordem  E 76  der  Ambrosiana,  Peyron. 
M.  Tulli  fragmenta  inedita,  I p.  71—125,  Stuttgart,  1824,  nach  Berger, 
Notices,  8.  147,  sehr  fehlerhaft.  Berger  selbst  teilt  aus  dem  Com- 
plutensis,  jetzt  N.  31  der  Universitätsbibi,  in  Madrid,  Proben  eines  mit 
dem  des  San-German.  identischen,  aber  besser  überlieferten  und  voll- 
ständig erhaltenen  Textes  mit.  Einen  gemischten  Text  enthält  die  Hand- 
schrift von  Lyon  356,  von  der  Berger  gleichfalls  Proben  giebt;  ebenso 
auch  Paris.  94,  doch  sind  die  älteren  Lesaiten  meist  ausradiert.  Endlich 
verweist  B.  auf  den  Palimpsest  von  Leon,  Kapitelsbibl.  15.  Das  winzige 
Stück,  das  er  daraus  mitteilt,  weicht  nur  leicht  von  der  Vulgata  ab. 

Mit  dem  Texte  des  Sangermanensis  stimmen,  wie  Sabatier  t.  H 
p.  1013  bemerkt,  die  Citate  des  Lucifer  von  Cagliari  überein. 

Esra. 

Schließlich  sind  in  diesem  Zusammenhänge  noch  die  von  der  Vul- 
gata ausgeschlossenen  Bücher  III  u.  IV  von  Esra  zu  erwähnen.  Die 
meisten  latein.  Handschriften  haben  eine  Lücke  hinter  7,  35.  Gilde- 
meister entdeckte  1865,  daß  alle  lückenhaften  Handschriften  auf  Paris. 
11504/5,  datiert  vom  Jahre  822,  zurttckgehen,  in  welchem  das  Blatt, 
welches  den  vollständigen  Text  enthielt,  ausgeschnitten  ist,  höchst  wahr- 
scheinlich wegen  dogmatischer  Bedenken.  Robert  Bensly  gelang  es, 
den  vollständigen  Text  in  der  Stadtbibliothek  za  Amiens  in  einer  Hand- 
schrift aus  Corbie,  jetzt  Ambiacensis  10,  s.  IX,  zu  finden,  The  missing 
Fragment  of  the  fourth  book  of  Ezra,  Cambridge,  1875.  Im  Jahre  1877 
wurde  dann  eine  Abschrift  eines  gleichfalls  vollständigen  Textes  aus 
dem  Cod.  Complutensis  in  dem  Journal  of  Philology  veröffentlicht,  die 
Professor  Palmer  bereits  im  Jahre  1826  genommen  hatte.  Drei 
weitere  vollständige  Texte  zog  S.  Berger  ans  Licht.  Bensly  be- 
leitete,  auf  dies  Material  gestützt,  eine  kritische  Ausgabe  vor,  die  nach 
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seinem  Tode  von  James  fertig  gestellt  und  in  Robinsons  Texts  and 
Stnd.  III,  2 veröffentlicht  wurde. 

The  fonrth  book  of  Ezra  by  the  late  Robert  Bensly  with  an 
introduction  by  M.  R.  James,  Cambridge,  1895. 

Die  von  Berger,  Notices  p.  144  erwähnte  Handschrift  von  L6on 
konnte  nicht  benutzt  werden.  Vgl  über  sie  praef.  p.  XVII  ff.  Kap.  I 
II  und  XV  XVI,  nur  in  der  lateinischen  Übersetzung  erhalten,  existieren 
in  zwei  verschiedenen  Rezensionen,  die  eine  durch  spanische,  die  andere 
durch  französische  Handschriften  repräsentiert  (p.  XLIV  ff.). 

Eine  neue  Bearbeitung  der  gesamten,  auch  der  orientalischen  Über- 
lieferung bereitet  Dr.  Violet  vor. 

T.  I p.  XXXIX— LXII  zählt  Sabatier  die  Schriftsteller  auf, 
aus  denen  er  die  Bibelcitate  ausgezogen  hat.  Daß  nicht  bei  allen  mit 
gleicher  Gründlichkeit  verfahren  und  manches  Wichtige  übersehen  ist, 
ist  nicht  zu  verwundern.  Dan  gilt  z.  B.  von  Cassian  und  von  Caesa- 
rius  von  Arles.  Über  des  ersteren  Bibelcitate  s.  den  Herausgeber 
Petschenig  t.  XVII  des  Wiener  Corpus  p.  LXXVIII— XCV.  Cassian 
benutzt  im  A.  T.  neben  der  alten  Übersetzung  gelegentlich  die  des 
Hieronymus,  gebraucht  auch  im  N.  nicht  immer  denselben  Text  und 
bietet  manche  interessante  Lesart.  Eine  Zusammenstellung  von  Bibel- 
citaten  aus  Caesarius  giebt  Lejay,  Revue  biblique  1895,  p.  607 — 610; 
auch  unter  diesen  finden  sich  recht  alte  Lesarten. 

Nach  welchen  Grundsätzen  der  Text  der  Bibelcitate  in  dem 
Psalmenkommentar  des  Hilarius,  dessen  Handschriften  vom  9.  Jahrh. 
ab  den  Einfluß  der  Vulgata  verraten,  zu  behandeln  sei,  erörtert  Zin- 
gerle.  Kleine  philol.  Abhandl.  IV,  S.  75 — 94,  Innsbruck,  1887. 

Ein  paar  bemerkenswerte  Citate  aus  dem  Hebräerbrief  in  vor- 
hieronymianischer  Übersetzung  in  Ferrandi  diaconi  ecclesiae  Carthagi- 
niensis  epist.  dogmatica  ad  versus  Arrianos,  bei  Mai,  Script.  Vet.  Nova 
Coli.  IH,  p.  169  ff. 

Auch  die  Sermonnm  Arrianomm  Fragments,  ebenda  p.  208—239, 
enthalten  Bibelcitate  mit  vorhieronymianischem  Text. 

Desgleichen  die  Schriften  des  Bischofs  Nicetas  von  Aquileia, 
Nova  Coli.  VH,  p.  314-339. 

Unter  den  seit  Sabatier  wieder  entdeckten  Schriften  mit  Citaten 
aus  der  alten  Übersetzung  kommen  besonders  zwei  in  betracht.  Zu- 
erst das  von  A.  Mai  im  Spicilegium  Romannm,  t.  IX,  2 und  in  der 
Nova  Patrum  bibliotheca,  I,  2,  Rom,  1882  veröffentlichte  pseudo- 
augustinische  Specnlum,  mit  dem  echten  zusammen  ediert  von 

Weihrich,  Liber  de  divinis  scriptnris  sive  speculum  quod  fertur 
S.  Augustini,  Bd.  12  des  Wiener  Corpus,  p.  287  ff.,  1887. 

4* 
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Den  Beweis  der  Uueclitheit  bat  Weihrich  in  einer  besonderen 
Untersuchung  geliefert: 

Die  Bibelexzerpte  De  divinis  scripturis  und  die  Itala  des  heil. 
Augustinus.  Wien,  1893  in  den  Sitznngsber.  der  kais.  Ak.  der  Wiss. 
Bd.  CXXIX. 

Sodann  die  von  Schepps  entdeckten  und  publizierten  Priscilliani 
tractatus  XI,  in  t.  XVIII  des  Wiener  Corpus. 

Auf  die  Übereinstimmung  von  Hiob  40,  3—9  bei  Priscillian  und 
im  Speculnm  (m)  macht  Burkitt  a.  a.  O.  p.  32  aufmerksam. 

Die  V ulgata. 

Die  Vulgata  bängt  mit  den  altlateinischen  Übersetzungen  auf  das 
engste  zusammen.  Sie  muü  im  Zusammenhänge  mit  jenen  betrachtet 
werden,  denn  sie  bildet  den  Abschluß  der  ganzen  Entwickelung. 

Von  denen,  die  Material  für  ihre  äußere  Geschichte  zusammen- 
getragen haben,  ist  in  erster  Linie  Ho dy  zu  nennen,  von  dessen  Tische 
alle  folgenden  sich  gesättigt  haben. 

HumfredusIlodiu8,  De  bibliorum  textibus  uriginalibus,  vereio- 
nibus  Graecis  et  Latina  Vulgata.  Oxonii,  1705. 

Eine  Verarbeitung  des  bis  auf  seine  Zeit  veröffentlichten  Materials 
zu  einer  zusammenhängenden  Darstellung  bietet 

Kaulen,  Geschichte  der  Vulgata,  Mainz,  1808. 

Mit  den  beiden  letzten  Kapiteln  „Konzil  zu  Trient“  und  „Offizieller 
Text“  wird  man  gut  thun,  das  wegen  seines  leidenschaftlichen,  der 
Vulgata  feindlichen  Tones  von  Kaulen  geschmähte  Bnch  von 

L.  van  Ess,  Pragmatisch-kritische  Geschichte  der  Vulgata  im 
allgemeinen  und  zunächst  in  Beziehung  auf  das  Trientische  Dekret, 
Tübingen,  1824 

zu  vergleichen. 

Auch 

Nestle,  Ein  Jubiläum  der  Lateinischen  Bibel  zum  9.  November 
1892  in  seinen  Marginalien  und  Materialien.  II,  4,  Tübingen,  1893 

dient  hier  zur  Ergänzuug. 

Van  Ess  stützt  sich  auf  die  einander  entgegengesetzten  Dar- 
stellungen der  Geschichte  des  Tridentinischen  Konzils  von  Sarpi  und 
Pallavicini.  Die  offiziellen,  nach  Schluß  des  Konzils  redigierten  Akten 
bei  Theiner,  Acta  authentica  concilii  Tridentini,  1874.  Über  Sarpi 
und  Pallavicini,  vgl.  Dölliuger,  Sammlungen  zur  Geschichte  des 
Ooncils  von  Trient,  1876,  p.  VI — VIII.  Zur  Beurteilung  des  Kardinals 
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Bellamiin  zieht  Van  Ess  auch  die  Voti  nella  causa  della  Beatiticazione 
del  Cardinale  Bellarmino  heran.  S.  298  ff. 

Eine  in  das  Wesen  der  Sache  eindringende  Darstellung  der  Ent- 
stehung der  offiziellen  Vulgata  von  den  ersten  Verhandlungen  des 
Tridentinischen  Konzils  bis  auf  Clemens  VIII.,  wofür  eine  sorgfältige 
Durchforschung  auch  der  noch  nngedruckten  Dokumente  eine  Vorbe- 
dingung wäre,  würde  ein  interessantes  Kapitel  zu  der  Geschichte  der 
katholischen  Kirche  überhaupt  liefern. 

Für  die  Geschichte  des  offiziellen  Textes  bilden  eine  vortreffliche 
Vorarbeit  die  von  Vercellone  mit  berichtigenden  und  ergänzenden 
Anmerkungen  in  seinen  Variae  Lectiones  (s.  unten  S.  74),  t.  I p.  XVII 
— LXXVI,  publizierten  Untersuchungen  des  ßarnabiten  Ungarelli 
(s.  über  ihu  Vercellone,  t.  I p.  X,  Anm.  1). 

Ungarelli  fand  in  der  Bibliothek  des  Kollegiums  der  Barnabiten 
in  Rom  das  Korrektiousexemplar  der  Sixtinischen  Kommission  zur  Ver- 
besserung des  Bibeltextes  (p.  XXX,  Anm.  1).  Da  Sixtus  die  Korrekturen 
der  Kommission  nicht  in  vollem  Umfange  acceptierte,  sondern  an  vielen 
Stellen  eigenmächtig  den  Text  feststellte,  so  würde  man  ans  einer  Ver- 
gleichung dieses  Exemplars  mit  der  Sixtinischen  Edition  die  richtige 
Vorstellung  von  dem  Anteil  des  Papstes  an  seiner  Ausgabe  gewinnen. 
U.  beabsichtigte  in  Parallelkolumnen  nebeneinander  zu  stellen  die 
Varianten  der  Lüwener  Ausgabe  vom  Jahre  1583,  die  die  Korrektoren 
zu  gründe  gelegt  hatten,  der  Korrektoren  der  Editio  Sixtina  1590 
und  der  Editio  Clementina  1592.  Es  leuchtet  ein,  was  für  eine  be- 
queme und  wertvolle  Anschauung  mau  auf  diese  Weise  von  dem  Ver- 
hältnis der  für  die  Entstehung  des  offiziellen  Textes  maßgebenden 
Faktoren  gewinnen  würde.  Leider  kam  Ungarelli  nicht  über  die  ersten 
Anfänge  hinaus  und  die  so  wünschenswerte  Vollendung  der  Arbeit  ist 
tu.  W.  bis  heute  unterblieben.  Die  Probe,  die  Verc.  von  U.s  Arbeit 
giebt,  p.  LXXVII  f..  scheint  nicht  fehlerfrei  zu  sein. 

Ergänzt  worden  U.s  Untersuchungen  durch 

Vercellone,  Studi  fatti  in  Roma  e mezzi  usati  per  correggere 
la  Bibbia  volgata,  ein  Vortrag  aus  dem  Jahre  1858,  abgedruckt  in 
seinen  Dissertazioni  accademiche,  Roma,  1864,  p.  57 — 96. 

Das  beste  daran  sind  die  im  Anhang  mitgeteilten,  übrigens  schon 
Pallavicini  (s.  I p.  579)  bekannten,  Dokumente,  von  denen  in  der 
Darstellung  kaum  Gebrauch  gemacht  ist.  Etwas  besser  hat  sie  Kaulen 
benutzt,  aber  auch  ihm  macht  die  Ehrfurcht  vor  der  Weisheit  des 
Tridentinischen  Dekrets,  welches  der  Interpretationskunst  der  katholischen 
Gelehrten  den  weitesten  Tummelplatz  geliefert  hat,  eine  freie  historische 
Auffassung  unmöglich.  Es  gab  schon  znr  Zeit  des  Konzils  viele,  die 
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es,  ebenso  wie  van  Ess,  sonderbar  genug  fanden,  daß  die  Vulgata  für 
authentisch  erklärt  wurde,  ehe  die  wirklich  authentische  erschien 
(cf.  van  Ess,  S.  250  ff.).  Die  besondere  Feststellung  eines  authentischen 
Textes  lag  aber  dem  Konzil  ursprünglich  gar  nicht  im  Sinne.  Es 
fingierte  vielmehr,  daß  der  authentische  Text  da  sei  und  es  nur  darauf 
ankomme,  Druckfehler  zu  vermeiden.  So  war  es  gemeint,  wenn  es  hieß: 
sacrosancta  synodus  . . . declarat,  ut  haec  ipsa  vetus  et  vulgata  editio, 
quae  longo  tot  saeculorum  mit  in  ipsa  ecclesia  probata  est , . . pro 
authentica  habeatur  . . et  statuit,  ut  posthac  S.  Scriptura , potissimum 
vero  haec  ipsa  vetm  et  vulgata  editio  quam  emendatissime  imprimatur 
s.  van  Ess  p.  188.  In  Rom  wollte  man  anfangs  von  der  Autbenticität 
der  Vulgata  überhaupt  nichts  wissen  und  mun  hätte  am  liebsten  gesehen, 
daß  das  Konzil  sein  Dekret  hätte  fallen  lassen.  Dann  vereinigte  man 
sich  dahin,  daß  Veranstaltungen  zur  Herstellung  eines  korrekten  und 
verbindlichen  Textes  getroffen  werden  sollten  (Vercellone  a.  a.  0. 
Documenti  N.  V und  VI,  p.  85  f.).  Die  Sache  wurde  aber  sehr  lau 
betrieben,  und  obne  den  Feuereifer  Sixtus  V.  wäre  vielleicht  uie  ein 
offizieller  Text  zustande  gekommen.  Von  Sixtus  zu  Clemens  änderten 
sich  dann  die  Anschauungen  über  die  Bedeutung  der  päpstlichen  Aus- 
gabe wesentlich,  wie  die  Vergleichung  der  Vorreden  zu  deu  Ausgaben 
der  beiden  lehrt  Die  Clementinische  Ausgabe  als  eine  Verbesserung 
und  einen  Ersatz  der  Sixtinischen  im  Sinne  und  nach  Willen  Sixtus' 
hinzustellen,  während  dieser  tbatsächlick  seine  Ausgabe  als  die  definitive 
für  alle  Zeiten  angeseheu  wissen  wollte,  war  ein  Gedanke  des  Jesuiten 
Bellarmin,  der  ihn  die  Heiligsprechung  kostete,  dereu  er  sonst  wohl 
sicher  gewesen  wäre  (cf.  van  Ess,  p.  294  ff.). 

Die  Abweichungen  der  verschiedenen  päpstlichen  Ausgaben  von- 
einander hat  zusammengestellt: 

Bukentorp,  Lux  de  Luce  libri  III,  Coloniae  Agrippinae,  1710. 

p.  319  Differentiae  lectionum  inter  biblia  Vulgata  editionis  Sixti  V. 
et  Clementis  VIII. 

p.  471  Loca  in  quibus  differunt  biblia  Vaticana  Clementis  VIII. 
1592  et  Clementis  VIII.  1598. 

p.  490  Catalogus  locorurn  corrigendorum  in  Bibliis  Vaticanis 
auni  1592  iuxta  indicem  Romanum. 

Auch 

L.  van  Ess,  Biblia  sacra  Vulgatae  editionis  iuxta  exemplar  ex 
typographia  Vaticaua  Romae  1592,  Tubingae,  1824 
giebt  die  Varianten  der  Ausgaben  von  1590,  1592,  1593  und  1598. 

Von  einer  ganz  anderen  Anschauung  und  von  ganz  anderen  Er« 
keuntnismitteln  als  Kaulen  geht 
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S.  Berger,  Histoire  de  la  Valgate  pendant  les  premiers  siecles 
da  muyen  äge,  Paris,  1893 

aas.  Sein  Werk  ist  dem  Gedanken  entsprangen,  daß  die  eigentlichen 
Dokumente  der  Geschichte  der  Vulgata  ihre  Handschriften  sind.  Es 
ist  thfttsächlich  der  erste  Versuch  einer  inneren  Geschichte  der  Vulgata, 
der  freilich,  wie  dem  Verfasser  wohl  bewußt  ist,  von  einer  umfassenden 
Geschichte  der  Valgata,  auch  innerhalb  des  angegebenen  Zeitraumes, 
noch  weit  entfernt  ist.  B.  ist  besonders  gut  vertraut  mit  der  Geschichte 
der  Vulgata  in  Frankreich,  dem  Lande,  das  für  die  Schicksale  der 
Vulgata  vom  8.  Jahrhundert  an  von  allererster  Bedeutung  gewesen  ist. 
Ei*  stellt  sich  in  den  Mittelpunkt  der  Entwickelung,  in  die  karolingische 
Zeit,  und  hält  von  dort  aus  Umschau  und  Rückschau.  Die  Spuren  der 
Geschichte  führen  ihn  nach  Spanien,  nach  England  und  Irland,  nach 
der  Schweiz  und  Oberitalien.  Eine  Fülle  von  Handschriften  ist  von 
ihm  durchgearbeitet  und  auf  ihre  Provenienz  untersucht.  Er  fuhrt  uns 
die  Handschriften  geographisch  geordnet  vor  und  sucht  die  Handschriften- 
typen der  verschiedenen  Länder  und  Provinzen  zu  bestimmen.  Dabei 
ist  er  der  Gefahr  vorschneller,  bei  näherer  Untersuchung  nicht  haltbarer 
Aufstellungen  nicht  ganz  entgangen.  Die  Scheidungen  lassen  sich  doch 
nicht  überall  so  leicht  und  reinlich  vollziehen,  wie  es  bei  ihm  den  An- 
schein hat.  Der  Fluß  der  Dinge  hat  vielfach  die  Typen  kaum  zur 
Entstehung  kommen  lassen,  geschweige  denn  ihnen  eine  längere  Dauer 
gewährt.  Auch  fehlt  es  dem  Buch  zu  sehr  an  ausreichenden  Belegen, 
und  man  erfährt  nicht  überall  genug  davon,  worin  denn  thatsächlich  das 
Charakteristische  der  verschiedenen  Texte  besteht.  Aber  als  ein  erster 
mutiger  Versuch,  Ordnung  in  ein  ungeheures  Chaos  zu  bringen,  ver- 
dient das  Werk  ohne  Zweifel  hohes  Lob.  Vgl.  die  Rezensionen  von 
Sanday  in  The  Guardian,  1893,  p.  1221  und  von  mir  in  den  Götting. 
gel.  Anz.,  1894,  p.  855—875. 

In  einem  weit  engeren  Rahmen  hatte  ähnliche  Untersuchungen 
wie  Berger  angestellt 

P.  Corssen.  Der  Text  der  Adahandschrift,  in  Die  Trierer  Ada- 
handschrift,  bearbeitet  und  heransgegeben  von  K.  Menzel,  P.Corssen, 
H.  Janitschek,  A.  Schniitgen,  F.  Hettner,  K.  Lamprechf, 
Publikation  der  Ges.  f.  Rhein.  Geschichte.  VI.  Leipzig,  1889. 

Bevor  ich  auf  diese  Publikation  eingehe,  muß  ich  einen  Blick  auf 
die  älteste  Geschichte  der  Vulgata  werfen.  Alle  Untersuchungen  über 
die  spätere  Zeit  der  Vulgata  schweben  mehr  oder  minder  in  der  Luft, 
solange  man  sich  nicht  über  ihre  Grundlage  Licht  verschafft  hat.  Der 
einzige,  der  nicht  ohne  Gelehrsamkeit  und  Kritik  einige  von  den  auf- 
zuwerfenden  Fragen  angeschnitten,  aber  keine  erledigt  hat,  ist  der 
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Benediktiner  Martianay  in  den  Prologomena  zu  seiner  Ausgabe  der 
Divina  Bibliotheca,  Paris,  1693,  t.  I der  Opera  Hieronymi  (Migne  t.  28, 
c.  33-166). 

Wer  ist  der  Urheber  der  Vulgata?  Das  Tridentinische  Kouzil 
schweigt  darüber,  offenbar  mit  Absicht  (s.  die  Notizen  aus  Pallavicini 
bei  van  Ess  S.  192  und  Hody  S.  491).  Anders  die  Vorreden  vou 
Sixtus  V.  und  Clemeus  VIII.  In  der  letzteren  beißt  es  in  Überein- 
stimmung mit  der  erstereu,  aber  etwas  korrekter:  (jui  in  ea  libri  con- 
tinentur  . . . partim  ex  sancti  Hieronymi  translatione  vel  emendatione 
auscepti  sunt,  partim  relenti  ex  antiquissima  quadam  editione  latina. 
Das  entspricht  den  Thatsachen:  Das  N.  T.  ist  von  Hieronymus  nach  dem 
Griechischen  nur  revidiert.,  nicht  neu  übersetzt  worden.  Die  Übersetzung 
der  Psalmen  nach  dem  Hebräischen  ist  gegen  seine  zweite  Emendation 
nach  dem  Griechischen,  das  sogen.  Psalterium  Gallicanum,  zurückgestellt 
worden,  Sap.  Sir.  Macc.  sind  von  Hieronymus  überhaupt  nicht  berührt 
worden. 

Es  ist  also  im  A.  T.  offenbar  ein  Kompromiß  zwischen  dem,  was 
Hieronymus  gewollt  zu  haben  scheint  und  was  Brauch  war,  geschlossen 
worden.  Wie  ist  der  zustande  gekommen?  Was  hat  Hieronymus  über- 
haupt gewollt?  Hat  er  die  Bücher,  die  er  einzeln  ediert  hatte,  jemals 
zu  einer  Gesamtausgabe  zusammengestellt?  Sind  bestimmte  Ausgaben 
nach  ihm  zu  erkennen,  die  die  Grundlage  der  späteren  Entwickelung 
gebildet  haben?  Das  sind  Fragen,  die  gestellt  werden  müssen  und, 
wie  ich  glaube,  im  wesentlichen  auch  beantwortet  werden  können. 

Die  Frage,  ob  es  eiue  Gesamtausgabe  der  Bibel  von  Hieronymus 
gegeben  hat , hängt  an  Cassiodor  De  inst.  div.  litt.  c.  XII  (Migne  t.  70 
c.  1123).  Cassiodor  ließ  drei  Normalexemplare  der  Bibel  hersteilen, 
daruuter  eines  nach  Hieronymus.  In  diesem  waren  die  von  Hieronymus 
übersetzten  22  Bücher  des  hebräischen  Kanons  enthalten  und  dazu  in 
einer  besonderen  Reihenfolge  die  Bücher  des  N.  T.s  gefügt.  Da  der 
ganze  Abschnitt  anfängt:  Auctoritas  divina  secundum  sanctum  Hiero- 
nymum  in  Testamenta  duo  ita  dividitur  id  est  in  Vetus  et  Novum,  so 
muß  man  annehmen,  daß  Cassiodor  eine  Gesamtausgabe  kannte,  die  auf 
den  Namen  des  Hieronymus  ging.  Denn  wenn  es  schon  denkbar  wäre, 
daß  Cassiodor  die  Bücher  des  A.  T.s  einfach  nach  dem  Prologus 
galeatus,  mit  dem  seine  Reihenfolge  übereinstimmt,  selbst  geordnet  habe, 
so  ist  doch  dort  von  dem  N.  T.  keine  Rede,  und  es  wäre  nicht  zu  er- 
klären, wie  Cassiodor  dazu  gekommen  sein  sollte,  die  sonst  für  Hiero- 
nymus nicht  bezeugte  Reihenfolge  der  Bücher  des  N.  T.s  ebenso  wie 
die  des  A.  auf  ihn  znrückzufdhren,  wenn  er  nicht  eine  Handschrift  ge- 
kannt hätte,  die  ihm  dafür  Gewähr  zu  leisten  schien. 

Hat  diese  Ausgabe  Spuren  in  der  Überlieferung  zurückgelassen? 
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Schon  Martianay  war  eine  Notiz  des  Cod.  Sangermanensis  15  bekannt, 
die  für  diese  Frage  von  Wichtigkeit  ist,  aber  er  hat  den  Zusammenhang 
der  Dinge  nicht  erkannt.  Wir  wissen  jetzt,  namentlich  durch  Berger, 
mehr  über  die  in  hetracht  kommenden  Thatsachen,  aber  auch  Berger 
hat  seine  Ermittelungen  nicht  verwertet  Ich  hoffe  bei  anderer  Gelegen- 
heit die  Schlüsse  zn  ziehen,  die  sich  aus  einer  Kombination  der  be- 
kannten Daten  ergeben. 

Das  beste,  was  sich  bei  Martianay  findet,  ist  das,  was  er  über 
Angnstins  Verhältnis  zu  der  Übersetzung  des  Hieronymus  überhaupt 
und  über  das  Speculum  Augustini  insbesondere  sagt.  Diese  Sammlung 
von  Bibelcitaten  nach  der  Vnlgata  ist  für  die  Geschichte  der  Vulgata 
von  der  größten  Bedeutung.  Hätte  der  neuste  Herausgeber  des  Speculum, 
Weihrich  (t.  XII  des  Wiener  Corpus),  Martianays  vortreffliche  Aus- 
führungen gekannt,  so  wäre  er  gewiß  zu  einer  präciseren  Auffassung 
in  der  Frage  nach  der  Echtheit  der  Schrift  gekommen. 

Wird  sich  der  Gang  der  Entwickelung  der  Dinge  bei  dem  A.  T., 
wie  ich  glaube,  ziemlich  deutlich  erkennen  lassen,  so  steht  die  Sache 
bei  dem  N.  T.  vielleicht  weniger  güustig.  Anch  hier  zeigen  sich  Spuren 
einer  Änderung  der  äußeren  Einrichtung  der  Ausgabe  des  Hieronymus. 
Nach  Cassiodor  hatte  Hieronymus  die  sogen,  katholischen  Briefe  so  ge- 
ordnet, daß  die  Petiusbriefe  nach  alter  Weise  an  der  Spitze  standen 
(vgl.  Jahrb.  f.  prot.  Theol.  1883  S.  622).  Ich  kenne  keine  Vulgata- 
handschrift,  wo  das  der  Fall  wäre.  Wohl  aber  sind  diese  Briefe  in 
den  meisten  Handschriften  von  einem  gefälschten  Prologe  begleitet, 
dessen  Autor  unter  der  Maske  des  Hieronymus  sich  so  ausdrückt,  als 
wenn  er  selber  die  griechische  Ordnung,  die  die  Vnlgata  hat,  erst  ein- 
geliihrt  hätte.  Auch  die  paulinischen  Briefe  werden  von  einem  Prologe 
eingeführt,  der  sicherlich  nach  Hieronymus  abgefaßt  ist,  auch  gar  nicht 
als  Werk  des  llierouymns  sich  giebt,  dessen  Verfasser  zu  dem  Hebräer- 
briefe eine  grundsätzlich  verschiedene  Stellung  von  der  des  Hieronymus 
einnimmt.  Ich  habe  Ep.  ad  Gal.  p.  35  (s.  u.  S.  70)  die  Vermutung  aus- 
gesprochen, daß  das  N.  T.  nach  Hieronymus  eine  Rezension  erfahren  habe. 
Ich  hatte  dafür  auch  das  Argument  angeführt,  daß  der  Bibeltext  in  den 
Kommentaren  des  Hieronymus  von  der  Vulgata  vielfach  abweiche. 
Dies  Argument  ist,  was  ich  damals  nicht  wußte,  keineswegs  neu.  Schon 
N.  Zegers  hatte  es  in  der  Vorrede  zn  seinem  Epanorthotes  1555 
(s.  unten  S 68)  vorgebracht  und  schon  der  Oratorianer  R.  Simon, 
Hist.  crit.  du  N.  Test.  Rotterdam,  1690,  p.  71  ff.  hatte  dagegen  mit 
Recht  eingewendet,  daß  derselbe  Widerspruch  zwischen  der  Vulgata 
und  dem  Text  in  den  Kommentaren  des  Hieronymus  zum  A.  T.  sich 
beobachten  lasse.  So  natürlich  die  Annahme  scheint,  daß  Hier,  in 
seinen  Kommentaren  von  seinem  eigenen  Texte  Gebrauch  gemacht 
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haben  müsse,  so  läßt  sie  sich  doch  nicht  erweisen.  Der  mehrfach  er- 
hobene Einwand,  es  sei  überhaupt  nicht  denkbar,  daß  nach  Hier,  von 
irgend  jemand  eine  Revision  des  Textes  unternommen  sei,  beruht  auf 
einer  Verkennung  der  Thatsachen.  — 

Über  die  Aufnahme,  die  die  Übersetzung  des  A.  T.s  fand  — denn 
nur  darüber  haben  wir  Nachricht,  abgesehen  von  einer  Bemerkung  von 
Augustin,  in  der  er  seine  ausdrückliche  Zustimmung  zu  der  Emendation 
der  Evangelien  erklärt,  ep.  LXXI,  § 6 — und  ihre  allmähliche  Ver- 
breitung s.  Hody  p.  381 — 406  und  Kaulen  p.  190—209.  Neues  ist 
nicht  viel  binzugekommen. 

In  Gallien,  wo  die  neue  Übersetzung  bald  cingefübrt  wurde  — 
schon  Prosper  von  Aquitanien  verkündigte  ihr  Lob  — blieb  dennoch 
bis  in  das  6.  Jabrhuudert  hinein  die  alte  Übersetzung  daneben  in  Ge- 
brauch. Berger  konstatiert,  daß  S.  Avit  von  Vienne  (f  517)  das 
N.  Testament  stets  nach  einem  vorhieronymianischen  Texte,  von  dem 
A.  die  Propheten  nach  der  neuen,  die  Könige  und  Hiob  nach  der  alten 
Übersetzung,  Genesis  und  Proverbia  abwechselnd  nach  der  einen  und 
andern  citiert  (Hist,  de  la  V.  p.  2 f.).  Ein  ähnliches  Schwanken  hat 
Bonnet,  Le  Latin  de  Grßgoire  de  Tours,  p.  54  ff.  bei  Gregor  von  Tours 
nachgewiesen. 

Selbst  Gregor  der  Große  erklärt  noch,  daß  der  apostolische  Stuhl 
sich  beider  Übersetzungen  bediene,  wenn  er  auch  für  seine  Person  der 
neuen  den  Vorzug  giebt.  Expos,  in  Job,  Epist.  dedicat.  gegen  Schloß 
Migne  t.  75,  c.  516. 

Erst  im  7.  Jahrh.  setzt  sich  die  neue  Übersetzung  wirklich  durch. 
Isidor  von  Sevilla  wendet  auf  sie  Augustins  Wort  von  der  Itala  an 
und  erklärt:  De  Hebraeo  in  Latinum  eloquitim  tanlum  modo  Hieronymus 
presbyier  sacras  scripturas  convertit , cuius  editione  generaliter  omnes 
ecclesiae  usquequaque  utuntur,  pro  eo  quod  veracior  sit  in  sententiis 
et  clarior  in  verbis.  De  off.  eccl.  I,  12,  cf.  Etym.  VI,  3. 

Die  Thatsache,  daß  der  Text  des  Hieronymus  sich  so  langsam 
Bahn  brach  und  lange  Zeit  die  alten  Texte  neben  ihm  foi  tgepllanzt 
wurden,  war  für  seine  Überlieferung  von  großer  Bedeutung.  Es  konnte 
nicht  fehlen,  daß  Textmischungen  eintraten.  Nicht  sowohl  durch  un- 
willkürliche Fehler  der  Abschreiber  als  durch  die  Berührung  mit  alten 
Texten  wurde  der  hieronymianische  korrumpiert.  Die  unterscheidenden 
Merkmale  zwischen  der  Ausgabe  des  Hieronymus  und  den  älteren  waren 
entweder  nicht  genügend  deutlich  oder  wurden  absichtlich  nicht  beachtet. 
Daher  wurde  die  Einheit,  die  Hieronymus  hatte  herstellen  wollen,  in 
seinem  eigenen  Texte  nicht  gewahrt,  während  er  allmählich  zur  Ab- 
erkennung durchdrang.  Sein  Klageruf  tot  exemplaria  quot  Codices  ist 
das  ganze  Mittelalter  hindurch  und  in  die  neuere  Zeit  hinein  bis  aut 
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Sixtus  V.  nicht  verhallt.  Neue  Lesarten  werden  nach  Hieronymus 
gewiß  nur  verschwindend  wenig  entstanden  sein,  aber  die  Fülle  der 
alten,  die  bald  von  allen  Seiten  in  seinen  Text  einströmte,  war  es,  die 
ihm  zum  Verderben  gereichte.  In  dem  Kampf  des  neuen  mit  den  alten 
Texten  besteht  recht  eigentlich  die  Geschichte  der  Vulgata. 

Hiermit  komme  ich  auf  die  oben  erwähnten  Arbeiten  zurück. 
Es  fehlte  nicht  an  einsichtigen  Männern,  die  dem  Unwesen  zu  steuern 
suchten.  Besonders  deutlich  treten  solche  Bestrebungen  unter  Karl  d.  G. 
hervor.  Sie  sind  von  großer,  nachhaltiger  Wirkung  gewesen,  und  doch 
ist  es  nicht  ganz  leicht,  ihren  Urhebern  und  deren  Methode  auf  die 
Spur  zu  kommen. 

Karl  d.  G.  rühmt  sich  in  der  Epist.  generalis,  Mon.  Germ.  Leg. 
t.  II,  1,  p.  80  ed.  Boretius:  Iam  pridem  universos  veterix  ac  novi  »n- 
strumenti  libros  librariorum  imperitia  depravatos  deo  nos  in  omnibux 
adiuvante  examussim  correximus.  Man  nimmt  gewöhnlich  an,  der 
Angelsachse  Alcuin  sei  der  Urheber  dieses  offiziellen  Textes  gewesen. 
Das  glaube  ich  sicher  widerlegt  und  dagegen  wahrscheinlich  gemacht 
zu  haben,  daß  es  Paulus  Diaconus  war  (Adahandschrift  p.  3111'.  und 
p.  34).  Daß  Alcuin  sich  mit  der  Emendatiou  der  Vulgata  befaßt  hat, 
ist  freilich  über  allen  Zweifel  erhaben,  aber  seine  Arbeit  muß  einen 
mehr  privaten  Charakter  gehabt  haben,  so  groß  auch  offenbar  ihr  Ein- 
fluß gewesen  ist.  Wir  haben  noch  jetzt  eine  ganze  Anzahl  von  Hand- 
schriften, die  aus  der  Schreibschule  von  Tours,  zum  großen  Teil,  wenn 
nicht  sämtlich,  allerdings  erst  nach  Alcuin,  hervorgegangen  sind.  Ihren 
kalligraphischen  Charakter  hat  Delisle  bestimmt:  L’ecole  calligraphique 
de  Tours  au  IXe  siede.  Ac.  des  Inscriptions,  t.  XXXII,  p.  29  ff.  Auch 
dem  Inhalte  nach  erweisen  sich  diese  Handschriften  als  die  Glieder 
einer  Familie,  ohne  doch  im  einzelnen,  weder  im  Text  noch  iu  ihrer 
sonstigen  Einrichtung,  völlig  miteinander  übereinzustimmen.  Es  ist 
wohl  klar,  daß  sie  auf  eine  einheitliche  Emendatiou  zuriiekgehen,  und 
das  kann  nur  die  alcuinische  sein,  aber  diese  aus  ihnen  in  allen  Einzel- 
heiten sicher  zu  rekonstruieren,  sehe  ich  kein  zuverlässiges  Mittel,  ja 
ich  weiß  nicht,  ob  nicht  vielleicht  schon  unter  den  Exemplaren,  die 
unter  Alcuins  eigener  Leitung  aus  dem  Kloster  hervorgiugen , leichte 
Differenzen  bestanden.  Augenscheinlich  hat  es  in  karolingischer  Zeit 
mehrere  Ceutren  gegeben,  von  denen  aus  neue  Ausgaben  der  Vulgata 
verbreitet  wurden.  Die  verschiedenen  Texte  haben  sich  dann  natürlich 
hier  wie  überall  bald  miteinander  vermischt.  Eine  Unterscheidung  der 
Strömungen  und  eine  Veranschaulichung  des  Verhältnisses  der  Hand- 
schriften dieser  Zeit  durch  eine  tabellarische  Übersicht  über  ihre 
Varianten  in  einigen  Abschnitten  der  Evangelien  habe  ich  a.  a.  O.  ver- 
sucht. Selbstverständlich  müssen  zur  Bestimmung  der  Provenienz  der 
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Handschriften  in  erster  Linie  paläographische  und  kunsthistorische 
Untersuchungen,  zu  denen  der  reiche  Schmuck  vieler  von  ihnen  Ver- 
anlassung bietet,  angestellt  werden,  wie  sie  von  Menzel  und  von 
Janitschek,  von  diesem  im  großen  Stil,  a.  a.  O.  unternommen  sind. 
Man  ist  von  vornherein  nicht  berechtigt  zu  erwarten,  daß  diese  den 
Ergebnissen  der  textkritischen  Ermittelungen  parallele  Resultate  liefern. 
Doch  schien  es  uns,  als  wenn  in  den  meisten  Fällen  ein  gewisses  ent- 
sprechendes Verhältnis  zwischen  Text  und  Schrift  nnd  Bilderschmnck 
bestände. 

Tritt  in  der  Schule  von  Tours,  trotz  aller  Abweichungen  im 
einzelnen,  das  Streben  nach  einem  einheitlichen  Texte  hervor,  so  reizte 
Theodulf,  den  Bischof  von  Orleans,  gerade  die  Mannigfaltigkeit  der 
Texte.  Er  stellte,  offenbar  westgotischer  Überlieferung  folgend,  eine 
Ausgabe  mit  verschiedenen  Lesarten  her,  die  den  nachfolgenden 
Schreibern  zu  einer  Quelle  völliger  Verwirrung  wurde,  indem  sie 
zwischen  den  Varianten  am  Rande  and  dem  Texte  willkürlich  wechselten. 
Zwei  Handschriften  dieser  Ausgabe,  die  offenbar  in  die  Zeit  des  Bischofs 
selbst  zurückgehen,  werden,  die  eine  in  Paris,  die  andere  inPny  auf  bewahrt. 
Ihr  Verhältnis  untereinander  und  mit  einer  dritten  späteren  hat 

L.  Delisle,  Les  bibles  de  Theodulfe  in  Bibliothöque  de  l'Ecole 
des  Chartes,  t.  XL,  1879,  p.  5—47 

in  den  beiden  ersten  Büchern  der  Könige  untersucht.  Er  kommt  zu 
dem  Resultat,  daß  das  Exemplar  von  Paris  oder  ein  ganz  ähnliches 
eins  der  Modelle  gewesen  ist,  nach  denen  das  von  Puy  entworfen 
wurde.  Diese  vorsichtige  Formulierung  hat  ihren  guten  Grund.  Beide 
Handschriften  enthalten  am  Schluß  das  sogenannte,  nicht  das  echte 
Speculum  Augustins.  Hier  folgen  nun  beide,  wie  Delisle  und  nach 
ihm  Weihrich  (p.  XL VII)  gezeigt  haben,  ganz  verschiedenen  Exem- 
plaren. Auch  sonst  zeigt  die  Handschrift  von  Puy  sich  selbständig.  So 
fehlt  in  ihr,  nach  Martin,  Rev.  des  scienc.  eccl.  t.  56,  p.  196  f.,  1.  Joh. 
5,  v.  7,  der  in  der  von  Paris  steht.  Diese  Verschiedenheit  ist  bemerkens- 
wert bei  zwei  Exemplaren,  die  fast  gleichzeitig  aus  demselben  Atelier 
hervorgegangen  sind. 

Ausführlich  handelt  von  Theodulf  und  seinen  Bibeln  unter  An- 
führung von  Varianten  Berger,  Hist,  de  la  V.  p.  145 — 184. 

Auch  in  der  Folge  hat  man  nicht  aufgehört,  die  Bibel  zu  ‘ver- 
bessern’, thatsächlich  aber  auf  diese  Weise  die  Geschichte  der  Über- 
lieferung immer  mehr  verdunkelt.  Gerade  diese  fortwährend  geübten 
Verbesserungen  haben  es  fast  zur  Unmöglichkeit  gemacht,  das  Ver- 
hältnis der  Handschriften  untereinander  richtig  zu  erkennen,  weil  dabei 
immer  die  verschiedenen  Ströme  der  Überlieferung  durcheinander  liefen, 
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indem  man  den  Text  der  Handschriften  einer  Familie  nach  denen  einer 
oder  mehrerer  anderer  veränderte. 

Hin  und  wieder  werden  die  Urheber  solcher  Verbesserungen  nam- 
haft gemacht.  Man  darf  ihren  Arbeiten  aber  meist  keine  allzu  große 
Bedeutung  beilegen;  jedes  Kloster  mit  guter  Tradition  hielt  auf  die 
Herstellung  emendierter  Texte. 

Ein  interessantes  Dokument  textkritischer  Thätigkeit  aus  der 
Mitte  des  9.  Jahrhunderts  hat  A.  Mai  in  Scriptorum  Veterum  Nova 
Collectio,  t.  III,  Romae,  1828,  p.  251 — 255  veröffentlicht,  die  Epistula 
Flori  ad  Hyldradnm  abbatem  de  Psalterii  emendatione.  (Der  Adressat 
unbekannt,  Florus  Diacon  in  Lyon,  s.  über  ihn  Mai  p.  251.)  Ei-  ver- 
glich die  Übersetzung  aus  dem  Hebräischen  und  die  LXX,  ‘et  quia 
inerat  suspicio,  ne  forte  et  ipsa  hebraica  translatio  scriptorum  esset 
vitio  depravata,  etiam  hebraicum  ipsnm  volumen  ad  lectionem  adhibui'. 
S.  254,  255  werden  Anweisungen  gegeben,  wie  das  Psalterium  ein- 
zurichten sei,  das  Hyldradns  schreiben  lassen  wollte. 

Das  Studium  des  Hebräischen  und  das  Zurückgehen  auf  den 
hebräischen  Text  zu  textkritischem  Zwecke  darf  nicht  überraschen, 
l'ngefähr  aus  derselben  Zeit  stammen  die  von  Rabanus  Maurus  in  seinen 
Kommentaren  zu  den  Büchern  der  Könige  und  Chronica  (Migne  t.  109) 
exzerpierten  Quaestioncs  Hebraicae  in  libros  Regum  et  Paralipomenon, 
eines  unbekannten  getauften  Juden,  in  denen  die  Abweichungen  der 
Vulgata  von  dem  Hebräischen  notiert  werden.  Sie  sind  nach  Erasmus 
und  Marianus  Victorius  von  Martianay,  Opera  Hicronymi  t.  II,  Append. 
c.  10—66,  publiziert.  Martianay  ist  der  erste,  der  die  Identität  des 
Verfassers  mit  dem  von  Rabanus  benutzten  Autor  bemerkt  hat,  von 
dem  dieser  in  der  Praefatio  sagt:  Hebrnei  cuiusdam  modemis  temporibus 
oi  legis  srientia  florentis  capitula  traditionem  Hebraeorum  habentia  non 
pai/cis  locis  t>invul  cum  nota  nominis  eius  inserui.  Der  Name  wird  aber 
nicht  von  ihm  genannt,  sondern  die  Exzerpte  werden  durch  Ex  Hebraeo 
«ingeführt. 

Dieser  Hebräer  ist  nach  Martianay,  Prol.  in  Div.  Bibi.  III,  § 6, 
aacli  Verfasser  von  Randglossen  zu  verschiedenen  Büchern  des  A.  T.s, 
in  denen  gleichfalls  die  Abweichungen  von  dem  Hebräischen  notiert 
werden.  M.  bat  sie  am  Rande  der  Bibi,  aus  einem  Sangermauensis  ver- 
öffentlicht. Nach  Berger,  Quam  notitiam  linguae  Hebraicae  habuerint 
Christiani,  p.  3 ist  es  11  937  der  Bibi.  Nat. , eine  mit  den  Theodulf- 
bibeln  nah  verwandte  Handschrift  (s.  Delisle,  les  Bibles  de  Th6od. 
p.  28).  Die  Glossen  finden  sich  nach  Berger  ferner  in  dem  Augiensis 
107  in  Karlsruhe  und  in  N.  1 der  Kopenhagcner  Bibliothek. 

Hierbei  mag  erwähnt  werden,  daß  M.  in  einem  alten  Psalterium 
(in  pernntiquo  ms.  monastcrii  nostri  S.  Petri  Camutensis),  das  die 
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Psalmen  in  dreifacher  Gestalt  enthielt,  den  hebräischen  Text  in 
lateinischer  Schrift  über  der  lateinischen  Übersetzung  des  45.  und  eines 
Teiles  des  2.  Psalmes  fand  'Div.  Bibi.  c.  865  Anm.  1 und  App.  I ff.). 

Martin,  Revue  des  Sciences  eccl&iastiques,  t.  55,  p.  7 hat  auf 
eine  Notiz  Mabillons,  Ann.  ord.  S.  Benedicti  t.  V.  p.  277  hingewiesen, 
deren  Quelle  Nestle  in  der  Vita  Theogeri,  Mon.  Germ.  Script,  t.  XII. 
p.  451,  gefunden  hat,  wo  erzählt  wird,  daß  der  Abt  Wilhelm  von  Hirschau 
(1071 — 1091)  durch  Theoger  und  Heinon  das  A.  und  N.  Testament 
habe  emendieren  und  interpungieren  lassen,  s.  Nestle  in  Theol.  Studien 
aus  Württemberg,  1889,  p.  307  ff. 

Von  größerem  Einfluß  war  vielleicht  die  Bibelverbesserung  des 
Erzbischofs  Lanfranc  von  Canterbury  (f  1089),  von  der  sein  Biograph 
zu  melden  weiß  (s.  Hody  p.  416).  Eine  Untersuchung  darüber  giebt 
es  nicht. 

Ohne  weitere  Wirkung  scheint  jedenfalls  die  Arbeit  des  dritten 
CiBtercienserabtes  S.  Etienne  Harding  gewesen  zu  sein.  Über  ihn 
hat  weitläufig  gehandelt 

Martin,  Saint  Etienne  Harding  et  Ies  premiers  recenseurs  de  la 
Vulgate  Latine  Th6odulfe  et  Aleuin  in  Revue  des  Sciences  ecclesia- 
stiques,  t.  54,  1886,  p.  511—561.  t.  55,  1887,  p.  1—44.  97—115. 
213-238. 

Hardings  Exemplar  in  4 Bänden  1109  vollendet,  ist  mit  den 
übrigen  Manuskripten  von  Citeaux  in  die  Stadtbibliothek  von  Dijon 
gewandert  (N.  9 blB).  Bereits  Mabillon  hatte  die  Aufmerksamkeit 
darauf  gelenkt  und  daraus  Hardings  Censura  de  aliquot  locis  biblio- 
rum  mitgeteilt  (Opp.  S.  Bernbardi,  III,  XI,  Migne  t.  166  c.  1374). 
Dies  Schriftstück  bildet  einen  wichtigen  Beitrag  zum  Verständnis  der 
Überlieferungsgeschichte  der  Vulgata.  Harding  ließ  eine  Menge  Bibeln 
von  verschiedenen  Kirchen  kommen  und  wählte  uns  ihnen  eine  von  den 
anderen  stark  abweichende  als  Muster  aus,  weil  er  sie  als  die  voll- 
ständigere auch  für  zuverlässiger  als  die  anderen  hielt.  Hinterher  aber 
beunruhigte  ihn  der  Zwiespalt  der  Überlieferung.  Überzeugt,  daß  die 
Übersetzung  auf  den  einen  Hieronymus  zurückgehe,  und  daß,  was  aus 
einer  Quelle  geflossen,  nach  dem  Ausspruch  desselben  Hieronymus 
( verum  non  esse  quod  variat  Praef.  in  IV  Evv.)  auch  in  sich  eins  sein 
müsse,  ließ  er  seine  Abschrift  von  gelehrten  Juden  mit  dem  Hebräischen 
vergleichen  und  danach  das,  was  jene  mehr  hatte,  ausradieren  und 
korrigieren.  Hierbei  befolgte  er  aber,  wie  wir  aus  Randnotizen  der 
Handschrift  erkennen  (s.  Martin,  t.  55  p.  110  fl.),  den  Grundsatz,  daß 
er  nie  einseitig  nach  dem  Hebräischen  änderte,  sondern  nnr  da,  wo  er 
lateinische  Handschriften  auf  seiner  Seite  hatte. 
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Martin  glanbte  in  der  von  Harding  zn  gründe  gelegten  Bibel 
ein  Exemplar  der  Theodnlfbibel , ursprünglicher  als  die  von  Paris  nnd 
Puy,  erkennen  zu  können  (t.  55  p.  101).  Diesen  ungenügend  be- 
gründeten Schluß  restringiert  Denifle  (Archiv  f.  Littgescb.  1888  p.  270) 
richtig  dahin,  daß  die  Vorlage  Hardings  ein  Exemplar  gewesen  sei,  auf 
das  die  Tbeodulfsche  Bibel  in  der  Disposition  nnd  wohl  auch  sonst  von 
Einßuß  gewesen  zu  sein  scheine. 

Daß  Hardings  Arbeit  selbst  innerhalb  des  engeren  Kreises,  für 
den  sie  als  Modell  bestimmt  war.  keine  durchgreifende  Wirkung  hatte, 
zeigt  Martin,  t.  55  p.  219—222. 

Bezeichnend  für  diese  Zeit  ist,  was  Martin,  t.  54  p.  536  Anm.  1 
erwähnt,  daß  der  Grundsatz  des  h.  Hieronymus  in  der  Bibelkritik  auch 
in  dem  Decretum  Gratiani  Ausdruck  fand:  Vt  veterum  librorum  fides 
de  hebraeis  voluminibus  examinanda  est,  ita  novorum  graeci  sermonis 
normam  desiderat.  (Dist.  IX,  c.  VI  = Hier,  ad  Lucinium  ep.  LXXI,  5.) 

Im  Anfang  des  13.  Jahrhunderts  wurde  von  der  Universität 
Paris,  offenbar  za  praktischen  Zwecken  und  ohne  wissenschaftliche 
Grundlage,  eine  Bibelausgabe  unternommen,  die  von  R.  Baco  und  in 
den  gleich  zn  besprechenden  Bibelkorrektorien  des  13.  Jahrhunderts 
ausdrücklich  bezeichnet  wird.  Von  ihr  handelt  mit  pomphafter  Weit- 
schweifigkeit, ohne  sich  jedoch  auf  die  Hauptsache,  den  Text,  ein- 
zulassen, 

Martin,  La  Vulgate  Latine  au  XIIIi4m®  siöcle  d’apres  Roger  Bacon 

in  4 Artikeln  des  Musöon,  Revue  internationale,  Louvain,  1888,  p.  88  bis 
107,  169 — 196,  278 — 291,  381  — 393  und  in  einem  5.  Artikel 

Le  texte  Parisien  de  la  Vulgate  Latine 

in  dem  Musäon,  1889,  p.  444—466. 

Martin  thut  beinahe,  als  wenn  er  die  Bemerkungen  Bacos  ent- 
deckt hätte.  Das  Wichtigste  hatte  aber  bereits  Hody,  p.  419 — 430 
aus  einer  Handschrift  der  Bodleiana  ans  Licht  gezogen.  Die  hierher 
gehörigen  Werke  Bacos  sind  später  gedruckt  worden  und  zwar 

Fratris  Rogeri  Bacon  Opus  maius  ad  Clementem  IV  ed.  S.  Jebb, 
Londini  1733,  nachgedrnckt  Venedig  1750  und  Fr.  Rogeri  Bacon  opera 
quaedam  ed.  Brewer,  London,  1859  (I.  Opus  tertium.  II.  Opus 
minus.  III.  Compendium  philosophiae). 

Man  vergl.  besonders  Jebb  p.  49  ff.  und  Brewer  p.  330  ff. 

Vor  Martin  hatte  von  der  Pariser  Bibel  bereits  ebenso  kurz 
wie  treffend 

8.  Berger,  De  l’histoire  de  la  Vulgate  en France,  Paris,  1887,  p.  9 ff. 
gebandelt. 
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Äußerlich  kenntlich  ist  die  Pariser  Ausgabe  an  einer  nach  einem 
einheitlichen  Prinzip  durckgeführteu  Kapiteleinteilung,  welche  die  Grund- 
lage der  heutigen  geworden  ist.  Gewöhnlich  schrieb  man  sie,  der 
Histoire  litteraire  de  la  France  XVIII,  p.  62  f.  folgend,  Hugo  von 
S.  Cher  zu.  Aber  Berger  fand  in  N.  340  der  Stadtbibliotbek  von  Lyon 
den  Vermerk:  Incipiunt  Parabole  Salomonis  distincte  per  capitula  se- 
cundum  magistrum  Stephanum  archiepiscopum  (a.  a.  O.  p.  11).  Der 
Schluß,  den  er  von  dem  Teil  auf  das  Ganze  machte,  wurde  bestätigt 
von  Martin,  welcher  in  Paris.  14  417  die  gesamte  Kapitulation  Lang- 
tons mit  der  Überschrift  Capitula  canthuariensis  Archiepiscopi  (ge- 
wöhnliche Bezeichnung  Langtons,  s.  Mttsöon,  1889  p.  456)  super  biblio- 
thecam  (p.  462)  fand.  Eine  vergleichende  Übersicht  der  Kapitulation 
Langtons  und  der  heutigen  giebt  M.  p.  466.  Übrigens  kannte  bereits 
Hody  Langton  als  den  Urheber  dieser  Kapitulation,  wie  denn  die 
richtige  Tradition  überhaupt  in  England  sich  erhielt  (Mus.  p.  459)  und  schon 
Hody  setzte  sie  mit  der  Pariser  Ausgabe  in  Verbindung  (Hody  p.  430.) 

Indessen  ist  die  Kapitulation  Langtons  kein  untrügliches  Kenn- 
zeichen der  Pariser  Ausgabe.  Häutig  wurde  sie  nachträglich  in  eine 
andere  Ausgabe  hineingebracht.  S.  Denifle,  Archiv  f.  Litteraturgesch. 
des  Mittelalters,  1888,  p.  568.  Und  wie  steht  es  mit  dem  Text? 
Darüber  handelt  in  ausgezeichneter  Weise  Denifle  a.  a.  O.  p.  277  bis 
292  und  567—574.  Das  Exemplar  Parisiense  ist  bis  jetzt  nicht  wieder 
aufgefuuden.  Der  Text  rechtfertigt  Bacos  Urteil  corruptus  horribiliter 
und  von  den  einzelnen  Codices  gilt  ebenfalls  was  er  sagt  scriptores 
infiniti  addiderunt  ad  corruptionem  multas  mutationes  (p.  277/8  und  567). 
Es  wurde  kein  neuer  Text  geschaffen,  sondern  irgend  ein  verderbter 
älterer  zum  Typus  erhobeu  (p.  288).  Hoffnungslos  ist  es,  den  ur- 
sprünglichen Pariser  Text  von  den  früher  interpolierten  zu  unterscheiden 
(p.  571),  nnd  in  den  Abschriften  entstand  wiederum  neue  Konfusion 
(p.  573).  — Es  ist  das  Schauspiel,  das  sich  überall  in  der  Ge- 
schichte der  Vulgata  wiederholt.  — 

Der  Pariser  Text  wurde  im  13.  Jahrhundert  mit  Eifer  zum 
Gegenstand  gelehrter  Verbesserungen  gemacht.  Wir  besitzen  noch  heute 
eine  ganze  Reihe  von  Bibelkorrektorien  dieser  Zeit. 

Zum  ersten  Mal  ausführlicher  davon  gehandelt  hat  lt.  Simon, 
Hist.  crit.  du  N.  T.  p.  114 — 121.  In  neuerer  Zeit  hat  die  Forschung 
wieder  aufgenommen 

Vercellone,  Dei  Correttori  biblici  della  biblioteca  Vaticana  in 
Diss.  acad.  p.  35—56.  (Vortrag,  gelesen  1857.) 

Er  beschränkte  seine  Untersuchungen  auf  einige  Handschriften 
Jer  Vaticana,  die  er  in  seinen  Variae  lectiones  gründlich  verwertete. 
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Ein  Auszug  daraus,  der  eine  Vorstellung  von  der  Art  dieser  Bücher 
giebt.  bei  Kaulen,  Gosch.  der  Vg.  S.  258 — 264. 

Gefördert  wurde  die  Untersuchung  durch 

S.  Berger,  Essais  faits  A Paris  pour  corriger  la  Vulgate  iu  Revue 
de  theologie  et  de  philosopbie,  Lausanne,  1883,  p.  41 — 66 

und  neuerdings  iu  der  Studie 

Quam  notitiam  linguae  ilebraicae  habtierint  Christiani  medii  aeri 
temporibus  in  Gallia,  Parisiis,  1893. 

Auf  das  gründlichste  hat  das  sehr  zerstreute  umfangreiche  Material 
untersucht  und  für  die  weitere  Forschung  eine  solide  Grundlage  geschaffen 

Denifle,  Die  Handschriften  der  Bibel-Korrektorieu  des  13.  Jahr- 
hunderts iu  Archiv  f.  Litteratur-  uud  Kircheugeschichte  des  Mittel- 
alters, Freiburg  i.  B.,  1888,  p.  263  — 311  und  p.  471—601. 

Diese  Arbeit  greift  mehrfach  über  den  engen  Rahmen  des  Themas 
in  die  allgemeine  Geschichte  der  Vulgata  über  und  ist  mit  einer  Ge- 
lehrsamkeit, Gründlichkeit,  Besonnenheit  uud  Sicherheit  des  Urteils  ge- 
schrieben, wie  sie  leider  auf  diesem  Gebiete  nicht  häutig  getroffen  werden. 

D.  zählt  13  verschiedene,  z.  T.  mehr  oder  minder  voneinander 
abhängige  Korrektorien  auf,  deren  einzelne  von  einer  Reihe  von  Hand- 
schriften vertreten  sind.  Unter  diesen  sind  drei  llaupttypeu  zu  unter- 
scheiden, von  D.  mit  A,  D,  E bezeichnet.  Alle  drei  haben  Einleitungen, 
in  denen  die  Verfasser  sich  über  ihre  Grundsätze  anssprechen;  sie  sind 
von  D.  in  extenso  gedruckt  und  zwar  die  von  D und  E zum  ersten 
Male.  Ich  gebe  die  Anfänge:  (A)  Quantum  super  omnes  script uras  verba 
sacri  eloquii  necesse  est  ut  in  fundamento  verilalis  firmiter  innitantur, 
S.  293;  (D)  Litterarum  sacrarum  latino  interprete  Jeronimo  in  epistola 
ad  Sunniam  et  Fretelam  f'ratres  de  greci  correctione  psalterii  attestante, 
S.  295  — 297;  (E)  Cum  animiulverterem  quam  plurimos  se  miscere  que- 
stionibus  infinitis,  S.  298 — 310. 

Von  diesen  ist  das  älteste  A aus  den  Kreisen  der  Dominikaner 
hervorgegangen  und  wird  in  Handschriften  Hugo  vou  St.  Cher  zuge- 
schrieben, vgl.  Berger,  Quam  notitiam  p.  29. 

Nach  den  Acta  capitulorum  generalinm  ordinis  praedicatorum 
verordnete  das  Generalkapitel  der  Dominikaner  zu  Paris  im  Jahre  1236, 
daß  die  Bibelrevision  der  damit  beauftragten  Brüder  allgemein  ver- 
bindlich sein  sollte,  im  Jahre  1256  verwarf  es  ausdrücklich  die  Revi- 
sionsarbeit der  zu  Sens  residierenden  Dominikaner  (cf.  Denifle  8.  284). 
Wahrscheinlich  wurde  die  erste  Verfügung  durch  die  zweite  aufgehoben 
nnd  zugleich  eine  neue  Korrektur  eingeführt.  Dafür  scheinen  wenigstens 
Bacos  Worte  zu  sprechen:  Praedicatores  . . . prarsumpserunt  facere 
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suam  correctionem  et  redegerunt  eam  in  srrtptis.  Sed  postea  fecerunt 
aliam  ad  reprobat ionem  i/lius.  Von  einer  doppelten  Correctio  spricht 
auch  das  Correctorium  Sorbonicnm  (s.  Simon  p.  117.  Nicht  richtig 
Berger,  Essais  p.  57  cf.  Denifle  p.  284).  Vgl.  Berger,  Quam  no- 
titiam,  p.  27,  der  die  Stellen  vollständig  anführt,  aber  anders  interpretiert. 

Iingo  machte  es  sich  zum  Qrnndsatz,  auf  die  alten  Handschrifteu 
und  die  Originaltexte  zorückzngehen,  wurde  aber  an  einer  sicheren 
Methode  dadurch  gehindert,  daß  er  Hieronymus  nicht  als  den  Autor 
der  Vulgata  ansah,  sondern  glaubte,  daß  sie  ans  mehreren  Übersetzungen 
gemischt  sei  (Denifle,  p.  294  f.). 

In  scharfem  Gegensatz  zu  ihm  und  mit  Bewußtsein  polemisieren 
gegen  ihn  die  Verfasser  der  Korrektoren  D und  E,  die  unter  sich  in 
ihren  Grundzügen  übereinstimmen. 

Sie  sind  sich  bewußt,  daß  das  eigentliche  Ziel  der  Arbeit  die 
Herstellung  des  echten  Textes  des  Hieronymus  sei  und  daß  man  sich 
hüten  müsse,  die  Vulgata  lediglich  auf  grund  moderner  hebräischer 
Handschriften  gegen  die  Autorität  alter  lateinischer  zu  verbessern.  Am 
schärfsten  ist  dies  in  der  Einleitung  zu  E ausgesprochen:  Si  sancti 
Jeronymi  pura  et  ut  ab  eo  in  latinum  versa  est  edictio  permaneret,  post 
tantum  ac  taletn  virum  aliquid  corrigere  super fluum  esset  (Denifle 
p.  298).  Das  Hauptgewicht  wird  daher  auf  die  ältesten  lateinischen 
Handschriften  gelegt;  wo  sie  divergieren,  werden  die  hebräischen  und 
griechischen  Originale  zur  Entscheidung  herangezogen  (Denifle  p.  310). 

Schon  Vercellone  hatte  die  Übereinstimmung  in  den  Grund- 
sätzen des  Autors  von  D mit  den  Gedanken  Bacos  bemerkt  (Diss.  ac. 
p.  51).  Weit  mehr  noch  tritt  sie  in  der  ausführlicheren  Einleitung 
von  E hervor,  nur  daß  Baco  weniger  günstig  von  dem  h.  Hieronymus 
dachte.  Die  Belege  giebt  Denifle  in  den  Anmerknngen. 

Niemand  hat  die  wachsende  Verderbnis  des  Bibeltextes  lebhafter 
empfunden  und  bitterer  beklagt  alB  Baco.  Er  stieß  einen  Notschrei 
an  den  Papst  aus  und  verlangte  von  ihm,  daß  er  mit  Hülfe  gelehrter 
Männer  die  Verbesserung  des  Textes  durchführen  solle.  (Op.  tert. 
p.  93.)  Dieser  große  Gelehrte,  der  verschollenen  Handschriften  nach- 
spürte (Op.  tert.  p.  55  f ),  Schreiberfehler  methodisch  verbesserte  (Comp, 
phil.  p.  479),  erkannte  mit  kritischem  Verstände  das  Wesen  der  Auf- 
gabe, deren  Lösung  er  dem  Papste  so  dringend  ans  Herz  legte.  Er 
eifert  gegen  die  Unwissenheit  der  Theologen,  welche  meinen,  daß  die 
Vulgata  aus  verschiedenen  Übersetzungen  gemischt  sei,  und  will,  daß 
der  Text  des  Hieronymus  wiederhergestellt  werde  (Op  min.  p.  334  f.). 
Er  verlangt  das  in  der  Idee  einzig  Richtige,  daß  dieser  Text  auf  die 
alten  Handschriften  basiert  werde,  aber  freilich  hatte  er  entschieden 
von  den  noch  vorhandenen  keine  genügende  Kenntnis  und  daher  eine 
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zu  günstige  Meinung  (p.  335,  cf.  Denifle  p.  591,  Anm.  2).  Dabei 
urteilte  er  doch  mit  großem  Freimut  der  Wahrheit  entsprechend  über 
die  Arbeit  des  Hieronymus  (p.  336). 

Aber  Baco  stand  mit  seinen  Anschauungen  nicht  allein.  Schon 
der  Diakon  Nicolaus  Maniacoria  (nach  Denifle  Anfang  des 

13.  Jahrhdts.),  dessen  Einleitung  zu  seinen  kritischen  Bemerkungen 
über  die  Bibel  Denifle  aus  cod.  Marcian.  X,  178  (früher  289)  mit- 
teilt, p.  270—276,  hatte  sich  ähnlich  geäußert.  Baco  selbst  spricht 
von  einem  Gelehrten,  der  sich  beinah  40  Jahre  lang  mit  der  Verbesse- 
rung und  Erklärung  des  Bibeltextes  beschäftigt  habe,  auf  dessen  Bei- 
hülfe er  den  Papst  ganz  besonders  verweist  (op.  tert.  p.  93). 

Ist  etwa  in  diesem  der  Verfasser  des  einen  der  beiden  Korrek- 
torien,  D und  E,  zu  erkennen,  und  wenn,  in  welchem  von  beiden ? 
Darüber  wird  man  wohl  erst  dann  begründete  Vermutungen  aufstellen 
können,  wenn  das  Verhältnis  von  D zu  E genau  erkannt  ist.  Daß 
zwischen  beiden  ein  Zusammenhang  besteht,  sagt  Denifle  p.  544. 
Aber  leider  fehlt  seiner  ausgezeichneten  Abhandlung  der  8chluß,  in 
welchem  er  dies  Verhältnis  aufdecken  wollte. 

Verfasser  von  D,  nach  Denifle  der  gelehrtere,  ist  nach  einigen 
Handschriften  Willermus  de  Mara,  ord.  minorum  (Denifle  p.  545  und 
Berger,  Quam  notitiam,  p.  45),  von  E der  sonst  nicht  bekannte  (vgl. 
Berger  p.  46)  Gerardus  de  Hoio  (Denifle  p.  477).  Er  ist  bei  weitem 
bescheidener  als  der  andere,  prunkt  nie  mit  seiner  Gelehrsamkeit  wie 
jener  und  übertrifft  ihn  doch  oft  an  gesundem  kritischen  Takt  und 
klarem,  besonnenem  Urteil  (Denifle  p.  600). 

Immerhin  darf  man  von  diesen  Korrektorien  nicht  zu  viel  für  die 
Textkritik  erwarten.  Die  Hülfsmittel  der  Korrektoren  waren  doch  nur 
beschränkt.  Die  Handschriften,  die  sie  als  antiqui  bezeichnen,  gehen 
nach  Denifles  Ermittelungen  nicht  über  Alcuin  zurück  (p.  588  ff  ). 
Eine  Biblia  qm  Magnus  Gregorius  utebatur  wird  nur  ausnahmsweise, 
anscheinend  nach  dem  Gedächtnis,  citiert  (p.  591  Anm.  2). 

Eine  Nachwirkung  von  Bucob  Ansichten  zeigt  sich  noch  im 

14.  Jahrhundert. 

Salembier,  Une  pa ge  inddite  de  l’hisloire  de  la  Vulgate  in  Bev. 
des  Sciences  ecclds.,  1887,  p.  483—495. 

S.  entdeckte  zwei  bisher  nicht  veröffentlichte  Schriften  von  Pierre 
d'Ailly.  später  Kardinal  von  Cambrai,  die  Epistola  ad  Novos  Hebraeos 
und  den  Apologeticus  Hieronymianae  Versionis.  Beide  behandeln  das 
Verhältnis  der  Vulgata  zu  dem  Hebräischen.  In  der  zweiten,  späteren 
Schrift  ist  der  Standpunkt  des  Verfassers,  der  inzwischen  Bacos  Schriften 
kennen  gelernt  hat,  wesentlich  modifiziert.  Er  erkennt  die  Kevisions- 
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bedürftigkeit  des  Vulgatatextes  au,  wendet  sich  mit  Baco  gegen  die 
correciores,  die  vielmehr  corruptores  geworden  sind,  und  verlangt,  daß 
die  Kirche,  die  allzulange  ihre  Pflicht  vernachlässigt  habe,  durch  die 
theologische  Fakultät  von  Paris  die  Textesverbesserung  vornehmen 
lasse.  Der  Apologeticus  war,  was  S.  nicht  bemerkt  hat,  bereits  dem 
Löwener  Professor  Dorpius  bekannt  (cf.  Simon,  Hist.  crit.  des  ver- 
sions  du  N.  T.  p.  81). 

Tiber  150  Bibelstellen  sind  textkritisch  und  exegetisch  iu  dem 
Breviloquus  Bentheinianns,  einem  lateinischen  Glossar  des  15.  Jahr- 
hunderts, behandelt.  K.  Hamann,  der  einen  Teil  dieser  Bemerkungen 
in  dem  Progr.  der  Realschule  des  .lohanneums  in  Hamburg,  1882,  S.  1 
— 32,  mitgeteilt  hat.  glaubt  aus  den  Verweisungen  auf  antiquae  et  non 
corruptue  bibiine,  modernne  bibliae,  nostra  translntio,  alia  tramlatio 
u.  s.  w.  auf  die  Benutzung  von  Korrektorien  schließen  zu  sollen. 

Die  kritischen  Bestrebuugen  um  den  Text  der  Vulgata  wurden 
im  16.  Jahrhundert,  z.  T.  in  direkter  Anknüpfung  au  die  Korrektorien 
des  13.,  wieder  aufgenoramen.  Betreffs  der  Ausgaben  dieser  Zeit  ver- 
weise ich  auf  Kaulen,  S.  302 — 378.  Ich  will  nur  hinzufdgen,  daß 
die  Haudschrifteu,  die  Robertus  Stephanus,  der  zuerst  den  Text  auf 
möglichst  breiter  handschriftlicher  Grundlage  aufzubanen  suchte,  von 
Wordsworth,  0.  L.  B.  T.  1 p.  47—54  mit  Hülfe  von  Pariser  Gelehrten 
identifiziert  sind. 

Nach  R.  Stephanus  waren  besonders  die  Löwener  Gelehrten 
um  die  Ermittelung  und  Erforschung  von  Handschriften  bemüht.  Unter 
ihnen  sind  besonders  zwei  Männer  zu  nennen,  zunächst  der  gelehrte 
Franziskaner  Nicolaus  Zegers  aus  Brüssel,  Lektor  der  h.  Schrift  in 
Löwen  (vgl.  über  ihn  Paquot,  L’histoire  litteraire  des  Pays-Bas,  Louvain, 
1765,  p.  1—3  und,  daraus  geschöpft,  den  Artikel  Zegers  in  Michaud, 
Biographie  universelle  t.  45  p.  427).  Von  ihm  kommen  in  betracht 

Scholion  in  omnes  N.  Testamenti  libros,  quo  loci  difficiles  aut 
etiam  ambigui  iuxta  originalem  Scripturae  phrasim  ac  vetustissimorum 
theologorum  citatiouem  doctissime  ac  exquisite  sunt  explicati.  Colon. 
Agripp.  1553. 

qnd 

Epanorthotcs.  Castigationes  in  Novum  Testamentum,  in  quibus 
depravata  restitnuntur,  adiecta  resecantnr  et  sublata  repouuntur. 
Colou.  1555. 

Beide  Bücher  sind  sehr  selten  geworden.  Ich  habe  sie  weder 
auf  der  hiesigen  königl.,  noch  auf  einigen  anderen  Bibliotheken  ge- 
funden. Aber  sie  sind,  nach  Paquot  ungenau,  abgedruckt  in  Critica 
sacra,  t.  VI  und  VII,  ijondini,  1660. 
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Sie  sind  noch  heute  nicht  ohne  Bedeutung,  weil  Z.  ältere  Hand- 
schriften benutzte,  über  die  er  in  der  Vorrede,  leider  wenig  genan. 
Auskunft,  giebt  (t.  VI  p.  XIX).  Die  Vorrede  ist  für  den  Verfasser  in 
hohem  Malle  charakteristisch.  Er  behauptet  getreu  im  Sinne  des  Tri- 
dentinischen  Dekrets,  daß  es  in  Rom  seit  den  ältesten  Zeiten  bis  auf 
die  Gegenwart  immer  ein  und  dieselbe  Übersetzung  gegeben  habe,  wo- 
bei allerdings  zu  beachten,  daß  er  seine  Behauptung  auf  das  N.  T.  be- 
schränkt, und  daß  diese,  trotz  der  zugestandenen  Wandlungen,  die  sie 
durchgemacht  habe  und  aus  denen  heraus  erst  ihre  wahre  Gestalt  er- 
kannt werden  müsse,  gegenüber  den  modernen  griechischen  Ausgaben 
die  Authenticität  für  sich  habe.  Auf  einen  Punkt  macht  er  mit  Recht 
aufmerksam,  der  damals  in  dem  Streit  um  den  Vorrang  des  Griechischen 
oder  Lateinischen  wohl  zu  oft  übersehen  wurde,  daß  in  den  neueren 
griechischen  Handschriften  und  Drucken  keineswegs  die  echte  Über- 
lieferung erhalten  sei. 

1559  erschien  von  ihm  ein  äußerst  selten  gewordenes  N.  Testa- 
menten) iuxta  veterem  ecclesiae  editionein,  Lovaniae. 

Im  Anschluß  an  die  Löwener  Vulgataausgabe  vom  Jahre  1574 
veröffentlichte 

Lucas  Brugensis,  Notutiones  in  Sacra  Biblia,  quibus  variantia 
discrepantibus  exemplaribus  loca  sumrno  Studio  discutiuntur,  Autver- 
piae,  1580. 

Lucas  stützt  sich  auf  zahlreiche,  meist  wohl  nicht  sehr  alte  Vul- 
gatahandschriften. Darunter  waren  aber  auch  solche  mit  vorhierony- 
mianischem  Text:  Ex  abbatia  Malmundariensi  accepimus  mirae  vetustatis 
libellos,  qui  plerique  mayis  eam  qua  veteres  patres  qmm  qua  nos  utirnur 
editionem  referunt  (p.  23).  Über  seine  Handschriften  macht  er  im  übrigen 
nnr  sehr  dürftige  Angaben,  nach  denen  sie  nicht  identifiziert  werden 
können;  auch  nennt  er  in  den  Noten  die  Handschriften,  aus  denen  er 
die  Varianten  nimmt,  nicht  immer  bestimmt,  sondern  sagt  häufig  nur 
allgemein  multi  oder  antiqui  oder  nostri  Codices  und  ähnlich.  Zegers 
wie  Lucas  kannten  Korrektorien  des  Mittelalters.  Lucas  erwähnt  auch 
eine  Job  bis  Ezechiel  enthaltende  Handschrift,  die  iussu  F.  Jordani  Ma- 
gistri  ordinis  Praedicatorum  et  Hugonis  Prioris  Provincialis  in  Franeia 
a Praedicatoribus  S.  Dominici  Fratribus,  quorum  et  emendationum  ra- 
tiones  sub  libri  finem  leguntur  geschrieben  war,  cf.  oben  p.  65. 

Nicht  die  Vulgata,  sondern  den  reinen  Text  des  Hieronymus,  mit 
besonderer  Vorliebe  für  die  ans  dem  Hebr.  übersetzten  Bücher,  suchte 
als  Editor  des  Hieronymus  Martianay  aus  den  Handschriften  wieder- 
zugewinnen, Opp.  Hieronymi,  t.  I,  Paris,  1693.  Über  die  von  ihm  für 
das  A.  T.  benutzten  Handschriften  giebt  er  am  Schluß  der  Prolegomena 
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(Migne,  t.  28  c.  165)  Auskunft.  Es  waren  nicht  allzu  viele,  von  denen 
keine  älter  als  das  9.  Jahrh.  gewesen  zu  sein  scheint.  Besonderen  Wert 
legt  er  auf  den  Cod.  Memmianus,  die  Bibel  Theodulfs,  jetzt  Par.  9380. 

Im  18.  Jahrhundert  faßte  Bentley  den  Plan  zu  einer  wissenschaft- 
lichen Bearbeitung  der  Vulgata,  mit  Beschränkung  auf  das  N.  T.  Für 
die  richtige  Erkenntnis  des  griechischen  Textes  schien  ihm  die  Ver- 
gleichung der  Vulgata  des  Hieronymus  unerläßlich.  Er  glaubte,  daß 
diese,  ans  guten,  alten  Handschriften  in  ihrer  ursprünglichen  Form 
wieder  hergestellt,  den  griechischen  Text  gegen  allen  Zweifel  sicher 
stellen  würde.  Hierbei  hatte  er  nun  freilich  eine  viel  zu  günstige 
Meinung  von  der  Arbeitsweise  des  Hieronymus  und  auch  keine  richtige 
Vorstellung  von  dem  griechischen  Texte  des  4,  Jahrhunderts  — denn 
für  mehr  bürgt  die  Übereinstimmung  der  Vulgata  mit  dem  Griechischen 
nicht  — der  doch  nicht  ohne  weiteres  dem  Urtext  gleichgestellt  werden 
kann.  Die  umfangreichen  Vorarbeiten  zu  seiner  Ausgabe  werden  in 
Cambridge  aufbewahrt.  Vgl.  darüber  Wordsworth  in  der  Vorrede  zu 
seinem  Novum  Testamentnm  Latine,  p.  XV— XXVI,  wo  auch  die  ein- 
schlägige Litteratur  verzeichnet  ist. 

An  Bentley  schloß  sich  in  unserem  Jahrhundert  Lachmann  an, 
der  gar  nicht  auf  den  ursprünglichen,  sondern  den  recipierten  Text  des 
4.  Jahrhunderts  ausging,  weil  er  mit  Hecht  überzeugt  war,  daß  sich 
auf  dem  Wege  der  bloßen  recensio  nicht  weiter  kommen  lasse.  Dafür 
mußte  ihm  der  Text  des  Hieronymus  als  ein  nützliches  und  wichtiges 
Hülfsmittel  erscheinen  (vgl.  die  Ausg.  von  1842,  p.  IX).  Er  gab  da- 
her, wie  es  Bentley  beabsichtigt  batte,  diesen  zugleich  mit  dem  grie- 
chischen heraus;  aber  die  handschriftliche  Grundlage,  anf  der  er  ihn 
aufbaute,  war  allzu  schwach  und  unzuverlässig  (vgl.  p.  XXVI — XXIX). 

Die  Bearbeitung  des  N.  Testaments  wurde  in  neuerer  Zeit  von 
verschiedenen  Seiten  ins  Auge  gefaßt.  Eine  Probe  einer  Vulgataaus- 
gabe lieferte 

P.  Corssen,  Epistulam  ad  Galatas  ad  fidem  optimorum  codicum 
Vulgatae  recognovit,  Berolini,  1885. 

Der  Verfasser  glaubte  mit  einem  verhältnismäßig  sehr  beschränkten 
Handschriftenapparat  anskommen  zu  können,  um  den  echten  Text  des 
Hieronymus  zu  ermitteln,  und  verzichtete  durchaus  darauf,  die  Fäden 
der  Überlieferung  in  den  späteren  Zeiten  zu  verfolgen.  Eine  selbst  so 
eng  begrenzte  Arbeit  würde,  auf  das  Ganze  ausgedehnt,  nicht  ohne 
Nutzen  sein,  aber  unendlich  weit  hinter  der  eigentlichen  Aufgabe  Zurück- 
bleiben, von  der  der  Verfasser  damals  eine  sehr  unzureichende  Vor- 
stellung batte. 

Auf  breiterer  Basis  ruht 
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Novum  Testamentnm  Latine  ad  codicum  manuscriptorum  (idem 
recenaoit  J.  Words worth  in  oporis  societatem  adsnmpto  H.  J.  White. 
Oxonii  I.  Evang.  sec.  Mattheum  1889.  II.  Ev.  sec.  Marcnm  1891. 
III.  Ev.  sec.  Lucam  1893.  IV.  Ev.  sec.  Johannen)  1895. 

Aber  anch  durch  diese  Ausgabe  dürfte  das  Problem  noch  nicht  gelöst 
sein.  Die  Kollationen  sind  nicht  hinlänglich  zuverlässig,  die  Varianten 
nicht  genügend  gesichtet.  In  einer  Vnlgataauägabe  ist  es  undurch- 
führbar, die  Handschriften  in  dem  Apparat  gewissermaßen  mit  photo- 
graphischer Treue  darzustellen.  Ein  solches  Verfahren  ist  überhaupt 
nur  ausnahmsweise  geboten,  wo  der  Thatbestand  der  Überlieferung  auf 
wenigen  Zeugen  ruht  und  die  Wahrheit  häufig  gerade  ans  der  besonderen 
Art  der  Entstellung  in  den  Handschriften  sich  erkennen  läßt.  Wo  aber 
eine  Fülle  von  Zeugen  vorgeführt  werden  muß,  da  darf  im  allgemeinen 
nur  das  aufgenommen  werden,  was  wirklich  als  Lesart  gelten  kann. 
Die  bloßen  Willkürlichkeiten  und  Zufälligkeiten  gehören  nicht  in  den 
Apparat,  und  das  Orthographische  verdient  nur  soweit  Berücksichtigung, 
als  es  für  die  Textgestalt  von  Bedeutung  ist  In  dieser  Beziehung 
ruoß  Mommsens  Cassiodorausgabe  zum  Vorbild  genommen  und  seine 
scharfe  Rüge  eines  oft  geübten  pseudophilologischen  Verfahrens  be- 
herzigt werden  (Einleitung  p.  CXVII).  Will  man  den  Sprachforschern 
nützen  (Wordsworth  I,  p.  VIII),  so  trage  man  die  sprachlichen  Er- 
scheinungen gesondert  vor  und  überlasse  es  jenen  nicht,  sie  sich 
mühsam  aus  dem  Apparat  zusammenzusuchen.  Es  muß  überhaupt 
alles  thunlichst  nach  den  verschiedenen  möglichen  Gesichtspunkten  an 
seinen  Platz  gestellt  werden,  damit  ein  rascher  and  sicherer  Gebrauch 
der  Ausgabe  von  einem  jeden  gemacht  werden  kann. 

Über  das  Verfahren,  das  sie  bei  der  Herstellung  des  Textes  ein- 
geschlagen haben,  über  ihre  Vorstellung  von  deu  Schicksalen  der  Über- 
lieferung und  dem  Verhältnis  der  Handschriften  untereinander  haben 
die  Herausgeber  uur  ganz  kurze  Angaben  gemacht.  Aus  der  Fülle 
der  Handschriften  haben  sie  verhältnismäßig  wenige,  aber  möglichst 
alte,  aus  verschiedenen  Gegenden  und  von  verschiedenem  Ursprünge 
ausgewählt,  iu  dem  Gedanken,  daß  docii  wohl  in  der  einen  oder  andern 
der  echte  Text  des  Hieronymus  enthalten  sei.  Es  sollten  nicht  sowohl 
eine  Fülle  von  Zeugen,  als  vielmehr  die  verschiedenen  Repräsentanten 
der  Überlieferung  vorgeführt  werden  (p.  VIII).  Wenn  die  Herausgeber 
darauf  verzichtet  haben,  ein  Stemina  der  Handschriften  zu  entwerfen 
(p.  X),  so  kann  das  unter  diesen  Umständen  nur  lebhaft  gebilligt 
werden,  denn  das  müßte  ja  ein  ganz  phantastisches  Gebilde  geworden 
sein.  Aber  wie  man  sich  einbilden  kann,  den  hieronymiauiseben  Text 
gewissermaßen  im  Dunkeln  tappend  durch  einen  glücklichen  Zufall  zu 
erwischen,  ist  mir  doch  auch  nicht  recht  verständlich. 
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Die  textkritischen  Grundsätze,  anf  deren  Feststellung  die  Heraus- 
geber verzichtet  haben,  hat 

E.  v.  Dobschütz,  Studien  zur  Textkritik  der  Vulgata. 

Leipzig,  1894 

aus  ihrem  Material  zu  ermitteln  gesucht. 

Wenu  man  das  Variantenverhältnis  von  Handschriften  darstellen 
will,  so  scheint  sich  dafür  kein  prompteres  und  sichereres  Mittel  dar- 
znbieten  als  die  Zahl.  Unfehlbar  wäre  dieses  Mittel,  wenn  die  unter 
ihr  begriffenen  Werte  gleich  wären.  D.  bat.  nun  das  Verhältnis  der 
in  der  Oxforder  Ausgabe  benutzten  Handschriften  durch  ziffernmäßige 
Darstellung  der  Varianten  anschaulich  zu  machen  gesucht.  Dabei  hat 
er  sich  zunächst  auf  kleinere  Abschnitte  beschränkt.  Nun  ist  aber  der 
Schluß  von  einem  Teil  auf  das  Ganze  bei  Handschriften  immer  höchst 
bedenklich,  denn  man  kann  von  vornherein  nie  sicher  sein,  daß  eine 
jede  in  sich  einheitlich  ist.  Diese  Erwägung  im  Verein  mit  dem  vor- 
hergenannten Bedenken  läßt  mich  zweifeln,  ob  sich  auf  dem  Wege,  den 
D.  eingeschlagen  hat,  wirklich  allgemein  gültige  Regeln  für  die  Konsti- 
tuierung des  Vulgatatextes  ableiten  lassen.  Vgl.  meine  Rezension  in 
Gött.  gel.  Anz.  1895,  p.  921  — 929. 

Es  bleibt  noch  übrig,  über  die  Arbeiten,  die  unsere  Kenntnis 
einzelner  Handschriften  bereichert  haben,  zu  berichten. 

In  erster  Linie  stehen  hier  die  Untersuchungen  über  das  Alter 
und  die  Herkunft  des  berühmten  Codex  Amiatinus,  ans  dem  das  A.  T. 
vou  Th.  Heyse  und  Tischendorf  Leipzig  1873,  das  N.  von  Tisclien- 
dorf  Leipzig  1850  herausgegeben  ist.  Die  Handschrift  galt  früher 
für  die  älteste  und  zuverlässigste  der  Vulgata  und  sollte  nach  einer 
Vermutung  Bandinis,  Catal.  Bibliothecae  Leopoldinae,  t.  I,  p.  701  ff., 
um  die  Mitte  des  6.  Jahihunderts  in  der  Nähe  von  Monte  Cassino 
auf  Veranlassung  des  Abtes  Servandus,  eines  Schülers  und  Freundes 
des  h.  Benedictus,  geschrieben  sein.  Aber  De  Kossi  wies  in  der  ihm 
eigenen  feinen  und  überzeugenden  Weise  nach,  daß  die  Handschrift 
vielmehr  durch  den  Abt  des  Doppelklosters  Wearmouth  und  Jarrow, 
Ceolfrid,  in  Northumbria  im  Anfang  des  8.  Jahrhunderts  entstanden 
sei,  s.  Commentatio  de  origine,  historia,  indicibus  scrinii  et  biblio- 
thecae sedis  apostolicae  in  Stevenson,  Codices  Palatini  latini.  c.  IX, 
Rom,  1886.  Die  scharfsinnige  und  glückliche  Kombination  De  Rossis 
fand  sich  hinterher  urkundlich  bestätigt  durch  eine  Notiz  in  der  ano- 
nymen Vita  Ceolfrids  bei  Giles,  Beda,  vol.  VI,  416  ff.,  die  von  Hort 
in  Academy,  1887,  p.  148  nachgewieseu  wurde. 

Auf  einen  Zusammenhang  zwischen  den  drei  von  Cassiodor  De 
inst.  div.  litt.  c.  XII — XIV  beschriebenen  Bibeln  und  dem  Cod.  Amia- 
tinus hatte  ich  in  den  Jahrb.  f.  prot.  Theol.  1883  p.  619—633  auf- 
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merksam  gemacht.  De  Rossi  zeigte,  daß  eine  der  drei  Handschriften 
Cassiodors  nach  Jarrow  gekommen  and  die  darin  enthaltenen  Ver- 
zeichnisse biblischer  Bücher  and  Bilder  für  den  Codex  Amiatinus  kopiert 
seien.  Eingehende  Erörterungen,  ob  nicht  etwa  der  ganze  erste  Qua- 
ternio  mit  jenen  Einleitungen  ans  dem  Codex  Cassiodors  unmittelbar 
in  den  Codex  Amiatiuns  Ubergegangen  sei,  sowie  über  die  ursprüngliche 
Reihenfolge  der  Verzeichnisse  nnd  Bilder  entspannen  sich  in  den 
Spalten  der  Academy  1887  nnd  1888  zwischen  Hort.  Browne  nnd 
mir.  Vgl.  ferner  De  Rossi,  La  hibbia  offerta  da  Ceolfrido  abbate 
al  sepolcro  di  S.  Pietro,  Memoria  za  dem  Jubiläum  Leos  XIII.,  Rom 
1887  nnd  Corssen  in  Jahrb.  f.  prot.  Theol.  1891,  8.  01 1—644. 

Weißbrodt,  De  codice  Cremifanensi,  Braunsberg,  Index  lectionnm 
hiem.,  1887 

giebt  die  Kollation  einer  Evangelienhandschrift  in  Kt emsmünster  ans 
frühkarolingischer  Zeit  und  den  Abdruck  der  Nürnberger  Fragmente 
27  932  von  Lc.  und  Job.  in  dem  Qermanischen  Museum  nebst  den 
Varianten  einer  Wiener  Handschrift. 

tTber  eine  sehr  junge,  aber  in  mancher  Beziehung  interessante 
Vnlgatahandschrift  in  vier  genau  datierten  Bänden  berichtet 

Adolf  Schmidt,  Die  Bibel  des  Thomas  a Kempis  in  dem 
Centralblatt  f.  Bibliothekswesen,  t.  13,  1896,  p.  379—387. 

Einige  Fragmente  der  kleinen  Propheten  hat  aus  einem  Ver- 
cellone  (s.  Diss.  acaJ.  p.  10)  bereits  bekannten  Palimpsest  der  Vati- 
cana, 3281.  entziffert  und  veröffentlicht 

Gustafsson,  Fragments  Veteris  Testamenti  in  Acta  societatis 
scientiarnm  Fennicae,  t.  12,  1883. 

Nestle  hat  diese  Fragmente  irrtümlich  unter  den  Resten  der 
vorbieronymianischen  Übersetzungen  registriert. 

Eine  Beschreibung  einer  ganzen  Reihe  von  Vulgataliandschriften, 
insbesondere  der  Evangelien,  mit  Anführung  von  Varianten  findet  man  in 
Catalogne  of  ancient  manuscripts  in  the  British  Museum,  Part.  II. 
Latin.  London,  1884. 

Das  vollständigste  Verzeichnis  von  Vulgatahandschriften,  2228  Num- 
mern außer  den  von  Tisch endorf  benutzten,  giebt 

Gregory.  Codices  Vulgatae  versionis,  in  N.  T.  graece  ed. 
Tischendorf,  ed.  VIII,  vol.  III,  p.  983—1108. 

In  diesem  Verzeichnis  ist,  da  es  sich  für  den  Verfasser  nur  um 
das  N.  T.  handelt,  das  A.  T.  nur  soweit  berücksichtigt,  als  es  in  voll- 
ständigen Bibelhandschriften  enthalten  ist. 

Ein  Bedürfnis  wäre,  ein  chronologisch  geordnetes  Verzeichnis  der 
Handschriften,  mit  möglichst  genauer  Bestimmung  des  Schriftcharakters, 
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Angabe  der  Reihenfolge  der  Bücher,  der  Kapiteleinteilung  und  Ein- 
leitungen, nebst  einer  durchgeführten  Kollation  einer  Reihe  charakte- 
ristischer Stellen. 

Eine  sehr  wichtige  Vorarbeit  für  die  Herstellung  des  A.  T.s  lieferte 

Vercellone,  Variae  lectiones  Vulgatae  Latinae  Bibliorum 
editionis,  Romae,  t.  I,  1860.  t.  II,  1864. 

Diese  Variantensammlung  ist  leider  nicht  über  die  Bücher  der 
Könige  hinausgekommen.  Das  Prinzip,  nach  dem  V.  die  Handschriften 
auswählte,  ans  denen  er  die  Varianten  znsammentrng,  erscheint  aller- 
dings unter  dem  Gesichtspunkt  der  Herstellung  des  hieronymianischen 
Textes  etwas  willkürlich.  Es  kam  V.  vor  allem  darauf  an.  das  Ver- 
fahren der  römischen  Korrektoren  zu  illustrieren.  Daher  spürte  er  be- 
sonders den  von  ihnen  benutzten  Handschriften  nach.  Er  giebt  auch 
die  Lesarten  der  verschiedenen  Kommissionen  und  päpstlichen  Aus- 
gaben, so  daß  man  eine  Vorstellung  von  den  in  Rom  zur  Verbesserung 
des  Textes  vorgenommenen  Arbeiten  erhält. 

Die  Übersetzungsweise  des  Hieronymus  im  A.  T.  hat 

W.  Nowack,  Die  Bedeutung  des  Hieronymus  für  die  alt- 
testamentl.  Textkritik,  Göttingen,  1875 
geprüft,  von  dessen  Resultaten,  Cornill,  Der  Prophet  Ezechiel,  1886, 
S.  159  sagt,  daß  sie  sich  ihm  bei  der  Durcharbeitung  des  Ezechiel 
durchweg  bestätigt  hätten. 

Das  letzte  Ziel,  auf  welches  alle  Bemühungen  nm  die  Vulgata 
gerichtet  sein  müssen,  wäre  ihre  Wiederherstellung  als  Resultat  einer 
vollkommenen  Erkenntnis  ihrer  Geschichte.  Um  dieses  Ziel  zu  er- 
reichen, bedürfte  es  einer  planmäßigen  Vereinigung  vieler  Kräfte.  Eine 
Aufgabe  von  rein  wissenschaftlichem  Interesse,  und  nur  so  aufgefaßt 
einer  befriedigenden  Lösung  sicher,  steht  sie  doch  in  erster  Linie  der 
katholischen  Kirche  zn.  Sie  würde,  wenn  sie  sie  unternähme,  nichts 
verlieren  und  viel  gewinnen.  Längst  hat  man  sich  gewöhnt,  den  Be- 
griff der  Autheuticität  so  zu  interpretieren,  daß  eine  Verbesserung  der 
offiziellen  Vulgata  im  einzelnen  durchaus  zulässig  erscheint.  Die  Vor- 
rede zu  der  clementinischen  Ausgabe  fordert  geradezu  zu  textkritischen 
Arbeiten  auf  und  verbietet  nur,  die  Varianten  au  den  Rand  des 
offiziellen  Textes  zu  setzen.  Denkende  Katholiken  haben  eine  Er- 
neuerung der  unzulänglichen  Versuche  des  16.  Jahrhunderts  als  eine 
auf  der  Kirche  lastende  Pflicht  empfunden  und  einer  unter  ihnen  hat 
den  Wunsch  ausgesprochen,  es  möge  ein  neuer  Papst  erstehen,  der 
zur  Zierde  und  zum  Glanz  der  Religion  und  der  Vulgata  selbst  eine 
bessere  und  genauere  Ausgabe  als  seiue  Vorgänger  veranstalte 
(De  Rossi,  Iutroduzione  alla  S.  Scrittura  § 78.  Parma,  1817). 
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Die  Sprache. 

Die  Sprache  der  lateinischen  Bibelübersetzungen  hat  in  neuerer 
Zeit  wachsende  Beachtung  gefunden.  Der  erste,  der,  besonders  von 
Wisemans  Anschauungen  beeinflußt,  ausführlicher  davon  gehandelt 
hat,  ist 

Hagen,  Sprachliche  Erörterungen  zur  Vulgata,  Ereiburg 
i.  B.  1863. 

H.  beschränkt  sich  auf  den  gedruckten  Text  der  Vulgata,  aber 
er  interessiert  sich  besonders  für  die  von  Hieronymus  unberührt  ge- 
lassenen oder  nur  überarbeiteten  Stücke,  und  im  Grunde  ist  ihm  die  Vulgata 
die  eine,  wenn  auch  im  Laufe  der  Zeit  veränderte  Übersetzung  der  Kirche. 
Er  ist  ein  guter  Kenner  der  Vulgata  und  giebt  als  solcher  1)  Be- 
merkungen zn  einzelnen  Stellen  auf  grund  allgemeiner  Beobachtungen, 
2)  einen  fortlaufenden  sprachlichen  Kommentar  zu  Matthäus. 

Die  eigentliche  Grundlage  für  die  Kenntnis  der  Bibelsprache  hat 
geschaffen 

Rönsch,  Itala  und  Vulgata.  Das  Sprachidiom  der  urchrist- 
lichen  Itala  und  der  katholischen  Vulgata  unter  Berücksichtigung  der 
römischen  Volkssprache  durch  Beispiele  erläutert.  Marburg.  1.  Aufl. 
1868,  2.  berichtigte  und  vermehrte  1875. 
ein  Werk,  als  Materialsammlung  jedenfalls  außerordentlich  nützlich  und 
als  erster  Versuch  auf  einem  fast  unbekannten  Gebiete  in  hohem  Maße 
anerkennenswert,  soviel  man  auch  gegen  die  Disposition  des  Stoffes  und 
die  Beurteilung  der  sprachlichen  Erscheinungen  einwenden  mag. 

Eine  sehr  lehrreiche  Rezension,  die  eine  Fülle  eigener  Beob- 
achtungen beisteuerte,  lieferte 

Ott,  Die  neueren  Forschungen  im  Gebiete  des  Bibellateius.  N.Jahrb. 
I Phil,  und  Päd.,  1874,  S.  777— 7D2  und  S.  833-856. 

Einige  Nachträge  gab  auch  Hilgenfeld.  Z.  f.  w.  Th.  1875, 
S.  129  f.  Seitdem  hat  sich  nun  das  Material  nicht  unerheblich  ver- 
mehrt, aber  auch  das  damals  vorhandene  hat  R.  längst  nicht  erschöpft. 
Der  Titel  des  Buches  verspricht  nur  eine  Erläuterung  durch  Beispiele. 
Dementsprechend  sind  die  Belege  zu  den  einzelnen  Wörtern  und  Spraeh- 
erscheinuugen  keineswegs  vollständig  gegeben.  Aber  nur  die  Voll- 
ständigkeit kann  das  richtige  Bild  liefern.  Die  Sprache  der  Itala  und 
Vulgata  wird  als  etwas  Einheitliches  betrachtet,  aber  ihre  Denkmäler 
umfassen  einen  Zeitraum  von  mindestens  200  bis  250  Jahren,  in  dem 
die  Litteratur  große  Wandlungen  durchgemacbt  hat,  die  an  den  Über- 
setzungen nicht  spurlos  vorübergegangen  sind.  Viel  zu  stark  wird  das 
Volkstümliche  in  der  Sprache  betont,  während  sie  überall  durch  das 
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Griechische  bestimmt  ist  und  jenes  nach  der  Natur  der  Sache  nur  eine 
untergeordnete  Rolle  spielen  konnte. 

Es  ist  Rönsch  nicht  vergönnt  gewesen,  seinem  Buch  eine  er- 
neuerte Gestalt  zu  geben,  aber  bis  zu  seinem  Tode  hat  er  unablässig 
daran  gearbeitet  (vgl.  Arch.  f.  Lex.  1888  p.  C09).  Seine  in  Zeitschriften 
zerstreuten  Aufsätze,  die  fast  durchweg  als  Nachträge  angesehen  werden 
können,  sind  Dach  seinem  Tode  gesammelt  erschienen: 

Rönsch,  Collectanea  philologa,  herausgegeben  von  C.  Wagener, 
Bremen,  1891. 

Eine  geordnete  Übersicht  über  die  Spracheigentümlichkeiten  der 
Vulgata  giebt 

Kaulen,  Handbuch  zur  Vulgata,  Mainz,  1870. 

Hier  zu  nennen  ist  auch 

Koffmane,  Geschichte  des  Kirchenlateins.  I.  Entstehung  und 
Entwickelung  des  Kirchenlateins  bis  auf  Augustinus — Hieronymus. 
Breslau,  1879, 

obwohl  hier  das  Bibellatein  mehr  zurücktritt.  Wichtig  dafür  besonders 
S.  6 — 19.  K.  sucht,  wie  schon  der  Titel  seines  Buches  andeutet,  den 
geschichtlichen  Standpunkt  einzunehmen.  Das  ist,  wie  schon  gesagt, 
auch  bei  der  Betrachtung  des  Bibellatcins  geboten.  Die  Gesichtspnnkte, 
die  K.  in  der  Einleitung  8.  1 für  die  Untersuchung  des  Kirchenlateins 
aufstellt:  Welche  fremden  Ausdrücke  nahm  die  Kirchensprache  auf? 

versuchte  sie  an  Stelle  derselben  eigene  zu  setzen  und  wie  drang  dies 
puristische  Streben  durch?  welche  lateinischen  Worte  erhielten  durch 
das  Christentum  eine  andere  Form  oder  Bedeutung,  welche  neuen  bildete 
man?  können  ohne  weiteres  auf  die  Erforschung  des  Bibellateins  über- 
tragen werden. 

Oberflächlich  berührt  den  Gegenstand 

Sittl,  Die  lokalen  Verschiedenheiten  der  lateinischen  Sprache 
mit  besonderer  Berücksichtigung  des  afrikanischen  Lateins.  Erlangen, 
1882.  H.  Exkurs.  S.  146—152. 

Gefordert  ist  die  Kenntnis  des  Bibellateins  besonders  durch  die 
Arbeiten  Wülfflins  und  seiner  Schule.  Das  Archiv  für  lateinische 
Lexikographie  und  Grammatik  enthält  eine  ganze  Reihe  von  Unter- 
suchungen teils  über  ganze  Bücher  der  Bibel,  teils  über  einzelne  Sprach- 
erscheinungen  nnd  Wörter. 

Vor  allen  zu  nennen  ist 

Thielmann,  Über  die  lateinische  Übersetzung  des  Buches  der 
Weisheit  und  des  Buches  Sirach,  A.  f.  L.  1893,  S.  235 — 277  und 
S.  501—561. 
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Da  der  Text  der  Vulgata  wesentlich  mit  dem  Cyprians  über- 
einstimmt,  so  kann  er  in  demselben  Sinne  wie  der  von  k der  Ew.  und 
b der  Akten  afrikanisch  genannt  werden.  Damit  ist  aber  noch  nicht 
gesagt,  daß  er  auch  in  Afrika  entstanden  ist,  und  wenn  er  es  wäre, 
daß  er  in  dem  Sinne  afrikanisch  sei,  daß  seine  Sprache  ein  bestimmtes 
provinziales  Gepräge  hätte.  Thiel  mann  glaubt  aber  den  Beweis  für 
die  so  verstandene  Africität  der  beiden  Bücher  zu  erbringen.  Mag 
man  seinen  Resultaten  beipflichten  oder  nicht,  so  wird  man  doch  die 
reiche  Fülle  sprachlicher  Belehrung  und  die  sorgfältige  Charakteristik 
der  Übersetzung  rühmend  anerkennen  müssen.  Es  ist  durchaus  richtig 
und  muß  nachdrücklich  betont  werdeu,  was  S.  277  ausgesprochen  wird, 
daß  alle  Untersuchungen  vorhieronymianischer  Bibeltexte  von  der  Frage 
ausgehen  müssen:  In  welcher  Weise  wird  der  Übersetzer  seinem  Originale 
gerecht?  Wenn  das  überall  bestimmt  und  übersichtlich  dargelegt  ist, 
so  kann  man  hernach  vergleichen  und  allgemeinere  Schlüsse  ziehen.  Es 
könnte  dabei  vielleicht  für  die  Darstellung  eine  andere  Form  gewählt 
werden,  als  Th.  gethan  hat.  Mir  schiene  es  am  richtigsten,  wenn  man 
die  Thatsachen  zunächst  nach  den  sich  ergebenden  Kategorieen  tabellarisch 
darstellte  und  das  Raisonncment  erst  später  folgen  ließe.  Dabei  wird 
man  sich  vor  unbewiesenen  Vorurteilen  hüten  müssen.  Wenn  Th.  den 
Satz  anfstellt:  je  freier  eine  lateinische  Übersetzung  ihrem  Original 
gegenüber  verfährt,  desto  älter  ist  sie,  so  genügt  es  nicht,  diesen  Satz 
durch  theoretische  Erwägungen  zu  begründen  (S.  263).  Das  ist  vielmehr 
einer  von  den  Sätzen,  dessen  Gültigkeit  aus  der  Praxis  der  Übersetzer 
zu  erweisen  wäre.  Einstweilen  aber  muß  man  Th.  Vorhalten,  daß  er 
ja  in  seinem  Texte  in  dieser  Beziehung  ganz  verschiedene  Prinzipien 
anfweist,  nämlich  neben  großer  Freiheit,  doch  auch  das  Bestreben  möglichst 
geuau  zn  übersetzen , wenn  z.  B.  Si-oäeutu  zweimal  mit  ikr  facio  per, 
dann  aber  auch  mit  ambulo  oder  transvolo  wiedergegeben  wird,  oder 
wenn  beide  Male  der  Sinn  genau  ausgedrückt  wird,  in  dem  einen  Falle 
aber  auch  die  Form  beobachtet  wird  (dxrjW8<otoj  sine  macula  7,26 
mmaadaius  4,9),  während  in  anderen  Fällen  für  den  negativen  Ausdruck 
in  ganz  freier  Weise  ein  dem  Sinne  nach  ungefähr  entsprechender 
positiver  gesetzt  wird,  wie  für  a-cip-oc  15,  10  vilis,  12,  24  supervaeuus . 

Sehr  deutlich  tritt  in  der  Übersetzung  der  Sapientia  ein  puristisches 
Bestreben  hervor,  wenn  freilich  auch  darin  keine  Konsequenz  herrscht 
(8.  274),  während  in  dem  Buche  Sirach  griechische  Wörter  in  Menge 
ohne  weiteres  in  den  lateinischen  Text  übernommen  worden  sind  (8.  275). 
Wenn  nun  Thielmann  mit  Koffmane  behauptet,  daß  gerade  die  älteren 
Übersetzungen  viel  größere  Scheu  vor  Gräcismen  haben,  so  ist  doch 
angesichts  der  Verschiedenheit  in  jenen  beiden  Büchern  die  Frage  er- 
laubt, ob  nicht  schon  in  alter  Zeit  beide  Manieren  nebeneinander  au- 
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gewandt  wurden.  Oder  dürfte  man  etwa  Wörter  wie  acharis  Sir.  20,  21 
achariter  18,  18  (cf.  Thielmann  A.  f.  L.  1887,  S.  600),  eucharis  6,  5, 
acedia  29,  6 aplestia  37,  33  n.  s.  w.  (8.  518  f.)  als  einen  Beweis 
der  Posteriorität  dieser  Übersetzung  anführen?  Wenn  ferner  darauf 
Nachdruck  gelegt  wird,  daß  Sap.  z.  B.  inferi,  sedes,  similitudo  hat 
(8.  274),  wogegen  sich  in  Sir.  abyssus,  thronus,  parabola  findet  (8.  518  f.), 
so  kann  darauf  hingewiesen  werden,  daß  Tertullian  mit  Sir.  über- 
einstimmt. 

An  und  für  sich  scheint  es  mir  wahrscheinlich,  daß  der  griechische 
Ausdruck  der  ältere  ist  und  der  lateinische  erst  später  dafür  gefunden 
wurde,  obwohl  das  nicht  in  jedem  einzelnen  Falle  so  zu  sein  braucht. 
Schon  in  sehr  alter  Zeit  findet  mau  baptizare  und  tinguere,  evangelizare 
und  bene  nuntiare,  agape  und  dilectio,  Sophia  und  sapientia  n.  s.  w. 
nebeneinander.  Es  ist  ja  möglich,  daß  zuerst  jemand  tinguere  versucht 
hat  und  daß  man  später,  weil  das  nicht  gefiel,  den  griechischen  Ausdruck 
einfach  latinisierte.  Aber  wenn  jenes  auch  seiner  Entstehung  nach  das 
jüngere  sein  sollte,  so  erscheint  es  darum  doch  in  der  Folge  nichtsdesto- 
weniger als  das  ältere,  weil  baptizare  allgemein  geworden  war  und  z.  B. 
in  der  Vulgata  das  allein  herrschende  ist 

Warum  die  Übersetzung  von  Sir.  jünger  sein  soll,  als  die  von 
Sap.,  vermag  ich  nicht  zu  sehen.  Die  Übersetzung  von  Sir.  wird  in 
die  erste  Hälfte  des  3.  Jahrhunderts  gesetzt,  weil  Cyprian  sie  benutzte 
und  weil  sich  andererseits  keine  älteren  Spuren  von  Benutzung  finden 
lassen  (S.  502).  Genau  dasselbe  aber  gilt  von  der  Übersetzung  von 
Sap.  (8.  276).  Aber  die  eine  Übersetzung  müssen  wir  in  die  erste 
Hälfte  des  3.,  die  andere  dürfen  wir  in  die  zweite  Hälfte  des  2.  Jahr- 
hunderts setzen.  Ich  sehe  nicht  ein,  warum  was  der  einen  recht  ist, 
der  andern  nicht  billig  sein  soll. 

Daß  die  Übersetzung  in  Afrika  entstanden,  ist  a priori  sehr  wahr- 
scheinlich, aber  die  Beweise  für  ihre  Africitas  stellt  doch  Th.  selbst 
etwas  ins  Ungewisse,  wenn  er  Eigentümlichkeiten  von  ihr  bei  Cicero, 
Petron , Seneca  und  Plinius  wiederfindet  und  andeutet,  daß  ein  Zu- 
sammenhang des  spanischen,  unteritalischen  und  oberitalischen  Lateins 
bestehe.  Ich  sehe  nicht  recht,  wo  da  die  Originalität  des  Afrikanischen 
bleibt. 

Schlagend  und  lehrreich  ist  der  Nachweis,  daß  8ir.  c.  44 — 50, 
ein  Abschnitt,  der  ein  für  sich  abgeschlossenes  Ganzes  bildet  und  in 
den  Handschriften  den  Titel  Laus  patrum  trägt,  sowie  der  Prolog  (8J) 
einen  völlig  anderen  Charakter  habe  als  der  Hauptteil  (S1).  (A.  f.  L. 
1896,  S.  247—284).  Nur  ist  mir  fraglich,  ob  der  Unterschied  auf 
örtlichen  und  nicht  vielmehr  zeitlichen  Gründen  beruht.  Daß  8®  jünger 
sei,  nimmt  Th.  selbst  an.  Sehr  glücklich  illustriert  er  das  Verhältnis 
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beider  Teile  an  diesem  Beispiel  pario:  parturio  (S1)  = parturio:  doko  (81): 
d.  h.  pario  nnd  parturio  haben  in  8*  ihre  Grundbedeutung  bewahrt, 
während  in  S*  parturio  auf  die  Bedeutung  von  pario  herabgesnnken 
ist  nnd  selbst  durch  doko  ersetzt  wird.  Hier  merkt  Th.  selbst  an. 
daß  dieser  Bedeutnngswechsel  auch  in  der  späteren  Africität  vor  sich 
gegangen  sei  (8.  255).  Diese  Beobachtung  scheint  mir  den  rechten 
Weg  zu  weisen. 

Die  Verschiedenheit  des  sprachlichen  Charakters  iu  den  ver- 
schiedenen Teilen  der  Vulgata,  den  von  Hieronymus  unberührt  gelassenen, 
den  nnr  revidierten  und  den  selbständig  übersetzten  Büchern  behandelt 
derselbe  Verfasser 

Über  die  Benutzung  der  Vulgata  zu  sprachlichen  Untersuchungen 
im  Philologus,  1884,  S 319—378. 

In  diesem  Zusammenhänge  sind  auch  die  wichtigen  Unter- 
suchungen Haußlciters  über  die  lateinischen  Übersetzungen  des 
Hirten  des  Hermas  zu  nennen  in  Acta  seminarii  philol.  Erlangensis, 
t.  III,  p.  399 — 477.  Es  giebt  von  dieser  Schrift  zwei  Übersetzungen, 
die  eine  in  mehr  als  zwanzig  Handschriften  erhalten  nnd  bekannt,  zu- 
letzt von  Hilgenfeld  nach  der  editio  princeps  und  einer  Dresdener 
Handschrift  herausgegeben  (Hermae  pastor.  Veterem  Latinam  inter- 
pretationem  e codicibus  edidit.  Lipsiae  1873),*)  die  andere  nur  in  einer 
Handschrift  erhalten,  Vat.  Palat.  150  s.  XIV  (daher  Versio  palatina 
im  Unterschied  von  der  vulgata  genannt),  und  erst  im  Jahre  1857 
(zum  zweiten  Male  1863)  von  Dressei  (Patrnm  apostolic.  opera) 
ediert,  vielfach  berichtigt  von  v.  Gebhardt  und  Harnack  (patrnm 
ap.  op.  t.  Hl)  Leipzig  1877.  M.  E.  hat  Haußleiter  sicher  be- 
wiesen, daß  die  Versio  Palatina  aus  zwei  Teilen  von  verschiedenem 
sprachlichen  Charakter  besteht,  den  Mandata  und  Similitudines  einer- 
und den  Visiones  andererseits;  ebenso,  daß  die  Vulgata  in  den  Mandata 
nnd  Similitudines  eine  Überarbeitung  der  Palatina  nach  dem  Griechi- 
schen sei.  In  dem  zweiten  Teile  dagegen,  den  Visiones,  erweist  sich 
nach  H.  die  Vulgata  von  der  Palatina  unabhängig.  Er  folgert  daraus 
wohl  mit  Hecht,  daß  dieser  Teil  der  Palatina  mit  dem  ersten  noch 
nicht  vereinigt  gewesen  sei,  als  die  Vulgata  entstand.  Nach  der  ge- 
wöhnlichen Meinung  hat  umgekehrt  der  Verfasser  der  Palatina  die 
Vulgata  in  dem  ersten  Teile  benutzt  So  Harnack  a.  a.  0.  p.  XXIV 


')  Über  die  Ausgaben  und  Handschriften  vgl.  v.  Gebhardt  und 
Harnack  Patrum  apost  opera,  t III  p.  XII 1 ff.  Der  dort  an  erster  Stelle 
genannte  Cod.  S.  Germani  ist  N.  11553  der  Bibi.  Nat.  Paris,  früher  S.  Ger- 
main  15  s.  IX  (S.  Berger,  Hist,  de  la  Vulg.  p.  408).  Er  enthält  nur  den 
Anfang  der  Visionen  und  bricht  ab  Vis.  3,  8,  3 prima  tptidem  earum. 
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und  Gesell,  der  altcbr.  Litt.  I p.  50.  Zwar  aus  der  bloßen  Tbat- 
sacbe,  daß  die  Palatina  frei  übersetzt,  die  Vulgata  aber  überall  enger 
an  das  Griechische  sich  anschließt,  folgt  noch  keineswegs  ohne  weiteres, 
wie  H.  meint  (p.  408  f.),  daß  jene  älter  sein  müßte.  Denn  es  könnte 
sehr  wohl  aus  Laune  an  manchen  Stellen  von  Späteren  geändert  sein. 
Aber  der  Charakter  der  Änderungen  scheint  mir  in  der  That  für  H. 
beweisend.  Z.  ß.  Sim.  5,  3,  3 rposhrjc  Pal.  superposueris,  Vg  adiecervs 
(cf.  Hanßl.  p.  414  f.).  Oder  wenn  die  Palatina  a!  ertßup.tai  ai  5tovr,pai 
wiedergiebt  concupiscentiae  iniquitatis  nnd  entsprechend  cogilatio  pru- 
dentiae,  opus  probitatis  u.  s.  w.  setzt,  die  Vulgata  dagegen  überall  mit 
dem  Griechischen  statt  des  Genitive  das  Adjektiv,  einmal  aber  in  Über- 
einstimmung mit  der  Palatina  opera  bonitatis  bat  (sim.  6,  5,  7)  so  ver- 
rät doch  diese  Übereinstimmung  deutlich,  daß  die  Vulgata  es  ist,  die 
in  den  übrigen  Fällen  geändert  hat,  da  diese  Wendung  ihrem  Priuzipe 
widerspricht,  während  die  Palatina  sich  treu  bleibt  nnd  dabei  originaler 
ist  (p.  434).  H.  sucht  nachzuweisen , daß  der  Charakter  der  Sprache 
afrikauisch  ist.  Das  muß  dahingestellt  bleiben,  aber  an  sich  ist  es 
nicht  unwahrscheinlich,  daß  die  Übersetzung  in  Afrika  entstanden  ist. 
Interessant  ist  sie  für  die  Geschichte  des  Bibellateins,  insofern  sie  viel- 
fach damit  iibereinstimmt  und  auch  wieder  davon  abweicht.  Manche 
Ausdrücke,  die  der  Bibelsprache  geläufig  sind,  scheinen  noch  nicht  ge- 
funden. So  wird  in  dem  älteren  Teil  der  Palatina  prophetia  prophetare 
blasphemare  vermieden,  blasphemus  steht  nur  einmal,  einmal  dafür  male 
opinann,  ein  andermal  delractor,  für  angelus  wird  lieber  nuntius  ge- 
sagt. daemonium  einmal  mit  praepositus  iracundiae  (so  wohl  mit 
v.  Geb  bar  dt  st.  propos.  der  Handschr.)  umschrieben  (p.  455  ff).  Darin 
darf  man  wohl  nicht  bloß  eine  puristische  Marotte  erblicken  — obwohl 
das  Streben  nach  Purismus  offenbar  ist  — denn  Fremdwörter  werden 
doch  nicht  grundsätzlich  vermieden  z.  B.  hypocrüa,  hypocrisis . monu- 
litha  petra  etc.  (p.  459  f.). 

Mit  dem  Sprachgebrauch  der  lateinischen  Bibelübersetzungen 
überhaupt  beschäftigen  sich,  teils  ausschließlich,  teils  in  einem  weiteren 
Zusammenhänge,  viele  Abhandlungen  in  dem  Arch.  f.  lat.  Lex.  Ich 
erwähne 

Thielmann:  Lexikographisches  aus  dem  Bibellateiu  I,  8.  68 — 81. 

Wölfflin,  Inanle  abante  S.  437  f.  Dazu  V,  S.  321  ff.  Hamp, 
Die  zusammengesetzten  Präpositionen,  bes.  S.  338  und  340. 

Ders.,  Frustra,  nequiquam  und  Synonyma  II,  S.  1—24. 

Thielmann,  Habere  mit  dem  Infinitiv.  S.  48—89,  S.  157 — 202. 

Ders.,  Facere  mit  Infinitiv  III,  S.  177 — 206. 

Funck.  Die  Verba  auf  -wäre  und  -izare,  8,  398 — 442. 
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Tbielmann,  Contrire  S.  542,  dazu  Weißbrodt,  Ind.  lect.  aest. 
Braunsberg  1887,  p.  15.  Beide  wollen  Hos.  8,  5 in  dem  Weingar- 
tensis  contri  (=  contere ) lesen,  welches  übrigens  in  der  Hand- 
schrift steht. 

Hauer,  Adductorium  ~ eaürcajrpoy  Ex.  26,  36  IV  S.  141  f. 

Wölfflin,  In  totum  8.  146/7. 

Funck,  Verba-  auf  - issare , -izare  (Nachtrag)  S.  317  -320. 

Wölfflin,  Subitare  S.  586. 

Ders  , Ul  quid  8.  617  f. 

Ploen  verbessert  in  ff2  Luc.  12,54  aborientem  in  obort  entern  V.S.  105. 

Petschenig,  Scobere,  Pb.  77,  6 — 7,  8.  137  cf.  Ott  IV,  615. 

Brandt,  Tormenta,  ein  Beitrag  zur  Kenntnis  der  Sprache  der 
Itala.  S.  286—289. 

Sittl,  Solarium  und  Maenianum  8.  290—293  cf.  Linke,  Stud.  z. 
It.  S.  28. 

HauBleiter,  Vtrumque  als  Adverbinm,  Amare  facio,  Cande- 
brvm,  8.  565 — 567. 

Wölfflin,  Abstruo  (verbessert  abstruendam  in  abxtrvdendam  bei 
Tert.  4 Marc.  27,  iu  einer  Anspielung  auf  Mt.  5,  15  u.  Lc.  11,  33) 
VI  S.  568. 

Funck,  Was  heißt  'die  Kinder’?  VII,  8.  73 — 102. 

Wölfflin,  Der  Genetivus  comparationis,  S.  115 — 131. 

Thielmann,  Psaltrix,  Psaltrice  statt  saltratriee  ist  Sir.  9,  4 
zu  schreiben.  8.  267. 

Derselbe,  Der  Ersatz  des  Reciprocums  im  Lateinischen,  S.  343, 
besonders  S.  367  ab  invicem,  ad  invicem  u.  s.  w.,  S.  373 — 376  alis 
alium  und  alterutrum. 

Gundermann,  Malacia , S.  586  sichert  die  von  Funck  VI,  259 
angezweifelte  Bedeutung  ‘Windstille’  durch  Acta  apostolorum  apo- 
crypba  I,  p.  50,  26.  27  ed.  Lipsius.  Hinzuzufügeu  ist  Mt.  8,  26  k 
Mr.  4,  39  Lc.  8,  24  e. 

Wölfflin,  Exemplare  VII 1,  S.  591.  Salvator,  salvare,  mediator, 
mediare,  medianle  S.  592—595. 

Afrlcitas. 

Die  grundsätzlichen  Fragen  nach  dem,  was  Africitas  sei,  sind 
für  die  Erforschung  der  lateinischeu  Bibelsprache  von  besonderer  Be- 
deutung, weil  die  Reste  der  vorhieroiivmianischen  Bibeltexte  einen  Uaupt- 
tummelplatz  für  die  Rufer  im  Streite  bilden.  Daß  es  dabei  ohne  kleine 
Widersprüche  mitunter  nicht  abgeht,  mögen  folgende  Sätze  des  Haupt- 

Jahresbericht  für  Altertamswissensrhart.  Bd.  CI.  11809.  II.)  6 
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Vertreters  der  Africitas  ans  einem  Aufsatz  über  den  Genctivns  com- 
parationis  in  dem  Arch.  f.  lat.  Lex.  t.  VII  beweisen. 

8.  125  heißt  es:  .Recht  eigentlich  führt  uns  in  die  Africitas  die 
Itala  ein  (folgen  Beispiele  für  die  Umschreibung  durch  die  Präposition 
ab  nach  Compar.  unter  Vergleichung  der  ‘Itala’  und  Vulgata)  . . . 
S.  126.  Liegt  darin  (d.  h.  in  dem  Gebrauch  dieser  Konstruktion)  schon 
ein  Beweis  dafür,  das  die  Itala  in  Afrika  muß  geschrieben  sein  . . . 
8.  127.  Das  Vorkommen  (nämlich  dieser  Konstruktion)  in  einer  Schrift, 
deren  Abfassungsort  unbekannt  ist,  kann  daher  nicht  als  ein  Beweis  für 
Afrika  geltend  gemacht  werden.  S.  126.  Die  lateinische  Übersetzung  des 
Irenäus  . . . wird  man  lieber  in  Afrika  entstanden  denken,  da  sie  diese 
Konstruktion  ziemlich  häufig  zeigt.“ 

Glücklicherweise  beginnt  sich  eine  Reaktion  gegen  die  Africitas 
zu  vollziehen,  der  ganz  neuerdings  auch  Norden,  Die  antike  Kunst- 
prosa, Leipzig,  1898,  S.  588  ff.  klüftigen  Ausdruck  gegeben  hat. 

Eingeleitet  wurde  sie  von 

Sittl  in  den  Jahresberichten  über  Vulgär-  und  Spätlatein  1891, 
S.  226—286, 

der  damit,  nachdem  er  bereits  A f.  1.  L.  I,  S.  284  sehr  beachtens- 
werte Gesichtspunkte  über  Übeisetzerlatein  und  den  Einfluß  des  Grie- 
chischen auf  die  lateinische  Schriftsprache  aufgcstellt  hatte,  seinen 
alten  Standpunkt  (Lokale  Verschiedenheiten  des  Lat.  1882)  völlig 
aufgab. 

Während  Sittl  mehr  noch  die  üblichen  Vorstellungen  von  dem 
Vulgärlatein  zu  zerstören  suchte,  zog  gegen  die  Africitas  insbesondere 
zu  Felde 

Kroll,  Das  afrikanische  Latein,  Rhein.  Mus.  1897,8.  569 — 590. 

Gegen  diesen  Aufsatz  wandte  sich  Wölfflin  in  einem  Tone, 
den  man  wohl  kaum  als  glücklich  bezeichnen  kann,  in  dem  Arch.  f. 
lat.  Lex  1898,  8.  533—540. 

Mit  Recht  machen  diese  Neueren  geltend,  daß  das  Latein  der  Afri- 
kaner ein  litterarisches  Kunstprodukt,  seine  Vertreter  gebildete,  oder  viel- 
mehr verbildete  Rhetoren  voll  stolzen  Bewußtseins  ihres  Stiles  seien.  Sie 
können  sich  nicht  entschließen,  den  so  viel  und  gern  betonten  Einfluß  der 
heißen  Sonne  Afrikas  nnd  des  fenrigen  Blutes  der  Panier  anf  die  Sprache 
des  Landes  in  dem  Maße  zuzugeben,  wie  er  von  der  anderen  Seite  geltend 
gemacht  wird.  Auch  das  Bibeilatein  ist  nicht  die  Volkssprache.  Mit  Recht 
spottet  Sittl  über  die  oft  gebrauchten  Phrasen,  daß  die  Übersetzer  in 
der  Sprache  der  Armen  und  Unterdrückten  geschrieben  hätten.  Die 
Vulgarismen,  die  in  die  Übersetzungen  eindrangen  oder  von  vornherein 
darin  waren,  sind  nicht  das  Wesentliche  und  schwerlich  wird  man  da- 


Digitized  by  Google 


Bericht  über  die  lateinischen  Bibelübersetzungen.  (Corssen.)  83 

nach  ihren  Ursprung  bestimmen  können.  Darin  aber  stimmen  die  älteste 
Bibelsprache  nnd  die  Sprache  der  gleichzeitigen  profanen  Litteratur 
überein,  daß  auf  beide  das  Griechische  einen  starken  Einfluß  hatte,  und 
den  Bibesübersetzungen  mnßte  es  zn  gute  kommen,  daß  die  damalige 
Litteratur  im  Gegensätze  zn  der  Beschränkung  der  klassischen  Epoche 
nach  einer  möglichst  starken  Bereicherung  des  Sprachschatzes  strebte. 

Daß  die  Bibel  von  einem  einzigen  Manne  oder  auch  von  einer 
Vereinigung  von  Männern  übersetzt  worden  wäre,  erscheint  geradezu 
unmöglich  in  einer  Zeit,  in  der  die  Grenzen  der  heiligen  Schriften  noch 
nicht  fest  geschlossen  waren  nnd  auch  die  allerjüngsten  Erzeugnisse 
wie  die  Martyrologien  ihre  Bedeutung  neben  den  alten  beanspruchten 
nnd  in  beiden  Sprachen  verbreitet  wurden.  Eine  ungleich  richtigere 
Vorstellung  hatte  jedenfalls  Angustin:  ut  cuique  primia  fidei  temporibus 
in  manus  venit  Codex  gratcus  et  aliquantulum  facultatis  sibi  utriusque 
linguae  habere  videbatur,  ausus  est  interpretari  (De  doctr.  Chr.  II,  11,  16). 
Man  darf  aber  nicht  glauben , daß  die  Übersetzer  alle  nach  demselben 
Prinzip  gearbeitet  hätten.  Es  Ist  grundfalsch,  was  Sittl  sagt,  ihr 
Ziel  sei  zn  keiner  Zeit  eine  lesbare  Bibel,  sondern  eine  getreue  Inter- 
linearübersetzung gewesen  (8.  240).  Wie  wenig  das  zutrifft,  hat  schon 
die  Besprechung  der  Übersetzung  der  Sapicntia  und  des  Ecclesiasticus 
ergeben.  Aber  die  Verschiedenheit  der  Übersetznngsprinzipien  ist  durch- 
gehend. Es  wird  nun  darauf  ankommen,  in  der  Mannigfaltigkeit  der 
Übersetzungen  die  Einflüsse  von  Zeit  und,  wenn  möglich,  auch  von  Ort 
zn  erkennen.  Wahrscheinlich  ist,  wie  das  schon  oben  ausgesprochen, 
nach  etwa  250  kaum  noch  ganz  von  neuem  übersetzt  worden.  Aber 
fortwährend  ist  an  den  Übersetzungen  geändert  worden,  dadurch,  daß 
man  sie  miteinander  verglich,  dann  auch,  indem  man  den  praktischen 
Bedürfnissen  der  Verständlichkeit  und  des  Geschmacks,  andererseits 
auch  den  gelehrten  Forderungen  der  Genauigkeit  und  Richtigkeit  ge- 
horchte. Es  wird  sich  fruchtbarer  erweisen,  wenn  man,  statt  sich  um 
Übersetzungen  und  Rezensionen  zu  streiten,  die  erhaltenen  Texte  und 
Textfragmente,  in  denen  sich  Verschiedenes  aus  verschiedenen  Zeiten 
and  von  verschiedenen  Orten  dnreh-  nnd  übereinandergeschoben  hat, 
analysiert  und  daraus  die  Entwickelung  der  Bibelsprache  zu  erkennen  sucht. 
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Bericht  über  die  Litteratur  zu  Catull  für  die  Jahre 

1887—1896. 


Von 

Prof.  Dr.  Hugo  Magnus 

in  Pankow  bei  Berlin. 

II.  Ergebnisse. 

1.  Litteraturgeschlchte. 

Catnils  Leben.  Eine  vorzügliche  Darstellung  mit  wertvollen 
Beiträgen  zur  Erklärung  und  Datierung  einzelner  Gedichte  bieten  die 
Prolegnmena  der  Ausgabe  von  B.  Schmidt  (Teil  I No.  1).  Erwähnt 
sei  namentlich  die  p.  LIX — LXII  begründete  neue  Hypothese  über 
des  Dichters  Lebenszeit  Nach  treffender  Widerlegung  des  Lachmann- 
Hauptsehen  Ansatzes  (wieder  aufgenomroen  von  Hermes  39,8;  40,3; 
vgl.  dagegen  Ellis  Comnr.  p.  LH),  Catull  habe  von  76 — 46  gelebt 
(z.  B.  'nego  c.  LXVI1I  ab  adulescentulo  vix  decem  et  septem  annornm 
scriptum  esse’),  werden  die  dreißig  Lebensjahre,  die  Hieronymus  dem 
Dichter  giebt,  auf  82 — 52  verteilt.  Hieriu  ist  gewiß  sehr  beherzigens- 
wert die  Warnung  vor  ängstlichem  Kleben  an  den  Zahlen  84—54 
(’miramur  Catullum  a pleiisque  credi  ipso  anno  iUo  700/54  mortem 
obisse,  quasi  poeta,  ubi  primnm  versus  facere  deainat,  continuo  debeat 
ad  inferos  descendere’). 

Es  spricht  ja  nichts  entschieden  dagegen,  daß  Cat.  erst  52  starb 
(in  diesem  Jahre,  nicht  früher,  fand  nach  p.  LIX  auch  die  Aussöhnung 
mit  Cäsar  statt,  vgl.  Merrill  No.  9 p.  XXXIV).  Aber  überzeugend 
ist  die  neue  Fixierung  durchaus  nicht,  obwohl  Erdmanu  W.  f.  kl.  Phil. 
1888  Sp.  1405  sie  durch  Annahme  einer  Verwechselung  des  Konsuls 
Q.  Caecilius  d.  J.  57  mit  dem  gleichnamigen  Konsul  d.  J.  52  zu  stützen 
sucht;  vgl.  Berl.  Ph.  W.  1888  Sp.  1275. 

Auch  die  Lesbia-Clodiufrage  wird  auf  p.  XVI  f.  im  Sinne  der 
Identität  klar  und  gut  behandelt.  Verfehlt  ist,  was  Hermes  39,  1 — 6 
dagegen  vorbringt;  vgl.  M.  Erdmaun  W.  f.  kl.  Phil.  1890  Sp.  521. 
Nichts  Neues  bringt  die  Darstellung  von  L.  Fenner  48,  1 — 24.  Einzelnes 
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zur  Chronologie  bei  Lendrum  Class.  Itev.  IV  1890,  29.  Direkte 
historische  Beziehungen  (freilich  sehr  unsicherer  Art)  zwischen  Cat.  und 
Clodins'  Schwester  findet  A.  Gudemann  Amer.  journ.  of  phil.  XI  No  3, 
indem  er  Plut.  Cic.  29  liest  . . . KXiuotav  <S*c  Ttg  Ktxepum  ßouXopivqv 
TaiiTiftfjVat  *at  toüto  Sti  KavoXXoo  (codd.  TüXXou)  ttvdc. 

Vorname.  Für  Qn intus  tritt  auf  grund  handschriftlicher  Er- 
örterungen über  Plin.  H.  N.  XXXVII  81  ein  Elfis  Comm2.  p.  LXI, 
für  Gaius  Palmer  No.  10,  Introd.  p.  VII  not.  (wegen  10,30). 

Ein  schönes  Bild  von  Leben,  Charakter  und  Poesie  des 
Dichters  zeichnet  Ribbeck  Röm.-Litg.  I 1887,  I2  1894  S.  313  f. 
Manches  klingt  an  die  bekannte  Skizze  desselben  Verf.  (C.  Valerius 
Catullus.  Kiel  1863)  an,  doch  ist  die  jetzt  vorliegende  Darstellung 
selbständig  ausgearbeitet  und  hat  viele  Vorzüge  vor  der  älteren.  Stark 
fallen  dagegen  ab  die  Bemerkungen  von  Düntzer  Phil.  N.  F.  52  (1894) 
S.  148  f.  (s.  oben  No.  22).  Populärer  Essai  mit  vielen  Übersetzungs- 
proben von  L.  Friedländer  D.  Rundschau  1892,  403  f.  A.  Biese, 
Ztg.  f.  Litt.,  Kunst  und  Wissensch.  d.  Hamb.  Korresp.  1887  No  21 — 23. 
Ausführliche  Beschreibung  und  Geschichte  von  Sirmio  mit  Abbildungen 
nnd  einer  biographischen  Skizze  des  Dichters  (die  auch  Übersetzungs- 
proben nach  Frese,  No.  18,  enthält)  bietet  ein  ‘Führer  durch  die 
Halbinsel  Sermione'  von  J.  Ulmann  (Arco,  Verlag  von  Emmert). 
Gute  Zusammenstellung  des  Materials  bei  Schanz  Röm.  Litg.  I S.  146  f. 
Vgl.  auch  die  Arbeiten  von  Teuffel-Schwabe  (5.  Aufl.  1890), 
Zöller  (Münster  1891),  Kopp  (6.  Aufl.  von  O.  Seyffert  1891),  Birt 
(Marburg  1894).  Treffende  Würdigung  der  Catulüschen  Poesie  bei 
Schmidt  prolegg.  LXXXV1II  f.  Einen  Überblick  über  die  leichte, 
tändelnde  Dilettantenpoesie  der  Römer  giebt  Düntzer  a.  O.  149  f. 
(vgl.  Lafaye  19,  103 — 108  über  die  der  römischen  gravitas  anstößige 
Hendekasyllabendichtung).  Vergleich  Catulls  mit  Horaz  ebd.  (s.  oben 
S.  208).  Über  den  Grammatiker  Cato  als  Catulls  Lehrer  Schmidt 
prolegg.  p.  LXII — LXIV.  Des  Dichters  und  seiner  Schule  Ver- 

hältnis zu  den  Alexandrinern  (kein  nationales  Gepräge  dort  wie  hier): 
Drachmann  20,  108 — 124;  zu  Calvus  F.  Plessis,  Calvas,  p.  60  f. 
(Paris  1896). 

Entstehung  des  heutigen  über  Catullianus.  Vgl.  über  die 
ältere  Litteratur  J.-Ber.  1887  II S.  210  f.  Schmidt  prolegg.  p.  LXXX1X- 
CVI1I  schließt  sich  der  Ansicht  Bruners  (act.  soc.  Fennicae  1863  VII)  an, 
nämlich  daß  ‘nnnm  iibefium  Catulli  fnisse,  qui  a priori  carminum  de  passere 
Lesbiae,  alium  qui  a carmine  adCorneliuiu  scripto  initium  sumeret’ (XCIV). 
Über  den  Redaktor  beider  Sammlungen  lasse  sich  nur  sagen  ‘sera  eum 
aetate  vixisse,  qua  perexigua  esset  rerum  ad  vitam  Catulli  pertinentium 
notitia  poematornmque  eins  intelligentia’  (XCVHI).  Nach  Merrill 
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9,  p.  XXXIV— XXXVI  war  der  libellus  ad  Nepotem,  den  manche  mit 
c.  1 — 60  identifizieren,  eher  eine  von  Cat.  selbst  edierte  Auswahl,  die 
in  der  heutigen  ooHoyq  aufgegangen  und  daher  nicht  mehr  bestimmbar 
ist.  Diese  ooMo-p)  sei  nach  des  Dichters  Tode  veranstaltet  durch  einen 
literarischen  Freund,  anscheinend  (da  er  die  Schmähgedichte  auf  Cäsar 
nicht  ausließ)  einen  Anticäsarianer.  Nach  Hermes  39,8  not  umfaßte 
der  libellus  ad  Nepotem  vielmehr  nur  c.  1—50.  Gegen  Bi rts  Ansicht 
(Buchw.  S.  291),  daß  der  über  Catnlli  ans  4 verschiedenen  monobibla 
zusammengeschweißt  sei,  polemisiert  F.  Schröder  37,  9 — 12,  räumt  aber 
ein  ‘neque  tot  um  libellum  Catullianum  esse  servatuin  ncqne  partis  servatae 
collocationem  esse  genuinam’. 

Vorbilder  und  Nachahmungen.  Vgl.  J.-Ber.  1887  HS. 
239.  Im  allgemeinen  Lafaye  19,  128:  ‘II  a modele  sur  les  ouvrages 
des  maitres  non  pas  son  poftme  mais  son  esprit'.  Des  Dichters  Vor- 
bilder waten  zuerst  die  Alexandriner,  von  ihnen  stieg  er  zu  Sappho  und 
Archilochus  hinauf  (Lafaye  a.  0.  244  f.;  vgl.  ebd.  S.  58).  Studium  des 
Hipponax  nicht  zu  verkennen,  namentlich  in  der  gegen  die  Widersacher 
geführten  Sprache  (coli.  Hipp.  frag.  47  mit  Cat.  37,  1 und  16.  Frg. 
61  mit  25,6),  nach  Lafaye  19,  31  f.  Über  das  Verhältnis  von  c.  66 
znKaliimachus  handelt,  ohne  neue  Gesichtspunkte  zu  erschließen,  F.  Itasi, 
De  carmine  Roma  norum  elegiaco  Patavii  p.  62  f.  Verzeichnis 
von  Wörtern  und  Wendungen  in  C.  64,  die  geradezu  aus  dem  Griechischen 
übersetzt  sein  können,  bei  Drachmann  20,  81—83,  wie  v.  8 = 'Afhjvä 
-oh.oüyo;,  228  — Kallim.  in  Cer.  75.  Ap.  Rbod.  1 551 ; 300  — - ixouvoyevf, 
r’ev  opEJii  öeäv  "läpou  ptEOEoojav,  341  = Find.  Nem.  3,  50  f.,  candida 
vestigia  = -66 ec  Xctrapot  u.  a.  Vgl.  auch  Drachmann  a.  0.  103 — 107. 
(über  Stellen,  die  eine  gelehrte  Beziehung  auf  alexaudrinische  Kunst  ent- 
halten). Wertvoll  sind  die  Bemerkungen  von  Schmidt  prolegg.  LXX  f. 
(ndt  c.  4 coli,  aiith.  Pal.  IX  131,  mit  5 coli.  c.  in  Bionis  mortem  101  — 106. 
anth.  Pal.  XU  50;  über  61  und  62  in  ihrem  Verhältnisse  zu  Sappho, 
besonders  02,20  verglichen  mit  Sappho  Frg.  95).  Nachahmung  des 
Valerius  Cato  im  64.  Ged  : s.  G.  Eskuche,  De  Valerio  Catone  deque 
diri8  et  Lydia  carmiuibns,  (Marburg  1889)  S.  73  f.  Vgl.  oben  S.  205. 
Die  Beziehungen  zwischen  Catnll  (c.  64)  und  Nonnos  sind  wiederholt 
besprochen  worden.  Daß  beide  Autoren  auf  eine  gemeinsame  poetische 
Vorlage  gleichen  Inhalts,  sehr  wahrscheinlich  aus  der  alexandrinischen 
Epoche,  zurückweisen,  zeigt  E.  Maaß  Hermes  24,  528 — 529  durch 
Vergleichung  von  64,  158  f.  mit  Nonnos  Dion.  47,  390  f.,  von  64,  139  f. 
mit  Nonnos  47.  368  f.,  von  64,  177  f.  mit  Nonnos  47,  377  f.  Mehr 
darüber  bei  Drachmann  20,  85—87,  der  jene  gemeinsame  Vorlage 
in  Euphorions  Epos  AuJvoao;  wiederfindet  (vgl.  Meineke  Anal.  Alex, 
p.  21.  45  f.).  — Catull  bei  den  Späteren.  Anklänge  an  c.  64 
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bei  Tibnll  (z.  B.  v.  357  = I 7,  9 f.):  s.  Belling,  Albius  Tibullus 
S.  173  f.  In  Senecas  Tragödieu  (z.  B.  Troad.  68  f.  — 64,  73;  vgl.  auch 
Octavia  333  mit  64,  157):  Ref.  in  Beil.  Ph.  W.  1891  Sp.  429.  Bei 
Clandian:  Birt  No.  45  p.  IV — VI.  Derselbe  handelt  über  Nach- 
ahmungen der  Passerlieder  und  Beziehungen  auf  sie  in  36.  p.  III — IV 
und  vergleicht  Mart.  I 7,  1.  I 109,  1 f.  IV  14,  14.  VII  14.  XI  6. 
16.  XIV  77  Wilmanus  ex.  inscr.  584.  Ov.  am.  II  6.  Statins  silv.  II  4. 
Senec.  apoth.  c.  9.  Juv.  VI  8.  Antliol.  lat.  V 219  Bnrm.  (1704  Meyer). 
Im  Rh.  Mus.  1888,  310  f.  betont  B.  Barwinski  mit  Recht,  daß  die 
in  Schwabes  Ausg.  p.  VII  f.  anfgezählten  Autoren,  die  Cat.  nennen 
und  citieren,  ihn  deswegen  nicht  gelesen  zu  haben  brauchen  und  anders- 
woher (Grammatikercitate  etc.)  ihre  Kenntnis  geschöpft  haben  können. 
Dagegen  müsse  Dracontins  einige  Gedichte  Catulls  gelesen  haben.  Die 
frappantesten  Entlehnungen  sind:  Drac.  (carmina  min.  ed.  Duhn  1873) 
2,  38  f.  nec  natus  matris  amator  Dnlce  nefas  cupiat  frater  vitietque 
sororem  Privignoque  suo  potiatur  blanda  noverca  — Cat.  64,  402  f 
Drac.  Satisf.  243  «=  Cat.  63,  39,  Drac.  8,  352  f.  = 63,  81.  Die 
Beweiskraft  der  meisten  andern  angeblichen  Entlehnungen  bestreitet 
C.  Wey  man  Rh.  Mus.  1888,  635  f.,  vergleicht  aber  seinerseits  Paulin. 
Petric.  vit.  Mart.  II  145  (Petschenig  poet.  Christ,  min.  vol.  I)  fluitaret 
amictu  mit  64,  68.  Juvenc.  I 514  polluti  corporis  usus  und  Venant. 
Fort.  vit.  Mart.  II  190  vastato  in  corpore  florem  mit  62,  46.  Derselbe 
weist  im  Phil.  N.  F.  II  1889,  760  f.  ausführlich  nach,  daß  eben  jener 
Paulinus  v.  Perigueux , der  in  der  zweiten  Hälfte  des  saec.  5 ein 
6 Bücher  umfassendes  Ged.  über  d.  Leben  des  h.  Martiuus  v.  Tours 
verfaßte,  den  Catuli  gelesen  haben  maß.  So  kehrt  Catulls  turgidulus 
erst  wieder  bei  Paulinus  V 452.  Paul.  IV  100  exesis  penitus  vehementi 
febre  medullis  = 66,  23.  Paul.  V 41  madidnm  pectus  perfundens  imbre 
genarum  -■=  68,  56.  Paul.  V 470  videre  inmenso  iactati  turbine 
nautae  = 68,  63  (verwertet  für  die  La.  der  Itali  velnti  nigro).  Paul. 
VI  486  praetrepida  dextra  und  496  ignis  praetrepidans  = 46,  7 mens 
praetrepidans.  Seiner  Quelle,  des  Sulpicius  Severus,  und  dessen  Chronik 
gedenkend  sagt  Paul.  V 201  f.:  hic  sacruin  cauonem,  distentae  et 
scripta  coartans  Historiae,  geminis  conclusit  euueta  libellis  Qnaecumque 
a primis  percurrerat  edita  saeclis  u.  a. 

Andere  bisher  noch  nicht  beachtete  Spuren  vom  Fortleben  Catulls 
(Uhren  ins  Mittelalter  hinab.  Im  Rh.  Mus.  1888,  309  macht  G.  Amsel 
aufmerksam  auf  eine  Erwähnung  Catulls  bei  Notker  (4-  1022)  in  der 
Übers,  von  Boethius  de  cons.  phil.  III  4 (pag.  107  b ed.  Hattemer  = 
145,  23  ed.  Piper):  ‘Unde  Catullus  uonium  licet  sedentem  in  curuli 
tarnen  strumam  appellat.  Föne  d£n  unärd  täz  Catullus  gütter  biez. 
döh  er  An  demo  herstüole  säze.  Catullus  uuäs  ueronensis  poeta.  nobilis. 
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pe  diu  uuäs  imo  nonius  unuerd.  ter  föne  gallia  ze  roma  chömener.  mir 
gothorvm  suffragio  ze  consulatn  gestrig'.  Natürlich  braucht  Notker 
deswegen  den  Catull  nicht  selbst  gelesen  zu  haben. 


2.  Sprachgebrauch.  Grammatik.  Orthographie. 

Vorzügliche  Beobachtungen  .‘de  deliciis  quibusdam  orationis 
Catullianae’ , bei  Vahlen  in  No.  29.  Von  den  Catull  eigentümlichen 
Selbstwiederholungen  wird  p.  3 — 7 gehandelt.  Die  Formel  quantum 
est  hominum  und  Verwandtes  gehört  nach  p.  11  f.  der  älteren  Um- 
gangssprache an  (coli.  Plant.  Capt  IV  2,  55.  Poen.  prol.  90.  Ter. 
Phorm.  V 6,  13).  Analoges  auch  im  Griech.  wie  das  Hom.  uaooi 
’A^aioi.  Endlich  wird  von  p.  12  an  über  die  Formeln  der  Steigerung 
und  Übertreibung  (carior  oculis,  infaceto  infacetior  rure  u.  s.  w.)  ge- 
sprochen mit  gelegentlich  eingestreuten  textkritischen  Bemerkungen 
und  Parallelstellen  namentlich  aus  griechischen  Autoren.  Gut  ausge- 
wählte Bemerkungen  über  Catulls  Sprachgebrauch  bei  Schmidt  No.  1, 
prolegg.  p.  LXXX  f.  Allitteration  (vgl.  auch  Fenner  48,  33 — 34) 
und  Gebrauch  der  fig.  etymologica  ebd.  p.  LXXXIII  f.  Über  den 
schon  öfter  behandelten  Gleichklang  aufeinander  folgender  Silben  und 
die  volkstümlichen  Verbindungen  von  gleichklingenden  Wörtern  spricht 
Schulze  34,  16 — 17.  — Versuch  charakteristische  Unterschiede  der 
Sprache  in  deu  drei  Teilen  des  Catullischen  liber  (1 — 60,  61 — 64, 
65 — 116)  festzustellen  bei  Seitz  in  No.  25.  Im  ersten  vorwiegend 
die  formelhaften  Verbindungen  von  Synonymen  durch  kopulative  Konjj- 
wie  inlepidae  atque  inelegantes,  sordida  res  et  invenustast,  abice  elevaque 
ruris  et  inficetiarum ; auch  mit  ausgelassener  Konj.  wie  häufig  bei  den 
Komikern  iocose  lepide  (doch  auch  in  III  saevus  et  indomitus,  vilior 
et  levior).  Ferner  die  Neigung,  2 Substantive  so  durch  que  zu  ver- 
binden, daß  das  zweite  den  Vers  schließt,  wie  Veneres  Cupidinesque, 
paeninsnlarnm  insularumque,  Syrias  Britanniasqne.  Hier  endlich  vor- 
wiegend alte  Formen  wie  quicum,  alid,  puriter,  Gebrauch  von  potis 
pote.  Im  zweiten  Teile  erhabene  Sprache  (vgl.  übrigens  schon  Riese 
Ausg.  S.  XXVII):  pelagus  — mare,  caelites.  Das  Adj.  optatus  nur  in  den 
Gedichten  höheren  Stiles.  Bildungen  auf  bunduswietremebunda,  errabunda. 
Adjj.  auf  -eus:  flammeus,  luteus.  Im  dritten  Teile  gemischter  Stil: 
manche  Elemente  der  Umgangssprache  (se  facere,  deperire),  Provin- 
zialismen (ploxemum,  basiare).  — Die  Deminutiva  bei  Catull  sind 
behandelt  von  L.  B.  Platner  Amer.  journ.  of  phil.  XVI  2 (No.  62) 
1895,  186—202.  Der  Aufzählung  (eine  solche  auch  bei  Schmidt 
No.  1,  Index  Gramm,  p.  84)  folgt  eine  Untersuchung,  ob  die  Deminutiv- 
form der  Bedeutung  nach  von  der  gewöhnlichen  Form  verschieden  sei 
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oder  nicht.  Ergebnisse:  1)  Bei  den  Adjj.  meist  kein  Bedeutungs- 
unterscbied  zwischen  der  gewöhnlichen  und  der  Deminutivform.  2)  Bei 
den  Substantiven  ist  gerade  umgekehrt  die  Deminutivbedeutnng  klar 
vorhanden.  3)  Cat.  bevorzugt  überhaupt  oft  ohne  ersichtlichen  Grund 
die  Deminutivform ; sehr  häufig  wählt  er  sie  nur  mit  Rücksicht  auf 
Klang  und  Metrum.  Offenbar  ist  damit  das  Thema  nicht  erschöpft 
und  die  Arbeit  nicht  abschließend.  Die  liebkosende  oder  tändelnde  oder 
spottende  Bedeutung  namentlich  der  deminutiven  Adjj.  ist  viel  häufiger 
erkennbar,  als  Verf.  meint.  So  ist  zwischen  dem  spottenden  albulus 
columbus  in  29,  10  (Assonanz!)  und  dem  niveus  columbns  höheren  Stiles 
in  68,  125  ein  großer  Unterschied.  Ebenso  ist  2,  13  aureolum  malnm 
etwa  ‘das  reizende  goldene  Äpfelchen'.  Öfter  ist  nicht  erkannt,  daß 
die  Kraft  des  deminutiven  Attributsadj.  sich  mit  auf  das  Nomen  er- 
streckt; so  55,  17  lacteolae  puellae  — ‘niedliche  kleine  Mädchen'. 
3,  19  und  64,  316  ist  turgiduli  und  aridulis  wohl  eher  Assimilation  an 
ocelli  und  labellis,  63,  35  ist  lassulae  nicht  erkannt  als  charakteristisch 
fnr  Weichlichkeit  nnd  Schlaffheit  der  entmannten  Gallen.  24,  1 floscnlns 
der  Form  nach  liebkosend,  dem  Sinn  nach  spöttisch.  61 , 89  hortulo  = 
zierlicher  Garten.  66,  17  lacrimulis  tändelnd  sentimental.  Auch  ver 
mißt  man  einen  Hinweis  darauf,  daß  die  Vorliebe  für  Deminutiva  alt- 
römisch ist.  Daß  Cat.  ihr  vorzugsweise  treu  blieb,  ist  natärlich  mit 
durch  seine  Stoffe  bedingt.  — ‘Grammatische  und  lexikalische  Be- 
merkungen’ bietet  Drachmann  in  No.  20  cap.  II.  Verzeichnis  von 
ursprünglich  griech.  Wörtern  der  Umgangssprache  wie  cinuedns,  elleborus, 
moechus,  platea,  podagra,  poema  (p.  24),  Wörtern  der  höheren  Dichter- 
sprache sowie  der  aita;  6t’pT)piva  (p.  27 — 28).  Deklination  griechischer 
Wörter(p.29).  Syntaktische  Einzelheiten  (p.  30—32).  Über  das  auf  p.33f. 
behandelte  Verhältnis  zwischen  Perioden  und  Versschlüssen  s.  Teil  1 
S.  202.  Auf  den  ganz  eigenartigen  und  exquisiten  Gebrauch  der  Adjj. 
iocundus  (coli.  9,9.  46,3.  62,26.  47.64,215.  284.  66,82.  67,1. 
68,  16)  laetus  dulcis  carus  plus  gratus  weist  hin  Sciascia  24,  113. 
Über  die  Stellung  des  non  bei  Cat.  handelt  Ho erschelmann  43,  15 — 18 
und  berichtigt  Rieses  Note  zu  68,  39.*)  Die  Form  xoivoü  wird  auch 
mit  Rücksicht  auf  Catullstellen  wie  56,  2 und  64,  336  besprochen  von 
Leo  Analecta  Plantina.  De  tiguris  sermonis  I (coli.  Koldewey  ZfGW. 
XXXI  337  f.  Bach  in  Studemunds  Studien  II  356.  Vahlen  Hermes 
XVII  598.  Ind.  lect.  1892/93).  ‘De  coniunctionc  cnm  notionem 

congrucntiae  habenti’  bei  Cat.  handelt  Weber  44,  128—141.  Über  die 
Formel  quod  potui  s.  Fenner  a.  0.  p.  48—49.  Orthographisches. 


*)  Jetzt  ergänzt  und  vervollständigt  durch  F.  Raß fei d,  Die  Stellung 
der  Negation  non  bei  Catull.  Höxter  1898.  Progr. 
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Beachtenswerte  Ausführungen  bei  Giri  31,  28  f.  (vgl.  auch  Schmidt 
prolegg.  p.  CVI)  In  dem  Bestreben,  ans  Korruptelen  der  Hss  Spuren 
alter  Orthographie  Iierauszulesen , ist  man  oft  zu  weit  gegangen.  So 
ist  es  nicht  richtig  66,  35  aus  einem  korrupten  sed  (für  si)  ohne 
weiteres  auf  überliefertes  sei  zu  schließen  (denn  aus  si  konnte  leicht 
s;  werden),  aus  68,  67  classum  auf  clussum  (denn  die  Hss  haben  oft 
falsche  Gemination),  aus  1,  1 qui  auf  quoi  (denn  11,  22  haben  umgekehrt 
die  besten  codd.  cni  für  qui).  Vgl.  die  Warnung  des  Ref.  J.-Ber. 
1887  II  199.  Mitunter  dürfe  man  aus  Inkonsequenz  in  den  Hss  auf 
Inkonsequenz  des  Autors  schließen  (omnes  und  omnis  als  Accus, 
plur.;  appeto  neben  atpetenti,  gnatus  neben  nati,  surripui  neben  subri- 
puit  u.  a.).  Dagegen  sei  es  nicht  zu  billigen,  wenn  man  nachweisliche 
Fehler  der  Hss  in  modernen  Ausgaben  nachahme,  z.  B.  uu  und  vu 
setze.  In  No.  35,  266  will  Postgate  barbarische  Formen  wie  karum 
eliminieren  und  schließt  66.  86  aus  den  Korruptelen  der  Hss  uuf  altes 
indigneis.  Vgl.  No.  3 p.  IX.  Die  Vulg.  Veraui  in  9.  1 wird  gegen 
das  hsl.  Veranni  aus  Inschriften  als  richtig  uachgcwiesen  von  Pohl 
32,  p.  IV— V. 


3.  Metrik. 

Brauchbare  Übersichten  der  Catullischen  Metrik  gebeu  Merrill 
und  Palmer  in  ihren  Ausgaben  (No.  9 und  10).  Treffende  Bemer- 
kungen über  Einzelheiten  bei  Schmidt  No.  1 prolegg.  p.  XXXVIIf. 
Aut  die  zweite  Aull,  von  L.  Müllers  Werk  De  re  metrica  (1894)  sei 
hier  nach  Gebühr  aufmerksam  gemacht,  obgleich  die  Texte  der  citierten 
Stellen  leider  nicht  genügend  revidiert,  sind  (so  werden  S.  476  zu  64, 
107  hoc  turben  und  S.  372  zu  57,  7 uno  in  lectulo  als  sichere  Lesarten 
ohne  jede  Bemerkung  aufgeführt:  vgl.  Berl.  Ph.  W.  1895  Sp.  637). 
Interessant  ist  die  Darstellung  bei  Drachmann  No.  20,  3 — 22,  nament- 
lich weil  sie  stets  folgende  wichtige  Fragen  zu  beantworten  sucht:  Wo 
kommt  dieses  oder  jenes  Versmaß  bei  den  Griechen  vor,  insbesondere 
zuerst?  Wo  vor  Catull  bei  den  Römern?  Hat  er  sich  eng  an  die 
Griechen  angcschlossen  oder  sich  Neuerungen  und  Freiheiten  gestattet? 
Den  Hiatus  bei  Catull  behandeln  von  sehr  verschiedenem  Standpunkte 
aus  Morgenstern  33,  XVlIf.  und  Schulze  34,  15  (vgl.  denselben 
im  Hermes  23,  579).  .Toner  beschränkt  sich  auf  Untersuchung  des 
Hiatus  in  der  Thesis  und  weist  nach  ‘Catullum  hiatnm  in  thesi  ita  ad- 
hibuisse,  ut  vix  ea  sibi  permitteret,  quae  ceteri  poetae  elegantissimi'. 
Die  beiden  einzigeu  sicheren  Fälle  des  Hiatus  mit  eintretender  Ver- 
kürzung nach  laugem  Monosyllabum  vor  kurzer  Silbe  sind  55,  4 te  in 
omnibus  libellis  nnd  97,  1 ita  me  di  am  ent.  Für  den  Hiatus  nach 


Digitized  by  Google 


Bericht  üb.  die  Litteratur  zu  Catull  für  die  Jahre  1887 — 1S9G.  (Magnus.)  91 


jambischem  Worte  vor  betonter  Silbe  läßt  M.  anscheinend  nur  10,  27 
mane  inqnii  gelten,  obwohl  auch  dies  lediglich  Konj.  sei.  Die  vokalische 
Endsilbe  endlich  von  kretischen  Worten  werden  (vgl.  p.  III)  immer 
elidiert,  da  57,  7 mit  O lecticnlo  zu  lesen.  Daß  Verf.  den  Hiatus  an 
Stellen  wie  11,  11  und  114,  6 perhon  esziert,  versteht  sich  hiernach  von 
selbst.  Dagegen  verteidigt  Schulze  den  Hiatus  an  folgenden  Stellen: 
66,  11.  107,  1. — 27,  4 (ebria  acina).  55,  12  (em).  — 66,  48.  67,  44. 
68, 158.  97,2.  99,8.  — 10.  27  55,4.  57,7.  97,  1.  — 3,  16.  11,  11.  38.  2. 
114,  6.  Diese  Stellen  sind  offenbar  verschiedener  Art  nnd  verschieden 
zu  beurteilen.  Der  Hiatus  in  der  Diärese  des  Pentameters  ist  vielleicht 
wirklich  zuznlassen;  jedenfalls  ist  der  Annahme  nichts  Zwingendes  ent- 
gegenzustellen: 67,  44  wird  speret  sogar  durch  Überlieferung,  Sinn 
und  Bau  des  Verses  empfohlen.  Andere  Stellen  sind  dagegen  auszu- 
sebeiden.  So  wäre  57,  7 der  Hiatus  nur  durch  Annahme  einer  sehr 
kühnen  Interpolation  in  0 zu  erklären,  die  nicht  recht  glaublich  scheint. 
(Vgl.  übrigens  Bährens  ed.2  p.  XXXIII.)  114,  6 ist  dummodo 
ipse  ohne  rechten  Sinn.  Und  11,  11  kann  Cat.  unmöglich  horribi- 
lesque  uliimosque  geschrieben  haben  (der  Bau  des  Verses  soll  das 
Starre  und  Struppige  im  Äußeren  der  Britannien  malen  und  -que  in 
horribilesque  soll  anknüpfen  und  zugleich  dem  zweiten  que  entsprechen!). 
Über  Postgutes  Versuch,  die  ouvceyeia  in  c.  61  durchzuführen,  s.  unten 
zu  c.  61.  Grant  Allen  endlich  in  Ko.  6 Excurs.  III  p 126  — 154  ver- 
wirft die  Zurückführung  der  Galliamben  in  c.  63  auf  Ionici  a minore 
und  erklärt  sie  für  ein  jambisch-anapästisches  System.  Doch  vgl.  da- 
gegen Cr(usius)  Lit.  CB1.  1893  Sp.  984.  Phil.  1893  S.  167 f. 


4.  Geschichte  nnd  Überlieferung  des  Textes. 

Die  heikle  Frage  nach  Seiten-  und  Zeilenzahl  des  Archetypus 
beschäftigt  die  Forscher  noch  immer.  F.  Schröder  37,  3 — 6 bekämpft 
die  Zählung  Lachmanus  (76  Seiten  zn  je  30  Zeilen)  und  zugleich  alle 
andern  Versuche,  die  auf  der  vermeintlichen  Zusammengehörigkeit  von 
c.  87  und  75  beruhen,  wirksam  dadurch,  daß  er  nachzuweisen  versucht, 
c.  87  lasse  sich  gar  nicht  mit  75  verbinden.  Dagegen  kommt  Hermes 
40,  14 — 16,  indem  er  von  der  Lücke  nach  62,  32  ausgeht  und  annimmt, 
daß  17  Verse  ausgefallen  seien,  anf  die  Zahl  17.  E.  Thomas  endlich 
4,  824  f.  berechnet,  fußend  anf  der  Wiederholung  von  68,  16  nnd  67,  21 
hinter  68,  49  nnd  64,  388,  die  Zeilenzahl  auf  32.  Über  die  Auf- 
findung des  alten  Veronensis  und  das  Epigramm  des  Beuvenuto  Campe- 
sani  bandelnd,  erklärt  Schmidt  1,  XCIX  richtig  den  V.  1 desselben! 
Non  über  poetae  sed  ipse  poeta  loquens  inducitur  und  demnach  longis 
a finibus  nicht  = longiuquis  e terris,  sondern  = ab  inferis.  Chatelain 
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in  No.  13  p.  III  bemerkt  darüber:  ‘On  peut  admettre  que  le  personnage 
anquel  Benvenuto  attribue  le  m6rite  du  retour  de  Catulle  ä Verone 
est  nn  certain  Francesco,  secretaire  de  la  cbancellerie,  chargO  de  viser 
les  passeports  des  voyageurs’.  Haupts  Erklärung  s.  J.-Ber.  1887  II 
148.  Nach  Schmidt  No.  I p.  C.  ist  es  möglich,  daß  Baptista 
Guarinus  V noch  in  Händen  gehabt  hat.  Daß  0 und  G die 
beiden  einzigen  Apographa  seien,  die  von  V genommen  wurden,  nnd  daß 
man  alle  jüngeren  codd.  (<;)  als  ans  G geflossen  zu  betrachten  habe, 
wie  Bährens  wollte,  hatte  Schmidt  schon  früher  bestritten  (s.  J.-Ber 
1887  II  S.  203).  Im  Anschlüsse  daran  heißt  es  jetzt  prolegg.  p.  CHI: 
•Dubitari  non  potest  qnin  Codices  recentiores  ant  omnes  ant  certe  aliqnot 
e tertio  iibri  V apographo  nobis  non  servato  flnxerint’.  Ähnlich 
Schulze  bei  Bährens2  prolegg.  p.  XXXXIII,  der  sogar  geneigt  ist,  an 
die  Existenz  eines  Werten  Apographons  zn  glauben.  An  Bährens’ 
Hypothese  scheint  nur  noch  Housman  festzuhalten.  Nach  Class  Rev. 
VII  1894  S.  255  sind  die  Lesarten,  wo  r besseres  als  O G bieten,  ‘all 
obvious  conjectures’.  Unsere  Kenntnis  der  beiden  ältesten  Hss  G und 
0 ist  in  manchen  Einzelheiten  noch  sicherer  geworden.  Thomas  hat 
G neu  verglichen ; die  Ergebnisse  der  Revision  hat  er  in  No.  4 mitge- 
teilt (vgl.  Berl.  Ph.  Ws.  1891  8p.  430).  Bei  Benutzung  der  schönen 
Nachbildung  des  G von  Chatelain  (No.  13)  ist  zu  beachten  die  Notiz 
von  Thomas  4 p.  VIII  not.  'je  dois  avertir  cependant  que  dans  cette 
reproduction  a disparu  la  trace  des  grattages  ainsi  que  la  difldrence  des 
encres’).  Neue  Kollationen  von  0 in  den  Ausgaben  von  Bährens-Schulze 
und  Merrill  (7  und  9).  Reproduktionen  einzelner  Seiten  ebenfalls  bei 
Merrill  und  bei  Chatelain  palaeogr.  class.  Lat  tab.  XV  (Paris  1884). 
Daß  G von  mehreren  späteren  Händen  verschiedenen  Alters  durch- 
korrigiert und  mit  zahllosen  Varianten  versehen  worden  ist  (was  Bährens 
prolegg.  ed.  I p.  XIV  nnd  XVII  entgangen  war)  haben  nach  Bonnet 
(s.  J.-Ber.  1887  II  198)  besonders  Schmidt  (prolegg.  p.  CI)  und  Thomas 
(4  p.  VIII  not.)  betont,  kommt  übrigens  auch  in  Schwabes  Ausgabe 
von  1886  schon  gebührend  zur  Geltung  (vgl.  jedoch  T.  I zu  No.  13). 
Auf  die  schon  früher  (s.  J.-Ber.  a.  0.)  erörterte  Frage  nach  Provenienz, 
Charakter  und  Wert  der  Doppellesarten  zwischen  den  Zeilen  oder  am 
Randein  OG  gehen  wieder  ein  Schmidt  a.  O.  p.  CII — CIV,  Weber 
44,  56—58  und  besonders  Bährens-Schulze  prolegg.  p.  LIIII.  Die 
ganze  Untersuchung  ist  ziemlich  ergebnislos  verlaufen.  Namentlich  hat 
man  viel  zu  leichtgläubig  den  Ursprung  dieser  duplices  script  urae  aus 
V selbst  hergeleitet  Nur  Schmidt  p.  CIV  deutet  das  eigentlich  selbst- 
verständliche au:  Lediglich  bei  denjenigen,  die  G und  O,  die 
einzigen  Hss , die  wir  vielleicht  als  ohne  Zwischenglieder  aus  V ge- 
tlossen  ansehcn  dürfen,  gemeinsam  bieten,  ist  jene  Annahme 
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wahrscheinlich.  Dazu  sei  noch  eine  zweite,  ebenso  selbstverständ- 
liche Bedingung  gefügt:  Lediglich  bei  denen,  die  sicher  von 
der  ersten  Hand,  den  Schreibern  von  OG  selbst,  herrühren. 
Bei  denjenigen  dnpl.  scriptarae  die  allein  in  G oder  in  0 stehen,  aber 
wirklich  von  m.  1,  geschrieben  sind,  ist  eine  sichere  Entscheidung  sehr 
schwierig:  Nur  da,  wo  die  Variante  nach  den  Umständen  weder  als 
Konj.  des  Schreibers  noch  als  ein  zweiter  Leseversuch  anzusehen,  wo 
sie  ferner  in  keiner  andern  Hs  nachznweisen  ist,  kann  man  mit  einiger 
Wahrscheinlichkeit  annehmen,  daß  sie  schon  in  V stand.  Und  dieser 
Nachweis  wird  sehr  selten  möglich  und  für  jedermann  zwingend  sein. 
Doppellesarten  von  zweiter  Hand  können  natürlich  in  einzelnen  Fällen 
beachtenswertes  bieten  und  haben  dann  die  Bedeutung  von  Konjekturen, 
aber  für  die  Geschichte  und  Rezension  des  Textes  sind  sie  in  der 
Catullüberlieferung  ohne  Interesse.  Noch  weniger  läßt  sich  die 
Provenienz  aus  V bei  den  in  jüngeren  Hss  erhaltenen  Doppellesarten 
nach  weisen:  denn  wie  kanu  man  in  solchen  Fällen  glaublich  machen, 
daß  eine  ununterbrochen  bis  V hinaufreichende  Kontinuität  der  Über- 
lieferung und  nicht  entweder  Interpolationen  resp.  andere  Leseversuche 
des  betreffenden  Schreibers  (dies  gilt  von  solchen  Varianten,  die  sonst 
nirgend  bezeugt  sind)  oder  aber  Entlehnungen  aus  anderen  codd.  vor- 
liegen? Es  ist  hier  viel  zu  wenig  beachtet  worden,  daß  im  15.  .Jahrh. 
und  viel  früher  eine  Hs  unendlich  oft  nicht  als  Abschrift  einer  be- 
stimmten Vorlage,  sondern  als  eine  geschriebene  Edition  anzusehen  ist, 
bei  deren  Entstehung  eine  ausgedehnte  Kontamination  ans  verschiedenen 
Vorlagen  mit  eigenen  Zuthaten  stattgefunden  hat.*)  Sind  nun  gar 
in  diesem  oder  jenem  <;  duplices  scripturae  von  der  Hand  eines  späteren 
Korrektors  eingetragen,  bo  ist  schwer  begreiflich,  wie  aus  dieser 
gänzlich  aninteressanten  Tbatsache  Schlüsse  auf  den  Wert  der  Hs  ge- 
zogen werden  konnten. 


*)  Schon  1375  klagte  der  Schreiber  von  G in  der  Subscriptio,  die 
Fehlerhaftigkeit  seiner  Abschrift  entschuldigend:  Scriptori  da  veniam,  si 
tibi  corruptus  videbitur.  Quonium  a corruptissimo  exemplari  transcripsit. 
non  enimquodpiam  aliud  ex tabat  undc  possetlibellihuius  habere 
copiam  exemplandi  . . . sporans  adhuc  ab  aliquo  alio  fortuitc 
emergentc  hunc  posse  corrigere.  Vgl.  auch  Progr.  d.  Sopbiun-Gymn. 
z.  Berlin  1893  S.  15 f.  Wattenbach  Schriftwesen-'  S.  980.  452.  Eine  solche 
Kontamination  aus  verschiedenen  Vorlagen  war  gleich  bei  der  ersten 
Niederschrift  möglich.  Sie  konnte  aber  auch  nachträglich  durch  Ein- 
tragungen, am  Rande  oder  zwischen  den  Zeilen,  nach  andern  Hss  vorge- 
nommen  werden,  die  dem  Schreiber  zu  spät  für  die  Benutzung  bei  der 
ersten  Niederschrift  zugegangen  waren.  Endlich  konnte  sic  durch  zweite 
Hand,  d.  h.  spätere  Leser  des  Kodex,  geschehen. 
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An  Bemühungen  in  der  Bezension  und  Emendation  des  Textes 
durch  Heranziehung  neuer  Hss  weiterzukommen  hat  es  nicht  gefehlt, 
Bemühungen,  die  leider  ohne  nennenswerten  Erfolg  gewesen  sind  Schon 
Ellis  hatte  (cf.  prolegg.  p.  LTI1)  einzelne  Lesarten  mitgeteilt  aus 
einem  cod.  Venetus  Biblioth.  S.  Marci  11.  107,  dass.  XII,  cod.  LXXX 
(bei  Bührens-Schulze  mit  M bezeichnet).  Dann  benutzte  ihn  für  seine 
Sonderausgabe  des  c.  66  C.  Nigra  (vgl.  No.  5,  166).  Vollständig 
verglichen  ward  er  von  Schnlze,  dessen  Kollation  im  Apparate  von 
Bührens2  abgedruckt  ist;  derselbe  hat  in  No.  14  und  in  den  prolegg.  von 
Bührens2  (namentlich  von  p.  LI  an)  über  die  Hs  gehandelt.  Aber  die 
Hoffnungen,  die  man  nach  den  letztgenannten  Publikationen  auf  die  Hs 
setzen  durfte,  haben  sich  nicht  erfüllt.  Die  betreffende  Untersuchung 
krankt  an  starken  methodischen  Fehlern.  Es  genügte  offenbar  nicht,  wenn, 
wie  p.  LI  geschieht,  gute  Lesarten  in  M aufgezählt  werden;  für  eine 
größere  Zahl  wenigstens  mußte  der  Beweis  erbracht  werden,  daß  sie 
echt  und  daß  sie  nur  durch  M überliefert  sind;  ‘gute’  Lesarten  bieten 
alle  r in  Fülle  — das  ist  unter  Umständen  eben  das  Bedenkliche. 
Wenn  z.  B.  2,  13  das  richtige  ligatam  in  M plerique  c steht,  so 
wird  dadurch  für  den  Wert  von  M gar  nichts  bewiesen,  denn  er  konnte 
sowohl  aus  einem  andern  c wie  ans  Priscian  schöpfen.  Noch  be- 
denklicher ist,  daß  bei  ‘guten’  Lesarten  von  M mitunter  angegeben 
wird,  wenn  alle  oder  manche  z eine  solche  bieten,  sehr  häufig  aber 
nicht,  so  daß  hier  der  Leser  zu  dem  ganz  falschen  Schlüsse  geradezu 
verleitet  wird,  die  fragliche  Variante  in  M sei  singulär.  So  heißt  es 
zu  28.  11  ganz  korrekt  ‘fuistis  Mc  pars;  fuistiOGc  pars’  unmittel- 
bar davor  aber  sehr  inkorrekt  zu  25,  5 ‘oscitantes  MG:  ossistantes 
O’,  denn  es  wird  verschwiegen,  daß  auch  fast  alle  <;  richtig  osci- 
tantes lesen.  (Vgl.  76,  15  und  16  hoc;  102,  1 ab  amico;  112  ho- 
moque  und  oft).  Dabei  wird  p.  LIlI  oscitantes  als  eine  von  denjenigen 
guten  Lesarten  bezeichnet  ‘quas  non  ingenio  scribae  deberi  manifestum 
est'.  Warum  sollte  das  nicht  denkbar  sein?  Doch  es  sei  so!  Wenn 
nun  wirklich  AI  das  richtige  in  G oder  irgend  einem  z fand  und 
herübernahm,  was  folgt  daraus  für  die  Güte  der  Hs?  Dazu  kommt 
ein  anderes  schwerwiegendes  Moment.  Ein  glücklicher  Zufall  hat  es 
gefügt,  daß  fast  gleichzeitig  mit  dem  Erscheinen  von  Bährens2  Graf 
Nigra  eine  vorzügliche  Beproduktion  der  ganzen  Hs  in  Lichtdruck 
veranstaltet  hat  (No.  15).  Wir  sind  heut  io  der  Lage  die  Kollation 
zu  prüfen  und  finden,  daß  ihre  Angaben  sehr  viele  Fehler  enthalten  und 
zwar  schwere  Fehler  in  wichtigen  Dingen.  Einige  von  ihnen  siud  be- 
reits von  Housman  dass.  Bev.  VIII  1894  S.  251  f.  und  schon  vor- 
her vom  Bef.  in  der  Anz.  des  Faksimile  W.  f.  kl.  Ph.  1893  Sp.  1173  1 
richtig  gestellt  worden.  Dazu  hier  noch  weiteres.  Von  den  bonae 
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lectiones’,  die  nach  p.  LI  f.  M bieten  soll,  sind  folgende  in  der  Hs 
überhaupt  nicht  zu  finden:  12.  16  amem  (vielmehr  ameni  wie  die 
übrigen!)  17,  23  nnnc  eum  (nnnc  eum  M1,  hnnc  cum  M2).  21,  13 
ne  (nec).  31,  3 neptumnns  (neptunnus).  31,  5 thuniam  (thimiam). 
41,  5 puclla  (puelle).  44,  20  sestio  (sectio).  45,  13  septimielle 
(septinolle  M1,  septinuelle  M2),  50,  14  at  (ad).  53,  5 salapputium 
(salapantium  M ■).  58,  1 nostra  (uestra  ex  nostra).  61,  38  modum  (uo- 
dnm  M*.  modum  M2).  61,  223  penelopeo  (penolopeo).  62,  37  quid 
tum  (qnod  tarnen  M1,  quid  tarnen  M2).  64,  28  neutüne  (nectine  at 

neptine  M1,  neutüne  M 2).  64,  234  antemne  (autenne).  64,  277  ad 
se  (at  se).  64,  390  thl'iadas  (thiadas).  66,  5 sublamia  (sublimiaM1, 

sublamia  1'  sublimina  M2).  66,  63  uuidulum  (uiridulum).  66,  74 
quin  (qni  M ',  quin  M2).  66,  79  quam  (quem  M1,  quam  41 2).  68,  46 
carta  (certaM*,  carta  M2).  84,  2 liinsidias  (insidias).  90,  6 omen- 
tnm  (ome  tü,  nach  66,  48  = omne  tum).  — Zu  Gunsten  von  M wird 
ferner  die  grolle  Zahl  seiner  Doppellesarten  ins  Feld  geführt;  er  habe 
155,  G dagegen  nur  80  aufzuweisen.  Nach  dem  oben  Bemerkten  ist 
das  ein  besonderer  Vorzug  nicht.  Die  mit  GO  und  mit  älteren  g wie  dem 
Bononiensis  gemeinsamen  können  durch  Kontamination  in  den  Text  ge- 
kommen sein,  und  für  die  nur  in  M erhaltenen  läßt  sich  bei  einer  jungen, 
offenbar  durch  viele  Zwischenglieder  von  V getrennten  Hs  Provenienz 
aus  diesem  niemals  beweisen  oder  auch  nur  wahrscheinlich  machen.  Bei 
Bäbrcns 2 p.  LXI  wird  zwar  behauptet,  es  sei  nicht  zweifelhaft,  daß  ‘si 
non  omnes,  at  plurimae  certe  iam  in  V fuerint',  aber  der  Beweis  ist 

nicht  gelungen.  Wenn  z.  B.  30,  9 in  B i»  Gr  inde,  in  O 

idem  steht  nnd  auch  die  c sich  teilen,  so  ist  der  Schluß  ’quis  dubitet 
quin  in  communi  archetypo,  codice  V,  duplex  illa  scriptura  fuerit’, 
gewiß  sehr  unsicher.  Warum  kann  der  Schreiber  von  B nicht  inde 
aus  seiner  Vorlage  abgeschrieben  und  idem  ans  einem  anderen  Exem- 
plare, das  er  nach  dem  Schreiben  (vielleicht  auch  während  desselben) 
mit  seiner  Vorlage  verglich,  als  erwähnenswerte  Variante  eingetragen 
haben?  Und  wenn  gar  7,  6 der  noch  viel  jüngere,  von  seinen  eifrig- 
sten Verfechtern  unter  die  c gerechnete  M mit  dem  viel  älteren  G 

al.  beati  |jesf  g0  wjr(j  methodische  Kritik  diese  Doppellesart  auf  G 
bean 

zurückführen,  nicht  aber  auf  den  Veronensis  (ist  es  dochanch  noch  niemand 
eingefallen,  das  beari  des  Lanrentianus  als  auf  eigenem  Wege  aus  V 
geflossen  anznsehen).  Darum  braucht  natürlich  die  Hs  M als  Ganzes 
nicht  aus  G zu  stammen:  die  Folgerung  (prol.  p.  LXI)  ‘da  M nicht 
von  G abgeschrieben  ist,  kann  auch  die  Variante  beari  nicht  aus  G 
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stammen'  ist  ein  handgreiflicher  Trugschluß.*)  Ob  G seine  Variante  beati 
mit  aus  V übernahm,  oder  ob  sie  einen  Lese-  resp.  Besserungsversuch 
vorstellt,  läßt  sich  nicht  entscheiden.  Was  die  in  M allein  vorhandenen 
Doppellesarten  betrifft,  so  lehren  bei  den  meisten  auch  innere  Gründe, 
daß  sie  uicht  auf  V zurückzuführen  sind.  Viele  sind  Verbesserungen 
von  Schreibfehlern,  die  in  die  Hs  aus  ihrer  unmittelbaren  Vorlage 
übergegangen  waren  (so  10,  10  nec.  11,  7 geminus.  23,  7 nec. 
42,  7 illa.  61,  38  in  modum  n.  s.  w.),  manche  sind  Lesarten  aus 
anderen  Hss,  die  per  contaminationem  eingetragen  wurden  (so  25,  2 
moricilla;  64,  11  ampbitrionem;  66,  86  indignatis  at  idigetis 
n.  a.;  bei  32  gehört  das  at  Ipsicilla  natürlich  nicht  zur  Überschrift, 
sondern  zu  dem  v.  1 im  Texte  stehenden  ipsicbila),  in  einzelnen 
(wie  115,  4 totmoda)  werden  von  späterer  Hand  anscheinend  Original- 
schreibfehler der  Hs  korrigiert.  Von  späterer  Hand  — denn  wer 
noch  nicht  von  der  Wertlosigkeit  dieser  duplices  scripturae  für  die 
Geschichte  des  Textes  überzeugt  ist,  der  lasse  sich  gesagt  sein,  daß  neun 
Zehntel  von  ihnen  nicht  vom  Schreiber  des  codex  herrühren,  sondern  von 
späterer  Hand  mit  anderer  Tinte  geschrieben  sind.  Bei  einigen  kann 
man  zweifeln ; feststellen  läßt  sich  die  erste  Hand  nur  bei  ganz  wenigen 
(so  bei  2,  13  negatam;  36,  12  ydalinm;  40,  8 pena;  64,  28  neptine). 
Vgl.  oben  No.  14  und  15.  Wenn  die  Kollation  auf  jeden  Versuch  die 
verschiedenen  Hände  zu  sondern  verzichtet,  ja  die  eben  konstatierte 
Thatsache  selbst  ganz  und  gar  verschweigt,  so  ist  das  höchst  auf- 
fällig und  bedauerlich.  Daß  diese  duplices  scripturae  von  zweiter  Hand 
mit  dem  alten  Vcronensis  nichts  zu  thnn  haben  und  für  die  Klassifi- 
kation von  M ganz  gleichgültig  sind,  daß  sie  seinen  Wert  weder  mehren 
noch  mindern  können , wird  nicht  mehr  bestritten  werden.  Die  11s 
stellt  sich  ihres  Nimbus  entkleidet  nunmehr  dar  als  eine  Textesquelle 
sekundären  Ranges,  wie  es  viele  giebt,  lehrt  nns  auch  für  die  Textge- 
schichte im  wesentlichen  nichts  Neues.  Wer  sich  genauer  über  sie 
zu  informieren  wünscht,  wird  gut  thun,  sich  nicht  an  die  stark  unzu- 
verlässige Kollation,  sondern  an  das  erwähnte  Faksimile  von  Nigra  zu 
halten. 

Eben  dieser  Gelehrte  benutzte  für  seine  Sonderausgabe  der 
Coma  Berenices  (No.  5)  noch  verschiedene  z,  von  denen  er  sich  Kolla- 

*)  Der  Grundstock  der  Lesarten  von  M geht  übrigens  ohne  Zweifel 
auf  G zurück,  und  in  diesem  Sinne  ist  M wirklich  aus  G geflossen.  Daß 
unter  den  Varianten,  die  auf  dem  Wege  von  G zu  M in  diesen  oder  seine 
näheren  Vorlagen  per  contaminationem  eingedrungen  sind,  sich  vereinzelte 
Tropfen  befinden,  die  auf  weiten  Umwegen  durch  gesonderte,  uns  sonsther 
nicht  bekannte  Rinnsale  aus  V bis  zu  M herabgesickert  sind,  ist  ebensowenig 
ganz  ausgeschlossen,  wie  beweisbar. 
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tionen  verschafft  hatte.  Verzeichnis  und  Beschreibung  p.  162  f.  Vgl. 
auch  Giri  No.  31  p.  6 f.  Alle  diese  neu  herangezogenen  codd.  sind 
junge,  stark  interpolierte  Vulgathandschriften. 

Über  eine  neue,  angeblich  hochwichtige  Hs  s.  die  Notiz  von  W.  G. 
Haie,  Class.  Rev.  X 1896,  S.  314  (vgl.  Amer.  joum.  of  Archaeol.  II 
Ser.  1897  I p.  36).  Das  angekündigte  Mscr.  (R)  ist  ein  Vaticanus 
mit  der  Nummer  Ott.  1829  und  wird  für  eine  mit  GO  gleichwertige, 
wahrscheinlich  direkte  Abschrift  von  V erklärt. 

Möchte  es  so  sein!*)  Die  für  *Vol.  I of  the  Papers  of  the  Ame- 
rican  School  of  Classical  Studies  in  Rome'  gleichzeitig  mit  einem  ’com- 
plete  facsiraile’  in  Aussicht  gestellte  Kollation  ist  dem  Ref.  noch  nicht 
zugegaDgeo.  Ebensowenig  wie  folgende  Publikation: 

Un  nuovo  manoscritto  di  Catnllo.  Rend.  d.  R.  Accad.  d.  Line., 
CI.  di  scienze  morali,  stör,  e filol.  S.  V,  vol.  5,  fase.  6 e 7,  p.  272 
—274. 


5.  Kritik  und  Erklärung. 

c.  1,  5 iam  tandem  ausus  es  Owen  No.  8.  — 9 patrona  virgo  = 
Muse  nach  Hermes  40,  6,  Oweu  8 p.  150,  Ellis,  Class.  Rev.  1896 
X 249.  Der  erste  ergänzt  nach  9 einen  Vers  wie  quae  sanctos 
tuöris  favens  poetas. 

c.  2 behandelt  von  Birt  36,  p.  III— X.  In  v.  1 angeblich 
passer  Nom.  und  est  zu  ergänzen.  In  6 iocari  = per  iocum  aliquid 
dicere,  carum  iocari  also  'verba  quibuB  iocatur  puella,  cata  sunt  nimi- 
rum  ipsi  poetae’;  die  damit  bezeichneten  Scherzworte  der  Lesbia  sind 
eben  9—13.  In  v.  7 mit  Itali  in  für  et,  in  8 ut.  cum  g.  acqniescet  zu 
halten  — tarn  quam  si  gravis  ardor  eins  iam  cessaturns  est  (so!).  In  9 
sic,  nt  ipsa  possum  (ipsa  = domina).  So  würde  Lesbias  Liebesschmerz 
(tarn  gratum  est  mihi  v.  11)  mit  dem  der  Atalante  verglichen.  Andere 
Vermutungen:  Jacoby  Anthol.  (No.  12),  Anh.  S.  78  verbindet  de- 
liciae  meae  puellae  et  solaciolum  sui  doloris  nnd  liest  8 (credo),  cum 
gravis  acqniescet  ardor  mit  der  Interpretation  ‘dn , ein  Tröstlein  ihrer 
schmerzlichen  Sehnsucht,  so  meine  ich,  wenn  ihre  starke  Liebesglnt 

*)  Gegen  eine  den  Wert  des  cod.  R bezweifelnde  Notiz  von  K.  P. 
Schulze,  Hermes  33,  511,  verteidigt  W.  G.  Haie,  Class.  Rev,  XII  1898,  447 — 
449  seinen  Fand,  verweist  auf  eine  Abh.  im  Hermes  und  die  Kollation  von 
R,  die  beide  demnächst  erscheinen  sollen,  macht  darauf  aufmerksam,  daß 
die  Hs  dem  Coluccio  Salutati  (f  1406)  gehört  habe  und,  als  wahrscheinlich 
bald  nach  1375  geschrieben,  schon  wegen  dieses  Alters  beachtenswert  sei, 
hält  endlich  die  Ansicht,  daß  R neben  G und  0 rangiere,  aufrecht  Man 
wird  also  das  Weitere  abzuwarten  haben.  [Vgl.  Hermes  XXXIV  1899  S.  133  f. 
Korrekturnote]. 
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sich  legen  wird’.  Nach  v.  6 liest  Th.  Heyse  No.  16  Krit.  Anh. 
8.  167  cnrarum  nt  breve  sit  sibi  levamen  Et  solaciolnm.  Ebd. 
in  v.  11  tarn  gratum  et  mihi.  — v.  7 et  s.  s.  dolorisCordi  est,  cum 
g.  acquiescit  a.  Palmer  (No.  10)  in  (od.  ut)  s.  sui  d.,  credo,  et 
cum  g.  adquiescit  a.  Giri  31,51  ‘Catullus  igitur  dicit  Lesbiam  cum 
passerculo  suo  ludere  et  cum  suaviter  iocari  velit,  ut  si  quo  dolore 
adficiatur,  se  ipsa  soletur,  et  cum  nullo  adficiatnr  dolore.  . . Ardor  et 
dolor  inter  se  non  differunt’.  tn  solaciolnm  es  mei  doloris,  credo, 
iam  g.  adquiescet  a.  Hermes  40,  7.  credo,  et  quo  g.  acquiescat 
a.  Postgate  No.  3.  — Die  Vv.  11  — 13  werden  mit  10  grammatisch 
verbunden  durch  den  Voc.  passer  statt  possem  in  v.  9 von  Housman 
in  Postgates  ed.  und  Hermes  40,  7.  Giri  31,  56  will  dagegen  in  9 
pos8um  schreiben,  so  daß  11 — 13  die  Freude  über  eine  Thatsache 
ansdrücken:  ‘Catullus  qtiod  ludendi  cum  passere  consecutus  sit  facul- 

tatem,  sperat  et  contidit  se  amatorem  Lesbiae  futurum  . . Tantam  igi- 
tnr  ex  passere  laetitiam  percipit,  quantam  olim  ex  pomo  Atalanta’. 

c.  3.  Weitere  Beispiele  für  die  Assimilation  Veneres  an  Cupi- 
dines  bei  Schulze  34,  4 (vgl.  N.  Jahrbb.  1882,  205).  — v.  6—7  so- 
numque  norat  ipsa  t.  b.  q.  p.  nostrum  Hermes  40,  7.  — ipse  tarn 
bene  Postgate  ed.  not.  — 16  pro(h)  factum  male!  pro(h)  pusille 
passer!  Birt  36,  p.  XI. 

c.  4.  Ribbeck,  R.  Litg.  I2  322:  ‘Den  hülfreichen  Diosknren 
weihte  der  glücklich  Heimgekehrte  ein  Bild  der  wohlbewährten  „Bohne' 
und  fügt  nach  griechischer  Weise  eine  Widmung  in  schlanken  Jamben 
hinzu’.  Hinweis  auf  die  reichhaltige  Sammlung  von  Proben  dieser 
Dichtungsart  in  lib.  VI  der  griech.  Anthologie  bei  Drachmann  20,  99. 
Über  Situation  und  Deutung  des  ganzen  Gedichtes  s.  C.  L.  Smith, 
Harvard  Studies  in  Class.  Phil.  Vol.  III  1892  (Boston,  Ginn)  p.  75 — 
89  und  Schulze  34,  5 f.  Smith  nimmt  Anstoß  daran,  daß  Cat.  den 
phasellus  in  Amastris  bestiegen  haben  solle  (18  inde  erum  tulisse),  daß 
dieser  selbe  phasellus  plötzlich  alt  sei  (26  senct),  obgleich  seit  der 
Fahrt  höchstens  2 Jahre  verflossen  (nicht  dagegen  an  dem  sonst  öfter 
bezweifelten  Einlaufen  in  den  Gardasee),  an  dem  Fehlen  jedes  persön- 
lichen Elementes  (dagegen  c.  31,  ganz  anders  auch  Ov.  trist.  I 10!): 
‘the  yacht  teils  its  story  as  if  the  poet  who  speaks  for  it  were  no  more 
cognizant  of  the  facts  than  the  friends  to  whom  he  repeats  them'.  Die 
Hypothese,  daß  der  Dichter  auch  der  Herr  des  phasellus,  daß  er  seine 
eigene  Reise  beschreibe,  sei  daher  zu  verwerfen.  Wer  er  war,  sei 
gänzlich  unbekannt:  vielleicht  hieß  er  Serenus,  wie  Baehrens  auf  das 
unzuverlässige  Zeugnis  der  Berner  Scholien  hin  wollte.  So  Smith. 
Trotzdem  bleibt  offenbar  die  gewöhnliche  Auffassung  wahrscheinlich 
(über  26  senet,  18  inde  richtig  Schulze  u.  0.  S.  6—7).  Aus  Schulzes 
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Darlegung  geht  hervor,  daß  dem  phasellus  die  Möglichkeit  (etwa  durch 
den  Mincio)  in  den  Gardasee  zu  gelangen,  nicht  bestritten  werden  darf, 
daß  ferner  ganze  Schiffe  nicht  so  gar  selten  geweiht  wurden  (coli.  Thuc. 
II  84,  4,  Gardthausen  Aug.  I 390  u.  a.)  und  daß  es  also  nicht  unbe- 
dingt nötig  ist,  hier  an  die  Abbildung  einer  Votivtafel  zu  denken, 
c.  5,  6 dormiunda  Owen,  Class.  Rev.  IV  1890,  312. 
c.  6.  7 ecquidnam  tacitum?  cubile  clamat  sq.  Schmidt  ed 
nequiqnam  tacitum,  cubile  interpungiert  Postgate  ed.  — 8 sertis, 
ABsyrio  nach  der  besten  Überlieferung  Reeck  27,  7.  Schulze  ed. 

— 9 et  hac  et  illac  Schmidt  ed.  et  hie  et  illi  Schulze  34,  7 
(Stellensammlung  für  illi  = illic  und  Verwandtes),  in  ed.  dafür  ex  conL 
heic  et  illei.  — 12  iam  tu  ista  ipse  nihil  vales  tacere  Schmidt 
ed.  clamas  ipse,  valet  nihil  tacere  Giri  31,  68  nain  in  ista 
arte  Cur?  non  tarn  latera  eefututa  paudunt  [?]  Heyse  Übersetzung2  Auh. 
S.  157  nam  nil  verpa  [=  mentula]  Ellis  Class.  Rev.  1896  X 307 

nam  mi  te  valet  ista  nil  tacere  Owen.  Class.  Rev.  1890  IV  312. 
c.  8.  9 tuque,  ni  potes,  noli  Heyse  Übers.2  Anh.  157.  — 
15  cum  rogaberis  nnlla,  scelesta,  ut  ante  Housman  bei  Postgate  ed. 
min.  p.  8 scelesta  ne  tu  (coli.  Plaut.  Most.  III  1,  36).  Palmer  ed. 

scelesta  ne  te  (sc.  paeniteat)  Morgenstern  33,6  scelesta, 
anenti  Bury  bei  Palmer  ed. 

c.  9.  1 mit  j-  Schmidt  ed.  p.  C'LI  omnibus  eminens  ami- 

eis  Weber  44,  143.  — 4 bonamque  matrem  (doch  vgl.  89,  1)  Palmer 
ed.  piamque  matrem  Pohl  32,  5—7. 

c.  10.  9—10  nihil  neque  ipsis  Iam  praetoribus  Schmidt  ed. 
nihil  dapis  nunc  praedatoribus  (coli.  Tib.  II  3,  41)  Hermes  39,  10 
hic  praetoribus  esse  Giri  31,  76.  His  praetoribus  Erdmann,  WS.  f. 
kl.  Phil.  1888  Sp.  919  (als  Abi.  abs.  = ‘unter  solcher  Verwaltung  wie 
sie  Memmius  und  seine  Vorgänger  betrieben  haben';  ipsis  ineiut  die 
Bithynier).  — 14 — 15  quod  illic  multum  dicitur  esse  Monse  47,  3. 

— 26  istos:  commodum  enim;  volo  Postgate  ed.  cf.  No.  35,  230. 
Ebd.  paratis  in  v.  32  verteidigt  als  Neutrum  ‘things  I have  brought 
for  my  own  use’  istos:  commoda  nam  Schulze  34,  8 (commoda  an- 
geblich = commodum  ‘eben’;  das  entsprechende  Adj.  für  ein  Adv.  der 
Zeit).  — 27  male  mi,  inqnii  puellae,  istud  (sc.  accidit)  = ‘da  ist  mir 
ein  kleines  Unglück  passiert’,  Busche,  N.  Jahrbb.  1894,  393.  — 30 
Cinna  est,  Gaius,  is  interpungiert  Morgenstern  33,14.  — 33  molesta. 
cuivis  Monse  47,  3 molesta  abibis  Busche,  N.  Jahrbb.  1894,  394. 

c.  11.  Lafaye  19,  52  sieht  in  Furius  und  Aurelins  wirkliche 
Freunde  des  Dichters.  Das  damit  scheinbar  in  Widerspruch  stehende 
c.  16  erklärt  er  für  eine  komisch-derbe  Übertreibung;  mit  dergleichen 

7* 
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Kraftausdrücken  habe  man  sich  gelegentlich  im  Catullischen  Kreise  re- 
guliert, ohne  daß  die  Freundschaft  weiter  darunter  litt,  doch  s.  Berl. 
Ph.  W.  1894  8p.  155.  Nach  Platt,  journ.  of  phil.  XXI  No.  41  hat 
man  die  Ähnlichkeit  von  Hör.  c.  II  6 mit  diesem  Ged.  zu  erklären 
durch  Anlehnung  beider  Dichter  an  Alcäus.  Übrigens  sei  Ironie  und 
Sarkasmus  bei  Cat.  nicht  zu  verkennen.  — 7.  das  quae  der  besten 
Überl.  jetzt  wieder  eingesetzt  von  Schulze  ed.  Offenbar  falsch;  der 
Zusammenhang  verlangt  die  Bezeichnung  des  Landes  Ägypten  (vgl. 
v.  2 — 4 und  f.).  — 8 colorat  Corpora  Nilus  Ellis  Coram. : — 10 — 12 
Caesaris  nitens  . . . horribilem  sequi  ultimosque  B.  Ellis  ebd. 

Die  Überlieferung  horribilesque  | ulti  — mosque  B.  sucht  zu  schützen 
Schulze  34,  17—18.  horribilem  fretum  coli.  Lucr.  VI  364  Eve- 
rett,  dass.  Rev.  III  1889,  293  horribilem  salem  konjiziert  Ano- 
nymus T.  ebd.  374  horribilesque  vultu  in  usque  B.  Palmer  ed. 

c.  12.  Neue,  sehr  plausible  Deutung  bei  Lafaye  19,  114.  Das 
Ged.  durchaus  keine  bitterböse  Invektive,  sondern  ein  derber  Scherz  im 
Freundeskreise:  ‘Catulle  rit,  Marrucinns  rit  et  leurs  amis  communs  en 
feront  autant,  qnand  ils  apprendront  la  faute  et  la  vengeance’.  — 8 
Hermes  39,  7 Anm.  verbindet  lepornm  ac  facetiarum  disertus  (disser- 
tus  Schulze  ed.  nach  0)  puer  ‘des  Witzes  und  der  Anmut  wohlredender 
Sohn’,  doch  ist  wohl  einfach  nach  Cic.  Rose.  Am.  § 120  omnium  deli- 
ciarum  puerulos  zu  erklären.  — 14  ex  Hibero  — ‘from  the  Ebro  coun- 
try’  Owen  ed.  p.  154. 

c.  14.  19  nach  Suffenum  ein  Komma  Schmidt  ed.  Für  Suffe- 

num  als  Acc.  Sing,  tritt  Giri  31,  93  ein;  ‘Plur.  num.  indicat  Caesium 
Aquinum  eorumque  similes;  singnlaris  unicum  Suffenum,  qui  praesertim 
qua  est  faciendorum  versuum  celeritate  (22,  3)  cum  nullo  potest  com- 
parari'  Caesios  Aqninos  Sufferam,  omnia  sq.  Hermes  40,8.  — 
25  ‘verba  manusque  vestras  Non  horrebitis  admovere  nobis 
necessario  de  infesta  contrectatione  intellegenda  sunt’  Schmidt  ed. 
p.  CXH,  doch  s.  J.-Ber.  1887  II  222. 

c.  15.  19  In  percurrent  findet  Busche,  N.  Jahrbb.  1894,  394 

einen  übertreibenden,  das  mühelose  Durchgleiten  bezeichnenden  Aus- 
druck, coU.  Ov.  Met.  4,  275.  fast.  III  819. 

c.  17.  3 axiclis  = axiculis  will  Owen  ed.  p.  155.  — 15.  Auf 
die  intensive  Bed.  von  tenellulns  = very  tender  macht  aufmerksam 
Platner,  Am.  journ.  of  phil.  1895  (XVI  2)  190.  — 23  hunc  velis 
volo  Palmer  ed.  p.  XXX.  — 24.  L.  Traube,  Phil.  N.  F.  52  (1894), 
559  stützt  das  handschriftliche  exitare  durch  Hinweis  auf  transitives 
exire  (coli.  Apul.  met.  III  25  exibis  asinum).  Also  etwa:  Vielleicht 
wirst  du  beim  Heranskrabbeln  deine  Schlafmützigkeit  ausziehen  (‘aus- 
treten’)  und  stecken  lassen,  wie  das  Maultier  seine  solea. 
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c.  21.  vementer  puer  Eiese,  Lit.  Cbl.  1894  Sp.  521, 
ebenso  Palmer  ed.  hic  meus  pner  Giri  31,  101. 

c.  22.  7 umbilici  et  lora  Postgate  ed.  membruna  delecta 
(od.  electa),  plumbo  et  pumice  o.  a.  Hermes  40,  8.  — 13.  hac  re 
tritius  trefflich  verteidigt  von  Vahlen  1896,  13—14  (res  = griech. 
Xpijjxa  Theocr.  15,  145  und  sonst).  — Die  Echtheit  von  18—21  ver- 
teidigt Birt  36,  18 — 19;  sie  sind  die  Antwort  auf  die  Frage  12—17. 

c.  23.  12  qnin  et  corpora  Hermes  40,  8.  — 27  nam  es 
satis  beatns  (coil.  13,  11.  21,7)  Giri  31,  110. 

c.  25.  Nene  Deutung  bei  Lafaye  19,  115:  Ausbruch  kraft- 
genialischen Übermutes.  'Dire  tontes  les  injures  que  Thallus  s'attire 
par  ce  mefait,  c'est  ce  que  notre  langue  permet  difficilement.  Mais 
quel  triomphe  pour  Thallus!’  — 5 cum  dira  navitas  (od.  naufragos) 
hiemps  o.  o.  coli.  Hom.  Od.  XII  350.  Prop.  II  24,  27.  III  7,  51  Owen 
Class.  Rev.  IV  1890,  312  cum  diva  milnorum  aves  o.  o.  coli. 
Plaut.  Pseud.  HI  2,  62.  Aul.  III  2,  31  Palmer  ed.  cum  cena 
maior  ebrios  coli.  Hör.  ep.  I 14,  35.  Serm.  II  6,  104  Hermes  39,  10 
c.  diva  milvis  alites  o.  o.  Giri  31,  116  (diva  = Diebsgöttin 
schlechtweg,  gleichviel  ob  Angerona  oder  Laverna;  milvi  — furacissimi 
homines;  alites  = Vögel,  die  sich  leicht  rupfen  lassen,  Gimpel)  c. 
dina  (äivT-)  milies  aves  offendit  obstinantes  Heyse  16  Anh.  158 
c.  Murcia  atriarios  o.  o.  Postgate  ed.  min.  p.  VIII.  — 11 
consigillent  Ellis  Comm.2 

c.  28.  Über  die  Reise  der  beiden  Freunde  Schmidt  prolegg. 
p.  XLIX— L,  Hermes  39,  10.  6 — 10  Neuer  Exkurs  mit  Verweisung 
aut  Gronov  de  Pecunia  veteri  III  17  Ellis  Comm.2  95  hinter  lu- 
celli  ein  Vers  ausgefallen  nach  Schmidt  ed.  p.  CXIII. 

c.  29.  Schöne  Charakteristik,  namentlich  mit  Rücksicht  auf  die 
Verwandtschaft  mit  Archilochus  bei  Lafaye  19,  19 — 20.  Kritische 
Behandlung  bei  Birt  36,  13 — 17.  Vgl.  Schmidt  prolegg.  p.  XXXI  f. 
— 5 hier  ist  nach  Hermes  40,  9 Romulus  Quirinus  selbst,  der  Scbutz- 
gott  Roms,  angeredet:  ‘Du  müßtest  ein  cinaedus  sein,  wenn  du  der- 
gleichen dulden  wolltest’.  Schmidt  ed.  p.  XXXI  dagegen  bezieht  die 
Anrede  mit  O.  Jahn  auf  das  Römervolk.  — 4 habebat  auri  oder  ha- 
bet comati  Everett,  Class.  Rev.  III  1889  292.  — 8 columbus  aut 
aedonis  (dqöovi';)  Everett  ebd.  c.  aut  Thyonius  Ellis  Comm.2 

ut  albulus  c.  haut  idonius  (sc.  perambulaverit)  Ellis,  Class. 
Rev.  X 1896,  307  (idonius  Compar.  von  idonee,  dies  in  erotischem 
Sinne  wie  Hör.  c.  III  26,  1 vixi  puellis  nuper  idoneus;  ut  = daß).  — 
15  quid  istura  alit  Birt  (so  früher  Pohl).  — 20.  eutnne  Gallia  et 
timet  Britannia  Everett  ebd.,  ebenso  Owen  ed.  p.  158.  hunc  Galliae 
timent  et  hunc  Britauniae  Owen,  Class.  Rev.  IV  1890,  312  sciunt- 
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que  Galliae  ultimara  et  Britanniae  Birt  Opima  (oder  propinqua) 
Gallia,  ultimae  Britanniae,  quid  h.  m.  fovetis?  Gllis  Comm.2  Ha- 
benda  Gallica  ultima  et  RritannicaV  Palmer  ed.  Bona  iste  Galliae 
et  tenet  Britanniae  Giri  .31,  131  Hunc  Galliae  timent,  timet 
Britannia  Schulze  ed.  Et  hinc  timere  Galliae  et  Britanniae  est 
Morgenstern  33,  13.  Nach  Hermes  40,  9 endlich  ist  der  Vers  aus 
einer  Randbemerkung  entstanden  und  dafür  15  einzusetzen.  — 21—24 
Momrasens  Transposition  dieser  Verse  nach  10  gut  widerlegt  von  Birt 
a.  0.  Ebd.  zu  23  urbis  oblitissime  (nur  auf  Cäsar  bezüglich) 
urbis  o putissimi  Schmidt  ed.  u.  o potissimae  Owen  ed. 
u.  optimi  viri  Giri  31,  132  (‘Caesar  et  Pompeius  omnium  Romanorum 
optimi  per  ironiam  dissimulantiamque  appellantur'). 

c.  30.  5 queis  tu  neglegis  sq.  H.  Richards,  Class.  Rev.  1895 
IX  305  (queis  mit  maliB  zu  verbinden). 

c.  31.  13  für  die  alte  Vulg.  vosque,  Lydiae  lacus  uudae  tritt 

ein  Schulze  34,  8 — 9 (coli.  Liv.  V 33.  Tac.  ann.  IV  65  Herod.  I 94; 
que  angeblich  wie  c.  102,  3)  vos  qnoque  Italae  Owen  ed.  o 
liquidae  lacus  Postgate  ed.  undique  o lacus  nndae  Palmer  ed. 
intimae  lacus  undae  Giri  31,  140.  — Beiträge  zur  Geschichte  Sir- 
mios  im  Mittelalter  bei  Ellis  Comm.2  nnd  in  Ulmanns  Führer  durch 
die  Halbinsel  Sermione  (Arco,  Emmert)  S.  36  f. 

c.  32,  1 Hypsiphylla  Palmer  ed.  p.  XXXIII. 
c.  34.  Nach  Drachmann  20,  90  nicht  ein  auf  Bestellung  ge- 
dichteter und  öffentlich  aufgeführter  Hymnus,  sondern  ein  schnlmäßiger 
Versuch,  eine  Übung  in  diesem  Genre.  Hingewiesen  wird  auf  Alcäus 
frg.  5 und  1.  — 16  Diva  lumine  Weber  47,  145. 

c.  3t>  Die  Beziehung  des  pessimus  poeta  in  v.  6 auf  Catull 
selbst  briugen  als  neu  (vgl,  J.-Ber.  1887  II  259)  vor  F.  Schröder 
37,  8—9  und  A.  Treuber,  N.  Jahrb.  1888,  777—780.  Dieser  macht 
auf  den  wiederholten  Doppelsinn  aufmerksam;  pessimus  poeta  ‘der  böse 
Dichter  und  ‘der  schlechte  Dichter’,  electissima  ‘erlesen’  in  gutem  wie 
in  schlechtem  Sinne.  Das  interea  in  v.  18  bezeichne  einfach  den  Er- 
satz wie  in  101,  7.  Dagegen  meint  H.  Blumner,  N.  Jahrb.  1896, 
485  f.,  pessimus  poeta  gehe  wirklich,  wie  man  früher  annahm,  auf 
Volusius:  Lesbia  habe  gelobt,  bei  der  Versöhnung  dem  Cat.  die  auser- 
lesensten Schriften  des  (nicht  eines)  elenden  Dichters  (so  heißt  bei 
Cat.,  nicht  bei  Lesbia  der  eben  genannte  Volusius)  zn  opfern,  da  sie 
gerade  durch  dies  Opfer  beweisen  wollte,  daß  es  ihr  mit  der  Versöh- 
nung ernst  sei,  daß  sie  ihre  persönliche  Vorliebe  für  diesen 
Dichter  [?]  dem  Geliebten  zum  Opfer  bringe.  Blümner  interpretiert 
9—10  so:  ct  (unmittelbar  mit  vovit  in  4 zu  verbinden)  hoc  (Abi.  ‘da- 
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mit’ = hoc  voto)  puella  vidit,  se  pessima  (bc.  scripta)  iocose  lepide 
(event.  iocose  et  lepide)  vovere  divis.  Der  Witz  liege  also  im  Doppel- 
sinn von  electissima:  ’L.  war  sich  wohl  bewnOt,  daß  sie  durch  dies 
Gelübde,  die  electissima  des  V.  zu  verbrennen,  in  humoristischer  Weise 
seine  pessima  scripta,  d.  h.  seine  Annalen,  zum  Feuertode  verdammte'. 
Postgate  endlich  (ed.,  cf.  35,  233)  liest  9 — 10:  et  haec  ( = Itali) 
pessima  (Neutr.  plur.)  sic  (coni.  Postg.)  puella  vidit  ioco  se  lepido 
(—  Scaliger).  Es  sei  wegen  pessimi  in  6 nicht  möglich,  pessima  puella 
im  Sinne  von  ‘Teufelsmädchen’  zu  verbinden.  — 1 aunales  lutei  Hermes 
39,  22  Anm.  — 9 acceptissima  sic  puella  vidit  loco  se  lepido 
vovere  divis  Richards,  Class.  Rev.  IX  1895,  305.  — 12  Solosque 
apertos  (coli.  Strabo  G83)  Giri  31,  145. 

c.  37.  1.  Die  salax  taberna  nach  Schmidt  prolegg.  XV  und 
XXI  nicht  — lupanar  oder  ganea,  sondern  domtis  aliqna  aroplior,  in  qua 
crebro  convivia  agitabantur  qnibus  Lesbia  quoque  intererat,  vielleicht 
das  Haus  des  P.  Clodius  auf  dem  Palatin.  — 10.  Die  La.  ropionibus 
begründet  von  Giri  31,  147—156.  Das  lat.  ropio  sei  mißverständlich 
korrumpiert  aus  ropion  — piojuov,  dies  sei  wie  das  lat.  ramus  = penis. 
Die  Messung  sei  also  unzweifelhaft  röpio  und  der  von  Plotius  Sacerdos 
,(Gr.  L.  VI  461  K)  citierte  Spottvers  auf  Pompejus  mit  Iianpt  opusc 
III  325  für  einen  Sotadeus  zu  halten.  Vgl.  auch  den  Exkurs  bei  Ellis 
Comm.3  136.  Dagegen  tritt  A.  Sonny,  Arch.  f.  1.  Lexikogr.  X 528 
für  sopionibus  ein.  Er  macht  aufmerksam  auf  ein  bisher  unbeachtet 
gebliebenes  Zeugnis.  ‘In  poste'  eines  pompejanischen  Hauses  finde  sich 
folgender  Graffito  (CIL  4,  1700)  diced  vobis  sineros  et  sopio  und 
von  anderer  Hand  beigeschrieben:  ut  merdas  edatis,  qui  scripseras 
sopionis.  Auch  in  dem  Spottverse  auf  Pouipejns  sei  also  wohl  sopio 
eiüzusetzen,  und  bei  Petron.  22  gewinne  Schoells  Konj.  sopionibus 
an  Wahrscheinlichkeit. 

c.  38.  2.  Den  Hiatus  weist  als  unmöglich  nach  Morgenstern 
33,  17 — 19;  es  sei  mit  Sillig  et  est  zu  lesen.  — 7 Maius  est  lacrimis 
Morgenstern  33,  17.  Cat  sage:  ‘paullum  quidlibet  allocutionis,  licet 
Cornificio  minimum  et  facillimum  sit,  tarnen  plus  valere  et  maius  sibi 
esse  donum  quam  illa  Simonidis  carmina'. 

c.  39.  11.  ‘parcus  propter  oppositum  obesus  est  macer  . . 
itaque  parcus  non  est  removendum’  Giri  31,  164.  — 20  uoster 
Schulze  ed. 

c.  40.  5 athetiert  von  Schmidt  ed.,  als  aus  einer  beigeschriebenen 
Erklärung  zu  v.  6 entstanden. 

c.  41.  Die  Konj.  anne  sana  puella  defotuta?  von  Corradino  de 
Allio  verteidigt  in  34,  9 und  in  den  Text  gesetzt  von  Schulze  wegen 
der  scheinbaren  Antwort  in  7 non  est  sana  pnella.  Offenbar  unrichtig. 
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Denn  jede  Konj.  zu  v.  1 muß  puella  hier  als  Snbj.  zu  poposcit  und 
puella  in  v.  3 als  affektvolle  Wiederholung  in  der  Appos.  unangetastet 
lassen.  Daher  auch  die  Konj.  von  Hermes  39,  9 non  est  sana  zu 
verwerfen.  — 3 isto  turpiculo  Owen  ed.  p.  162. 

c.  42.  Gute  Bemerkungen  bei  Giri  31,  168  f.  Betont  wird  be- 
sonders, daß  es  nicht  angehe,  sowie  es  iu  der  Vulg.  geschieht,  die 
w.  11 — 12,  19 — 20,  24  als  Worte  zu  fassen,  die  der  Dichter  den 
Hendecasyllabi  in  den  Mund  legt;  denn  dann  müsse  man  mit  Bührens 
nach  23  den  Ausfall  eines  Verses  wie  submisseque  humilesque  nunc 
rogate  statuieren;  'Sed  quae  dicant  hendecasyllabi,  nequaquam  docet 
poeta,  ipsi  inveniunt;  ille  aliud  nihil  toto  carmine  facit,  nisi  eos  ad 
dicendum  impellit’.  Es  sei  daher  nach  10,  18,  23  ein  Punktum  zu 
setzen.  — 14  daß  die  Form  potes  der  guten  Überl.  als  2 Pers.  un- 
möglich ist,  das  potest  der  c dagegen  den  allein  richtigen  Sinn  giebt, 
ist  zweifellos.  S.  Vahlen  29,  14  und  18,  wo  passend  Marüal  XIV  1,  7 
XIV  83,  2 u.  a.  verglichen  wird.  Giri  31,  170  sehr  präcis;  ‘Puella 
est  lutum  et  Iupanar,  quae  si  aliud  perditius  non  est,  ideo  non  est,  quod 
lupanari  et  luto  perditius  sit  nihil’.  Schulze  dagegen  34,  10  möchte 
potes  als  alte  Form  — potis  potest  halten. 

c.  44  kritisch  behandelt  von  H.  T.  Karsten,  Mnemos.  N.  8.  19 
(1891),  222 — 228.  In  v.  21  angeblich  Bührens’  fecit  richtig.  Fieber 
und  Husten  (v.  13)  hat  der  Dichter  seiner  Zeit  vorgeschützt , um  sich 
der  anfangs  ersehnten  Teilnahme  an  dem  Gastmahl  bei  Sestius  (die 
Einladung  verdankte  er  seinem  Charakter  als  homo  in  litteris  notus  et 
clarus),  die  ihm  durch  die  widerwärtige  Lektüre  verleidet  war,  mit 
guter  Manier  zu  entziehen  und  auf  das  Landgut  flüchten  zu  können. 
Später  wieder  nach  Rom  zurückgekehrt  und  von  verständnisvollen 
Freunden  ob  seiner  Flucht  geneckt,  erzählt  er  launig  den  ganzen  Her- 
gang in  Form  einer  Danksagung  an  das  rettende  Landgut.  Eingefübrt 
wurde  C.  bei  Sestius  wahrscheinlich  durch  Licinius  Calvus.  Da  SestiuB 
63—61  als  Quästor  in  Makedonien  war,  da  C.  57 — 56  in  Bithynien 
weilte  und  bei  Abfassung  des  Ged.  schon  litterarisch  bekannt  ge- 
wesen sein  muß,  so  ist  c.  44  entweder  kurz  vor  57  oder  besser  nicht 
lange  vor  seinem  Tode  i.  J.  55  geschrieben. 

c.  45.  Schöne  Charakteristik  bei  Lafaye  19,  129  f.  — 8 — 9, 
17—18  Exkurs  in  Ellis  Cornm.2  162—164  ut  ante  und  dextra  mit 
f Schmidt  ed.  sinistra,  ut  ante  dextra,  sternuit  interpungiert  Post- 
gate ed.  (In  17  derselbe  sinistram  ut  ante,  dextram,  cf.  35,  236.) 

‘Amorem  cum  ante  actatem  Catuliianam  priscis  temporibus  Romanis 
sinistra  approbationem  sternuere  solitus  esset,  nonue  nunc  mutata 
ratione  Septimio  eiusque  amoribus  Graeco  more  dextra  approbationem 
sternuisse  poeta  venustissime  linxit?’  Morgenstern  33,  7 (doch  vgl. 
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Berl.  Ph.W.  1894  Sp.  1163).  sinistra  amanti  H.  Macnaghten  journ. 
of  ph.  XXV  p.  146.  Des  Bef.  Erklärung  $.  J.-Ber.  1887  II  S.  261  f. 
c.  46.  11  diverse  maria  et  viae  Palmer  ed. 

c.  47.  2 famesque  Muni  Ellis  Comm.2 

c.  48.  4 nec  numqnam  V.  Dazu  Schulze  ed.  adn.  ‘fortasse 

recte,  cf.  76,  3.  87,  3.’ 

c.  50.  5 loedebat  Schulze  ed.  So  nach  einer  Doppellesart 
des  Cod.  Venetus  (s.  No.  14—15);  doch  ist  le  von  späterer  Hand  über- 
geschrieben, verdient  also  schwerlich  Beachtung.  Vgl.  auch  Schmidt, 
W.-S.  f.  kl.  Phil.  1894  8p.  846. 

c.  51.  Über  das  Verhältnis  der  Nachbildung  zum  Originale  der 
Sappho  s.  Lafaye  19,  59 — 50.  Drachmann  20,  66 — 70  (s.  Teil  I 
S.  203).  Lafaye  bemerkt  über  die  Schlußstrophe:  ‘Com ment  ne  pas 
voir  que  cette  räflexion  du  poete  est  la  conclusion  meine  de  tonte  la 
pitee  et  fait  l’originalitä  de  l’imitation?'.  — 8 mittere  vocis  oder 
Lesbia  vivi  ergänzt  Palmer  ed.  p.  XXXV. 

c.  52.  2 Struma  Adonius  sedet  ’meaning  Vatinius’  Macnaghten 
journ.  of  phil.  XXV  p.  148.  — 3 perierat  aus  V Schmidt  ed. 

c.  53.  5 salaputtium  sehr  plausibel  erklärt  von  Ph.  Thiel- 
mann, Arch.  f.  lat.  Lexikogr.  IV  1887,  601.  Von  grieeb.  traXirtxrqv  *= 
aalxt-penjc,  lat.  salpicta,  vulgär  salapitta  (Arnob.  7,  33  p.  267,  11  B.). 
Davon  salapittiom  Weiterbildung  mit  deminutivem  Sinne.  Die  Orthogr. 
salaputtium  als  salapiittium  zu  deuten.  Also  ‘Trompetercben’,  auf  Calvus 
Stentorstimme  bezüglich  (coli.  Petron.  44).  Das  plebejische  Kraftwort 
war  vorher  dem  Dichter  noch  nicht  zu  Ohren  gekommen ; nur  um  seinet- 
willen erzählt  er  die  Anekdote.  Andere  Ansichten  bei  Ellis  Comm.2 183. 

c.  54.  Behandelt  von  Hermes  39,  23:  ‘der  einzige  feste  Punkt 
in  dem  schwer  zerrütteten  Gedicht  ist  der  Name  Libo:  es  liegt  nahe, 
an  L.  Scribonius  Libo,  den  Vertrauten  des  Pompejus,  zu  denken.  Catull 
war  längst  mit  Cäsar  versöhnt:  die  vorliegenden  Jamben  enthalten  einen 
Angriff  auf  die  Gegner  desselben,  die  Optimaten  und  Pompejaner,  sie 
sind  die  Palinodie  zu  29,  daher  auch  die  Wiederholung  des  nnice  im- 
perator.’  Seine  Bestitution  lautet: 

Catonis  caput  oppido  pusillum, 

Hirri  rustica  semilauta  crura, 

subtile  et  leve  peditum  Libonis, 

si  non  omnia  displicere  veilem 

isti  haec  Publicio,  seni  ore  compto  sq. 

Publicius  soll  Spitzname  des  Pompeius  sein:  Drumann  IV  540 — 541.  — 
1 Othonis  caput  oppido  est  putellum  Birt  38,  41.  — 2 hara  es, 
rustice  Owen  ed.  p.  164.  Heri  rustice  als  Yoc.  Palmer  ed.  p.  XXXVI 
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(IIeriu8  soll  Asinius  ans  c.  12  sein:  coli.  Liv.  epit.  73  Herio  Asinio 
praetore  Marrucinorum  occiso).  — 4 Sulpicio  Heyse  16.  Anh. 

c.  55.  Behandelt  von  Birt  in  No.  38.  Über  seine  Hypothese 
Camerius  sei  ein  pusio,  ein  Lnstknabe  Catulls  gewesen,  s.  T.  I S.  214. 
Über  die  Frage,  ob  das  hiutcr  58,  5 stehende  Stück  non  custos  si 
Ungar  sq.  mit  55  zu  verbinden  sei,  bandelt  in  verneinendem  Sinne  über- 
zeugend Birt  ebd.  S.  6 — 8.  Richtig  z.  B.  ist  offenbar  die  Bemerkung 
anf  S.  7:  ‘Prins  nempe  poema  cottidiana  loquella  utitnr,  posterius 
rhetoricnm  est;  alterum  in  argumento  simpliciter  enarrando  decnrrit, 
alterum  magno  apparatu  fabulari  ornatum  et  oneratum  est  Perseo  Rheso 
similibns  in  comparationem  vocatis'.  Passend  wird  anf  die  entsprechende 
ebenfalls  zwei  verschiedenen  Stilarten  ungehörige  Behandlung  desselben 
Themas  in  c.  5 und  7 verwiesen.  Merrill  in  No.  9 meint,  daß  58b 
sei  ‘a  rejected  trial-sketch  on  the  sarnc  subject,  for  which  55  was  after- 
wardB  snbstitnted'.  Dagegen  wollte  Hermes  39,  17  diese  Verse  nach 
55,  12,  später  (40,  10)  an  den  Anfang  von  55  setzen.  — 3 qnaesimus 
(Perf.)  in  schreibt  Birt  a.  O.  p.  5 (coli.  Lucr  I 301.  Prop.  I 7,  5 al.).  — 
8 vnltu  vigili  intuens  severe  Hermes  39,  17.  — 9 avelli  (‘inf.  of 
exclamation’)  Owen  ed.  p.  165.  ‘Ain?’  te  sic  nsqueEllis  comm.2 
‘puellae',  sic  ipse  Birt  (nach  p.  8 ipse  = ‘ego  qni  dominus  tuus  sum' 
coli.  3,  7)  ‘non  est  istic  ipse?’  flagitabam  Hermes  39,  17 
aversas  sic  ipse  Owen  Class.  Rev.  IV  1890,  312.  — nudutu  rednc 
et  aufer  (sc.  den  als  pupulns  gedachten  Camerius)  Birt  p.  4 dex- 
tram  ad  sinum  reducens  Hermes  a.  O.  qnaedam  in  quis  in- 
dusium  reducens  Pohl  32,  VII— IX.  nudura  rednc  misellum 
Giri  31,  197.  — 12  Richtig  Morgenstern  33,  9:  ‘puellae  Catullum 
sibi  in  via  oblatum  istis  verbis  lascivis  procacibnsque  illiciunt  et  invitant, 
ut  roseas  papillas  adeat  ad  Camerium  quaeritandnm’.  Anders  Birt: 
‘Roseae  papillae  possnnt  esse  rosarum  galeri.  Flores  corollasque  me- 
retriculae  in  calatbis  habebant;  atque  iam  ibi  sub  rosis  vel  adeo  „in 
rosi6u  puernlum  celatum  esse  iocari  videntur’  em  hic  sq.  So  V,  en 
vnlgo.  Jenes  empfohlen  von  A.  Köhler,  Archiv  f.  lat.  Lexikogr.  VI 
1889,  33,  obwohl  61,  156  nur  en  überliefert  sei.  Dasselbe  gestützt 
von  Birt  a.  O.  p.  4 durch  Hinweis  auf  Agroecius  bei  Keil  VH  p.  1 14,  4, 
bekämpft  von  Morgenstern  33,  8.  — 13  scda  te  id  ferre  Hermes  a.  0. 
— 14  tun  totum  hoc  Stadium  negas  Hermes  ebd.  — 15  hinter  22  ge- 
stellt von  Hermes  a.  0.  (vgl.  40,  10)  unter  verschiedenen  Textes- 
ändernngen.  so  daß  der  Schluß  des  Gedichtes  von  20  an  lautet: 
verbosa  gandet  Venus  loqnella; 
lascivis  licet  obseres  palatum. 
clam  veri  si  es  particeps  amoris, 
die  nobis  ubi  sis,  fatere  so  des. 
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17  me  nnctae  lacteolae  Birt  a.  0.  p.  5 (dem  CameriuB  in  den  Hnnd 
gelegt)  nnnc  te  mit  Doppelpunkt  (nicht  Fragezeichen)  Giri  31,  202 
(‘nunc  lacteolae  puellae  te  teuent:  sed  si  taces,  nullum  fructum  ex  araore 
capies).  — 18  sic  linguam  tenens  in  ore  fructus  Birt  ebd.  — 21/22 
Nec,  si  vis,  licet:  obseres  palatum, 

Cum  nostri  sis  particeps  amoris? 

oder 

Nec,  si  vis,  licet  obseres  palatum. 

Cum  nostri  sis  particeps  amoris. 

Heyse  16,  Anh.  8.  159  (beide  Lesarten  geben  befriedigenden  Sion). 
Doch  vgL  Westphals  (Cat.  p.  224)  ansprechende  Verteidigung  der  alten 
Vulg.  dum  nostri  sis  p.  a.:  .Vorher  sagte  Catull:  Öffne  den  Mund  und 
nenne  mir  dein  Liebchen.  Jetzt  fügt  er  hinzu:  oder  du  magst,  wenn 
du  willst,  deinen  Mund  verschließen  (und  mir  den  Namen  nicht  nennen), 
wenn  dn  nur  der  Mitwisser  meiner  Liebschaft  sein,  den  Namen  meiner 
Liebsten  hören  willst“. 

58b.  3 non  Ladas  si  pinnipesve  Hermes  39,  17.  — 4 aut  ßhesi 
Hermes  a.  O.  non  Rhesus  nivea  citaque  biga  Birt  a.  0.  p.  7. 
Ebd.  wird  hinter  4 eingeschoben  non  non  inveniam  tuas  tenebras.  — 
5 adde  huc  plumatum  genas  volantum  Hermes  a.  0.  — 7 quos 
arto  si  carceri  dicares  Hermes  a.  0.  Caraeri,  mihi  ut  dicares 
Postgate  ed. 

c.  57.  6 gemelli  nbiqtie  Hermes  40,  11,  Birt  hatte  (36  p.  12) 
gemelli  als  tcsticuli  (utrique  also  Dativ)  erklärt  und  stützt  dies  (Rh. 
Mus.  1896,  468-  470)  durch  Hinweis  auf  Petron.  cen.  Trimalch.  c.  35 
and  39  in  geminis  autem  nascuntur  colei.  — 7 Fiir  lecticulo,  die  La. 
von  0,  tritt  ein  Morgenstern  33,  3 — 4.  Der  Hiatus  nach  dem  Creticus 
lectulo  sei  unmöglich,  die  Bildung  lecticulus  auch  durch  die  analogen 
Deminutiva  von  clavus  (clavulus  und  claviculus),  servus  (servulus  und 
serviculus)  zu  schützen. 

c.  59.  1 rnfa  Rufum  io  fellat  Schmidt  ed.  ‘rnfa  rufulnm 
(genus  quoddam  tribuni  militum)  Pleitner’.  So  Postgate  ed.  in  Not. 
crit.  rnfa  rufuli  fellat  uxor  Meneni  Palmer  ed. 

e.  61.  Schöne  Charakteristik  bei  Lafaye  19,  65—73.  Verf.  führt 
geistvoll  aus,  wie  das  Gedicht  in  allen  Einzelheiten  die  Ceremonien  der 
römischen  Hochzeit  begleite:  ‘Le  poeme  . . suit  pas  k pas  la  realitö 
et  l'on  y retronve  si  bien  toutes  les  pratiques  en  usage  chez  les  Romains, 
qn'on  a pn  entirer  le  tablean  le  plus  exact  et  lc  plus  complet  de  leurs 
fetes  nuptiales'.  Aber  für  Anlage,  Plan  und  Metrum  des  Ganzen  waren 
Sapphos  Epitbalamien  Vorbild:  ‘U  doit  k Sapho  l’idde  premiere  de  cettc 
graciense  composition’.  Auch  im  einzelnen  seien  viele  Zuthaten  der 
Sappho  entnommen:  ‘Autour  de  ses  amis  il  jette  k pleines  mains  les 
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rameaux  et  les  flenrs,  ces  flenrs  que  Sapho  aimait  taut,  la  marjolaine 
et  le  myrte,  et  le  lierre,  et  l’hyacinthe,  et  la  vigne,  et  la  matricaire,  et 
le  pavot'.  Benutzung  Sapphos  ‘wenn  auch  mit  großer  individueller 
Freiheit’  nimmt  an  G.  Kaibel  Hermes  27  (1892),  251  A.  — Drach- 
mann  20,  55  (s.  T.  I 8.  203)  sucht  — ohne  Erfolg  — zu  erweisen, 
das  Gedicht  sei  ein  rein  litterarisches  Produkt,  setze  eine  fingierte 
Situation  voraus  und  sei  nie  aufgeführt  worden.  — Über  die  Metrik 
handelt  Postgate  journ.  of  phil.  XVIII  146 — 148.  Er  verwirft  die 
von  Lachmann  empfohlene  Teilung  der  Strophen  (Haupt  opusc.  I 18  f.) 
in  je  zwei  Systeme  zu  3 -+-  2 Versen,  nach  der  am  Ende  des  dritten 
Verses  Hiatus  und  kurze  Silbe  gestattet  wären.  Jede  Strophe  bilde 
vielmehr  ein  ganzes  und  die  vuvohpeist  sei  durch  das  ganze  Gedicht  hin- 
durch gewahrt.  Zu  diesem  Ergebnis  kommt  Verf.,  indem  er  ohne  jede 
Begründung  (vielleicht  auf  Munro  Criticisms  of  Cat.  p.  135  f.  fußend?) 
am  Anfänge  des  Befrains  von  124  an  (Schwabes  Ziffern !)  einsilbiges  jo 
annimmt  und  nur  eine  ‘very  doubtful  exception,  omnibus  | et  222’  statuiert. 
Wenn  Munro  a.  (>.  wirklich  der  Beweis  gelungen  ist,  daß  Cat.  in  dem- 
selben Veise  io  einsilbig  und  zweisilbig  gebraucht  haben  könne  (das  ist 
z.  B.  die  Ansicht  Friedländers  z.  Mart.  XI  2,  5),  so  kann  man  sich 
dabei  beruhigen.  Wer  dagegen  in  Munros  Ausführungen  einen  Beweis 
nicht  finden  kann  (so  Ref.),  darf  die  Hypothese  von  der  Teilung  noch 
nicht  als  abgethan  betrachten.  Denn  die  Ansicht  Rieses,  der  124  Hymen 
o Hymenaee,  io  schreibt  und  in  der  Anm.  die  Theorie  aufstellt,  Cat. 
habe  H als  Konsonanten  verwendet,  om  Position  zu  bilden,  ist  doch 
kanm  glaublich.  — Über  die  Komposition  und  den  Ban  des  Gedichtes 
endlich  handelt  ohne  Erfolg  Mäth6  23,  10—11. 

Einzelheiten.  25  nutriunt  in  amoeno  schreibt  R.  Unger  Philol. 
N.  F.  (1890)  49,  26  (coli.  Grat.  Cyn.  18  Latii  cultor  Faunus  amoeni.  Val. 
Flacc.  I 843  silvas  et  amoena  piorum  und  Ausdrücke  wie  minax  pro- 
fundum,  dumosa  per  invia)  nutrivere  cruore  Weber  44,  150. 
nutriere  liquore  Richards,  Class.  Rev.  IX  1895,  305.  — 46  magis 
innnbis  Weber  44,  153  mage  saucieis  Pohl  32  p.  9—11.  — 
54  te  assidens  (‘ein  Wort,  welches  das  sehnsüchtige  Warten  aus- 
drückt’) cupida  novus  Monse  47,  5 te  libens  cupida  (coli.  31,  4) 
K.  Busche  N.  Jalirbb.  1894,  394.  — 71  und  72  transpos.  Richards, 
Class.  Rev.  IX  1895,  305.  — 77  Claustra  pandite  ianuae,  virgines 
(coli.  231  und  62,  6 — 8)  Richards  ebd.  — Nach  78  die  Strophe  in 
Owens  Texte  (No.  8)  so  ergänzt  At  moraris  in  intirais  Aedibus, 
nova  nupta.  lam  maritns  adest  pia  Prosequens  prece  ne 
diu  Tardet  ingenuas  pudor  sq.  — 102  Leuta  qui  mit  Itali 
Palmer  ed.  Lcnta  sed  (=  0)  verteidigt  von  Giri  31,  228  f.  (quin 
angeblich  gegen  Sprachgebrauch).  — 129  domini  arguens  Weber 
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44.  153.  desitum  domini  ambiens  Heyse,  No.  16  Anb.  132/34 
invet  iam  servire  Talasio  Busche,  N.  Jahrb.  1894,  395  satis  diu 
lusisti:  nucibus  lobet  iam  servire  interpungiert  Owen,  Class.  ßev. 
IV  1890.  312.  — 136  sordebant  tibi  vilicae  erklärt  bei  Monse  47, 
5 — 6:  Seitdem  du  die  Gunst  deines  Herrn  genössest,  wurden  die  Mädchen 
von  dir  gering  geschätzt  (waren  dir  sordidae  im  Vergleich  mit  deinem 
galanten  Herrn),  jetzt  (wo  der  Herr  dich  verstoßen  muß,  du  auch 
übrigens  da  du  nicht  mehr  glaber  bist,  ihm  nicht  mehr  zusagst),  wird 
dein  Gesicht  der  Barbier  scheren  (d.  h.  jetzt  paßt  auf  dich  der  Aus- 
druck sordidus).  So  substituiert  der  Hörer  bei  nunc  t.  c.  t.  o.  unwillkür- 
lich nunc  tu  sordes : die  vilicae  galten  dir  bisher  als  sordidae,  jetzt  wird 
dein  Gesicht  (statt  des  zu  erwartenden  sordiduR  sein  mit  spannender 
Pause:)  — der  Barbier  scheren  müssen.  (Vgl.  Bäbrens  Komm.)  sor- 
debant tibi  malnlae  Paukstadt,  N.  Jahrb.  1893,  705  (coli.  Mart.  IV  3. 
I 31)  sordebant  tibi  vilici  Hermes  39,  24  ‘der  Page  im  Besitze 
der  Gunst  seines  Herrn  blickte  mit  Verachtung  anf  die  vilici,  die  auf 
den  Gütern  die  Wirtschaft  leiten  und  die  milia  rustica  unter  ihrer  Auf- 
sicht haben’  sordebant  tibi  inlicae  (-=  0)  Sonny,  Archiv,  f.  lat. 
Lexikogr.  IV  (1887)  606 — 607.  Inlicae  entspreche  einem  griech.  iouXixou 
(sc.  xpfy«)  von  iouXo«  Flaum  und  gehöre  zu  den  Reminiscenzen  aus  dem 
Griech.,  welche  sich  in  diesem  Gedicht  mehrfach  finden.  Ebenso  komme 
antiae  bei  Apuleius  u.  a.  vor,  obwohl  das  entsprechende  dvriat  sc. 
nicht  nachzuweisen  sei.  Zu  sordent  Mart.  I 31,  5 sordescat  tibi 
nil  licet  Heyse,  No.  16  Anh.  (=  ‘Sauber  bist  du  und  schmuck 
genug,  heut  wie  gestern,  o Buhle  schön).  — 138  nunc  tarnen  cinera- 
rius  ebd.  — 152  cave  deneges  Owen  ed.  p.  170.  — 158  bene  serviat 
Palmer  ed.  bene  serviet  Giri  31,  232.  — 61,  171  unus  richtig 
and  mit  totus  immineat  zu  verbinden  nach  Giri  ebd.  ‘Unus  sententiam 
äuget.  Manlius  non  modo  totus  imminet  Aurunculeiae,  sed  unus  omnium 
imminet  totus’.  — 177  pectore  ardet  in  intimo  Giri  31,  234  (coli.  45,  16). 
— 222  Nach  Giri  31, 239  ist  die  Vulg.  insciis  od.  inscieis  falsch  (*Ca- 
tallus  si  in  altcro  versiculo  substantivum  collocat,  in  altero  adiectivum 
aut  pronomen,  non  in  posteriore  praepositionem  ponit,  sed  in  priore'),  die 
hsl.  La.  insciens  richtig  (‘fingit  enim  fore  ut  qui  puer  noverit  neminem, 
is  ab  omnibns  agnoscatur’). 

c.  62.  Verhältnis  zu  griechischen  Originalen.  Weber 
44,  82  f.  (and  ebenso  MAthö  23,  5)  halten  c.  62  für  eine  Übersetzung 
‘e  Sapphns  nno  aliquo  bymenaeo’,  ohne  für  diese  Ansicht  neue  Gründe 
beizubringen.  Nicht  ganz  so  weit  geht  Ribbeck  R.  Litg. 2 329,  der 
c.  62  für  eine  ‘rein  griechische  Studie,  vorzugsweise  nach  einem 
Original  der  Sappho'  erklärt.  Nachbildung  eines  Epithalamiums  der 
Sappho  nimmt  auch  an  A.  Fürst  41,  33  f.  (mit  Rücksicht  auf  Sapph. 
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frg.  93,  94,  95,  97,  109,  133;  anf  die  eigentümliche  Form  der  Anaphora, 
die  Gräcismen,  den  Umstand,  daß  wahrscheinlich  anch  Sapphos  Epitha- 
lamium  in  daktylischen  Hexametern  und  in  der  Form  eines  Wechselge- 
sanges [?  s.  Drachmann  p.  61.  Biese  Ansg.  S.  131]  abgefaßt  waren]. 
Gewarnt  wird  hier  mit  Recht  vor  der  Vorstellung,  daß  Cat.  ‘tamquam 
lidus  interpres  exemplar  snnm  ad  verbnm  e Graeco  expresserit:  suas 
vires  enm  in  adornando  argnmento  ex  Sapphus  epithalamiis  desnmpto 
exercere  volnisse  rectissime  dicas'.  So  sei  insbesondere  das  Gleichnis 
von  Rebe  nnd  Ulmbanm  echt  römisch.  Drachmann  20,  59  f.  kommt 
zu  einem  negativen  Ergebnisse.  Nachbildung  der  Sappho  lasse  sieb 
wenigstens  aus  den  vorhandenen  Fragmenten  schwerlich  nachweisen 
(was  bei  deren  geringem  Umfange  freilich  nicht  den  Ansschlag  gebe). 
Anderseits  sei  ein  griechisches  Vorbild  unverkennbar  (z.  B.  Anwesen- 
heit der  Mädchen  beim  Hochzeitsmahle);  dies  war  schwerlich  alexan- 
drinisch,  denn  es  fehlt  die  für  diese  Periode  charakteristische  Gelehr- 
samkeit. Eher  lasse  sich  (vgl.  c.  51)  an  eine  wirkliche  Übersetzung 
als  an  eine  freie  Studie  nach  verschiedenen  griechischen  Mustern  denken. 
Noch  weiter  geht  Ballin  42,  30—31,  der  so  urteilt:  . . . Keines  dieser 
Fragmente  setzt  einen  Wechselgesang  voraus  und  keine  Stelle  macht 
die  Urheberschaft  der  Sappho  für  unser  Gedicht  anch  nur  wahrscheinlich 
. . . Selbst  wenn  Catull  — die  Möglichkeit  kann  niemand  leugnen  — 
einen  Hymenäus  der  Sappho  benutzte,  so  paßte  er  eben,  er  der  erste  wirklich 
schöpferische  Dichter  der  Römer,  die  fremde  Form  nationalen  Bräuchen 
und  Anschauungen  an.  So  sind  die  patriarchalischen  Verhältnisse, 
welche  das  Lied  streift,  echt  römisch;  so  ist  das  Bild  von  der  Ver- 
mählung der  Rebe  mit  dem  Ulrabaume  sogar  specifisch  römisch. 

2.  Bestimmung  des  Liedes.  Mehrfach  ist  gefragt  worden,  ob 
die  geschilderten  Hochzeitsgebräuche  griechisch  oder  römisch  seien. 
Fürst  (41,  33)  bemerkt  darüber:  ‘Pauca  quae  de  scaena  et  caerimoniis 
nuptiarum  ex  carmine  elici  possunt,  Graecis  cum  Romanis  communia 
sunt;  id  unum  Graecorum  proprium  esse  videtur,  quod  puellae  cenae 
nnptiali  intersunt’.  Ähnlich  Drachmann  20,  60;  Weber  44,  79  f. 
Dagegen  Ballin  42,  33.  Dieser  beantwortet  (42,  29  f.)  eingehend  die 
Frage,  welchen  Akt  oder  welche  Ceremonie  der  Hochzeitsfeier  das  Lied 
verherrlichen  solle.  Es  stellt  angeblich  einen  ganz  bestimmten  Moment 
der  Feier  dar.  Nach  der  cena  nnptialis  im  väterlichen  Hanse  der  Brant, 
an  der  sich  auch  Jungfrauen,  die  bisherigen  Gespielinnen  der  Braut,  be- 
teiligt haben,  rüstet  man  sich  zur  deductio  (das  Signal  dazu  hat  das 
Erscheinen  des  Abendsternes  gegeben).  Vor  dieser  aber  muß  noch  ein 
feierlicher  Brauch  erfüllt  werden : 'rapi  simulatur  virgo  ex  gremio  matris- 
(Festus)  d.  h.  die  junge  Frau,  von  der  Pronuba  vorgefuhrt,  flüchtet  in 
den  Schoß  der  Mutter  und  wird  dieser  mit  gelinder  Gewalt  geraubt. 
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Diesen  symbolischen  Raab  der  jungen  Frau  zwischen  dem  beendeten 
Mahle  und  dem  Beginn  der  Heimfnhrung  schildert  das  Lied.  Während 
des  Wechselgesanges  geht  die  Ceremonie,  die  er  poetisch  verherrlicht, 
vor  sich.  Das  ist  wenigstens  die  Fiktion.  Auf  die  Frage  dagegen,  ob 
dieser  Hymenäus  ein  Gelegenheitsgedicht,  ob  er  als  solches  wirklich  ge- 
sungen und  anfgeführt  worden  ist,  geht  Verf.  nicht  ein. 

3.  ReBponsion.  Die  für  die  Responsion  der  Strophen  aufgestellten 
Schemata  sind  natürlich  beeinflußt  durch  die  Entscheidung  über  den 
Umfang  der  Lücke  nach  v.  32.  Verschieden  wird  auch  die  Frage  be- 
antwortet, ob  die  Responsion  durch  das  ganze  Gedicht  durchgeführt, 
ob  also  die  Verszahl  des  Epiloges  (59 — 66)  durch  Annahme,  daß  ein 
Vers  ausgefallen,  der  des  Prologes  (11 — 19)  gleich  zu  machen  sei.  Be- 
jaht wird  sie  zunächst  von  Hermes  40,  14  f.  (das  Schema  von  Fürst 
s.  oben  No.  41).  Er  statuiert  für  den  ganzen  Wechselgesang  Strophen 
von  5 Versen  (ohne  Intercal.)  ändert  daher  willkürlich  und  unschön 
die  überlieferte  Reihenfolge  so:  39 — 42  iuv.,  49 — 53  iuv.,  43—47  iuv., 
54 — 58  iuv.  Die  Lücke  nach  32  wird  auf  17  Verse  berechnet  und  das 
ganze  Gedicht  folgendermaßen  gegliedert: 

4:4  8 5 : 5,  5 : 5,  5 : 5,  5 : 5,  5:  5 8 

Es  enthielt  also,  den  Interc.  mitgerechnet,  88  Verse.  — Während 
alle  Erklärer  bis  Weber  (44,  3 — 35)  darin  einig  waren,  daß  die  Strophen 
deutlich  durch  den  Intercalaris  gegliedert  seien,  kommt  dieser  zu  einer 
ganz  neuen  Einteilung,  indem  er  den  Interc.  unberücksichtigt  läßt  und 
verschiedene  gewaltsame  Textesänderungen  vornimmt.  Mit  a sind  die 
von  den  Jünglingen,  mit  b die  von  den  Jungfrauen  gesungenen 
Strophen  bezeichnet.  Der  Intercalaris  gehört  im  eigentlichen  Wecbsel- 
gesange  20 — 58b  mit  zur  Strophe;  im  Anfänge  und  am  Schlüsse  steht 
er  außerhalb  und  wird  von  Jünglingen  und  Jungfrauen  zusammen  ge- 
sungen. In  folgendem  Schema  ist  er  nicht  mitgerechnet.  Nach  58  b 
soll  ein  Vers  ausgefallen  sein. 

abbaba  baba‘)b2)a  bs)a 

2 : 2,  2 : 2,  4 : 4 5 : 5,  6 : 6.  10  : 10  4:4 

Daß  hiernach  die  Jungfrauen  zum  Teil  inhaltlich  dasselbe  singen  wie 
Jünglinge,  daß  sie  zweimal  hintereinander  singen  (3—4,  6 — 7),  daß 
sie  Dinge  singen,  die  in  ihrem  Munde  unpassend  sind  (59  f.),  daß  der 
Intercalaris  Sinn  und  Bedeutung  verloren  hat  — alles  das  erweist  diese 
Einteilung  als  unmöglich.  Vgl.  dagegen  auch  Giri  No.  31,  264  not. 

Mäthö,  23,  9 findet  in  dem  Gedichte  dp/d  (1 — 20),  Tpond  (21  — 38), 
opupaXoc  (39 — 58),  ent'Xofoj  (59 — 66)  und  verteilt  die  Strophen  so: 

*)  d.  h.  (3)  -+-  1 + (2)  : (1)  -+■  5,  also  6 Verse  ausgefallen. 

')  Der  vierte  Vers  davon  in  der  Überlieferung  ausgefallen. 

3)  d.  h.  (1)  -j-  3,  der  erste  Vers  ausgefallen. 
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Chorführer  4+1,  Chorführerin  4+1,  Chorführer  8 + 1. 

Mädchen  5 + 1,  Knaben  5 +1,  Mädchen  6 + 1,  Knaben  6+1. 

Mädchen  10  + 1,  Knaben  10+1. 

Chor  der  Knaben  nnd  Mädchen  7+1. 

Nach  Ballin  No.  42,  6f.,  10  f.,  12  f.,  17  ist  strenge  Responsion 
nur  für  das  eigentliche  carmen  amoebaeum  v.  20—58  dnrehgeführt;  es 
wird  also  in  der  letzten  8trophe,  dem  Epilog  (59—66),  nicht  Ansfall 
eines  Verses  angenommen  (vgl.  nnten  z.  St.).  Im  Prologe  (1 — 19),  der 
angeblich  nach  Inhalt  nnd  Ausdruck  bloßes  Gespräch  ist,  führen  nicht 
alle  Jünglinge  resp.  alle  Jungfrauen  das  Wort,  sondern  nur  eine  Person; 
einzig  der  Intercalaris  wird  von  allen  Jünglingen  resp.  allen  Jungfrauen 
gesungen.  In  bezug  auf  die  Lücke  nach  32  folgt  Verf.  Franke:  ‘sie 
enthielt  jedenfalls  6 + 1 Verse,  unter  diesen  natürlich  an  sechster  Stelle 
den  Intercalaris’.  Der  nach  41  ausgefallene  Vers  wird  mit  Pleitner  durch 
iam  iam  se  expaudit  suavisque  exspirat  odores  ergänzt.  Die 
von  allen  neueren  Herausgebern  rezipierte  Einschaltung  des 
Interc.  nach  58  wird  abgewiesen:  der  die  letzte  Strophe  der 
Jünglinge  abschließende  Refrain  folge  am  Schlüsse  des  ganzen  Liedes 
in  66.  Die  Verse  59 — 65  seien  von  einem  iuvenis  gesprochen  zu  denken, 
enthielten  eine  parenthetische  adhortatio  an  die  Braut  und  bildeten  den 
Epilog  nicht  zum  ganzen  Gedichte,  sondern  zum  eigentlichen  Festliede. 
Gewiß  ist  die  Polemik  gegen  die  Einschaltung  des  58  b (‘daß  alle  Schreiber 
gerade  diesen  einen  Refrain  übersehen  resp.  die  Lücke  unbeachtet  ge- 
lassen haben  sollte,  will  mir  unglaublich  erscheinen’)  stark  naiv,  — aber 
der  Gedanke,  daß  in  1 — 19  und  59—66,  abgesehen  vom  lutere.,  viel- 
leicht in  der  Fiktion  des  Dichters  (schwerlich  ist  das  Lied  wirklich 
bei  einer  Hochzeitsfeier  gesungen  worden)  nur  die  xopu^aioi  beider  Gruppen 
reden,  scheint  beachtenswert.  Ballins  Schema  sieht  hiernach  so  aus 
(i  = Intercal.,  a — iuv.,  b = virg.): 

la  a lb  b la  a b a b a b a la  a 
4 i : 4 i 8 i 5 i : 5 i,  6 i : 6 i,  10  i : 10  ( 7 ) i 

Ohne  Kenntnis  endlich  von  Ballins  interessanter  Arbeit  ist  ge- 
schrieben die  letzte  und  unglücklichste  Behandlung  der  Responsions- 
frage  von  A.  Sonny  in  der  Moskaner  Phil.  Rundschau  (Russischer 
Titel)  XIII,  54—60  (Catulli  c.  LXII  qua  arte  compositum  eit). 
Sein  Schema  sieht  so  aus; 

I H HI  IV  V VI 

a a'  b c c'  b' 

4 4 8 5 5 1 + (7) 

J V J V J V 


VII  VIII  IX  X 

d e e'  d' 

(3) + 4 10  10  7 

J V J V 
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‘Quo  in  schemate  numeri  Romani  stropharum  seriem,  littcrae  mi- 
nnscnlae  responsionis  ordinem  designant;  mimeri  Arabici  qnot  in  quaqne 
stropha  siut  versus  (absque  intercalari),  iudicant;  litterae  J et  V utrum 
a juvenibus  an  a virginibus  stropha  canatnr,  ostendnnt'.  Der  ganze  Ver- 
such scheitert  an  der  Unmöglichkeit  Str.  X (59  f.)  den  Virgines  zuzu- 
weisen. Niemand  hat  je  bestritten,  daß  antike  Naivetät  den  Jungfrauen 
einen  Gedanken  wie  hier  (gieb  dich  dem  Gatten  hin)  in  den  Mund 
legen  könne,  der  Hinweis  auf  Theocr.  XVIII  50 f.  war  also  über- 
flüssig. Aber  der  Satz,  daß  hier  im  Munde  dieser  Jungfrauen  die 

Strophe  geradezu  frech  klingen  wurde  (J.-Ber.  1887  II  265),  ist  in 

seinem  vollen  Umfange  aufrecht  zu  halten.  Wollte  der  Dichter  die 

Virgines  besiegt  und  überzeugt  schließen  lassen,  so  würden  sie  erstens 
ihre  Sinnesänderung  offen  bekannt  und  zweitens  ihre  Mahnung  vom 
weiblichen  Standpunkte  ans  anders  motiviert  haben.  Daß  sie,  die 
Jungfrauen,  nichts  Besseres  wissen  sollten  als  das  eben  von  den  Jüng- 
lingen Gehörte  (vgl.  besonders  v.  28,  57  f.)  aufgewärmt  und  ohne  einen 
individuellen  Zug,  der  die  zarten  Mägdlein  charakterisierte,  wieder 
vorzubringen,  glaube  wer  will. 

4.  Einzelheiten  zur  Kritik  und  Erklärung  v.  1 Olympo. 
Nach  Weber  44,  38—42  nicht  der  Himmel,  sondern  der  Berg 
‘cuius  per  fastigium  lumina  diftunduntnr,  cum  super  id  oriens  stella 
conspieitur'  coli.  Ov.  fast.  IV  943  f.  — v.  9 quod  visere  par  est  ver- 
teidigt von  Weber  44,  33  ‘par  = coningnm  par  novum  sive  maritus 
cum  nova  nupta'  (!),  est  — ggeert.  Ballin  42,  20  übersetzt  ‘sie  werden 
etwas  singen,  dem  genaue  Besichtigung,  d.  h.  Beachtung  gebührt'.  Giri 
31,  245  möchte  lieber  quo  ans  V im  Sinne  von  qnamobrem  aufnehmen 
und  visere  absolut  = diligenter  attendere  fassen.  Monse  47.  8 liest 
redderc  par  est.  Endlich  quod  noscere  par  est  Sonny  a.  0.  p.  58 
Anm.  Doch  zeigt  der  gegen  die  Vulgata  vincere  polemisierende  Satz 
*an  virgines  victoriam  juvenibus  deberi  putas?’,  daß  8.  diese  nicht  versteht. 
— v.  11 — 12  e qnalis  (von  qualum!),  innuptae  als  Voc.  Weber  47, 
95.  — v.  14.  penitns  quom  Weber  ib.  — v.  17  com mittite  in  V ver- 
teidigt Weber  47,  27  ‘Dicunt  iuvenes,  quoniam  mentes  et  aures  in 
diversas  partes  divisae  fuerint,  nunc  saltem  has  animi  partes  commit- 
tendas  i.  e.  in  unum  coniungendas  sive  conciliandas  esse  i.  e.  sich 
zusammennehmen,  ut  una  Bit  et  indivisa  intentio,  quae  antea  disiuncta 
sive  separata  foerit  in  duas  partes’.  Vielleicht  richtig.  — V.  22 
complexum  matris  Weber  47,  47.  Postgate  No.  3.  — 27  signes 
conubia  Palmer  10  Introd.  p.  XXXIX.  — 28  pepigere  arae  od.  ipsi 
Palmer  ib.  — 32  aequalem  si  abstulit  Weber  47,  57—60 
aequalem  en  Giri  31,  250  Den  vor  33  ausgefallenen  Vers  der 
Jünglinge  ergänzt  Giri  31,  257  so:  Hesperus  arguitur  falso  : accu- 
Jahresbericht  fOr  Altertumswissenschaft.  Bd.  C'I.  (1«99.  IL)  8 
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saris  iniqu  e.  *v.  33 — 35  vulgo  adulescentibus  tributos,  nos  puellis  reddi- 
dimus,  epiphonemate  (35  a),  omisso  in  codd.,  post  u.  35  (mm  post  u 32) 
collocato’  Postgate  No.  3.  Derselbe  nimmt  vor  36  eine  Lücke  an.  — 
43  scalptus  defloruit  Weber  47,  66.  — 53  nnlli,  a,  coluere  Postgate 
ed.  — 53,  55  nullae  colnere  invencae,  mnltae  coluere  iuvencae 
Weber  47,  71  und  Ballin  42,  14  nach  Pleitners  (Hochzeitsges&nge 
p.  76)  Vorgänge,  um  genaue  Wortresponsion  mit  42  und  44  pneri- 
puellae  herzustellen  und  mit  Beziehung  anf  Hör.  c.  II  8,  21  te  snis 
matres  metuunt  iuveucis  nnd  Ov.  her.  5,  117  Graia  iuvenca  venit. 
Ballin  denkt  dabei  an  Winzer  und  Winzerinnen  und  begründet  (S.  15) 
die  Änderung  paläograpbiscb  sehr  gefällig.  Trotzdem  ist  sie  verfehlt: 
daß  den  pueri-pnellae  ein  agricolae-iuvencae  nicht  entspricht,  liegt  auf 
der  Hand.  Übrigens  beabsichtigt  der  Dichter  eine  ReRponsion  auch  gar 
nicht.  Das  lehrt  47  verglichen  mit  58.  Wenn  dort  das  pneri-puellae 
aus  42  und  44  festgehalten  war,  so  mußte,  wenn  es  in  53  und  55  fort- 
gesetzt werden  sollte,  auch  in  58  noch  etwas  davon  zu  finden  sein;  statt 
dessen  treten  vir  und  parens  auf  (auch  die  auf  diesen  Vers  bezüglichen 
Konjekturen  ändern  an  dem  Tbatbestande  nichts).  Endlich  ist  sie  mit 
Znsammenhang  nnd  Stil  und  der  sonstigen  Zartheit  des  Gedichtes  un- 
vereinbar. An  der  Horazstelle  ist  das  geschlechtliche  Moment  stark 
— nach  unseren  Begriffen  nicht  sonderlich  geschmackvoll  — betont: 
man  sieht  die  Herde  und  die  verführerische  Favoritin,  welche  den  übrigen 
Färsen  die  Gunst  des  Stieres  abwendig  macht.  Wie  völlig  deplaciert 
wäre  nun  aber  hier  der  Hinweis  auf  die  copula  carnalis  der  agricolae 
zu  ihren  iuvencae!  Die  Ovidstelle  endlich  kommt  gar  nicht  in  betracht: 
da  steht  iuvenca  in  der  doppelsinnigen  Orakelsprache  und  heißt  weiter 
nichts  als  ‘Färse’;  diese  Bedeutung  ist  überall  festgehalten  (vgl.  her.  5, 
116  bubus  aras,  124  possidet  saltus  Graia  invenca  meos).  — 54  forti 
(=Ramler)  . . . marita  (=  T)  Ballin  42,  16.  — 56  innnpta  nianet 
lesen  Weber  47,  74  Ballin  42,  16  und  8.  Linde  Hermes  25,  639 
(wegen  Quint.  IX  3,  16),  dieser  mit  folgender  Begründung  ‘Credibile 
est  et  Quintilianum  et  librarios  hos  versus  quodammodo  confudisse  et 
corrupisse,  nt  ille  initium  versus  56  cum  exitn  versus  45  coniunxerit, 
hi  vero  intacta  e versu  45  etiam  in  versnm  56  transtulerint'.  Übrigens 
wird  Qnintilians  Erklärung  dum  — dum  — qnamdiu  . . . tarn  diu  mit 
dem  Hinweis  auf  die  so  gewonnene  größere  Strenge  der  Responsion 
gegen  Ellis  nnd  Merrill  verteidigt  von  Ch.  Knapp  Transactions  of  tbe 
American  Phil.  Assoc.  1896  Vol.  XXVII  p.  XXV  und  ausführlicher 
Class  Rev.  1896  X 365 — 368  (an  der  letzten  Stelle  S.  368  auch  reiches 
grammatisches  Material).  — 58  cara  suis,  die  La.  von  Bährens,  ver- 
teidigt von  Ballin  42,  16.  Die  Vulg.  ist  aber  heil,  nnd  parenti  dürfte 
von  dem  Begriffe  suis  nicht  getrennt  nnd  ihm  nicht  entgegengestellt 
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werden.  Sollte  denn  nicht  wirklich  die  Jungfrau  maturo  tempore  einem 
Manne  (natürlich  heißt  viro  keineswegs:  ‘dem  Gatten,  dem  sie  schon 
angehört’)  begehrenswerter  erscheinen  als  bereits  alternd  und  ver- 
blüht? — 59  das  et  tu  in  V verteidigt  Giri  31,  268:  ‘siquidem 
ea  iuvenes  dicunt  novae  nuptae,  quae  cum  iis  quae  ipsi  cecinerunt  con- 
gruant  maxime’.  Doch  vgl.  Reeck  No,  27,  3.  Außer  et  will  Ballin 
42,  18  auch  das  hsl.  nec  halten  und  interpungiert  59  et  tu:  nec. 
Zu  ergänzen  sei  ans  den  Schlußworten  der  letzten  Strophe  ‘et  tu  par 
connubium  nunc  adepta  cara  tuis  magis  et  minus  invisa  parenti  eris'. 
Weber  statuiert  vor  59  den  Ausfall  eines  Verses  ‘ad  virginitatem 
quae  genero  debeatur  pertinentis’ , liest  und  interpungiert  das 
Folgende  so:  Est  tua  (sc.  virginitas),  nec  pngna;  cum  tali  coninge, 
virgo,  Non  aequom  est,  pngnare  sq.  Postgate  endlich  No.  3 liest  at 
nec,  tu  pugna.  — 63  Tertia  patris  pars,  pars  est  data  tertia  matri 
Weber  47,  8. 

c.  63.  Neue  Erklärung  des  galliambischen  Metrums  bei  Grant 
Allen  No.  6.  (s.  T.  I 8.  91).  Vgl.  Lafaye  No.  19,  83,  der  auch  die 
neuere  Litteratur  verzeichnet.  Im  allgemeinen  handeln  über  d.  Gedicht 
Drachmaun  No.  20,  62 — 65.  Lafaye  a.  O.  82 — 90.  Beide  schließen 
sich  der  Ansicht  von  Wilamowitz  Hermes  XIV  194  f.  an  und  halten 
c.  63  für  die  Nachbildung  oder  gar  Übersetzung  eines  griechischen  Ge- 
dichtes, höchst  wahrscheinlich  des  Kallimachus.  Lafaye  (p.  84)  sucht 
insbesondere  nachzuweisen,  daß  die  von  Hephaestiou  XII  39  citierten 
Gailiamben  I’aXXa't  p.r(Tpöj  dpeiq«  sq.  wirklich  von  Kallimachus  seien : Ou 
ne  voit  pas  quel  est  parmi  les  .modernes“  celui  ä qui  ce  gramraairicn 
aurait  pu  de  prSförence  emprunter  un  exemple  ,c61öbre“.  Doch  s. 
J.-Ber.  1887  II  237  f.  Vgl.  auch  Ribbeck  Röm.  Litg.  P 356  Not. 
‘Wenn  der  Vers  TaXXai  piTj-pö{  u.  s.  w.  der  Anfangsvers  eines  Attis- 
liedes  des  Kallimachus  gewesen  ist,  so  kann  Catulls  Ged.  63  unmöglich 
eine  Übersetzung  gewesen  sein,  wie  v.  Wilamowitz  behauptet,  da  es 
ganz  anders  aufängt.  Aber  man  weiß  ja  nicht  einmal,  daß  K.  über- 
haupt einen  Attis  gedichtet  hat’.  Übrigens  denkt  Lafaye  mehr  an  eine 
verkürzende  und  mancherlei  auslassende  Nachbildung  als  an  eine  eigent- 
liche Übersetzung.  Gegen  die  Annahme,  daß  c.  63  eine  Übersetzung 
sei,  polemisiert  Sciascia  24,  48. 

5 devolsit  ipse  acuto  sibi  pondera  Palmer  ed.  p.  XXXIX.  — 
9 typanum  tabal  (od.  tablam)  Cybelles  Ellis  Comm.3  263  coli.  Hesych. 
xafJaXa  xaßrjXa.  Circo  Ilapötuv  outo>  xaXeixai  öpyavov  xptßavcp  tu 

ypjüvrat  iv  toi;  rcoXtfioi;  ävxl  aäXrcifjo;  — 21  sonat,  mox  ubi  (—  statim 
ut,  coU.  Hör.  c.  II  1,  10.  III  27,  69)  Giri  31,  271.  — 43.  Gegen  die, 
welche  in  dem  Auftreten  der  Pasithea  eine  direkte  Anspielung  Catulls 
auf  Horn.  II.  XIV  276  erblicken,  bemerkt  Lafaye  19,  87:  'II  etait 
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assez  dans  le  goüt  des  Alexandrins  de  conclure  ainsi  entre  des  per- 
sonnages  mythologiqnes  une  nnion  depuis  longtemps  annoncöe,  et  l’on 
ne  voit  pas  ponrqnoi  le  Sommeil  n’anrait  pas  reqn  de  la  main  de  Calli- 
maqne  l’dpouse  qne  lni  avait  promise  le  vieil  Homere’.  — 54  Et  earum 
nt  ima  adirem  Postgate  jonrn.  of  phil.  XVIII  145.  Doch  derselbe 
in  ed.  not.  crit.:  et  earum  nt  omne  a.  f.  latibulum  (vgl.  jonrn.  of 
phil.  XXI  240)  eremna  adirem  (lpep.voj)  Palmer  ed.  p.  XL.  Et 
viserem  omnia  ardens  f.  1.  H.  Richards  Class.  Rev.  IX  1895,  305. 

— 63  Ego  enim  vir  Postgate  ed.  Vgl.  jonrn.  of.  phil.  XVII  243  f. 
Ebd.  wird  über  den  Gebranch  des  Fern,  zur  Bezeichnung  des  entmannten 
Attis  gehandelt.  Nach  dem  Grundsätze  ‘Wherever  C.  wishes  ns  to  think 
of  the  second  state  of  Attis,  he  nses  the  feminine;  and  in  no  other 
case’  erscheint  angeblich  von  6 — 36  das  fern,  dnrchgefdhrt.  Aber  nach 
dem  Schlafe  ‘and  a tomporary  oblivion  of  his  present  seif,  the  mascu- 
line  is  resumed’;  also  42  excitnm  nnl  45  ipse.  Als  Attis  sieht  sine 
qneis  nbiqne  foret  steht  wieder  das  fern. ; 49  allocnta,  54  fnribnuda,  58 
remota,  68  famnla  nnd  ministra,  70  algida  [VI],  In  51  geht  miser  auf 
die  Vergangenheit.  Während  seiner  Auflehnung  gegen  Cybeles  Macht 
ist  er  wieder  Masc. ; also  88  tenerum,  89  ille.  Erst  nach  der  Sendung 
des  Löwen  werde  er  in  90  wieder  famula.  Die  Unterscheidung  ist 
aber  nicht  durchführbar:  gerade  wenn  man  ihr  folgt,  wird  ja  in  89 
Lachmanns  Änderung  illa  notwendig.  Mit  einem  Fragezeichen  hinter 
mulier  interpungiert  Giri  31,  273.  ego  miles  Palmer  ed.  (‘Attis 
was  old  enough  to  have  served  in  the  itspi'rcoloi  or  some  similar  body’). 

— 73  iam  iamque  nach  Merrill  No.  9 z.  St.  nicht  = et  iam  iam, 
sondern  = iam  et  iam,  coli.  Cic.  Att.  VII  20,  1 illum  ruere  nuntiant 
et  iam  iamque  adesse.  XVI  9 iam  iamque  Video  bellum.  — 74  sonitus 
miser  adiit  od.  abiit  Giri  31,  274.  — 75  dominae  deorum  ad 
auris  K.  Busche  N.  Jahrbb.  1894,  395.  Ebenso  (oder  dearum  ad 
auris)  H.  Richards  Class.  Rev.  IX  1895,  306  geminas  deae  tum 
ad  aures  Heyse  Übers.2  Anh.  (=  Riese  z.  St.)  g.  deae  iam  ad 
anres  Weber  47,  154  geminas  seorsum  ad  a.  Ellis  Comm.2  275. 

— 78  furor  abigat  Palmer  ed.  agednm,  inquit,  age,  ferox,  fac,  fac 
in  hunc,  fere,  impetum  (coli.  89  facit  impetum)  Giri  31,  277. 

c.  64.  Schöne  Analyse  bei  Ribbeck  Rom.  Litg.  I2  333 — 338. 
Über  Quellen,  Vorbilder,  Bau  des  Gedichtes  spricht  ohne  Ergebnis 
Mäth6  23,  17 — 23.  Manche  gute  Bemerkung  bei  Lafaye  19,  144 — 
189  (Bedenken  gegen  Einzelheiten  bei  Ellis  Class.  Rev.  IX  1895,  41). 
Wenn  der  Dichter  in  c.  64  an  Regellosigkeit  seine  alexandriniseben 
Muster  noch  übertriift,  wenn  die  auffälligsten  Kompositionsfehler  sich 
häufen,  wenn  das  ganze  Gedicht  sich  in  eine  Reihe  wenig  zusammen- 
hängender Bilder  auflöst,  so  ist  das  nach  Lafaye  19,  155  f.  beabsichtigt 


Digitized  by  Google 


Bericht  üb.  die  Litteratur  zu  Catull  für  die  Jahre  1887—1896.  (Magnus.)  1 1 7 

und  ans  bewußter  Opposition  gegen  die  dürre  und  einförmige  Erzählungs- 
Weise  der  röm.  Annalistik  hervorgegangen.  ‘S’il  a outr6  le  systAme, 
c’est  parce  qn’il  sait  bien  qne  cette  exageration  ne  presente  nulle  part 
moins  de  danger  qu'a  Rome:  aucun  penple  n’a  pousse  plus  loin 

l’amour  de  l'ordre  que  les  Romains  . . . il  fallait  lütter  contre  la  dis- 
cipline  sterile  des  faiseurs  d’annales’.  Die  Verbindung  der  Argonauten- 
fahrt mit  der  Hochzeit  des  Peleus  (dadurch  daß  Peleus  und  Thetis 
sich  während  jener  sahen)  ist  nach  Lafaye  S.  162  f.  Catulls 
eigene  Erfindung:  ‘Le  vogage  du  navire  Argo,  bien  loin  d’avoir  Ate, 
comme  on  l’a  cru,  le  sujet  principal  auquel  se  rattacherait  l’Apisode 
des  noces  n'est  au  contraire,  qn’un  prötexte  ponr  mettre  en  prAsence 
les  deux  amants'.  Anders  D rachmann  20,  74 — 88.  Er  hält  c.  64 
für  eine  kontaminierende  Übersetzung  von  2 alexandrinischen  Epyllien, 
in  denen  1.  die  Hochzeit  des  Peleus  und  der  Thetis,  2.  die  Sage  von 
Theseus  und  Ariadne  erzählt  waren.  Nur  der  Schluß  sei  Zutliat 
des  römischen  Dichters.  Näheres  s.  Th.  I S.  204  f.  Stenersen 
dagegen  No.  21,  44  möchte  manche  singuläre  Züge  in  den  hier  be- 
rührten Mythen  wie  das  Auftreten  des  Prometheus , der  Parzen  auf 
Catulls  eigene  Erfindung  zurückfdhren.  Offenbar  ist  das  aus  inneren 
wie  äußeren  Gründen  sehr  unwahrscheinlich.  Der  jngendliche  Dichter 
steht  seinen  Stoffen  unfrei  und  mit  einer  gewissen  Ehrfurcht  gegenüber; 
so  kühne  Neuerungen  auf  eigene  Hand  würden  ihm  vermessen  und 
pietätlos  erschienen  sein.  Wie  lückenhaft  und  ungenügend  ist  anderer- 
seits unsere  Kenntnis  der  alexandrinischen  Epyllien,  aus  denen  Catull 
diese  entlegenen  Mythen  schöpfen  konnte!  So  wird  auch  die  erste 
Begegnung  des  Pcdeus  und  der  Thetis  bei  der  Argonautenfahrt  schwer- 
lich ein  Pbantasiegebilde  Catalls  sein.  Das  mythologisch  und  anti- 
quarisch singuläre  in  c.  64  braucht  und  verdient  entschieden  noch  eine 
gründliche  Untersuchung. 

3 fines  Colchidos  Aeas  (coli.  Ap.  Rhod.  II  417)  E.  Dittrich 
N.  Jabrbb.  1894,  480.  — 11  Menozzi  (Osservazioni  critiche  Stil  testo 
del  Culex  c del  c.  64  di  Catullo.  Trani.  1895.  p.  13  f.)  liest  in  0 
praeram  (gestützt  auf  Ellis  ed.  I 118  not.)  = prorarn,  schreibt  mit 
Bährcns  illa  rudern  cursu  prora  imbuit  Araphitrite.  läßt  cursu  von 
rudern  abhängen,  bezieht  illa  auf  Minerva  und  quae  in  12  auf  proram 
Ille  (sc.  volitans  currus)  r.  c.  primnm  i.  Amphitriteu.  Qui  simul 
ac  sq.  E.  Thomas  No.  4,  575  Illä  r.  c.  prorä  i.  Amphitriten 
Postgate  ed.  Mau  soll  illa  prora  = illius  navis  prora  fassen.  Aber 
es  ist  doch  grammatisch  nur  möglich  prora  illius  currus  od.  illius  carinae 
zu  verstehen  — und  in  beiden  müßte  die  Vermischung  des  bildlichen 
und  eigentlichen  Ausdrucks  mißfallen.  Und  obwohl  Postgate  in  journ. 
of  pbil.  XVII  144  f.  der  Nachweis  gelungen  ist,  daß  neben  imbuere  im 
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Sinne  von  ‘doing  something  to  a person  or  thing  for  the  first  time'  das 
prima  der  Vnlgata  entbehrt  werden  kann,  so  hat  er  damit  natürlich 
nicht  bewiesen,  daß  es  unmöglich  sei.  Vielmehr  rechtfertigt  sich  die 
leichte  Abundanz  durch  die  Notwendigkeit,  hier  gerade  dieses  Moment 
besonders  zu  betonen,  wie  es  überall  bei  den  lat.  Dichtern  geschieht 
(Ov.  ex  P.  III  1,  1 aequor  Iasonio  pulsatum  remige  primum  und  sonst). 
Ebenso  entbehrlich  und  ebenso  schön  Prop.  III  15,  5 illa  rüdes  animos 
per  noctes  conscia  primas  Imbuit.  Kurz  ein  prima  oder  primum  ist 
geradezu  Postulat  für  die  Stelle.  — 16  Ausgezeichnet  behandelt  von 
Vahlen  29,  7 — 11.  Er  erklärt  die  Lücken  der  guten  Hss  sehr  plau- 
sibel aus  einem  echten  und  richtigen  Illa  alia  atqne  alia.  Nicht  einmal, 
sondern  wiederholt  hätten  sich  also  (coli.  Eur.  El.  432  f.  Soph.  Oed. 
Col.  716  f.,  Diod.  IV  48,  6)  die  Nereiden,  unter  ihnen  Thetis,  den  Argo- 
nauten gezeigt  und  das  Schiff  in  lieblichem  Beigen  geleitet  (coli.  Ap. 
Rhod.  IV  858.  930.  937);  um  so  glaublicher  sei  es,  daß  Peleus  und 
Thetis  in  Liebe  entbrannten.  Alles  das  scheint  sehr  einleuchtend,  die 
Änderung  eigentlich  keine  Änderung.  Und  doch  ist  die  La.  nicht  ganz 
einwandsfrei.  Zunächst  vermißt  man  eben  auf  grund  der  Parallelstelle 
68,  152  baec  atqne  illa  dies  atque  alia  atque  ungern  ein  atque  nach 
illa.  Und  wer  die  Stelle  unbefangen  liest,  erhält  doch  den  Eindruck, 
daß  die  Leidenschaft  auf  ein  Sehen  und  Begegnen  zurückgeführt  werden 
soll  (u>;  K5ev,  tuj  l|xdvr|!);  namentlich  das  affektvoll  wiederholte  tum  in 
19 — 21  hat  bei  Vahlens  Interpretation  keine  volle  Beziehung  mehr  und 
scheint  au  Kraft  zu  verlieren.  K.  P.  Schulze  Berl.  Ph.  W.  1897 
Sp.  41  erklärt  Vahlens  La.  lokal  (=  alio  atque  alio  loco,  aliis  atque 
aliis  locis,  hier  und  du  um  das  Schiff)  coli.  Ap.  Rhod.  IV  930  Nqpqiösi 
aXXoüsv  aXXai  qvttov.  Aber  ein  so  gefaßtes  alia  atque  alia,  an  sich 
sehr  bedenklich  und  nicht  uaehgewieseu,  wäre  hier,  von  illa  . . luce 
eingcrahmt,  gar  nicht  mehr  verständlich.  Andere  Besserungsversuche: 
illa,  nulla  alia  B.  Schmidt  ed.  illa  ut  non  alia  R.  Helm  bei 
Vahlen  a.  O.  p.  8 illa  alia  videre  nec  ulla  luce  Owen  ed.  (illa 
haud  multa  alia  derselbe  früher  Class.  Rev.  IV  1890,  312).  illa 
namque  alma  Morgenstern  33.  10  illac  aequalis  Palmer  ed. 
(coli.  Ciris  435)  illa  tranquilla  H.  Richards  Class.  Rev.  IX  1895, 
309.  — 21  Pelea  suasit  Palmer  ed.  Introd.  p.  XLI.  — 23b  salvete 
iterum  vos  divinarum  ergänzt  Hermes  40,  11  salvete  iterum,  vos 
usque  colendos  Heyse  Übers.2  Anh.  — 24  vos  ego  saepe  mero 
(coli.  Hör.  c.  IV  5,  33)  Palmer  ed.  (vgl.  B.  Schmidt  ed.  p.  LXXIII). 
— 28  pulcherrima,  te  Nerine?  Owen  ed.  — 31  Cui  simul  ebd.  — 
35/37  Gelehiter  Exkurs  (Meinekes  Cieros  richtig)  bei  Ellis  Comm.2 
344  f.  — 35  Pthiotica  schreibt  Schulze  in  Bährens  ed.2  (verteidigt 
in  No.  34,  13).  — 41.  39.  40.  42.  Schmidt  ed.  (prolegg.  p.  C'XX).  — 


Digitized  by  Google 


Bericht  üb.  die  Litteratur  zu  Catull  für  die  Jahre  1S87— 1896.  (Magnus.)  1 19 

54.  Hier  und  253  sowie  66,  60  angeblich  mit  der  guten  Überl.  Adriana 
zu  schreiben  nach  Schulze  34,  14.  — 64  laniatum  pectus  Owen  ed. 

— 73.  Reeck  27,  9 stützt  quo  ex  tempore,  indem  er  ex  dirö  xoivoü 
auch  zu  illa  tempestate  zieht;  die  Wendung  scheine  absichtlich  gewählt 
in  Nachbildung  d.  griech.  ix  xdöev,  1£ots  des  Ap.  Rhod.  IV  520.  — 
75  das  hsl.  tempta  — templa  verteidigt  von  Schulze  34,  11.  Alter- 
tümlich sei  templnm  — Königsland,  Königshalle  tepevoj,  coli.  132 
patriis  ab  aris  (so).  Verg.  Aen.  VII  174.  192.  Ennius  b.  Cic.  Tusc.  III 
19,  44.  Aen.  II  513  u.  a.  Gortynia  septa  wollte  Ellis  Comm.2  — 
109  late  quaevis  cumque  obvia  frangens  (coli.  Lucr.  III  388  cuius- 
vis  cumque  animantis)  Vahlen  30,4—7.  Diese  wahrscheinlich  richtige 
Konj.  ist  zwar  schon  von  Ellis  Phil.  N.  F.  49  (1890),  270  vorweg 
genommen  (coli.  Mart.  XIV  1,  13).  Aber  Vahlens  meisterhafte  Be- 
gründung verleiht  trotzdem  seiner  Darlegung  hohen  Wert.  Namentlich 
ist  schlagend  die  Widerlegung  der  auf  die  Itali  zurtickgehenden  Vulg. 
lateqne  et  co minus  (ein  stürzender  Baum  kann  überhaupt  nnr  cominus 
•aus  der  Nähe',  was  ihm  gerade  im  Wege  ist,  treffen).  Andere  Emen- 
dationsversuche:  casu  cuncta  obvia  frangens  Postgate  ed  rameis 
quaeque  obvia  f.  Palmer  ed.  latequc  comis  cadit  o.  f.  Owen 
ed.  lateque  icit  vis  Busche  N.  Jahrbb.  1894,  397  lateque  illa  - 
bitur  o.  f.  • Monse  47,9  radicitus  exstirpata  p.  c.  late,  dumetis 
o.  f.  Polster  N.  Jahrbb.  1896,  844  f.  — 118  aut  consanguinearum 
amplexnm  Owen  cd.  (gestützt  durch  Apollod.  III  1,  2;  vgl.  Claas.  Rev. 
IV  1890,  312).  — 119  quae  misera  in  gremio  guatam  deperdita  alebat 
Palmer  ed.  — 121  ut  sit  vecta  Heyse  Übers2  Anh.  (122  aut  ut 
eam  moili  mit  Bäliren?).  — 122  aut  ut  eam  leni  oder  Diae  Palmer 
ed.  (cf.  Introd.  p.  XLIl,  Diae  auch  Owen  Class.  Rev.  IV  1890,  312). 

— 129  behandelt  von  G.  Lafaye  Rev.  de  phil.  XVI  1892,  140—145. 
Ariadne  im  Wasser  mit  beiden  Händen  ihre  Kleider  hebend  sei  ein 
unmögliches  Bild.  Der  Gen.  Sing,  nudatae  surae  sei  wirklicher  Singular 
und  bezeichne  ein  Bein.  Der  Dichter  will  nur  ihren  schnellen  Lauf 
schildern;  ‘Elle  vent  simplement,  comrne  les  femmes  grecques  en  avaient 
l'babitude,  preurtre  ses  dispositions  ponr  ne  pas  etre  embarassee  dans 
sa  course'.  Dieselbe  Geste  ebenfalls  in  leidenschaftlichen  Situationen 
Hom.  hymn.  Cer.  176  Ap.  Rhod.  IV  43.  Ebenso  Klytemestra  auf 
einem  griech.  Bas-Relief  Arch.  Ztg.  1849  Taf.  XII  Overbeck  Griech. 
Plastik  üg.  17.  Catull  schildere  ohne  Zweifel  ein  ihm  vorschwebendes 
plastisches  Kunstwerk  [Warum  ist  hier  nicht  v.  61  f.  herangezogen?]. 

— 139/40  das  sinnlose  misere  der  Hss  von  Schulze  34,  12  ganz  un- 
verständlich mit  Stellen  wie  Ter.  Ad.  522.  667.  Hör.  sat.  I 9,  14  ver- 
teidigt. Viel  wichtiger,  weil  von  hoher  Bedeutung  für  die  Wertschätzung 
der  Hss  ist  die  Frage,  ob  139  blanda  mit  0 oder  nobis  mit  G zu 
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lesen  sei.  Sie  ist  glänzend  nnd  wohl  abschließend  behandelt  von  Vahle  n 
30,  11 — 14.  Es  wird  zunächst  anf  grund  der  von  Sydow  (De  recensendis 
Cat.  carm.  1881  S.  39)  nnd  von  Ellis  z.  St.  gesammelten  Beläge  fest- 
gestellt, daß  nobis  mit  folgendem  mihi  sowie  das  scheinbar  nackte  voce 
tadellos  gesagt  ist.  Höchst  wahrscheinlich  sei  ferner  in  140  mihi  mit 
misere  — miserae  zu  verbinden  (wie  2p.ol  deikrj  bei  Homer,  coli. 
Cat.  30,  5.  50,  9.  76,  19.  99,  11.  64,  57.  51,  5.  68,  20.  92).  Ist  das 
richtig  und  darf  mihi  nicht  zum  vorhergehenden  gezogen  werden, 
so  hat  der  Dichter  in  139  nicht  bl  an  da,  sondern  nobis  geschrieben. 
Damit  wäre  also  der  Nachweis  einer  dreisten  Interpolation  in  0 er- 
bracht. Weiter  hält  Vahlen  in  140  an  dem  nec  der  guten  Überl.  fest 
und  schließt  aus  anderen  Beispielen  unrichtiger  Wortstellung  in  den 
Hss  ‘non  sine  exemplo  accidit  quod  accidisse  statuimus,  nt  voce  nec 
haec  mihi  inducente  fortasse  sententia  inverso  ordine  promissa 
dedisti  voce  mihi  nec  haec  scriberentur,  simul  me  pronomine  praeter- 
misso’;  es  sei  also  zu  lesen:  nobis  promissa  dedisti  Voce  nec  haec 
mihi  me  miserae  sperare  iubebas.  Mit  gerechtem  Selbstgefühl  durfte 
Vahlen  sagen:  ‘In  ista  quam  restituimus  oratione  etiam  qni  curiose 
temptarit  ac  perspexerit  non  offensurnm  quod  non  recte  aut  non  probe 
ac  decore  elatnm  sit’.  Doch  läßt  sich  wohl  nicht  geradezu  leugnen, 
daß  es  möglich  sei,  die  Vulg.  mihi  non  haec  miserae  zu  halten:  mihi 
miserae  von  sperare  abhängig  (Vahlen  selbst  citiert  dafür  Aen.  XII  241. 
Hör.  a.  p.  240.  Ov.  Met.  II  631).  Daß  jedoch  in  ihr  mihi  ungeschickt 
gestellt,  die  Konstruktion  immerhin  auffällig,  daß  Vahlens  La.  also 
besser  ist,  leuchtet  ein.  — 174.  die  Erklärung  dieses  Verses,  sowie  von 
171/72  ist  durch  die  Erörterung  der  Frage,  ob  mit  G in  Cretam, 
oder  mit  0 in  Greta  zn  lesen  sei,  erfreulich  gefördert  worden.  Jenes 
recipierteu  die  älteren  Hgg.,  sowie  Lachmann,  Haupt  und  Vahlen, 
dieses  alle  übrigen.  Gegen  die  Vulg.  machte  zuerst  Morgenstern  33,  5 
richtig  geltend,  daß  die  Wendung  in  Creta  religare  funem  ebensowenig 
bezeichnend  und  anschaulich  sei,  als  wenn  man  im  D.  sage  ‘sein  Tau 
an  Griechenland  aubinden’  statt  'am  Gestade  von  Griechenland'.  Aber 
gegen  seinen  eigenen  Vorschlag  in  Cretam  mit  ferens  zu  verbinden, 
spricht  nicht  nur  die  gezwungene  Wortstellung,  sondern  auch  der  Umstand, 
daß  sonst  nach  feststehendem  Sprachgcbranche  bei  religare  = festbinden 
die  Frage  wo?  woran?  immer  beantwortet  wird.  Und  selbst  wenn  man 
(ganz  singulär!)  diesen  vermißten  Begriff  aus  in  Cretam  ergänzen 
wollte,  käme  es  doch  wieder  auf  das  verpönte  in  Creta  heraus!  Einen 
anderen  Weg  in  Cretam  zn  stützen  schlug  daher  Vahlen  30,  8 — 11 
ein.  Er  faßt  in  171  tempore  primo  evident  richtig  (coli,  solitam  esse 
in  79)  von  der  Zeit,  wo  die  Athener  zum  ersten  Male  den  Blutzoll 
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nach  Kreta  sandten : ‘semel  et  iternm  flore  isto  pnerornm  pnellarnmqne 
Cretam  misso  tnm  demnm  Thesens  consilinm  ipse  cepisse  ferebatnr 
adenndi  Minotanrnm  enmqne  si  fleri  posset  interimnndi’  (so  nach  Plut. 
vit.  Thes.  c.  17  u.  a.).  In  174  sei  nicht  die  Landung  auf  Kreta,  sondern 
die  Abfahrt  von  Athen  bezeichnet.  Also  ntinam  ne  perfidns  nauta  in 
Cretam  religasset  fnnem  — ntinam  ne  p.  n.  soluta  navi  Athenis  pro- 
fectus  esset  Cretam  petiturns.  Für  religare  = soivere  war  das  beste 
Zeugnis  bei  Catnll  (63,  84)  selbst.  Den  Sprachgebrauch  erläutert  Vahlen 
durch  Cic.  div.  I 16,  29.  Caes.  b.  g.  IV  28,  1.  23,  1.  36,  3.  Oie. 
Mur.  2,  4.  Eur.  Hec.  1019  xat  "jap  ’Ap7tTot  vetüv  Xüaai  no&oüatv  oixao' 
Ix  Tpotac  rcoSa.  Soph.  El.  573  oü  •jap  Jjv  Xösi«  aXXrj  arpatiü  ttpö;  olxov 
ou6’  ei« ’IXiov.  Wenn  hier  H.  Belling  W.  f.  kl.  Phil.  1897  Sp.  538 
eine  Angabe  des  locus  a quo  vermißt,  so  ist  diese  Forderung  wohl  nicht 
berechtigt,  wie  ans  verschiedenen  der  citierten  Stellen  hervorgeht  Noch 
mehr:  die  Verbindung  des  locus  a quo  mit  dem  locus  in  quem  ist  bei 
dieser  prägnanten  Wendung  nicht  nachgewiesen  und  kaum  denkbar. 
Auch  im  D.  wäre  eine  Ausdrucksweise  wie  'Nach  Kreta  lichtete  Thesens 
die  Anker'  zwar  kühn,  doch  zulässig,  aber  schwerlich  mit  dem  Zusatze 
‘von  Attika’!  Interpretiert  und  liest  also,  wie  kaum  zu  bezweifeln, 
Vahlen  die  Stelle  richtig,  so  gerät  offenbar  cod.  0 anch  hier  in  ein  un- 
günstiges Licht.  Ein  simpler  Schreibfehler  (Weglassung  des  m-Striches) 
ist  an  sich  möglich,  wäre  aber  gerade  liier  ein  seltsames  Epiei  des  Zu- 
falls. Vielmehr  liegen  alle  Kennzeichen  einer  Interpolation  vor.  — 
196  me  miseram  B.  Schmidt  ed.  (cf.  Prol.  CXXII).  Derselbe  be- 
zeichnet (vielleicht  mit  Recht)  Ws.  f.  kl.  Phil.  1894  8p.  845  me  miseram 
als  diejenige  La.,  welche  in  dem  Catullexemplare  des  Ovidius  gestandeu 
hat  (coli.  Ov.  fast.  III  471  f.  und  486).  — 212  das  hsl.  classi  als 
richtig  erwiesen  von  Vahlen  a.  0.  8.  7—8.  Der  Zusatz  classi  = navi 
sei  einerseits  da,  wo  es  sich  um  ein  ventis  concredere  handle,  nicht  wohl 
entbehrlich.  Andererseits  sei  eine  Diva,  ans  deren  Stadt  Ageus  seinen 
Sohn  Thesens  aussende  (vgl.  auch  211  Erechtheuin  portmn),  auch  ohue 
weitere  Charakterisierung  kenntlich.  Endlich  gehe  ans  Stellen  wie  Eur. 
Ion.  29  f.  Aristoph.  equ.  656,  446,  903  hervor  ‘Athenienses  vulgo  de 
more  -rijv  8eov  dicere  solitos  cum  'Athrjväv  intelligi  vellent’.  (Anders  jetzt 
Schulze,  Progr.  d.  Werd.  Gymn.  z.  Berlin  1898  S.  12.)  — 237  ad- 
gnoscam  Schmidt  ed.  rcducem  lux  prospera.  E.  Thomas  4,619 
reducem  fors  deexstera  (so!)  Housman  Class.  Rev.  1891  No.  7.  — 
244  vor  243:  Owen  ed.  p.  179.  — 253  f.  Birt  Rh.  Mus.  1895,  51 
Anm.  1 vermutet,  daß  nach  253  nicht  ein  Vers  (so  früher  Bergk), 
sondern  zwei  ausgefallen  seien,  weil  angeblich  die  14  Verse  251—264 
sachlich  den  16  Versen  52—67  entsprechen,  und  ergänzt  so: 
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Te  Borano  victara  tandem  spectabat  in  ora, 

Spectabant  Satyri,  spectabant  Maenades  ipsae 
Qnae  eq. 

273  leviterqne  sonant  (so  0 nnd  manche  «,  leviter  sonant  G 
mit  den  übrigen)  glanzend  verteidigt  von  Vahlen  30,  14 — 18  mit 
äußeren  (‘vitinm  qnod  est  in  Sangermanensi  ceterisqne  bonis  libris  non 
posse  ant  lenins  aut  verisimilius  tolli  quam  addita  particnla  quae  tarn 
facile  incnria  praeteriri  potest  quam  certo  restitui  meti'o  praesertim 
poscente  vel  patiente')  und  inueren  Gründen.  Das  schwerste  Bedenken 
gegen  die  La.  von  0 wird  dadurch  gehoben,  daß  Vahlen  durch  Ov. 
fast.  IV  585  Verg.  Aen.  VIII  116  die  Möglichkeit  erweist,  auch  das 
Kolon  leviterqne  . . . cachinni  als  Paienthese  zu  fassen  (demgemäß  also 
zu  interpungieren).  Schlagend  wird  endlich  Haupts  Meinung  (Beiger 
S.  259),  daß  leviter  gar  nicht  ‘leise,  mit  leiser  Stimme'  heißen  könne, 
widerlegt  durch  richtige  Interpretation  von  Cic.  Süll.  10,  31  Prop.  I 

3,  43  und  dnrch  Stellen  wie  Prop.  II  32,  15.  IV  8,  50  Verg.  ecl. 
1,  55  Varro  1.  1.  VI  67.  All  dem  wird  man  sich  beugeu  müssen  — 
wenn  auch  nicht  eben  gern,  deun  die  Interpolation  (als  solche  ist  sie 
doch  nun  anzusehen)  leni  (lenes  weniger  gut  Schmidt  ed.)  resonant 
ist  poetisch  offenbar  schöner,  weil  sie  den  Charakter  der  Parenthese 
noch  besser  wahrt  nnd  dem  plan  göre  sein  Epitheton  läßt.  Die  Wert- 
schätzung von  0 zu  erhöhen  ist  die  Stelle  nicht  geeignet;  ja  die  Mög- 
lichkeit, daß  die  unvollständige  Form  des  Verses  in  G echt  aus  V über- 
liefert, in  0 dagegen  eine  gelungene  Ergänzung  zu  erkennen  sei,  liegt 
nach  dem  oben  Gesagten  sehr  nahe.  So  scheint  auch  Vahlen  zu  denken, 
wenn  er  a.  0.  p.  15  die  fides  von  0 eine  solche  nennt,  ‘quae  suas 
quasdam  cautiones  habet".  — 276  sic  tum  e vestibulis  Ellis  2,  326.  — 
280  quos  tbessala  Anauri  (coli.  Kall.  hynm.  Delos  103)  E.  Thomas 

4,  626.  — 282  aura  aperit  flores  Housman  bei  Postgate  ed.  Doch 
vgl.  deu-Ref.  Berl.  Phil.  W.  1890  Sp.  1079.  — 287  caris  celebranda 
choreis  Schmidt  ed.  navis  Owen  ed.  p.  181  sacris  Housman 
Class.  Rev.  IV  1890,  341.  — 296  silicis  restrictus  (silicis  cateua  = 
ailicea  c.  als  Übers,  des  -/aXivoTc  £v  «tpivoioiv  bei  Ascbyl.  Prom.  555  K.) 
Heyse  16  Anh.  S.  160.  — 320  pellentes  aethera  Palmer  ed.  pa- 
vientes  velleia  (coli.  Ov.  met.  VI 55)  Owen  ed.  pellentes  pectora 
Heyse  16  Anh.  — 323  f.  Behandlung  des  Parzenliedes  bei  Hermes 
40,  12.  Verf.  fordert  Responsion  der  beiden  Strophen  362/65,  366/71 
mit  338/42  und  343/47,  also  Strophen  zu  4 Versen  mit  Ausschluß  des 
Intercalaris,  nnd  erzielt  diese  durch  folgende  Anordnung:  Die  erste 
Strophe  besteht  aus  362.  366.  367.  368 , die  zweite  aus  369 
(quae,  näml.  Polyxeua).  370.  363.  364.  Das  Parzenlied  gliederte  sich 
nach  Hermes  so: 
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Proömium  Proodus  Eokomion  d.  Achilles  Epodas 
4 53  44  43444  3 5*) 

334.  Das  hsl.  contexit  gegen  Lachmanns  conexit  geschützt  von 
Vablen  30,  7 mit  Hinweis  auf  das  griech.  xsuBetv  od.  dp.<f>ixaXürrr«v  coli. 
Hom.  Od.  IV  618,  VI  303,  VIII  511,  XV  118.  — 344  cum  Phrygiae 
Tencro  manabit  sanguine  tellus  Owen  ed.  p.  181.  Rieses  terrae 
mit  Hinweis  anf  die  Schriftzöge  von  G verteidigt  durch  Hartmann 
Mnemos.  NS.  18  (1890),  404.  — 350  cnm  in  Ciero  canos  solvent  a 
vertice  crines  Eilig  No.  2 p.  346,  cnm  incassnm  cano  coli.  101,  4 
Macnaghten  jonrn.  of  phil.  XXV  149.  — 353  für  messor  (—  0) 
treten  ein  Morgenstern  33,4  (cnltor  in  G«  angeblich  aus  einer  Glosse 
cultro  entstanden)  und  Schulze  Hermes  XXIII  578.  Doch  hat  Catull 
wohl  kaum  messor  demetit  geschrieben.  Ob  man  0 hier  einer  absicht- 
lichen Fälschung  bezichtigen  oder  unbewußte  Beeinflussung  der  Augen 
und  Gedanken  des  Schreibers  durch  das  folgende  demetit  annehmen 
•oll,  ist  schwer  zu  entscheiden.  — 368  Alta  Polyxeniane  mades- 
cent  (als  Frage)  Owen  Class.  Rev.  IV  1890,  312.  — 385  Veros  et 
sese  E.  Thomas  4,643.  — 387  templo  in  fulgente,  revertens  Annua 
cum  (also  revertens  zum  folgenden)  Owen  ed.  — 393  laeti  Phoebum 
Schmidt  No.  1 Adn.  crit.  p.  CXXIV.  — 395  Über  Ramnusia  virgo  Exkurs 
bei  El  lis  No.  2,  349.  Nemesis  angeblich  identifiziert  mit  Victoria  (Ni'xtj) 
wie  bei  Mesomedes  in  Jacobs  Anth.  Graec.  III  p.  6,  Bergh  Auth.  Lyr. 
p.  403  und  Anth.  Pal.  XVI  221,  9.  10  Dübner.  — 401  über  ut  in- 
tactae  Heyse  16  Anh.  — 402  flore  nuriclae  Postgate  ed.  adn. 
crit.  (nuricla  als  Demin.  v.  nurus:  *the  sou's  intended  wife’  nach  journ. 
of  phil.  XXI  241).  Doch  vgl.  111,  4. 

c.  65.  7.  Ilia  Rhoeteo  Palmer  10  Introd.  p.  XLV.  — 9 — 12 
Exkurs  bei  Ellis  2,  p.  554  f.  8ebr  lesenswerte  Zusammenstellung  der 
Gründe  för  die  Echtheit  des  in  D und  vielen  « überlieferten  v.  9 alloquar 
audiero  sq.  Nicht  gelungen  ist  dagegen  die  Verteidigung  des  t eg  am  der 
guten  Übers,  durch  Stellen  wie  Aus.  epigr.  XXXV  12  Schenkt.  Auch 
von  der  Nachtigall  kann  es  nicht  heißen  ‘tegit  carmina',  denn  man  hört 
ihre  Stimme  weithin:  die  Worte  snb  densis  ramorum  umbris  können 
nur  poetische  Ausmalung  sein.  Zu  der  allein  schon  beweiskräftigen 
Stelle  Hom.  Od.  10,  520  oeväpEojv  iv  irexdXoioi  xaftejopivr]  lmxivoiotv  seien 
hier  noch  gefügt  Epiced.  I)rus.  105  talis  in  umbrosis,  mitis  tune  deuique, 
silviB  Deflet  Threicium  Daulias  ales  Ityn.  Sen.  Here.  Oet.  193  qualis 
natum  Daulias  ales  solet  Ismaria  Here  snb  umbra.  Dagegen  hält 
Birt  45  p.  XVIII  Anm.  den  v.  9 für  interpoliert  und  ergänzt  den  an- 

*)  Der  echte  Vers  378  soll  nämlich  in  der  letzten  Strophe  durch  den 
lntercalaris  verdrängt  worden  sein. 
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geblich  verloren  gegangenen  echten  so:  Numquam  ego  percipiam 
posthac  te  dnlce  loquentem.  Von  der  Echtheit  des  überlieferten 
t.  9 gehen  ans:  alloquar  andiero  nnraqnam  te  voce  loqueutem  Owen 
8 cf.  dass.  Rev.  IV  1890,  312  Anle,  queror,  potero  numqnam  te 
andire  1.  Heyse  16  Krit.  Anh.  a.  andiero  numquam  te,  vita.  1. 
(das  folgende  te  vita  amabilior  angeblich  beabsichtigte  Steigerung) 
Pohl  32  p.  XI— XIII.  Doch  reicht  keine  dieser  Vermutungen  an  die 
alte  Ergünzuug  der  Itali  tna  facta.  Abgesehen  von  Cat.  9,  6 sei  hier 
verwiesen  auf  Tibull  I 10,  31  ut  mihi  potanti  possit  sua  dicere  facta 
Ov.  Met.  VI  545  tna  facta  loquar.  — 12  Gut  erklärt  bei  Birt  a.  0. : 
‘Hnnc  versum  observa  mihi  non  signiiicare  „semper  de  morte  tua  car- 
mina  maesta  scribam“;  immo  vero  significat  hoc  „carmina,  quae  canam, 
semper  maesta  erunt  tua  morte;  itaque  carmina  diversa  esse  poterunt, 
sed  maestitiue  eis  colorem  adiecturus  est'.  — 21  Quod  misere  oblitae 
Owen  8 p.  183. 

c 66.  Sonderausgabe  mit  Einleitung,  Exkursen,  kritischen  Noten 
und  Variantenverzeichnissen  von  C.  Nigra  (s.  T.  I No.  5).  Meisterhafte 
Untersuchung  mit  feiner  Analyse  des  Gedankenganges  und  kritischer 
Behandlung  einzelner  Stellen  von  J.  Vahlen  ‘Über  ein  Alexandrinisches 
Gedicht  des  Catullns"  (ebd.  No.  28).  Nachtrag  dazu  ‘Über  Arsinoe 
Zephyritis’  in  den  Sitzungsb.  d.  Berl.  Akad.  1889  V S.  47—49.  Würdi- 
gung der  eigentümlichen  intimen  Reize  des  Ged.,  seiner  anmutigen  naiv- 
idyllischen Züge,  seiner  sinnigen  Motive  bei  Vahlen  a.  0.  S.  1361, 
1378  — 1380.  Vgl.  auch  Lafaye  19,  197--208.  Von  wenig  Verständnis 
zeugt,  was  Drachmann  20,  71 — 74  vorbringt.  Über  das  Verhältnis 
des  Ged.  zum  Originale  des  Kallimnchus  handelt  Lafaye  a.  O. 
S.  200  f.  Es  sei  eine  wirkliche  Übersetzung;  die  Abweichungen  nicht 
größer,  als  bei  metrischen  Übertragungen  üblich  und  erlaubt.  Über 
den  historischen  Hintergrund  des  Gedichtes  und  die  Chronologie  der 
vorausgesetzten  Ereignisse  (namentlich  des  bonum  facinus  in  v.  27,  das 
durch  Justin.  26,  3 erläutert  wird)  spricht  Vahlen  im  zweiten  Teile 
seiner  Abh.  S.  1380—1385.  Das  wichtigste  Ergebnis  sei  hier  wörtlich 
.wiedergegeben:  *.  . Setzen  wir  demnach  die  Katastrophe  in  Cyrene  nach 
Magas'  Tod  [eben  das  bonum  facinus,  die  Ermordung  des  schönen  De- 
metrius] in  oder  um  d.  J.  258,  so  ergiebt  sich  vom  Tode  des  Demetrius 
bis  zur  Vermählung  der  Berenice,  die  nicht  vor  247  stattfinden  konnte, 
ein  Intervall  von  10  Jahren  und  darüber.  Und  einen  solchen  Zwischen- 
raum setzt  Callimachus'  Dichtung  unzweideutig  voraus,  dessen  Argu- 
mentation V.  20—30  dahiugeht,  daß  Berenice,  die  jetzt  (246)  beim 
Abzug  ihres  jungen  Gemahls  in  Schmerz  aufgelöst  ist,  ala  kleines 
Mädchen  bei  jener  That  sich  mutig  und  entschlossen  erwiesen  habe  . . . 
Wir  wundern  uns  nicht,  da  Magas,  wie  Justin  sagt,  im  Hinblick  auf 
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sein  rasches  Ende  seine  (einzige)  Tochter  dem  ägyptischen  Prinzen  ver- 
sprach, daß  die  Verwirklichung  dieses  Wunsches  sich  noch  lange  ver- 
zögert hat,  nnd  glauben  dem  Dichter,  der  es  allein  und  ausdrücklich 
sagt,  daß  Berenice  bei  Ermordung  des  Demetrius  noch  sehr  jung  ge- 
wesen sei.'  11  Avantius  vergessene  Konj.  novis  . . hymenaeis 
empfohlen  von  Busche  (coli.  64,  20.  141)  N.  Jabrbb.  1894,  397  und 
Richards  (coli.  64,  25)  Class.  Rev.  IX  1895,  306.  Dagegen  Monse 
47,  9/10:  bymenaeas  bedeute  übertragen  Hochzeitslied,  Hochzeit;  aber 
nicht  Ehe,  weder  im  Sing,  noch  im  Plur.  Ebd.  für  auctus  vorgeschlagen 
vinetus.  — 12  iverat  ante  Syroa  Owen  Class.  Rev.  IV  1890,  312.  — 
15  anne  maritum  Schmidt  No.  1 Adn.crit.p.  CXXIV.  an  quod  amautum 
Owen  8 anne  parantem  Weber  44,  158  (sc.  eum  qui  gaudia  parat  = 
maritnra.  Das  überlieferte  pareutum  überzeugend  verteidigt  von 
Vahlen  28,  1363  (der  Gedanke  sei  ein  allgemeiner,  coli.  62,  60  f.).  — 
21  et  tu  (vulg.  at,  an)  gelesen  von  Nigra,  aber  nicht  interpretiert 
Wirklich  ist  et  nicht  ohne  weiteres  abznlehnen.  Es  steht  so  (=  und 
doch,  und  trotzdem)  in  ungläubiger  Frage  noch  29,  6.  97,  10.  — 28  quo 
nil  fortius  Owen  Class.  Rev.  IV  1890,  312.  — 43  Nach  Vahlen  a.  O. 
p.  1365  Anm.  ist  ille  quoque  eversns  inons  est  zwar  dem  Sinne  nach 
= quo  (sc.  ferro)  i.  q.  eversus  m.  e , doch  darum  nicht  etwa  so  zu 
schreiben  (coli.  Ov.  Am.  III 12,  21  f.)  i.  q.  evictus  mons  e.  q.  maximura 
in  auris  (auris  mit  supervehitur  zu  verbinden)  Weber  44, 133 
maximum  in  Acta  od.  Acte  (‘nom  de  la  presqu'ile  ä l'extremit6  de 
laquelle  est  le  mont  Athos’)  E.  Thomas  4,  666.  — 51/58  Die  schwierige 
Stelle  ist  in  einem  besonderen  Exkurse  besprochen  von  Nigra  a.  0. 
S.  71  — 103.  Verf.  verwirft  Montis  Deutung  (das  Flügelroß  der  Arsinoe 
sei  der  Strauß,  auf  dem  reitend  sie  nach  Pausanias  IX  31,  1 darge- 
stellt ward),  sieht  als  geflügelten  Boten  der  vergötterten  Arsinoe- 
Zepbyritis  wieder  den  Zephyrus  an  und  tritt  mit  teilweise  neuen  Gründen 
ein  für  die  von  Statins  versuchte  Herstellung  des  verzweifelten  v.  54 
Arsinoes  Locricus  alisequus  (od.  Locricos  alisequos):  ‘Aliseqnus 
significa  chi  segne  colle  ali  cioe  volando,  come  pedisequus  significa  chi 
segne  a piedi’  (p.  83).  Daß  dem  Zephyrus  das  Epitheton  Locricus 
zukommt,  wird  gründlich  und  gelehrt  nacbgewiesen.  (Der  callimamheische 
Pentameter  auf  S.  100  so  rekonstruiert : Aoxpixöc  ’Apoivör)«  ttTT)veiterr){ 
efävrt.)  Alles  das  klingt  sehr  bestechend,  manches  ist  auch  ohne  Zweifel 
richtig  (z.  B.  die  Darlegung  auf  S.  88  f.,  daß  Ov.  Ib.  351 — 352  nicht, 
wie  Ellis  wollte,  auf  Arsinoe,  sondern  wahrscheinlich  auf  Helena  gehe). 
Aber  die  ganze  Interpretation  scheitert  an  der  beispiellosen  Wortbildung 
alisequos.  Der  Hinweis  auf  pedisequus  paßt  nicht.  Denn  pedise- 
quus  ist  nicht  qui  pedibus  sequitur,  sondern  qui  pedem  domini  sequitur  — 
was  wird  da  aus  alisequos?  Es  ist  also  bis  auf  weiteres  an  Montis 
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Dentnng  festznhalten.  Geirrt  hat  freilich  dieser,  wenn  er  die  Be- 
zeichnung des  Straußes  als  Memnonis  unigena  mit  den  ans  der  Asche 
Memnons  (Ov.  Met.  XIII  600  f.)  geborenen  Vögeln,  den  Memnonides, 
znsammenbrachte  (vgl.  Riese  zu  St.).  Ref.  hat  Berl.  phil.  W.  1891 
Sp.  1397  auf  das  Epitheton  Aethiopis  hingewiesen,  das  deutlich  zeige, 
inwiefern  der  Strauß  Memnons  Bruder  sei:  Memnon  war  ein  Äthiope 
und  der  Strauß  ist  es  auch  (‘for  the  Aetbiopian  ostricbes  were  celebrated’, 
sagt  Ellis  z.  St.  mit  Berufung  auf  Plin.  X 1,  1);  beide  sind  also  Brüder 
d.  i.  Landsleute.  Auch  Vahlen  a.  0.  p.  1396  — 1399  hält  gegenüber 
einer  dritten,  in  neuerer  Zeit  versuchten  Interpretation*)  an  Montis 
Dentnng  fest.  Einzelheiten:  Zn  54  vermutete  Ellis  in  einem  Exkurse 
No.  2,  384  f.  Arsinoes  Bocridos  (von  Bocrus,  dem  Ahnherrn  der  Arsinoe, 
coli.  Meineke  Anal.  Alex.  p.  346)  In  55  aetherias  umbras  = ‘Schatten 
der  Nacht’  nach  Vahlen  p.  1369.  In  56  sind  die  Worte  (s.  Vahlen  a.  O.) 
Veneris  casto  collocat  in  gremio  noch  nicht  mit  den  Interpreten  auf  die 
im  Himmel  thronende  Göttin  zu  beziehen.  Vielmehr  hat  man  zu  denken 
an  das  Götterbild  der  Arsinoe-Aphrodite  in  einem  Heiligtum  auf 
Zephyrion  (daher  Zephyritis),  einer  Landzunge  zwischen  der  pharischen 
dxrq  und  der  kanopischen  Mündung.  Erst  in  v.  59/64  wird  erzählt, 
daß  die  Göttin  selbst  es  ist,  die,  nachdem  der  Strauß  die  entwendete 
Locke  in  ihrem  Tempel  ihr  in  den  Schoß  gelegt  hat,  sie,  die  thränen- 
befeuchtet  ihr  hinauf  zu  den  himmlischen  Regionen  folgt,  unter  die 
Sterne  einreiht.  — 59.  Der  schwer  verderbte  Vers  muß  nach  Vahlen 
a.  0.  p.  1369—1371  den  vorhergehenden  Satz  begründen,  muß  erkennen 
lassen,  woraus  die  Coma  schloß,  daß  Arsinoe-Aphrodite  selbst  es  war, 
die  ihren  Boten  entsendet  hatte.  Das  Motiv  der  Göttin  aber,  Berenices 
Locke  den  Sternen  einzureihen,  war  Eifersucht  und  Neid:  sie  miß- 
gönnte der  Ariadne  einen  Vorzug,  den  diese  bisher  allein  genoß.  Aus 
diesen  Erwägungen  ist  Vahlens  schöne  und  vielleicht  richtige  Koiy. 
Invida  enim  vario  hervorgegangen.  Andere  Emendationsversuche: 
Inde  Venus,  vario  Postgate  ed.  denique  uti  E.  Thomas 

4,  672  Hic  donum  vario  Palmer  ed.  divini  hic  vario  Owen 

Class.  Rev.  IV  1890,  311  Hic  Veneri  vario  Owen  ed.  indumen 
vario  (indumen  = headgear  Kopfputz)  J.  B.  Bury  Class.  Rev.  VT  1892, 
366.  Hic  Venu’  lucifero  ne  solum  (coli.  Ov.  fast  III  772  V 345) 
M.  Erdmann,  W.  f.  kl.  Pb.  1888  Sp.  920.  Inde  sibi  vario  (coni. 

*)  A.  Kalkmann  (Aphrodite  auf  dem  Schwan,  Jahrb.  d.  kais.  deutsch, 
archäol.  Inst.  I 1896,  4.  Heft,  S.  236)  sah  als  geflügelten  Boten  der  Venus 
Arsinoe  den  Schwan  an.  Derselbe  hält  in  63  an  dem  hsl.  uvidulam  a 
fluctu  fest  und  deutet  es  auf  daB  Hervortauchen  des  Sternes  aus  der  Meeres- 
flut. (Vgl.  Ellis  Comm.1  p.  387;  doch  s.  Vahlen  p.  1369  Anm.  Gegen 

Kalkmann  auch  K.  Tümpel  Phil.  N.  F.  51  [1892],  396.) 
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Pleitner)  verteidigt  von  Nigra  p.  61.  — 60  Über  das  hsl.  Adrianeis 
zn  64,  54.  — 63  nmidttlam  (codd.  vindulnm)  E.  Wölfflin,  Arch.  f. 
Lex.  VI  1889,  196;  coli.  Ans.  epigr.  8 (106)  nroidnlis  comis.  Ov.  ex 
P.  I 9 1 lacrimis  nmida.  Vgl.  übrigens  Ellis  Adn.  crit.  z.  8t.  — 
71  fari  liceat  ohne  hic  Palmer  10.  fari  hoc  liceat  O wen  No.  8— 74 
condita  quom  verei  Weber  44,  132.  Das  hsl.  qnin  vere  (*=  ‘svolgere 
sinceramente  i secreti  del  cnore’)  verteidigt  von  Nigra  5,  63.  — 
77/78  Meisterhaft  behandelt  von  Vahlen  p.  1371  — 1373.  Die  Verse 
müssen  den  Grnnd  für  den  Kummer  der  Coma  über  die  Trennnng 
(76  discrncior)  angeben.  Dies  ist  der  Fall,  wenn  man  die  überlieferten 
Worte  nicht  antastet  und  so  interpnngiert : 

Qnicnm  ego,  dum  virgo  qnondam  fnit,  omnibns  expers 
Ungnentis,  una  milia  multa  bibi. 

Solange  sie  Mädchen  war,  hat  Berenice  sich  der  Salben  enthalten,  gleich 
nach  der  Brautnacht  ist  der  König  in  den  Krieg  gezogen.  8o  hat 
denn  die  Coma  nur  einmal  (una,  wie  c.  37,  8)  Salben  vieltansendfach  ge- 
nossen au  dem  Tage,  da  Berenice  das  Brautgemach  betrat;  und  darin 
besteht  der  Locke  Jammer,  daß  sie  dieses  Glück  nur  einmal  genossen 
bat  und  nun  für  immer  entbehren  soll.  Bef.  warf,  im  übrigen  zu- 
stimmend,  in  der  Berl.  Pb.  W.  1889  8p.  933  die  Frage  auf,  worauf 
die  Vorstellung  beruhe,  daß  Berenice  als  Mädchen  sich  des  Salböls  ent- 
hielt (trotz  Atbenaens  15,  12  p.  689a  ty'veTo  3e  xat  iv  Kup-qvr)  £68 ivov 
ypTjTroTaxov  xaü'  8v  ypovov  I£r(  BepEvixr)  f,  Moqa)  und  gab  sich  mit  der 
Antwort  zufrieden,  daß  der  Dichter,  wohl  um  den  Wunsch  von  79  f.  zn 
motivieren  und  eine  Pointe  anzubringen,  einfach  etwas  fingierte,  daß  die 
in  der  Üppigkeit  bräutlichen  Schmuckes  nnd  der  herben  Strenge  der 
Jangfrauschaft  liegende  Antithesis  mit  dem  Dichter  gleichsam  dnrchge- 
gangen  sei  und  ihn  mitgerissen  habe.  Vgl.  Vahlens  diesen  Punkt 
streifende  Bemerkungen  p.  1375.  Abzuweisen  ist  hiernach  die  Ansicht 
von  Nigra,  der  wie  Vablen  liest  und  interpnngiert,  aber  übersetzt 
*Con  lei,  vergine  ancor,  di  tutte  sorta  Bevvi  a mille  gli  unguenti’  und 
in  der  Anmerkung  8.  66  sich  (trotz  91!)  bemüht  zu  erweisen,  expers 
heiße  zwar  ‘privo’.  könne  aber  auch  den  entgegengesetzten  Sinn  haben 
und  dann  bedeuten  ‘cbe  ba  experienza’  wie  das  griechische  <3eo6|i£voj,  ent- 
weder von  oetio)  oder  von  öcui  hergeleitet,  wie  bei  Pbiloxenus  expers 
durch  ajtEtpo;,  aber  auch  durch  £|xitcipo;  glossiert  werde.  Emendations- 
versuche;  dum  virgo  qnondam  fnit  omnibus  expers  (o.  e.  = ‘free  from 
lovers’),  ungoentornm  una  m.  m.  b.  Owen  No.  8 dum  virgo  qnondam 
fnit  omnibns  (sc.  ungnentis)  expers,  Post  una  unguenti  m.  m.  bibi 
E.  Thomas  4,  676.  — 79  Ob  statt  des  handschriftlichen  quem  lieber 
quo  oder  quom  zu  setzen  sei,  läßt  Vahlen  (p.  1373  Anmerkung)  un- 
entschieden. Dagegen  möchte  F.  Spiro  Hermes  XXV  328  lieber  mit 
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Itali  quas  schreiben,  nm  für  das  nachdrücklich  vorgestellte  vos  eine 
nähere  Bestimmung  zu  erhalten  queis  luxit  Heyse  16  Anhang.  — 
83  Über  die  La.  dieses  V.,  wo  colitis  der  guten  Überlieferung 
gegen  das  petitis  vieler  r Btebt,  und  über  die  Gedankenreihe  vv.  79 — 88 
handelt  Vahlen  S.  1373 — 1374.  Jenes  ist  zu  halten,  obwohl  hier  überall 
(auch  in  84  f.)  nur  Neuvermählte  vor  der  Brantnacht  angeredet  werden. 
Doch  fügt  sich  dem  das  colitis  ohne  Zwang.  Und  auch  die  Pr&esentia 
colitis  und  dedit  (statt  der  Putura)  können  nicht  stören,  da  ihnen  An- 
fangs- und  Scblußdistichon  (79.  80  und  87.  88)  ihre  Beziehung  anweisen. 
Die  Vv.  84—86  führen  also  keinen  neuen  Gedanken  ein,  sondern  malen 
nur  den  Gegensatz  zu  casto  colitis  quae  iura  cubili  aus.  Die  munera 
in  82  sind  Gaben,  die  von  den  novae  nuptae  an  ihrem  Hochzeitstage 
dargebracht  werden  sollen.  Bleiben  diese  immerdar  treu  (casto  colitis 
quae  iura  cubili),  so  sind  ihre  Gaben  willkommen;  werden  sie  einst  un- 
treu (quae  se  impuro  dedit  adulterio),  mag  ihre  Gaben  der  Boden  ver- 
schlingen. (Hiernach  das  J.-Ber.  1887  II  S.  150  Gesagte  zu  berichtigen.) 
— 91  Die  handschriftliche  La.  sanguinis  verteidigt  Nigra  p.  67  als 
‘una  delle  piü  sicure  in  tutla  l’elegia’  und  nennt  Beutleys  Emendation 
unguinis  ‘sentimentale'.  Aber  mit  Recht  fragt  Vahlen  28,  1374: ‘Wie 
sollte  die  Coma  nach  dem  Blut  der  Schlachtopfer  dürsten?’  Vgl.  auch 
den  Ref.  in  Berl.  Ph.  W.  1891  Sp.  1397.  — 93  Sidera  cur  haerent? 
Nigra  No.  5 Sidera  cuncta  ruant,  si  iterum  coma  regia  fiam: 
Proximus  sq.  Weber  44,  175. 

c.  67.  Über  die  nicht  ganz  klare  Situation  des  Ged.  neue  Be- 
merkungen bei  Ellis  2,  388  f.  Sie  laufen  auf  die  schon  früher  geäußerte 
Vermutung  hinaus,  daß  die  buhlerische  Frau  zweimal  verheiratet  ge- 
wesen sei,  zuerst  an  den  jüngereu  Baibus,  den  Sohn  des  Alten,  dann 
an  einen  gewissen  Caecilius.  Auf  jenen  gehe  vir  prior  — ‘der  erste 
Gatte’  in  v.  20.  Doch  ist  diese  Deutung  mit  virgo  quod  fatur  tradita 
nobis  schwer  vereinbar.  Eine  von  der  gewöhnlichen  Annahme  ab- 
weichende Verteilung  einer  Anzahl  Verse  auf  die  ianua  und  den  unge- 
nannten Interlocutor  (den  Dichter?)  versucht  Drachmann  W.  f.  kl. 
Ph.  1888  Sp.  538 — 540,  in  der  Hauptsache  übereinstimmend  mit  No.  20, 
43/47;  Verf.  weist  29—36  dem  poeta  zu  und  nimmt  nach  36  eine  Lücke 
an  ‘in  qua  erant  verba  ianuae  respondentis',  auf  welche  dann  in  37  — 48 
(dies  wieder  in  Übereinstimmung  mit  der  herrschenden  Annahme)  eben- 
falls Worte  der  ianua  folgen.  In  den  verlorenen  Versen  ‘sine  dubio 
ianua  se  ideo  herum  scelerum  expertem  esse  defenderat  quod  Brixiae, 
non  Veronae  nec  domi  mulieris  tierenf.  Doch  sind  (ganz  abgesehen 
von  der  sehr  unwahrscheinlichen  Lücke)  die  vorgebrachten  Gründe  nicht 
stichhaltig.  Wenn  die  ianua  in  der  angeblichen  Lücke  zu  ihrer  Recht- 
fertigung erklärt,  an  den  Liebschaften  ihrer  Herrin  sei  sie  ganz  schuld- 
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los  (expers),  weil  diese  fern  in  Brixia  gespielt  hätten,  so  läßt  sich  kaum 
glaublich  machen,  daß  dieselbe  ianna  dieselben  Liebschaften  sollte  aus- 
führlich erzählt  haben  (copiosius  narraverat),  — lag  es  doch  gerade  in 
ihrem  Interesse  zu  beteuern,  von  allen  diesen  Dingen  wisse  sie  über- 
haupt nichts.  Die  von  D.  vermißte  Fortsetzung  des  primnm  inV.  19 
folgt  offenbar  in  31  f.,  45  f.  Die  ianua  verteidigt  sich  so:  Ich  bin  un- 
schuldig au  dem  unkenschen  Lebenswandel  meiner  Herrin ; sie  war  schon 
damals  nicht  mehr  rein,  als  sie,  die  Neuvermählte,  das  Haus  betrat. 
Sie  hatte  auf  dem  Gewissen : 1 ) Incest  mit  dem  eigenen  Schwiegervater 
(19  f.),  2)  Liebschaften  mit  Postumius  nnd  Cornelius,  3)  mit  dem  großen 
Anonymus  (45  f ) — alles  in  Brixia  vor  ihrer  Übersiedelung  in  mein 
Haus.  An  Brixia  dicit  (31)  und  narrat  (35)  im  Munde  der  Veroneser 
Thür  ist  keinerlei  Anstoß  zu  nehmen.  Die  ianua  findet  ihren  Ausdruck 
selbst  befremdend  (37)  und  erklärt  ihr  scheinbar  übernatürliches  Wissen 
(41  f.).  Selbstverständlich  hatte  sie  also  den  Brixianer  Klatsch  nicht 
mit  eigenen  Ohren  gebürt,  sondern  nur  aus  den  Reden  der  mit  ihren 
LiaLons  renommierenden  Herrin  (loqueutem  baec  sna  flagiti»)  entnommen, 
daß  ihre  Abenteuer  in  Brixia  Tagesgespräch  seien.  Über  die  Situation 
des  Ged.  spricht  auch  Weber  44,  167.  Kr  hält  die  Ehebrecherin  für 
die  Tochter  des  alten  Baibus  — ohne  den  Versuch  zu  machen,  ihren 
Aufenthalt  in  Brixia  zu  erklären.  In  v.  1 sei  vir  und  parens  dieselbe 
Person  (Baibus):  ‘(Jui  vir  fnerat,  tum  parens  factns  est  auctus  ülia, 
quae  inde  a v.  19  describitur' ! 

5.  Varo  servisse  maligne  P.  Krumbholz  bei  Weber  44,  168 
nato  (so  auch  Drachmann  a.  O.  mit  Froehlich)  . . . postquam 
est  p.  factn’  maritu’  sene  Erdmann  W.  f.  kl.  Ph.  1888  Sp.  919. 
— 12  istud  populi  vana  loquella  facit  Schmidt  No.  1 verum  est  os 
populi  ‘ianua  tnte  facis’  Ellis  2,  391  verum  istuc  populi 
lingua  quieta  tacet  Palmer  10.  (istud  populi  lingna  quiete  tegit 
ebd.  Introd.  p.  XLYII).  verum  — is  mos  populi  — ianua  quippe 
facit  Postgate  ed.  cf.  journ.of  pbil.  XVII  250.  — 20  non  quo  illam 
Heyse  16  Anhang.  — 23  pater  illlus  ut  Weber  44,  166  (ut  an- 
geblich kausal).  — 33/34  als  unecht  eingeklammert  von  Palmer  10. 

Von  hohem  Werte  für  die  Erklärung  dieser  dunklen  Verse  ist  ein 
gelehrter  Exkurs  bei  Ellis  2,  397—400.  Nach  Capriolos  Chronica 
de  Rebus  Brixianorum,  gedruckt  um  1500,  kommt  eine  Brixiae  arx 
in  Chinese  collis  apice  bereits  im  J.  1332  vor.  Zn  dem  in  34  genannten 
Flusse  vgl.  folgende  Bemerkung  Capriolos:  . . . 'Uellam  denique  Cartiam 
(alias  Melonem)  et  alios  torreutes  agrum  hunc  nostrum  feliciter  per- 
currere  conspicimus  . . . Sed  de  Melone  Catullus  Brixia  Chinnaea 
supposita  in  specula:  Flavus  quam  molli  percurrit  fluminc  M elo. 
Melo’  enim  ibi  . . . legi  debet:  non  Mella:  Natn  Mella  nusquam  per- 
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currit  Brixiam  sed  Melo:  et  hic  quidem  fere  semper  flavus  non  autem 
ille’.  Auf  einer  der  Chronik  beigegebenen  Karte  ist  der  Melo  dar  gestellt 
‘as  a small  stream  rnnning  throngh  Brixia  from  NW  to  S.  and  after 
some  time  joining  the  Me  Ha’.  Ela  ist  hiernach  nicht  verständlich, 
warum  man  noch  immer  zögert,  die  La.  der  guten  Überlieferung  Melo 
(mello  G,  melo  0)  in  den  Text  zu  setzen. 

c.  68.  Über  den  beispiellosen  Bau  von  c.  08  und  sein  Verhältnis 
zu  den  Alexandrinern  handelt  Drachmann  20,  89—97.  Genaue 
strophische  Responsion,  die  sich  über  den  ganzen  mittleren  Teil  des 
Gedichtes  (41 — 148)  erstreckt,  findet  F.  Skutsch  46,  138 — 144  (ohne 
Bedeutung  ist  was  F.  Hermes  W.  f.  kl.  Ph.  1892  Sp.  165  f.  dagegen 
vorbringt).  Die  korrespondierenden  Strophen  stimmen  angeblich  nicht  nur 
durchaus  in  der  Verszahl,  sondern  vielfach  auch  in  Anordnung  und  Bau  der 
Sätze  sowie  in  der  Wahl  der  Worte  überein.  Das  Schema  sieht  so  aus: 
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Voraussetzung  ist  dabei,  daß  57 — 62  sich  auf  das  folgende  be- 
ziehen. Gegen  die  von  Westphal  befürwortete  Anwendung  des  Ter- 
pandrischen  Nomos-Schema  Skntsch  a.  O.  und  J.-Ber.  1887  II  531  f. 
Über  die  Nomosfrage  handelt  trefflich  0.  Crusins  in  den  Verhandlungen 
der  39.  Philologenversammlung  zu  Zürich  im  J.  1887  (Leipzig  1888, 
Teubner)  S.  258—276.  Vel.  8.  262:  . . . ‘Noch  viel  unglücklicher  ist 
Westphals  Versuch,  in  dem  bekannten  .hohen  Liede“  Catulls  dies  hie- 
ratische Schema  nachzuweisen:  in  einer  Dichtung,  welche  sehr  mensch- 
lichen Empfindungen,  der  Liebe,  der  Trauer,  dem  Dank.  Ausdruck  giebt, 
aber  mit  einem  religiösen  Lobhymnus  nicht  das  Geringste  gemein  hat' 
(s.  auch  ebd.  S.  265).  Über  die  Komposition  (Vergleich  mit  Pindar) 
auch  Lafaye  19,  209—214  Ohne  neue  Ergebnisse  Fenner  48,  27 — 29. 
Über  die  Laodamiasage  und  c.  68  spricht  Lafaye  19,  214—216  (Vor- 
bild nicht  Euripides,  wie  Kießling  wollte:  ‘ce  qui  nous  porte  surtout 
ä chercber  aillenrs  son  modele,  c'est  le  caractöre  qu’il  a donne  au  per- 
sonnage  de  Laodamie  et  ce  parfum  d’alexandrinisme  qui  se  degage,  pour 
ainsi  dire,  de  chacun  de  ses  vers’)!  Ähnlich  Drachmann  20,  93  f. 

In  engem  Zusammenhänge  mit  der  Komposition  steht  die  Frage 
nach  der  Einheit,  des  Gedichtes.  Über  ihren  früheren  Stand  siehe 
J.-Ber.  1887  II  150  f.  248  f.  Auch  jetzt,  noch  sind  Chorizonten  und 
Unitarier  weit  von  einer  Einigung  entfernt.  Charakteristik  der  be- 
treffenden Publikationen  Teil  I No.  43—48.  Auch  Mäth6  23,24—30 
hält  an  der  Einheit  insofern  fest,  als  beide  Teile  an  denselben  L.  Manlius 
Torqnatus  (c.  61)  gerichtet  seien  [und  die  La.  in  50?],  meint  aber,  sie 
setzten  verschiedene  Abfassungszeit  und  verschiedene  Situation  voraus 
[also  vielmehr  2 Gedichte  an  dieselbe  Person!].  Sehr  unglücklich  wird 
die  Einheit  des  c.  68  verteidigt  von  Weber  44,  98 — 127.  Malius 
(oder  Mallius)  und  Allins  seien  zwei  verschiedene  Personen.  Jener 
schreibe  dem  Dichter  (27  quare  quod  scribis)  und  lege  seinem  Briefe 
das  klägliche  epistolium  eines  gemeinsamen  Freundes  Allius  bei.  Dieser 
sei  naufragus,  für  ihn,  nicht  für  sich,  erbitte  Malius  die  munera  et 
Musaruin  et  Veneris,  ihn  besinge  Cat.  im  Enkomion.  Im  Proömium 
und  im  Epilog  sei  dagegen  Malius  angeredet,  in  151  gehe  vestrum  anf 
beide.  8.  dagegen  den  Ref.  Berl.  Ph.  W.  1890  Sp.  1560  f.  — Insbe- 
sondere sind  in  der  neuesten  Litterutur  des  Ged.  folgende  Punkte  er- 
örtert worden,  zum  Teil  mit  Nutzen  für  die  Sache:  1.  Das  Unglück 
des  Allius  und  die  mnnera  et  mnsarum  et  Veneris.  Hoerschel- 
mann  S.  6 räumt  ein,  daß  wir  das  Unglück  des  Freundes  nicht  kennen. 
Jedenfalls  ist  das  Leid,  dos  ihn  betroffen  hat,  nicht  identisch  mit  dem 
5 — 8 geschilderten  Zustande  (dies  übereinstimmend  mit  dem  Ref. 
N.  Jahrbb.  1877  8.  415  f.).  Denn  die  beiden  Faktoren,  welche  die 
augenblickliche  Lage  des  Frcnndes  so  peinlich  gestalten  (1.  liebeleere. 
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schlaflose  Nächte.  2.  der  Mangel  au  geuulireicher  Lektüre)  Bind  sprachlich 
and  sachlich  einander  koordiniert.  Es  ist  also  nicht  ratsam,  sie  ansein* 
anderzureißen  und  in  dem  einen  das  Unglück  selbst,  in  dem  andern 
einen  nebensächlichen,  lediglich  begleitenden  Umstand  zn  erblicken. 
(Irrig  also  Birt  45  p.IV  — vgl.  IX  und  XII  — : ‘Verbis  quem  neqne 
sancta  Venns  sq.  causam  hanc  doloris  contineri  sustineo).  Die  alten 
Dichter  erfreuen  den  Allius  nicht  (v.  7 — 8),  eben  weil  sie  veteres  sind, 
weil  er  sie  verschmäht  und  vielmehr  nach  Werken  zeitgenössischer 
Dichter  verlangt.  Monse  47,  11  — 13  hält  das  Unglück  und  den  Gegen- 
stand der  Klage  des  Freundes  für  irgend  etwas  Geringfügiges,  wahr- 
scheinlich Zerwürfnis  mit  dem  Liebchen  oder  dessen  Untreue  — für  so 
geringfügig,  daß  Catull  ‘während  des  Antwortschreibens  die  ganze  Klage 
des  Freundes  und  in  155,  ohne  es  besonders  zu  erwähnen,  die  bereits 
erfolgte  Versöhnung  oder  die  Ersetzung  durch  ein  auderes  Lieb  voraus- 
setzt’. Daß  die  munera  musarum  von  den  munera  Veneris  verschieden 
und  demnach  in  1 —40  eine  Zweiteilung  durchzuführeu  sei,  wird  jetzt 
fast  allgemein  angenommen.  (Vgl.  besonders  Birt  45  p.  VII — VIII.) 
Nur  M.  Schanz  R.  Litg.  uud  Hermes  40,  4 fassen  munera  musarum 
et  Veneris  noch  als  ‘Liebesgedichte’.  Im  einzelnen  gehen  die  Er- 
klärungen sehr  auseinander.  Zwar  daß  munera  musarum  weiter  nichts 
heißt  als  schlechtweg  ‘Gedichte’,  wird  nicht  bestritten.  Aber  wenn  man 
v.  7 richtig  dahin  interpretierte,  daß  dem  Allius  nicht  etwa  die  er- 
wünschten veteres  fehlen,  sondern  daß  er  au  den  Alteu,  die  zu  seiner 
Verfügung  stehen,  keine  Freude  findet  und  vielmehr  moderne  Gedichte 
verlangt,  dann  sagt  der  Zusammenhang  — aber  auch  nur  dieser  — daß 
zeitgenössische  Dichtungen  gemeint  sind  (Iloerschelmann  S.  12). 
Nicht  bewiesen  kann  werden,  daß  an  catnllische  Gedichte  ausschließlich 
zu  denken  sei.  Über  die  munera  Veueris  handelt  Hoerschelmann 
8.  8—11.  Die  Interpretation  ‘direkte  oder  indirekte  Unterstützung  bei 
einem  Liebesverhältnis  scheitert  an  der  Erwägung,  daß  Cat.  diesen 
Wunsch  erfüllen  könne,  ohne  selbst  in  Liebeleien,  für  die  er  zur  Zeit 
keinen  Sinn  hat,  verstrickt  zu  werden.  Der  Sinn  fordert  also  das  reale 
Moment  selbsterlebter  Liebe.  So  kommt  H.  zu  der  etwas  gewundenen 
Erklärung  ‘du  bittest  mich  um  die  mir  zu  teil  gewordenen  Gaben  der 
Venus',  d.  h.  der  Freund  bitte  ‘schicke  mir  etwas  über  deine  Liebes- 
abenteuer'. Ganz  anders  Birt  p.  VIII — XII,  der  durch  einseitige 
Beobachtung  des  Sprachgebrauches  ohne  Rücksicht  auf  Gedankeu  und 
Zusammenhang,  sowie  Ton  und  Stil  des  Gedichtes  (vgl.  auch  Sonny 
W.  f.  kl.  Phil.  1891  Sp.  53)  zn  dem  Ergebnisse  kommt,  die  erbetenen 
munera  Veneris  seien  ein  ‘scortillum  non  inlcpidum  neqne  invenustum', 
das  Catull  dem  Freunde  besorgen  solle.  Es  befremdet,  daß  Skntscli 
(S.  146)  als  Verteidiger  der  Einheit  diese  Erklärung  billigt,  obgleich 
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sie  mit  155  tna  vitu  unvereinbar  ist.  Monse(S.  18)  sieht  als  erwiesen 
an,  daß  die  munera  Veneris  von  den  munera  mnsamm  zn  unterscheiden 
seien,  bekennt  aber,  was  darunter  zu  verstehen,  werde  sich  kaum  je 
endgültig  feststellen  lassen.  Nach  Sonny  endlich  a.  O.  hat  der  Frennd 
den  Dichter  zu  sich  eingeladen,  um  in  dessen  Gesellschaft  sich  über 
seinen  Schmerz  zn  trösten  und  mit  ihm  gemeinsam  an  den  Freuden  der 
Liebe  von  neuem  Gefallen  ünden  zu  können.  Ähnlich  schon  Hoerschel- 
mann  S.  10.  Die  Interpretation  hat  den  Vorzug,  daß  sie  sehr  gut  zu 
v.  27  f.  stimmt,  aber  etwas  gesucht  ist  sie  auch. 

2.  Heißt  in  39  non  titrinsque  ‘nicht  beides'  (—  nur  eins  vou 
beiden)  oder  ‘beides  nicht’  (—  keins  von  beiden)?  Das  letzte  versuchte 
Birt  45  p.  XIV  zu  erweisen,  das  erste  haben  endgültig  Hoerschel- 
mann  S.  15 — 18  und  Skutsch  8.  145—46  festgestellt.  H.  thut  auf 
grnnd  des  Materials  dar,  daß  Catull  entweder  non  emphatisch  an  die 
Spitze  des  Satzes  oder  unmittelbar  vor  das  negierte  Wort  stellt.*)  Skutsch 
fügt  dazu  (S.  146)  noch  die  schlagende  Parallelstelle  Ov.  a.  a.  II  683 
Odi  concubitus,  qui  non  utrumqne  resolvunt.  (Ohne  Erfolg  spricht 
dagegen  Hermes  W.  f.  kl.  Ph.  1892  Sp.  166,  unklar  Monse  S.  16.) 
Die  Cborizonten  müssen  also  bei  dieser  Sachlage  ein  für  allemal  darauf 
verzichten,  testzustellen,  worin  die  munera  musarnm  bestanden,  von  denen 
das  angeblich  selbständige  c.  68a  begleitet  war. 

3.  Die  Erklärung  der  Vv.  33—36  nam  quod  scriptornm  non  magna 
est  copia  apud  me  . . . huc  una  ex  mnltis  capsula  me  sequitur. 
Hoerschelmann  vermutete  S.  19—21,  die  una  capsula  habe  eben 
das  Enkomion  desAllins  fertig  enthalten;  denn  Catull  habe  zwar 
nicht  eine  magna  copia  von  modernen  resp.  eigenen  Gedichten  bei  sich, 
aber  keineswegs  gar  keine.  Doch  offenbar  ist  jene  Voraussetzung 
wenig  wahrscheinlich:  s.  dagegen  besonders  Monse  S.  16.  Nach 
Skutsch  S.  149  sind  die  Worte  huc  . . . sequitur  nicht  dahin  zu  ver- 
stehen, ‘weil  ich  hier  selbst  nur  eine  Kapsel  habe,  darum  kann  ich  dir 
nur  wenig  geben',  sondern  ‘weil  ich  hierher  mir  nur  eine  Kapsel  aus 
meiner  Bibliothek  mitgenommen  habe,  darum  kann  ich  dir  nichts  von 
Büchern  schicken  (sondern  muß  es  bei  dem  beifolgenden  Gedicht,  das 
ich  selbst  für  dich  verfertigt,  bewenden  lassen)'. 

4.  Wo  weilte  Catull  und  wo  der  angeredete  Freund,  als 
c.  68  (resp.  68  a)  verfaßt  wurde?  Nach  Birts  unwahrscheinlicher 
Vermutung  (S.  XII  und  XIV)  habe  der  Freund  aus  Verona  an  den  in 
Sirmio  oder  auf  seinem  Sabinergute  weilenden  Dichter  geschrieben. 
8.  dagegen  Sonny  W.  f.  kl.  Ph.  1891  Sp.  53—54.  Hoerschelmann 

*)  Jetzt  vervollständigt  und  etwas  modifiziert  von  F.  Raßfeld; 
s.  oben  S.  89. 
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S.  11  Amn.  betont,  dati  Allius  seinen  Brief  (auch  die  Partie  über 
Verona  v.  27  f.)  nicht  gerade  von  Rom  aus  zn  schreiben  brauchte. 
Und  Sonny  a.  O.  meint  sogar,  an  Rom  sei  nicht  zu  denken,  weil 
Mallins  dort  schwerlich  Mangel  an  Büchern  leiden  konnte ; wahr- 
scheinlich habe  er  sich  in  einer  Stadt  Oberitaliens  befunden.  Monse 
(S.  13)  jedoch  stellt  treffend  die  Gründe  zusammen,  welche  die  Annahme, 
daß  Allius  von  Rom  aus  schreibe,  als  die  einfachste  und  natürlichste 
erscheinen  lassen:  1)  Allius,  selbst  von  Rom  abwesend,  konnte  nicht 
wohl  den  Dichter  wegen  seines  freudelosen  Aufenthaltes  in  Verona  be- 
dauern, 2)  der  Gruß  an  die  lux  in  159/60,  die  sich  kaum  zufällig  außer- 
halb Roms  an  demselben  Orte  authalten  konnte  wie  Allius,  3)  der 
Einwand,  daß  Allius  in  Rom  ja  doch  ohne  Schwierigkeit  die  dort  ver- 
bliebene Bibliothek  des  Dichters  auch  in  dessen  Abwesenheit  benutzen 
könne,  ist  abzuweisen,  da  es  sich  um  ganz  bestimmte  munera  Musarum, 
‘Gedichte  von  Catuil  und  allenfalls  von  anderen  neueren  Dichtem 
handelte'.  Dazu  sei  noch  bemerkt,  daß  Allius  vermutlich  einen  genauen 
Katalog  der  Bibliothek  Catulls  nicht  besaß,  daß  er  vielleicht  nicht  ohne 
weiteres  Zutritt  hatte,  daß  er  bei  Abfassung  seines  Briefes  nicht 
wußte,  welche  Bücher  der  Dichter  als  Reiselektüre  mitgenommen  hatte 
und  dergl  mehr. 

5.  Die  angeblichen  Widersprüche  zwischen  1—40  und  41  — 160 
zählt  auf  Hermes  40,  5 — 6 ders.  W.  f.  kl.  Pli.  1892  Sp.  165  f.  Es 
genügt  dagegen  auf  die  Bemerkungen  des  Ref.  Jahresb.  1887  II 
S.  150—153,  auf  Hoerschel mann  S.  21  — 24  und  Skutsch  8.  149 — 151 
zu  verweisen. 

Daß  bei  diesem  Stande  der  Dinge  eine  Einigung  über  die  wichtige 
Frage  anscheinend  noch  in  weiter  Ferne  liegt , ist  zu  bedauern.  Man 
begreift  namentlich  schwer,  wie  die  Chorizonten  sich  mit  dem  non 
utriusque  in  39  abfinden  wolleu;  und  doch  ist  nur  einer  von  ihnen, 
Hermes,  konsequent  genug  gewesen,  es  durch  Konj.  zu  beseitigen. 
Daß  die  noch  nicht  zur  vollen  Klarheit  nnd  Beherrschung  des  Stoffes 
dnrehgedrungene  Darstellung  des  Dichters  in  1 — 40  und  149  — 160 
(68  a und  c)  einen  Bruchteil  der  Schuld  an  den  zahllosen  Irrtümern 
und  Mißverständnissen  der  Erklärer  trägt,  sei  hier  zum  ersten  Male 
betont:  Umtarier  wie  Chorizonten  dürfen  dem  zustimmen. 

2 con8criptum  huc  (lacrimis  angeblich  corrupt)  Weber  44,  105 
‘lacrimac  pro  elegis  pulchre  dicuntur’  (coli.  38,  8.  ep.  Sapph.  7. 
Prop.  IV  1,  73  aversis  lacrimis  cantas  = aversa  arte  elegiaca)  Birt 
45,  p.  3 — 17.  Material  für  ludere  = amori  se  dedere  bei  Birt  45,  VI. 
— 18  dulcem  musis  miscet  (‘die  Göttin  die  süße  Bitternis  den  Musen 
mischt,  d.  h.  dein  Dichter  als  Stoff  darbietet’)  Hermes  39,  13.  Doch 
wird  40,  4 Anm.  die  einzig  richtige  Erklärung  quae  dulcem  amoris 
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umaritiem  curarnm  admixtione  efticit  als  möglich  anerkannt  Crusins 
(Phil.  N.  F.  I 1889,  241)  faßt  cnris  wie  das  griech.  (isXe-Tj  = opus 
eura  et  arte  factum  coli.  Ov.  ex  P.  IV  16,  39.  Mart.  I 107,  5 Tac. 
ann.  VI  11.  Doch  fehlt  hier  nirgends  eiu  bezeichnender  Zusatz.  — 
27/29  tepefecit  liest  Postgate  (35,  251  und  ed.)  mit  Itali  im  Sinne 
von  c.  37,  14,  Birt  45,  XI  f.  und  Marburger  Lektionskatal.  1890/91, 
IV  liest  nach  Itali  tepefactat  mit  der  Erklärung  ‘Veronae  id  vitio  dari 
Catullo,  quod  invenes  Veronenses  de  meliore  nota  deficiantur  amoribus 
et  cor]ms  refrigeratum  ad  teporem  qnidem  illnm  senilem  addncant,  cui 
vel  lodicula  sola  inservit,  calorem  et  aestum  requirant  atque  desiderent' 
coli.  Prudentius  adv.  Symra.  II  1085.  Vgl.  dagegen  Sonny  W.  f. 
kl.  Ph.  1891  Sp.  53  tabescat  membra  Weber  44,  120  Veronae 
turpe  Catullo  est  (=  Froehlich)  Esse  qnod  istic  quis  (als  Frage) 
Heyse  16  Anh.  — 32  ‘Der  starke  auf  haec  ruhende  Ton  nur  be- 
greiflich, wenn  eben  diese  verweigerten  raunera  im  Gegensätze  zu 
anderen,  gewährten  stehen'.  Skutsch  S.  147  Anm.  2.  — 33/34 
iam  quo^  Monse  47,  17  namque  et  . . . haec  (sc.  magna  copia) 
tit,  quom  Heyse  16  Anh.  Dagegen  erklärt  Skutsch  a.  0.  148  gut: 
‘denn  daß  (auch  von  der  anderen  Art  der  munera  du  so  wenig  erhältst, 
weil)  ich  selbst  nur  wenig  Vorrat  an  Lektüre  bei  mir  habe,  das  kommt 
daher,  daß  . . Vgl.  J.-B.  1887  II  251.  — 39  non  ulla  usque  petenti 
Hermes  40,  4 copia  posta  est  (—  codd.)  gut  verteidigt  von  Birt 
45  p.  XV  coli.  Ov.  am.  II  3,  18.  Liv.  XXXI V 48,  11.  Vgl.  Ellis  zu 
v.  39.  — 40  f.  Mehrfach  wird  gewünscht,  daß  hier  und  nach  148  die 
Dreiteilung  des  Ged.  in  den  Texten  auch  durch  den  Druck  kenntlich 
gemacht  werde.  ‘Ut  singularis  sane  compositio  eius  carminis  extrinsecus 
qnoque  conspicua  esset,  post  v.  40  et  148  orationem  intervnllis  distinxi' 
Schmidt  Adn.  crit.  p.  CXXVI.  Vgl.  Skutsch  S.  144:  ‘Einerseits 
wird  von  jedem  Unitarier  zu  fordern  sein,  daß  er  nicht  über  die  Fugen 
40/41  und  148/149  glattweglese,  sondern  hier  einen  scharfen  Einschnitt 
statuiere,  anderseits  aber  auch  von  jedem  Chorizonten,  daß  er  nicht, 
wie  es  geschehen  ist,  die  erste  Fuge  als  Argument  für  sich  verwende, 
die  zweite  aber  in  ihrer  Bedeutung  herabzudrücken  oder  gar  wegzu- 
leugnen trachte’.  Vgl.  Weber  44,  120.  Gut  wird  bei  Monse  47, 
18 — 19  gezeigt,  daß  Cat.  nur  scheinbar  an  den  Allius,  in  Wirklichkeit 
an  Lesbia  schreibe.  Er  weiß,  daß  dieser  sicher  die  Verse  der  Lesbia 
zeigen  wird.  So  sei  das  in  41  — 148  bestehende  munus  eigentlich  ein 
für  Lesbia  bestimmter  Erguß  seiner  innigsten  Gefühle.  — Wiederholt 
ist  erörtert  worden,  ob  57/62  Ausmalung  des  Vorhergehenden  oder 
mit  dem  folgenden  Gleichnisse  zu  verbinden  seien.  Jenes  nahm 
Drachmann  20,  91  an  und  tadelte  die  Einführung  eines  neuen  und 
fremdartigen  Momentes  (namentlich  in  61).  Die  Gründe,  welche  für 
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eine  derartige  Deutung  sprechen,  zusammengestellt  von  Simon  26,9 
vgl.  Ellis  Comm.2  p 412.  Die  entgegengesetzte  Ansicht  vertritt 
Sk  utscb  46,  141  — 142  und  stützt  sie  durch  die  Beobachtung,  daß  man 
auch  anderwärts  genau  dieselbe  Verbindung  der  Vergleiche  finde  ‘so 
willkommen  wie  ein  kalter  Quell  im  Sommer  dem  Dürstenden,  so  will- 
kommen wie  Ruhe  nach  dem  Sturm  den  Schiffern,  so  willkommen 
ist  . . .’  coli.  Anthol.  Pal.  V 147  f.  Aesch.  Ag.  860  f.  Kirchb. 
Zur  besseren  Verbindung  der  beiden  Gleichnisse  sei  in  63  Ac  velut 
einzusetzen  (so  schon  edd.  vett.)  — 60  per  medium  Indern  Palmer 
ed.  per  m.  clivom  Weber  44,  126  (das  Gleichnis  zum  folgenden).  — 
68.  Im  Anschlüsse  an  Ellis  bündig  erklärt  von  Schmidt  Adn.  crit. 
p.  CXXVI:  ‘domina  hic  commemorata  non  Lesbia  est,  sed  ignota  nobis 
matrona  quaedam  amicitiae,  probabiliter  etiam  propinquitatis  vinculo 
cum  Allio .coniuncta,  fortasse  soror  eins,  ad  quam,  h.  c.  apud  quam 
sive  in  cuius  aedibns  non  solum  ipsi  Allio,  sed  intercedente  eo  Catullo 
quoque  amorem  snum  exercere  lieuit,  eadem  domina,  quam  v.  156 
felicem  esse  iubet  poeta’.  Weitere  Gründe  für  diese  Deutung  bei 
Postgate  journ.  of  phil.  XVII  252  mit  der  Paraphrase  ‘dedit  domum 
et  dorainam  cuius  hospitio  uteremur'.  — 78  invitis  suscipiam  superis 
Hoerschelmann  43,  24.  — 85  quod  (accus.)  scibant  Parcae  non  longo 
aevo  fore  tristes  (sc.  Parcae  tristes  sciebant  coningium  illud  breve 
fore)  Pohl  32,  XIV.  — 91  quaeque  itidem  nostroOwen  No.  8.  quae 
hei!  etiam  nostro  (vor  hei  Elision,  dahinter  Hiatus)  Pohl  32  p.  XVI. 
Doch  ist  über  quine  etc.  nicht  richtig  gehandelt;  s.  0.  Seyffert  J.-Ber. 
1894  II  345  qua  valet,  id  nostro  Macnaghten  journ.  of.  phil.  XXV 
p.  150.  — 93/96  die  Wiederholung  (21  f.)  der  4 Verse  über  des  Bruders 
Tod  ist  mehrfach  behandelt.  Hoerschelmanns  (S.  23)  Annahme,  sie 
seien  eine  Interpolation,  veranlaßt  durch  das  Vorangehen  fast  desselben 
Verses  (20  und  92),  ist  widerlegt  von  Skutsch  S.  149  — 151  (Vgl. 
J.-Ber.  1887  II  152).  Birts  rein  subjektive  und  durch  nichts  be- 
gründete Behauptung  (45,  p.  XVIII),  die  Wiederholung  der  Klagen 
in  ein  und  demselben  Gedichte  sei  unmöglich,  erledigt  sich  durch 
Vergleichung  von  56,  1 und  4.  39,1 — 2 und  9 — 10,  11  und  23. 

8,  3 und  8,  12  und  19.  S.  Vahlen  No.  29,  3—5.  — 101  Eldiks  Ver- 
mutung fertur  lecta  nndique  gut  gestützt  von  Skutsch  8.  139  A. 
f.  circum  undiqne  pubes  E.  Thomas  4,  715  fertur  vi  vindice 
Palmer  10.  — 118  qui  tandem  indomitum  Owen  ed.  qui  actutum 

domitum  Ellis  2,  423  qui  fractum  (?)  indomitam  coli.  Ov.  trist.  V 

2,40  oder  tenerum  i.  Thomas  4 p.  718  qui  te  tum  domitam 

Macnaghten  journ.  of  phil.  XXV  150.  — 139  flagrans  est  questa 
Dianae  Palmer  10.  Excurs.  p.  82.  Doch  vgl.  Berl.  Ph.  W.  1896 
Sp.  1455.  — 142  tolle  parentis  opus  Postgate  ed.  (v.  142  soll 
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Parenthese  sein.  Keine  Lücke!  Dem  nec  in  141  entspricht  nec  tarnen 
143  im  Sinne  von  ‘nor  agaiu',  s.  journ.  of  phil.  XVII  253).  — 150 
pro  mnltis  aliis  r.  officiis  mit  den  codd.  coli.  36,  2 Web  er  44,  113 — 115: 
‘Hane  elegiam  se  mittere  dicit  poeta  inultorum  aliornm  ofticiorom  loco 
i.  e.  quia  aliu  mnlta  ei  praestare  prohibeatur’.  Doch  s.  den  Kef.  in 
Berl.  Ph.  W.  1890  Sp.  1561  pro  mnltis,  Mani  Schmidt  No.  1 Adn. 
crit.  p.  CXXV1I.  — 156  domus  illa  Postgate  No.  4.  domns  ista 
Weber  44,  119  domns  usque  in  qna  (coli.  14,  14.  48,  2)  Owen 
Class.  Rev.  IV  1890,  312.  — 157/58  nach  160  Owen  a.  0.  Mit  Be- 
nutzung von  Vahlens  Vorschläge  Dum  qni  . . . bono  157/58  nach  152 
gestellt  von  E.  .Tanzon  Hermes  27  (1892),  315 — 317.  Daß  aber  hier 
für  einen  philosophischen  Terminus  kein  Platz  und  nicht  mit  dem 
Verf.  an  den  ‘Ovidianns  dens  snmmns  et  antiqnissimns.  opifex  rerum 
melioris  mnndi  origo’  (coli.  Met.  I 21.  32,  76.  256.  Am.  I 15,  24)  zu 
denken  ist,  versteht  sich  ohne  weiteres  et  qni  quam  primo  nobis 
terram  dedit  anfert  Schmidt  No.  1 Adn.  crit.  CXXVIII  et  qni  prin- 
cipio  nobis  dextram  d.  bospes  Ellis  No.  2 p.  433  et  qni  principio 
nobis  qnae  tradidit  anfert  Owen  8.  primo  tnra  omnia  nata 
bona  Schmidt  a.  0.  primo  mi  omina  n.  b.  Palmer  10.  — 

c.  69.  10  fnginnt.  Das  Material  für  den  Ind.  in  der  indir. 
Frage  stellt  zusammen  d.  Ref.  Berl.  Ph.  W.  1894  Sp.  1452.  Dazu 
fügt  R.  Ehwald  ebd.  1896  Sp.  1576  noch  Ov.  a.  a.  III  96.  am.  III 
3,  15.  fast.  I 149.  epist.  XV  (XVI)  78. 

c.  71.  1.  Die  Vnlg.  si  quoi  iure  bono  von  Thomas  4,  731 
durch  die  Verbindung  qnoi  bono  geschützt  (bonus  angeblich  'demi — 
ironiqne  = homme  du  beau  monde.  Briefliche  Mitteiluug)  si  quoi, 
Vare,  bonae  sectatorum  Palmer  10.  si  quoi,  Virro,  Bonae 
scortatorum  Ellis  2,  437.  — 3.  a.  iste  toro  qni  vestro  Post- 
gate No.  3,  cf.  journ.  of  phil.  XVII  254. 

c.  73.  3/4  nihil  fecisse  benigne,  Nil  est;  immo  etiam  taedet 
obestque  magis  Morgenstern  33,  XV  (gestützt  durch  die  Epanalepsis) 
immo  taedet  obestqne  et  magis  atque  magis  Postgate  3. 

c.  75.  1.  mens  est  didneta  tua  mea,  Lesbia,  cnlpa  zn  interpnngieren 
nnd  zn  verbinden  mens  mea  nach  Thomas  4,  752.  Vg).  Berl.  Ph.  W. 
1891  Sp  431. 

c.  76.  3 foedere  nullo  mit  codd.  Schulze  No.  7.  — 5 manent 
tum  in  nach  den  Sparen  von  0 Schulze  ebd.  (verteidigt  No.  34,  14 
durch  15,  14  f.  64,  228  f.).  — 9/10  omnia  qnom  ingratae  p.  c.  menti, 
quare  cur  tu  (=  Schöll)  te  iam  amplius  e.  Weber  44,  137  den 
überlieferten  Hiatus  (cur  te  iam  amplius)  in  der  Diärese  des  Penta- 
meters verteidigt  (vgl.  Sydow,  De  recensendis  Cat.  c.  p.  67  f.)  Schulze 
34,  15—17  quare  cur  te,  cur  Schmidt  1 Adn.  crit.  p.  CXXX 
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qnare  cur  iam  tote  Housman  bei  Postg  ed.  min.  p VI  (s.  Teil  I 
S.  191)  quare  cur  curis  te  amplius  (coli.  68,  14)  Busche  N.  Jahrb. 
1894,  398.  — 18  extremo  aus  V Schmidt  No.  1. 

c.  77.  4 mi  misero  cach  Itali  Schulze  ed.  Vgl.  die  Vertei- 
digung im  Hermes  23,  583  und  in  No.  34,  18.  Sehr  ansprechend  Doch 
ist  die  Angabe,  M habe  mi  unrichtig  (s.  T.  I S.  196).  — 6.  Nach 
F.  Schröder  37,  5 ist  nicht  mit  Scaliger  hierher  78,  7 — 10  zu  trans- 
ponieren vitae,  heu  non  verae  pectns  a.  Palmer  ed. 

c.  79.  Hermes  40,  1 findet  hier  nur  den  Ged.:  'der  neue  Ge- 
liebte muß  ja  ein  wahrer  Adonis  sein,  daß  Lesbia  Catnll  so  völlig  anf- 
giebt!  und  doch  wendet  sich  jeder,  der  ihn  kennt  (notoruin)  voll  Ekel 
von  diesem  Adonis  ab’,  leugnet  die  Gleichung  Lesbius  = Clodius,  spricht 
also  dem  Ged.  jeden  Wert  für  die  Lesbia-Clodiaüvpothese  ab  und 
findet  in  Lesbins  den  Gellius  von  c.  86  wieder, 
c.  83.  4 salva  esset  Palmer  10. 

c.  87.  F.  Schröder  37,  6 — 8 sucht  uachznweisen,  daß  Scaligers 
Vorschlag,  75,  4 mit  87  zu  verbinden,  obwohl  von  Lachmann  gebilligt, 
abzulehnen,  daß  vielmehr  das  Fragment  87  durch  78,  7 — 10  fortzu- 
setzen, in  87,  2 mit  deii  codd.  meast  und  in  4 mit  Bährens  in  arnore 
i 1 1 o zu  lesen  und  das  ganze  (coli.  c.  80)  auf  den  Gellius  zu  beziehen 
sei.  Vcrf.  trifft  den  schwachen  Punkt  von  Scaligers  Hypothese  ganz 
richtig:  das  an  sich  durchaus  verständliche  c.  75  wird  durch  zwei 
Textesänderungen  (nunc — didncta)  künstlich  zu  einem  Fragmente  ge- 
macht, um  die  Verbindung  mit  87  zu  ermöglichen.  Der  weitere  Ein- 
wand freilich,  das  Ged.  87-f75  enthalte  nur  den  albernen  Gedanken 
'antea  te  semper  amavi,  scd  nunc  tua  culpa  factum  est,  — ut  te  amare 
non  desistam’  ist  flach  und  beachtet  amatam  vere,  fides  in  87,  officio 
in  75  nicht  — Ausdrücke,  die  deutlich  auf  den  Gegensatz  zwischen 
bene  veile  und  amare  in  75,  4 (mit  amare  vgl,  impensius  uror  in  72,  5) 
hinweisen.  Die  Verbindung  87  78,  7 f.  ist  unglaublich  (Fehlen  der 

Anrede  in  der  zweiten  Hälfte;  Hinweis  auf  c.  43,  71,  104  paßt  nicht. 
Die  doppelte  Bezeichnung  der  Lesbia!  Der  zweite  Teil  — ein  Straf- 
gedicht'  — paßt  nicht  zum  ersten  n.  a ). 

c.  90.  1/2  nascetur  magus  — discet  Richards  Class.  Kev. 

IX  1895,  306. 

c.  92.  3 quia  sunt  itidem  mea  Schmidt  1 Adn.  crit.  p.  CXXX1I 
doch  s.  J.-Ber.  1887  II  191. 

c.  94.  1.  mocchatur  mentula?  certe  hoc  est  sq.  interpungiert 

Postgate  3. 

c.  95.  2.  post  hiemein  est  Owen  8.  — 3 athetierte  Palmer 

ed.  Hortensius  mit  f Schmidt  No.  1 cf.  prolegg.  p.  XLIII.  — 3/4 
quingenta  onerantia  rure  Furius  (sc.  Bibacnlus)  iste  Enni  simius 
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evomuit  Hermes  39,21 — 23  quingenta  horno  ocius,  uno  Mense 

manns  Volusi  faderit  hexametrum  Heyse  16  Anh.  Andere  Er- 
gänzungen von  v.  4:  versiculorum  anno  pertulerit  Volusi  Owen 
S.  stans  pede  verbosus  carmina  composuit  Owen  Ciass.  Rev. 
IV  1890,  312.  — 7 Volnsi  annales  cnpam  m.  ad  i.  HermeB  a.  O. 
< Volusi  cupam  zu  verbinden:  Volusius  ist  nämlich  ein  propola  oder 
caupo!)  — 9/10  parva  piei  mihi  sint  cordi  monumenta  laboris,  At 
popnlu*  tnmido  gaudeat  a<kop.dTq>  [?]  Heyse  16  Anh.  p.  mei  musis  c. 
m.  sodalis:  at  copo  tumido  Hermes  39,  23. 

c.  96.  3/4  quod  desiderio  Meyer  Ber.  d.  Münch.  Akad.  1889 
II  2 8.  257  oliro  geschützt  von  Monse  47,21  durch  67,47.  Die 
Vv.  3 — 4 beziehen  sich  nach  L.  Polster  N.  Jabrb.  1896,  844  nicht 
auf  Quintilia,  sondern  sind  allgemeinen  Inhalts  und  zielen  anf  die 
Macht  des  Gesanges,  Liebe  und  Freundschaft  in  den  Herzen  der  be- 
teiligten Überlebenden  zn  verherrlichen;  für  missas  sei  mistas  = mixtas 
zu  lesen  Orco  missas  Owen  8.  olim  inter  nos  Weber  44,  130 
olim  nexas  Busche  N.  Jabrb.  1894,  398.  6 Über  Quintilia  s. 

Plessis  Calvus  p.  63  f.  (Paris  1896). 

c.  97.  3 inraundins  illud  mit  codd.  Postgate  No.  3,  nach 
journ.  of.  phil.  XVII  256  weil  ‘the  neuter  is  more  contempt- 
uous'  [?]. 

c.  99.  8 guttis  abstersti  cum  omnibus  Heyse  16  Anh.  — 

11  infesto  misero  [?  misernm?]  me  trudele  more  Palmer  10. 
Introd.  p.  L1I.  — 15  proponis  amoris  Postgate  ed. 

c.  100.  6 perspecta  est  igni  tum  (coli.  Cic.  p.  red.  § 23. 
Ov.  trist.  I 5,  25  u.  a.)  Palmer  ed. 

c.  102.  tido  et  amico  Postgate  ed. 

c.  106.  1/2  qui  videt,  esse  quid  credat  interpungiert  Thomas 
4,  791. 

c.  107.  1 cupienti  optantique  Palmer  10  Introd.  p.  LII1 
si  quoi  quid  (=  Ribbeck)  cupido  dubitantique  Heyse  16  Anh.  — 3 
nobis  quoque,  carior  auro,  Quod  t.  r.,  Lesbia,  m.  c.  Walker  bei 
Postgate  ed.  Gestützt  durch  Sappho  Fr.  122.  Tib.  I 8,  31.  Cat. 
68,  159.  82,  2 — 4.  104,  2 (vgl.  journ.  of.  phil.  XVII  257  f.).  Sehr 
ansprechend.  — 7/8  rnagis  hac  rem  Optandam  in  vita  Postgate  ed. 

c.  110.  3 mihi  quod  mentire  Postgate  ed.  — 4 nec  das, 
cum  fers  Heyse  16  Anh.  7 fraudando  est  falsum  Owen  ed. 
fraudando  officium  est  Postgate  ed.  Über  fraudando  =■■  fraudans 
s.  Ellis  Comm.2  492.  — 

c.  111.  2 e laudibus  eximiast  Palmer  ed. 
c.  112.  Kritisch  behandelt  vom  Ref.  N.  Jahrb.  1888,  483 — 485. 
Das  letzte  multus  nach  einer  unbeachtet  gebliebenen  Vermutung  von 
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Marciliu8,  wiederholt  von  Bury  (Bezzenbergers  Beiträge  VUI  329) 
komisch- obszene  Neubildung  für  molitus  = fututus  wie  colo-cultum 
u.  a.  coli.  Aus.  epigr.  93,  3 (Schenkl)  Hör.  sat.  I 2,  34.  Das  et  vor 
pathicus  sei  in  es  zu  ändern.  Der  Sinn  also:  Naso,  du  bist  multus 
(d.  h.  ein  unausstehlicher  Schwätzer  coli.  Afran.  202  R.  Flaut.  Men. 
315),  und  nicht  viel  Leute  mögen  dir  auf  der  Straße  das  Geleit  geben 
(denn  du  marterst  jeden  Begleiter  durch  dein  endloses  Geschwätz); 
aber  Naso,  du  bist  noch  in  viel  schlimmerem  Sinne  multus:  du  bist 
ein  pathicus.  Vgl.  dazu  Lafaye  19,  236:  '.  . . un  calembour  ou  uu 
bon  mot  sert  parfois  de  matiöre  a tonte  une  Epigramme’  (mit  Bezug  auf 
c.  112).  Morgenstern  33,  X erklärt:  ‘Naso,  multus  homo  es  (=  rem 
cum  ranltis  hominibus  habes),  neque  qui  descendit  (=  petitor)  tecum 
(=  eadem  ratione  qua  tu)  multns  homo  est  ; tu  enim  es  pathicus’.  Doch 
vgl.  Berl.  Ph.  W.  1894  Sp.  1164  dreimal  ändert  multus  in  cultus 
Hermes  40,  13  multus  homo  cum  Descendis  Palmer  ed. 

c.  113.  3 creverunt  railia  inusqne  Singula  Monse  47,  22 

crevere  et  inilin  iam  sunt  Singula  Busche  N.  Jahrb.  1894,  399. 

c.  114/15.  Kritisch  behandelt  von  Postgate  journ.  of.  phil. 
XVII  261—266.  Hermes  40,  13 — 14.  Plausible  Deutung  des  Spitz- 
namens Mentula  bei  Schmidt  prolegg.  p.  XXXIV  und  LXXVII. 

1 Meutula  dives  Vokativ  nach  Hermes  a.  0.  — 2 egregius  (zu 

fertur)  Hermes  a.  0.  — 5/6  sie  dives  . . . egeas  (dum  = ‘bis’) 

Hermes  a.  O.  quare  concedo,  sit  dives  (Coni.  conc.)  iuterpnngiert 
Morgenstern  33,  XIV  dum  modo  ibi  ipse  Thomas  4,804 
saltus  landemus  commoda  dum  ipse  egeat  Postgate  ed.  (vgl.  a.  O. 
262)  sepe  (abl.  von  sepes)  egeat  Palm  er  Class.  Rev.  VII  1893,  100 
dum  modulo  ipse  egeat  Schmidt  ed.  — 115,  1/2  als  selbständiges 
Gedicht  ‘im  Stil  einer  pompejanischen  Inschrift'  vom  folgenden  zu 
trennen  nach  Hermes  a.  0.  Derselbe  liest  in  1 testor  für  instar 
mentnla  habet  silvas  (coli.  v.  5)  Riese  Lit.  C.-Bl.  1888,  859  M. 
habet  vester  Postgate  ed.  maria  nach  Hermes  a O.  — ‘blauer 
Dunst’.  Bessere  Erklärung  (‘de  ingentibus  locorum  spatiis  tractibusqne’) 
bei  Schmidt  1 Adn.  crit.  p.  CXXXV.  Vgl.  Owen  8.  p.  203.  — 
7 maximus,  alter  non  homo  Postgate  ed.  maximus  au ctor  (— ‘the 

owner’)  Palmer  ed.  maximu’  tutor  Hermes  a.  0. 

116.  F.  Schröder  N.  Jahrbb.  1891,  137—138  hält  v.  1—2  fin- 
den Anfang  eines  Gedichtes,  dessen  Fortsetzung  verloren  sei.  v.  3 f. 
qui  te  lenirem  sq.  geben  nach  seiner  Ansicht  den  befriedigenden  Sinn: 
Dich  mit  mir  zu  versöhnen  und  von  feindlichen  Angriffen  auf  mich 
abzuhalten,  diese  meine  Bemühung  ist,  wie  ich  sehe,  vergeblich  ge- 
wesen. Deshalb’  u.  s.  w.  — 1 veniam  ante  Hermes  39,  16  v eni 
ante  Birt  45  p.  XX  verba  ante  (‘requirere  ut  is  not,  I think. 
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Latin’)  Palmer  ed.  — 2 vertere  Battiadae  Palmer  ed.  — 4 tela 
infesta  pium  raittere  in  nsque  Hermes  a.  0.  telis  infestans 
icere  mi  usque  capnt  Birt  a.  0.  • — 5 tibi  studioso  als  Dativ  ver- 
banden (—  Merrill  No.  9)  and  durch  Hinweis  auf  die  Cäsur  empfohlen 
von  Morgenstern  33,  p.  X — XI.  — 6 invaluisse  Birt  a.  0.  — 
7 evitabimus  nncta  (coli.  Verg.  Aen.  IX  773)  Owen  ed.  cancerta: 
tela  ista  nno  vitabimus  ictu:  Afflictns  nobis  Hermes  a.  0. 
caetra  nos  . . . evitabimns  apta  Palmer  ed.  evitabimns  armis 
Birt  a.  O. 
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Von 

Professor  Dr.  H.  Draheim 

in  Friedenau. 

Die  bedeutendste  Arbeit  hat  auch  diesmal  das  Ausland  geliefert. 
War  es  1893  die  Ausgabe  des  Kodex  Rosanbo,  so  ist  es  jetzt  die 
darauf  fußende  kritische  Textausgabe  von  L.  Havet. 

Pbaedri  Aognsti  liberti  fabnlae  Aesopiae,  recensuit  usus  editione 
codicis  Rosanboniani  ab  Ulixe  Robert  comparata  Lud.  Havet. 
Paris,  Hachette,  1895.  XVI,  296  p.  8.  M.  7,50. 

Besprechungen:  S.  Herzog  in:  Wochenschrift  für  klassische  Phi- 
lologie 1897  No.  7 S 173—178,  No.  8 S.  210  ff.;  P.  Langen  in:  Berliner 
philologische  Wochenschrift  1896  No.  20  S.  617—621;  R.  Ellis  in:  The 
Classical  Review  X 3 S.  159—163;  Cr.  in:  Litterarisches  Centralblatt  1896 
No.  40  8.  194—197;  Athenacum  3588;  Revue  internationale  de  l’enseigne- 
ment  1895  XII  S.  608  f. ; Archiv  für  lateinische  Lexikographie  IX  4 S.  615: 
C.  Wey  man  in:  Blätter  f.  d.  Bayer.  Gymn.  1898  7/8  8.  625  f. 

Ph£dre,  Fables  Esopiques.  Edition  classique  publiöe  avec  diverses 
notices  et  des  notes  et  avec  les  imitations  de  La  Fontaine,  par 
L.  Havet.  Paris,  Hachette  et  Cie.,  1896.  XX,  295  pp.  16.  Fr.  2,25. 

Besonders  besprochen  von  P.  Langen  in:  Berliner  philol.  Wochenschr. 
1897  No.  12  S.  366-368. 

U.  Robert  lieferte  eine  diplomatische  Wiedergabe  der  Handschrift. 
L.  Havet  eine  kritische  Ausgabe  mit  vollständiger  Erklärung.  Den 
Unterschied  zeigt  am  besten  seine  eigene  Bemerkung  p.  232:  „Pervol- 
venti  mihi  editionem  codicis  Rosanboniani  ab  Ulixe  Robert  summa  cum 
diligentia  et  summa  cum  peritia  rei  palaeographicae  comparatam  hoc 
maxime  laudabile  videbatur,  quod  ipsa  operis  ratio  ab  omui  parte  bona 
erat,  ab  omni  parte  ntilis.  Hic  enim  videre  est  iam  primo  conspectu, 
qnid  in  quaque  pagina,  quid  in  quaque  linea,  quid  inter  lineas  stet* 
sowie  die  Inhaltsangabe  seines  Werkes:  Praefatio,  Editionum  et  adno- 
tationum  conspectus,  Textus  fontes,  Testimonia  de  Phaedro;  auf  den 
Text  folgt  p.  147 — 224  De  re  metrica,  p.  225—270  De  ordine  resti- 
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tuende  et  temporibus  distinguendis;  den  Beschloß  machen  Tabellen  über 
die  Reihenfolge  der  Fabeln  in  den  verschiedenen  Handschriften  und 
Fabelsammlungen. 

L.  Havet  hat  den  Versuch  gemacht,  durch  Annahme  von  Lücken 
und  Blattvertauschungen  die  Urhandschrift  wiederherzustellen.  Er  geht 
von  dem  Prolog  des  3.  Buches  ans.  indem  er  v.  31 — 63  von  den  voran- 
gehenden Versen  trennt  und  als  Epilog  des  2.  Buches  bezeichnet.  Die 
34  Verse  können  nur  durch  Blattnmdrehung  hinter  die  ersten  30  ge- 
raten sein,  die  Blätter  enthielten  34  Zeilen,  also  war  die  Vorlage  der 
Handschrift  Pithou-Rosanbo  ein  Kodex  mit  17  Zeilen  auf  jeder  Seite. 
Es  finden  sich  nun  in  jener  Handschrift,  welche  20  Zeilen  auf  jeder 
Seite  lmt,  mitunter  rote,  vom  Rubrikator  nachträglich  eingezeichnete 
Anfangsbuchstaben,  die  bei  einem  Ansatz  von  17  Zeilen  die  Seiten-  und 
Bogenaofänge  erkennen  lassen.  So  wird  die  von  Havet  mit  X bezeich- 
nete  Vorlage  hergestellt,  ja  Havet  findet  sogar  die  Vorlage  dieser  Vor- 
lage, Y,  und  die  Vorlage  dieser  Vorlage,  Z.  Die  Ausgabe  ist  so  ge- 
druckt, daß  die  Druckseiten  den  Seiten  dieser  Handschrift  entsprechen. 
Durch  die  verschiedenen  Zählungen  wird,  zumal  da  Havet  viel  umge- 
stellt hat,  das  Aufsuchen  einer  Stelle  wesentlich  erschwert.  Seine  klei- 
nere Ausgabe  enthält  den  gleichen  Text  ohne  Apparat,  so  daß  ihre 
Benutzung  mit  Recht  als  umständlich  bezeichnet  wird. 

Havets  Erklärungen  beruhen  auf  seiner  Textgestaltung.  Buch  I, 
welches  dem  Sejan  Anlaß  zur  Anklage  gab,  muß  vor  31,  dem  Todes- 
jahre Sejan«,  geschrieben  sein.  Die  Stelle  über  ihn  prol.  III  muß  dem 
Epilog  des  2.  Buches  angehören.  Lucian  Mueller,  Schwabe,  Hervieux, 
Ellis  setzten  Buch  I und  II  vor  31  an,  weil  sie  die  Blattversetzung  in 
der  Urhandschrift  nicht  erkannten.  Nach  deren  Entdeckung  schwindet 
auch  der  Umstand,  daß  die  Geschichte  von  Cäsar  Tiberius  zu  dessen 
Lebzeiten  veröffentlicht  wäre.  Also  ist  Buch  II  nach  37  und  zwar  — 
wegen  der  Senecastelle  Cons.  ad  Polyb.  VIII  27  — sogar  nach  43  ge- 
schrieben. Aus  dieser  Chronologie  ergiebt  sich  für  Havet  auch  die  Be- 
deutung der  einzelnen  Fabeln. 

Seine  Kritik  und  Erklärung  ist  nicht  ohne  Widerspruch  geblieben. 
Am  meisten  zustimmeud  äußert  sich  sein  Landsmann  in  der  Revue  inter- 
nationale de  l’enseigneraent:  der  Text  sei  mit  Besonnenheit  behandelt, 
der  Apparat  reichhaltig,  die  Ausstattung  vorzüglich.  Auch  P.  T.  be- 
wundert die  geniale,  beweiskräftige  Kritik  und  tiefe  Gelehrsamkeit. 
P.  Langen  erkennt  das  Hauptverdienst  der  Ausgabe  in  der  bisher  nicht 
erreichten  Vollständigkeit  in  der  Mitteilung  des  handschriftlichen  Appa- 
rate». Auch  Ellis  äußert  sich  überwiegend  anerkennend.  Anders  Cr.  im 
Litterarischen  Centralblatt,  der  in  Havets  Arbeit  nicht  einen  Abschluß, 
sondern  den  vielverheißenden  Anfang  einer  Rekonstruktion  des  Phädrus 
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erblickt.  Wie  im  Archiv  für  lateinische  Lexikographie  gesagt  wird,  es 
seien  die  Konjekturen  zum  Teil  zu  kühn,  aber  die  metrischen  Beobach- 
tungen interessant,  so  verhält  sich  auch  Herzog  gegen  die  große  Lücken- 
nnd  Umstellungshypothese  ablehnend,  während  er  die  Behandlung  der 
Metrik  teilweise  anerkennt.  Auch  Weyman  erklärt  Iiavets  Arbeit  für 
sehr  subjektiv. 

Den  Stützpunkt  für  Havets  Kritik  bilden  die  roten  Initialen  der 
Handschrift  Pithou  Rosanbo.  Von  diesen  bleiben  aber  vier  unerklärt 
(I  22,  1 26,  II  3 und  IV  9),  und  an  zwei  Stellen  fehlt  die  rote  Initiale, 
wo  sie  stehen  müßte  (I  21,  8 und  II  8,  15).  Die  erste  steht  I 18  (Nemo), 
hier  begann  nach  7 Blättern  von  34  Zeilen  die  Vorderseite  von  Blatt  8. 
I 20  (Stultum)  die  Rückseite,  welche  4 Zeilen  mehr  enthielt,  da  sie  die 
letzte  des  1.  Bogens  war;  I 22  (Mustela)  begann  S.  17,  I 26  (Nulli) 
S.  20.  Von  hier  bis  II  3 (Laceratus)  sind  8 Seiten;  III  1 (Anus)  be- 
gann S.  43,  III  10,  39  (A  Divo)  S.  51,  IV  5,  29  (Aesopus)  S.  59.  Von 
hier  bis  IV  9 (Homo)  sind  68  Zeilen  = 2 Blättern;  III  ep.  (Supersunt) 
begann  S.  71.  So  glaube  ich  ohne  Umstellungen  die  Sache  erklären  zn 
können. 

Nachträge  zu  Havets  Ausgabe  bilden  seine  Konjekturen  in : Kerne 
de  philologie  XX  S.  66  ('imponere'  s.  v.  a.  ‘anstimmen’),  S.  146 — 148, 
S.  178-184,  S.  188—190,  XXII  S.  58—61. 

Schließlich  sei  noch  erwähnt,  daß  er  im  Gegensatz  zu  Ellis  die 
Nomiuativform  Phacder  für  die  richtige  hält.  Danach  hat  also  Lessing 
wieder  einmal  recht. 

Andere  Beiträge  zur  Kritik  von  L.  Dnvau  in:  Revue  de  Philo- 
logie XX  8.  41  f.  und  XXI  S.  70. 

Vor  dem  Erscheinen  der  Havetschen  Ausgabe  hatte  0.  Roßbach 
jn:  Philologus  LV  S.  191  f.  auf  grund  der  paläographischen  Ausgabe 
von  Ul.  Robert  Lesarten  des  Fithoeanus  nachgewiesen.  Ferner  liegt 
eine  ausgezeichnete  Nachbildung  der  Scheda  Petri  Daniel  (S.  17  und  18) 
vor  in 

Paläographie  des  classi<iues  latins,  publice  par  E.  Chatelain, 
12.  Livr. 

Die  Metrik  des  Phädrus  hat  L.  Havet  in  seiner  Ausgabe  aus- 
führlich behandelt.  Einige  Bemerkungen  enthält  auch 

Spiegel,  Altere  christliche  Hymnenpoesie.  Programm,  Würz- 
burg 1896  (S.  51). 

Die  Ermittelung  der  politischen  und  persönlichen  Beziehungen  in 
den  einzelnen  Fabeln  ist  eine  lockende  Aufgabe.  Auch  hierzu  hat 
L.  Havet  in  seiner  Ausgabe  ein  reiches  Material  gesammelt.  Außerdem 
behandelte  er  in  der  Sitzung  der  Academie  des  inscriptions  vom  17.  Mai 
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1895  die  Fabel  vom  Lügner  und  Affen,  die  er  durch  Dio  Cassius  und 
Sneton  ergänzt  und  auf  Caligula  bezieht,  and  in  Revne  de  philologie 
XXII  S.  177  f.  die  Fabel  App.  Per.  8,  deren  Inhalt  er  bei  Varro. 
Piinins  (h.  n.  VII  81)  nnd  Solinus  nachweist  and  mit  Lacilins  (bei  Cic. 
de  fln.  I 9)  vergleicht:  (der  Cinaedus  soll  Chaereas  sein,  der  Mörder 
Caligulas). 

Auch  die  übrigen  Textausgaben  erschienen  im  Anslande  und  zwar 

1895:  Phaedrus,  Fables,  for  the  use  of  scbools,  by  H.  N all.  Macmillan. 
194  S.  (besprochen  von  Fr.  Müller  in:  Berliner  philologische 
Wochenschrift  1895  No.  50  S.  1598). 

Phnedrus,  Selection  from  books  I and  II,  by  E.  Winbolt 
Blackie. 

1896:  Fables  de  Phödre,  Edition  palÄographique,  par  L.  Hervieux. 
Paris,  Firmin-Didot.  136  8. 

Pbaedri  fabularnm  Aesopiarum  libri  V,  iuxta  editiones  Brotier, 
Desbillons  ctt.  Tours,  Marne  et  Als.  93  S.  16. 

1897:  Pbaedri  fabulae,  rec.  S.  Speyer.  Groningen,  Wolters.  XVI, 
84  p 8 (besprochen  von  E.  T.  in:  Revue  critique  1898  No.  1 
S.  11  f.  und  von  M.  Graindor  in:  Bulletin  bibliographique  du 
Mns6e  beige  II  1.  S.  1 f.). 

Phaedrus.  Texte  latin  avec  les  imitations  ctt.  par  E.  Talbert. 

Paris.  Hacbette.  II.  142  p.  16. 

Phaedri  fabulae,  par  Debrie.  Paris,  Ch.  Poussielgne.  XXTV, 
236  p.  18. 

1898:  Phaedrus,  Favole  scelte,  per  cura  di  N.  Festa.  Firenze,  C.  San- 
soni.  IX.  118  p.  con  figure  (besprochen  von  E.  Pistelli  in: 
Atene  e Roma  I 1 S.  46  f.). 

Eine  zusammenfassende  Betrachtung  der  überlieferten  Fabeln  ver- 
suchte G.  Moroncini  in:  Rivista  di  filologia  1895  S.  23 — 92. 

Er  giebt  eine  Übersicht  der  Geschichte  des  Phädrustextes  und 
der  Echtheitsfrage  von  1596  (Pithoeus)  bis  1884  (Hervienx)  und  kommt 
dann  zu  folgendem  Ergebnis:  Buch  I nnd  II  sind  unter  Tiberius  ver- 
öffentlicht, die  folgenden  unter  Caligula;  die  Einteilung  in  5 Bücher 
rührt  von  Phädrus  her;  Perotti  hat  aus  Phädrus  übertragen,  obwohl  er 
irrtümlich  Avian  als  Quelle  nennt.  Politische  Anspielungen  sind  zahl- 
reich; II  5 enthält  Einzelheiten,  wie  sie  nur  ein  kaiserlicher  Freige- 
lassener schreiben  konnte.  In  Stil  und  Metrik  entspricht  er  den  augu- 
steischen Dichtern.  Es  ist  also  kein  Grund,  seine  Fabeln  mit  du  M6ril 
für  die  Schulübersetzung  eines  griechischen  Originals  zu  halten  oder 
mit  Heyne  für  das  Werk  des  Oilnius  Melissus;  auch  spricht  nichts  gegen 
die  Echtheit  der  Fabeln  der  Appendix. 

Jahresbericht  fOr  Altertumswissenschaft.  Bd.  CL  (ISftW.  II.)  10 
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Hil.  Vandale,  Qua  mente  Phaeder  fabellas  scripserit.  Paris, 
Bonilion,  1897.  IV,  113  p.  8. 

Besprechungen:  G.  Ramainin:  Revue  de  philologie  XXII  S.  320  f.; 
P.  Tfhomas)  in:  Revue  de  l’instruction  publique  en  Belgique  41  S.  132 — 
133;  M.  Zech  in:  Bulletin  Beige  1898  No.  C S.  168  f. 

Der  Verfasser  handelt  1.  De  ordine  fabellarnm  (Buch  II  ist  in 
Rom  zur  Zeit  Sejans  geschrieben  und  bald  nach  dessen  Tode  heraus- 
gegeben, während  es  Sejan  vorher  als  accusator,  testis  et  iudex  unter- 
drückt hatte);  2.  De  fabularum  sensu  recondito  (Phädrus  wird  als  Sa- 
tiriker charakterisiert);  Quid  in  fabellis  risum  moveat:  4.  De  Phaedro 
vitae  magistro.  In  den  Besprechungen  wird  bemerkt,  daß  Vandale  in 
seinen  Vermutungen  zu  weit  gehe,  namentlich  bestreitet  G.  Ramsin  die 
Sejan-  und  Eutychus-Hypothese,  während  er  den  Versnch  der  Her- 
stellung des  3.  und  4.  Buches  anerkennt. 

Marco  Belli,  Magie  e pregiudizi  in  Fedro.  Venezia  1895,  ti- 
pografia  giä  Cordelia.  29  S.  8. 

Besprochen  von  W.  Drexler  in:  Wochenschrift  für  klassische  Philo- 
logie 1898  No.  36  S.  976  f. 

M.  Belli  verfolgt  die  Spuren  von  Zauberei  und  Aberglauben  in 
der  römischen  Dichtung.  Für  Phädrus  handelt  es  sich  um  die  Heilung 
des  Hundebisses  II  36,  wo  in  dem  Vorwerfen  des  blutgetränkten  Brotes 
eine  religiöse  Handlung  zur  Versöhnung  der  Gottheit  erkannt  wird. 
Nach  W.  Drexler  ist  es  bei  Asop  nur  ein  Versuch,  die  Tollwut  des 
beißenden  Hundes  festzustelien,  woraus  Phädrus  ein  Remedium  vulueris 
gemacht  zu  haben  scheine. 

Für  Avian  haben  wir  einen  Abschluß  der  bisherigen  Arbeiten 
erhalten  durch  den  Artikel  Avianus  in  Pauly-Wissowa’s  Real-Encyklo- 
pädie.  4.  Halbband  S.  2373 — 2378.  Der  Verfasser,  O.  Crusius,  behan- 
delt 1.  die  Litteratur,  2.  das  Zeitalter  und  die  Persönlichkeit  des 
Schriftstellers,  den  er  in  den  Ausgang  des  4.  und  den  Anfang  des 
5.  Jahrhunderts  setzt,  3.  den  Stoff  der  Dichtung  und  ihre  Abhängig- 
keit von  Babrios  — der,  wie  in  dem  Artikel  Babrios  S.  2655 — 2667 
ausgeführt  wird,  nicht  vor  200  n.  Chr.  gelebt  haben  kann  — 4.  ihre 
Verbreitung. 

Auf  die  Apologi  Aviani  geht  0.  Crusius  noch  besonders  ein  in: 
PhilologuB  L1V  S.  474 — 488  (Zu  den  alten  Fabeldichtern). 

Fr.  Heidenhain  iiatte  die  Vermutung  aufgestellt,  es  liege  den 
Apologi  ein  vollkommenerer  Text  als  der  uns  überlieferte  Avian  zu 
gründe:  diese  Vermutung  wird  widerlegt  und  so  das  Ergebnis  gewonnen, 
daß  der  von  dem  Dichter  der  Apologi  benutzte  Text  wesentlich  dem 
unsrigen  gleich  war.  Der  Verfasser  der  Apologe  braucht  aber  grie- 
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chi'che  Fremdwörter  nnd  kennt  den  Romains , nach  dessen  Paraphrase 
er  anch  den  Schloß  seiner  Schildkrötenfabel  gemacht  hat.  Dagegen 
schreibt  Fr.  Heidenhain  in:  Jahns  Jahrbücher  für  Philologie  1895 
S.  837 — 855  zur  ‘Rettung  des  Avianos'  weitere  Bemerkungen  über  diese 
Apologi. 

Wir  sind  bereits  zu  den  mittelalterlichen  Nachahmern  Avians  ge- 
langt. Diesen  gehört  auch  eine  in  Distichen  verfaßte  Fabel  von  dem 
Esel  mit  den  Götterbildern,  die  0.  Roßbach  in:  Philologus  LIV  S.  135 
— 142  (‘Zn  den  Metamorphosen  des  Apulejos’),  ans  Cod.  Vat.  5086 
saec.  XIV  fol.  82  v.  83  r.  veröffentlicht.  Daß  dieses  Anecdoton  nicht 
von  Avian  selbst  herrühre,  auch  schwerlich  antik  sei,  bemerkt  0.  Cru- 
sius  onter  ‘Avian’  (Pauly-Wissowa).  Textverbesserungeu  zu  demselben 
giebt  er  Philologus  LIV  S.  474  ff.,  wo  auch  zum  Text  des  überlieferten 
Avian  Konjekturen  enthalten  sind,  nachdem  O.  Roßbach  S.  142  bereits 
eine  solche  mitgeteilt  hatte. 

M.  Zander,  De  generibns  et  libris  paraphrasium  Phaedrianarum. 
Ex  actis  Regiae  societatis  Lundensis  t.  XXXIII.  Land  1897.  42  p. 
4.  M.  1,65. 

Besprochen  von  L.  Ravet  in:  Revue  critique  1S97  No.  45  S.  311 — 
315,  R.  Helm  in:  Berliner  philologische  Wochenschrift  1S9S  No.  9 S.  269  f. 
und  P.  v.  Winterfeld  in:  Deutsche  Litteraturzeitung  1898  No.  27  S.  1076. 

Die  Besprechungen  erkennen  die  Sorgfalt  und  Besonnenheit  des 
Verfassers  an,  der  für  die  fernere  Behandlung  der  Sache  wichtige  Hin- 
weise gegeben  hat. 

Zum  Schluß  habe  ich  ein  zusammenfassendes  Werk  eines  ameri- 
kanischen Gelehrten  zu  nennen: 

George  C.  Keidel,  A manual  of  Aesopic  Fable-Literature. 
A first  book  of  reference  for  the  period  ending  a.  d.  1500.  First 
fase.  Baltimore  1896.  76  S.  8 with  thrce  facsimiles. 

In  diesem  Verzeichnis  werden  außer  den  für  die  Geschichte  der 
äsopischen  Fabeldichtung  wichtigen  Werken  nnd  Abhandlungen 
178  Wiegendrucke  aufgezählt  und  nachgewiesen.  Die  Vorrede  weist  auf 
die  Aufgaben  bin,  welche  die  Erforschung  der  Fabel-Litteratur  noch  zu 
lösen  hat,  und  für  deren  Lösung  nach  einer  gütigen  Mitteilung  des 
Verfassers  die  Johns  Hopkins  University  einen  Mittelpunkt  bilden  wird. 
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Schriften  aus  den  Jahren  1894—1897. 


Von 

Professor  Dr.  H.  Deiter 

in  Aurich. 

Der  diesmalige  Bericht  über  die  Erscheinungen  auf  dem  Gebiete 
der  philosophischen  Schriften  Ciceros  läßt,  wie  mir  scheint,  deutlich 
erkennen,  daß  die  Beschäftigung  mit  ihnen  zurückgegangen  ist.  Dies 
dürfte  nicht  zufällig  sein,  sondern  wird  darauf  zurückgeführt  werden 
müssen,  daß  die  philosophischen  Schriften  des  großen  Arpinaten  durch 
die  preußischen  Lehrpläne  von  1892  aus  dem  Kanon  der  Schullektüre 
gestrichen  sind.  Um  so  mehr  sind  die  Arbeiten  zu  begrüßen,  welche 
dem  viel  geschmähten  Cicero  die  gebührende  Anerkennung  zollen  und 
ihn  wieder  zu  Ehren  und  Anseben  bringen,  wenn  sie  auch  nur  indirekt 
hier  in  Frage  kommen.  Ich  meine  zunächst: 

1.  Die  antike  Humanität  von  Max  Schneide  win.  Berlin  1897, 
Weidmann.  XX.  .058  S 12  M.  (Festschrift  zu  L.  Wieses  90.  Ge- 
burtstage.) 

Schneidewin  spricht  zunächst  über  den  Begriff  der  antiken  Hu- 
manität und  findet,  daß  er  noch  nicht  bei  den  Griechen,  sondern  erst 
bei  den  Römern  zur  höchsten  Volteudung  gelangte.  .Die  Geburtsstätte 
des  Humanitätsprinzips  liegt  in  dem  Kreise  der  Scipionen,  seine  Ge- 
burtszeit also  um  den  Beginn  des  vorletzten  Jahrhunderts  vor  Christi 
Geburt.  Die  Höhe  der  Ausbildung  und  Herrschaft  des  Prinzips  der 
antiken  Humanität  liegt  in  der  Persönlichkeit  und  den  Werken  des 
M.  Tullius  Cicero“  (S.  22).  Demnach  handelt  das  Buch  im  wesentlichen 
von  Cicero,  obgleich  der  allgemeine  Titel  dies  nicht  erraten  läßt.  Die 
Überschriften  von  dem  3.,  4.  und  5.  Abschnitte  lauten:  „Die  antike 
Humanität  im  Verhältnis  von  Mensch  zu  Mensch*  (S  71  — 208),  .Das 
Verhältnis  der  antiken  Humanität  zu  Staat  und  Vaterland“  (S.  209 
— 285)  und  „Die  antike  Humanität  in  ihrer  Stellung  zu  Wissenschaft  und 
Kunst“  (S.  286 — 416).  Wir  linden  hier  eine  große  Menge  von  Stellen 
ans  Ciceros  Werken,  durch  die  seine  Ansichteu  über  die  Freundschaft, 
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die  Nachbarn,  Frauen,  Erziehung,  persönliche  Feindschaft.  Sklaven, 
politische  Pflichten,  Justiz,  Finanzwirtschaft,  die  auswärtige  Politik, 
Staatsformen,  über  die  Sprache,  Geschichte,  Philosophie.  Poesie  und 
Kunst  u.  s.  w.  überliefert  sind.  Diese  Andeutungen  mögen  genügen, 
um  auf  das  sehr  bedeutsame  und  lehrreiche  Buch  aufmerksam  zu  machen. 
Die  Freunde  Ciceros  werden  es  mit  Genugthuung  lesen,  die  Gegner, 
welche  Drumann  und  Mommsen,  ohne  selbst  sich  ein  Urteil  zu  bilden, 
folgen  und  auf  ihre  Worte  schwören,  bei  ernstem  Nachdenken  sich  be- 
kehren lassen  und  staunen,  wie  viele  Belege  von  humaner  Bildung  in 
Cicero  zu  finden  sind. 

An  2.  Stelle  muß  erwähnt  werden 

Cicero  im  Wandel  der  Jahrhunderte.  Ein  Vortrag  von  Th.  Zie- 
linski. Leipzig  1897,  Teubner.  102  S.  8.  2,40  M. 

Der  Vortrag  ist  mit  gewinnender  Wärme  und  eindringendem  Ver- 
ständnis geschrieben.  Die  erste  Periode  von  Ciceros  Leben  war  die 
der  staat8männischen  Wirksamkeit,  die  Periode  des  Kampfes  gegen  das 
triumphierende  Unrecht,  welches  das  Gleichgewicht  der  römischen  Ver- 
fassung zum  Schaden  des  demokratischen  Elements  verletzt  hatte.  In 
der  zweiten  Periode  wußte  Cicero  den  Staat  gegen  die  Angriffe  von 
zwei  sehr  fähigen  Männern,  Cäsar  nnd  Catilinu,  von  denen  jener  das 
Haupt  der  Demokratie,  dieser  das  Haupt  der  Anarchie  war,  zu  schützen 
und  zu  erhalten.  Nachdem  er  sein  Konsulat  niedergelegt  hatte,  begann 
für  ihn  die  dritte  Zeit,  die  Zeit  des  zwur  langsamen,  aber  sicheren 
Sturzes  Mit  der  Alleinherrschaft  Cäsars  war  Ciceros  politisches  Ideal 
dahin  und  sein  Schicksal  entschieden.  Dazu  kam  die  Vernichtung  seines 
Familienglücks.  Um  Trost  zu  finden,  kehrte  er  zur  Lieblingsbeschäftigung 
seiner  Jugend,  zur  Philosophie  zurück.  In  ihr  fand  er  nicht  nur  Trost, 
sondern  fühlte  sich  auch  durch  sie  angetrieben,  den  ßömern  in  ihrer 
Sprache  das  Verständnis  der  Ideen  zu  eröffnen,  die  er  den  führenden 
Geistern  der  Griechen  verdankte.  Daher  legte  er  die  Gedanken  der 
griechischen  Meister  in  einem  musterhaften  Latein  nieder  und  wurde 
auf  diese  Weise  nicht  nur  fiir  seine  Landsleute  ein  beredter  Interpret 
der  griechischen  Philosophie,  sondern  auch  für  die  ganze  gebildete  Welt 
des  Abendlandes  bis  auf  unsere  Zeit. 

Nachdem  diese  beiden  Schriften,  die  von  Ciceros  Philosophie  im 
allgemeinen  handeln,  in  Kürze  gewürdigt  sind,  wollen  wir  uns  den 
übrigen  Arbeiten  zuwenden,  welche  sich  mit  einzelnen  philosophischen 
Werken  uud  Stellen  beschäftigen. 

3.  Lexikon  zu  den  philosophischen  Schriften  Ciceros  mit  An- 
gabe sämtlicher  Stellen  von  H.  Merguet.  3.  Band.  Jena  1894, 
G.  Fischer.  918  8.  4. 
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Das  Lexikon  zu  den  philosophischen  Schriften  Ciceros  schließt 
mit  dem  3.  Bande  ab.  Wir  besitzen  in  diesem  Werke  ein  sicheres 
Förderungsmittel  der  Studien  zu  den  philosophischen  Schriften  des  her- 
vorragenden Interpreten  der  griechischen  Philosophie.  Deshalb  ver- 
dient jenes  hier  besonders  hervorgehoben  zu  werden.  Nur  ist  nach 
meinem  Ermessen  das  Lexikon  za  umfangreich  und  dementsprechend 
zu  teuer,  als  daß  es,  wie  zu  wünschen  wäre,  von  möglichst  vielen  Philo- 
logen und  Bibliotheken  gekauft  würde.  Ein  solches  Lexikon  würde  im 
allgemeinen  und  besonderen  den  Wünschen  der  meisten  Rechnung  tragen, 
welches  nur  die  wichtigsten  Stellen  vollständig  enthielte,  die  übrigen 
aber  durch  Zahlen  bezeichnete. 

4.  De  Cicero nis  de  natura  deorura  recensendis  scripsit  Otto 
Dieckhoff.  Göttingen  1895.  79  8.  8.  1,40  M. 

Di  eck  ho  ff  unterzieht  den  von  P.  Schwenke  in  The  classical 
Review  1890/91  mitgeteilten  kritischen  Apparat  zu  Cicero  de  natura 
deorum  einer  gründlichen  Untersuchung.  Die  in  betracht  kommenden 
Bss  sind:  A.  Leidensis  inter  Vossianos  Lat.  in  fol.  84,  saec.  IX — X; 
B.  Leidensis  inter  Vossianos  Lat.  in  fol.  86,  saec.  X;  C.  Leidensis 
Bibi.  publ.  Lat.  118,  saec.  XI  (Heinsianus) ; F.  Florentinus  Bibi.  Laurent. 
Marcianus  257,  saec.  X;  M.  Cod.  Bibi.  Universität«  Monacensis  528, 
saec.  XI;  P.  Cod.  Bibi.  Vaticanae  inter  Palatinos  1519,  saec.  XI; 
V.  Vindobonensis  Bibi.  Caesareae  Palatinae  189,  saec.  X vel  IX — X. 

Das  Resultat  der  Arbeit  ist  folgendes:  Von  dem  Archetypus  hat 
es  zwei  Abschriften,  a und  ß,  gegeben,  von  denen  ß älter  und  besser 
war  als  o.  Von  ß besitzen  wir  nur  eine  Abschrift,  nämlich  B1.  Zur 
Wiederherstellung  von  a müssen  wir  uns  der  vier  Hss  A C P V be- 
dienen. Von  diesen  haben  V und  A den  größten  Wert,  P einen  ge- 
ringeren und  C den  geringsten.  Die  Lesarten  vou  A2  und  A’,  V2  und 
V*,  C2,  B2,  F,  M und  meist  auch  von  C müssen  wie  Konjekturen  erst 
da  herangezogen  werden,  wo  entweder  a und  ß ziemlich  stark  verdorben 
sind,  während  jene  die  richtige  Lesart  wiederhergestellt  haben,  eventuell 
hergestcllt  zu  haben  scheinen,  oder  über  die  Lesart  von  a und  ß Zweifel 
besteht.  Im  Verlaufe  der  Abhandlung  billigt  Dieckhoff  auf  grund  der 
Lesarten,  namentlich  vou  B,  verschiedene  Veränderungen  des  Textes, 
sei  es,  daß  sie  schon  in  den  Ausgaben  gedruckt  stehen  oder  vou 
P.  Schwenke,  dem  Referenten  und  von  anderen  empfohlen  sind,  außer- 
dem führt  er  eine  beträchtliche  Zahl  von  Stellen  an,  wo  die  bisherige 
Lesart  geändert  werden  muß.  So  weist  er  des  weiteren  nach,  daß  I 1 
für  ad  agnitionem  nur  ad  cognitionem  steben  dürfe.  Schon  Goethe 
schreibt  so  mit  Recht  in  seiner  Ausgabe  Leipzig  1887,  nachdem  Ref. 
es  im  Programm  vod  Auricli  1886  S.  75  befürwortet  hatte.  Ebenda 
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wird  die  viel  besprochene  Stelle,  wie  es  mir  scheint,  richtig  wieder- 
liergestellt : De  qna  tarn  variae  snnt  doctissimornm  hominnm  tamque 
discrepantes  sententiae,  nt  hoc  magno  argumento  esse  debeat  principium 
philosophiae  esse  inscientiam  prudenterque  Academiam  a rebas  incertis 
adsensionem  cobibnisse.  Aach  an  den  folgenden  Stellen  sucht  D.  hand- 
schriftlich beglaubigte  Lesarten  statt  der  bisher  im  Drucke  gelesenen 
zu  rechtfertigen.  I 35  schreibt  er  nach  BFM  et  sensn  et  fignra, 
38  aliqua  magna  utilitas,  66  curvata  quaedam  et  quasi  adunca,  71  in 
'leo  quid  sit  quasi  corpus  aut  quid  sit  quasi  sangnis  intellegere  non 
possum,  76  nulla  in  alia  figura,  114  afluant  nach  B1,  II  136  dilatantur 
nach  B1,  147  ex  quo  videmus  (BFM)  quid  ex  quibusque  rebus  efßciatur 
idque  ratione  (BCFM2),  III  14  rationes  requiro  (BFMPV2),  16  UnuB 
ex  bis  modus  (BFM),  64  ut,  cum  de  dis  immortalibus  disputemus,  di- 
camus  indigna  (M2)  diis  immortalibus.  Dies  ist  ein  Fehler,  denn  für 
indigna  muß  digna  geschrieben  und  der  Satz  ut  — dicamus  als  Absichts- 
satz  anfgefaßt  werden,  wie  ich  Berl.  philol.  Wockensch.  1886  S.  239  f. 
gezeigt  habe.  84  hält  Dieckkoff  tj'rannidis  für  die  Überlieferung  (BFM) 
des  Archetypus,  zweifelt  aber  nicht  nur  an  der  Richtigkeit,  sondern 
weiß  sich  auch  das  Wort  nicht  zu  erklären.  Ich  halte  das  Snbstantivum 
für  richtig  überliefert  und  erkläre  es  als  genetivus  subjectivus.  II  153 
soll  accipit  cognitionem  deorum  für  accedit  ad  cognitionem  deorum  ge- 
schrieben werden,  obgleich  sich  ad  nach  accipit  in  allen  Hss  außer  in 
A2  und  V2  findet.  II  146  wird  gnstandi  et  pariter  tangendi  empfohlen. 
Diese  Vermutung  gehört  übrigens  nicht,  wie  der  Verf.  sagt,  Heindorf 
an,  sondern  steht  schon  in  meiner  Ausgabe  von  Manutius  1552  unter 
den  Scholien  mit  den  Worten:  In  libro  Maffei  lectio  probabilior  Pariter 
tangendi.  Im  Texte  des  Manutius  lesen  wir  aperte  tangendi. 

5.  M.  T.  Ciceronis  librorum  de  natura  deorum  argumentum  ex- 
plicavit  Jos.  Gassner.  Salzburg  1896.  Progr.  16  S.  8. 

Die  vorliegende  Arbeit  bietet  eine  kurze  Inhaltsangabe  der  Schrift 
Ciceros  über  das  Wesen  der  Götter,  die  übersichtlich  nach  Paragraphen 
geordnet  ist. 

6.  Marci  Tullii  Ciceronis  de  natura  deorum  by  Fr.  Brooks. 
London  1896,  Metbuen  & Co.  212  S.  8.  3,50  M. 

Die  mit  Geschick  angefertigte  Übersetzung  giebt  den  englischen 
Text  der  Ansgabe  von  J.  B.  Mayor  wieder.  Die  eingeklammerten 
Stellen  sind  meist  weggelassen,  nur  in  einigen  Fällen  in  Fußnoten  be- 
sprochen. 

7.  M.  Tullii  Ciceronis  de  divinatione  libri  udgiune  og 
fortolkede  ved  A.  Thoresen.  Kopenhagen  1894,  Rud  Kleins.  228  S. 

8.  3,75  M. 
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Der  Text  ist  nach  Baiters  und  Müllers  Ausgaben  hergestellt.  In 
orthographischer  Beziehung  ntlbert  Th.  sich  möglichst  Müller.  Folgende 
Abweichungen  vom  Texte  Müllers  mögen  hier  näher  in  betracht  gezogen 
werden  112:  Observata  sunt  haec  tempore  inmenso  et  significatio  eventis 
animadversa  et  notata  Ich  halte  an  der  Überlieferung  aller  Hss  in 
significatione  eventus  (=  bei  Angabe  des  Ereignisses)  fest.  16:  Ne  hic 
quidem  quaero  und  19  -+-  atqne  ea,  quae  kann  ich  nicht  billigen.  Da- 
gegen ist  28  nach  meiner  Ansicht  richtig  scriptum  habetis  avi  (Turnebus) 
tripudium  fieri  gegen  Müller  geschrieben,  desgleichen  34  contigit  (ABV), 
56  quaestnram  petenti,  61  aflnenti  und  afluit.  66  lesen  wir  übi  illa  tua 
paulo  für  übi  paulo,  76  legatique  qnasillum  fiirlegatique  vas  illud,  83  [qni] 
avibus  für  qui  avibus,  1 29  liberi  [incitati]  moventur  — corpore  [animi] 
videre  für  liberi  incitati  moventur  — corpore  animi  videre  (ohne  ge- 
nügenden Grund),  II  89  Etenim  cum  tempore  anni  für  Etenim  cum 
~F  tempore  anni  (mit  Hecht). 

8.  M.  Tulli  Ciceronm  Tusculanarum  disputationum  libri  I,  II,  V. 
Heransgegeben  von  E.  Gschwind.  Mit  10  Abbildungen.  Leipzig 
1897,  G.  Freytag.  XXVIII  und  212  S.  8.  geb.  1,80  M. 

Die  Ausgabe  bildet  den  zweiten  Band  einer  Sammlung  griechischer 
und  römischer  Klassiker  mit  erklärenden  Anmerkungen.  Nach  dem 
Vorworte  war  der  Verf.  bemüht,  für  eine  Reihe  unzutreffender  oder 
unklarer  Ausdrücke  in  den  vorhandenen  Kommentaren  den  entsprechenden 
philosophischen  Terminus  einzuführen,  die  logischen  Formen  schärfer 
zu  fassen  und  zu  zergliedern,  alles,  was  Anknüpfungspunkte  an  einzelne 
Partien  der  Psychologie  bot,  mit  dieser  Disziplin  in  Beziehung  zu  setzen, 
uuf  die  an  unseren  Gymnasien  in  Verwendung  stehenden  Lehrbücher 
der  philosophischen  Propädeutik  hinzuweisen  und  so  eine  Art  Konzen- 
tration des  Unterrichts  anzustreben.  In  der  Einleitung  spricht  G.  kurz 
und  bündig  über  die  Bedeutung  der  philosophischen  Schriften  Ciceros, 
stellt  gewichtige  Sätze  ans  ihnen  zusammen,  charakterisiert  Ciceros 
Stellung  zu  den  einzelnen  philosophischen  Systemen  und  geht  dann 
näher  auf  die  Tuskulanen  ein.  Der  Inhalt  des  Textes  ist  zweckmäßig 
durch  deutsche  Überschriften  und  Randbemerkungen  angegeben.  Die 
erklärenden  Anmerkungen  sind  kurz  und  treffend.  Ein  Wörterver- 
zeichnis mit  knrzen  litterar-historischen  Notizen  schließt  sich  an.  Die 
Lücke  im  Müllerschen  Texte  V 107  ist  ergänzt  und  lautet:  ‘At  enim 
sine  ignominia’,  au  potest  exsilium  ignominia  adßcere  sapientem? 

9.  Ciceronis  Tusculanarum  disputationum  libri  V.  Für  den 
Schulgebrauch  erklärt  von  0.  Heine.  2.  Heft' libri  III — V.  4.  ver- 
besserte Auflage.  Leipzig  1896,  Teubner.  164  S.  8.  1,65  M. 

In  exegetischer  und  kritischer  Beziehung  ist  ein  wesentlicher 
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Fortschritt  zu  bemerken.  Ansprechende  Veränderungen  von  Heine  sind 
III  38  et  nec  mortem,  83  morsus  tarnen  et  contractiuncula  quaedam 
animi  relinquentur,  V 106  contemnenda  sapienti,  paulo;  aber  nicht 
billigen  kann  ich  die  Schreibweisen  HI  64  declaratur  haec  für  declaratnr 
hoc,  IV  53  et  omnino  für  aut  omnino,  80  est  opinio  für  est  diffldentia, 
V 33  tum  volui  für  tum,  42  est  moderatrix  für  sit  raoderatrix. 

10.  L.  Reinhardt,  Nachlese  zur  Frage  nach  den  Quellen  Ciceros 
im  I.  Buche  der  Tuskulanen  (Jahrb.  f.  Philol.  1896  S.  473—485). 

In  ansprechender  Weise  sucht  R.  zu  zeigen,  daß  Cicero  in  den 
Paragraphen  19—22  dem  Dikaiarchos,  39,  40,  42—52  dem  Poaeidonios, 
41  dem  Dikaiarchos  gefolgt  sei,  während  die  übrigen  Teile  des  ersten 
Buches  mit  Ausnahme  von  78—81,  für  die  sich  eine  Quelle  nicht  nacb- 
weisen  läßt,  als  Originalarbeit  des  Schriftstellers  gelten  müsse. 

11.  H.  Röhl  will  (Zu  griech.  und  lat.  Texten,  Programm. 
Halberstadt  1897  S.  10)  Tnsc.  V 88  schreiben:  De  morte  enim  ita  sentit, 
ut  nihil ....  ad  id  iudicet  pertinere-,  jedoch  mit  Unrecht.  Denn  das  vor 
id  gestrichene  nos  darf  nicht  fehlen.  Die  Stelle  ist  treffend  von 
0.  Heine  in  seiner  Ausgabe  1896  erklärt. 

12.  P.  Salkowski,  Zur  schulmüßigen  Erklärung  der  Tuskulanen 
Ciceros.  Memel  1897.  Programm.  20  S.  4. 

Wie  der  Titel  besagt,  giebt  der  Verf.  Winke  für  die  Lektüre  der 
Tuskulanen  in  der  Schule.  Er  trifft  deshalb  eine  Auswahl  derjenigen 
Stellen,  die  sich  am  besten  für  diesen  Zweck  eignen,  kritisiert  die  vor- 
getragenen philosophischen  Ansichten  und  vergleicht  sie  mit  den  An- 
schauungen der  neueren  Philosophie  und  des  Christentums. 

13.  A.  Spengel,  Zu  den  Tuskulanen  des  Cicero.  Blätter  für 
das  Gymnasial-Schulwesen.  München  1895.  S.  410—414. 

Sp.  tadelt,  daß  in  den  Ausgaben  der  Tuskulanen  die  metrischen 
Stellen  von  den  Herausgebern  nicht  sorgfältig  genug  behandelt  sind. 
Zunächst  führt  er  I 10:  mentö  summam  aqüam  attfngens,  enectüs  siti 
an  und  zeigt,  daß  mit  Unrecht  aquam  dreisilbig  gelesen  werde.  Wenn 
die  Worte  metrisch  wären,  brauchte  der  Vers  durchaus  kein  Senar  zu 
sein,  sondern  es  könnten  ebenso  gut  zwei  Teile  von  jambischen  Oktonaren 
vorliegen.  Dann  weist  er  Haspers  Bemerkung  (vergl.  dessen  Ausgabe, 
Gotha  1883)  zu  H 38  non  pötest  accedi  „potest  ist  einsilbig  zu  messen: 
pot'st*  energisch  zurück  und  hält  mit  Recht  die  Schreibung  non  potis 
accedi  für  überflüssig,  da  die  Kürzung  pötöst  in  der  scenischen  Dichtung 
dieselbe  Zulässigkeit  besitze. 

An  zwei  anderen  Stellen:  I 94  und  I 107  ipse  summis  cet.  findet 
er  die  Verse,  welche  Hasper  holprig  und  unschön  nennt,  vollkommen 
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regelrecht,  ja,  mit  besonderer  Berechnung  und  Kunst  gebildet.  Daran 
schließt  er  folgende  Vermutungen:  II  21  ändert  er  in  „perge,  atidi, 
nate,  inläcrima  patris  pestibus“  patris  in  patriis,  da  innta  cum  liquida 
eine  Silbe  mit  kurzem  Vokale  nicht  verlängern  dürfe.  Dagegen  spricht 
die  Regel:  Fängt  die  nächste  Silbe  in  demselben  Worte  mit  einer 
muta  und  der  liquida  1 oder  r an,  so  kann  die  Silbe  in  Versen  als 
lang  gelten.  Also  ist  patris  richtig.  I 60  ersetzt  er  animae  sit  ignisne, 
nescio  durch  animae  sit  ignisve;  nescio  nach  den  Hss.  Dies  kann  ich 
nicht  billigen.  Außerdem  nimmt  er  Anstoß  an  dem  bald  folgenden 
animns,  weil  hier  vom  Gedächtnisse  die  Rede  sein  müsse,  und  schreibt 
nach  Ausscheidung  von  animns:  sive  anima  sive  ignis  sit  (sc.  illa  vis 
memoriae)  eam  inrarem  esse  divinam.  Auch  ich  finde  die  Worte  in 
der  bisherigen  Form  auffällig,  jedoch  die  Veränderung  zu  gewaltsam. 
Diese  läßt  sich  vermeiden,  wenn  wir  die  Worte  illud  — esse  divinum 
in  Parenthese  setzen.  Auf  diese  Weise  wird  der  Zusammenhang  unter- 
brochen, der  durch  die  Worte  quid  enim?  wieder  aufgenommen  wird. 
Die  ganze  Parenthese  steht  im  Gegensätze  zu  fateri  nescire.  „Jenes 
würde  ich,  wenn  ich  über  irgend  ein  anderes  dunkle  Ding  eine  be- 
stimmte Ansicht  vortragen  könnte,  beschwören,  daß  die  Seele,  sei 
sie  Luft  oder  Feuer,  göttlich  ist..“  III  36  wünscht  Spengel  wohl 
mit  Recht  die  Worte  a me  quidem  paulo  ante  appellata  frugalitas  in 
Parenthese  gesetzt 

14.  M.  Tulli  Ciceronis  Laelius  de  amicitia  with  notes  by  Ch.  E. 
Bennett,  Professor  of  Latin  in  Cornell  University.  Leach.  Shewell 
and  Saudborn:  Boston,  New  York,  Chicago.  1897.  VIII,  123  S.  8. 

B.  hat  für  seine  kurzen,  erklärenden  Noten  besonders  die  Kommen- 
tare von  Reid,  Strelitz  und  Meißner  benutzt,  bei  der  Gestaltung  des 
Textes  die  Ausgabe  von  Müller  (Leipzig  1879)  zu  gründe  gelegt. 
Außer  Müllers  handschriftlichem  Apparat  sind  der  Harleianus  2682  und 
zwei  Cornelliani  (CK)  aus  der  Bibliothek  der  Cornell  University  zu  Ithaca 
verwertet.  Abweichungen  von  Müller  finden  wir:  2 tum  permnltis 
(Schiche  und  Strelitz),  10  utroqne  vestrum,  13  qui  non  tum  hoc,  tum 
illud,  uti  plerique  (Strelitz),  23  atque  discordiis  percipi,  24  si  qua, 
34  perducti  essent  (Meißner),  38  memoriam,  41  quoquo  (C);  Serpit  clam 
ea  res  (Deiter),  42  in  magna  aliqua  re  peccantibus,  43  futura  sit, 
44  consilium  verum,  50  tarn  trahat,  51  utilitatis  causa,  53  ferunt,  tum 
exsulantem,  54  sperni  ab  eis  veteres  amicitias,  indulgeri  novis,  56  faciat, 

63  benevolentiae,  quo  (=  ut  eo);  amicitiis;  Sint  vero  aliqui  reperti, 

64  aut  in  bonis,  65  constantiaeque  eins,  quam  in  amicitia  quaerimus, 
fides  est,  68  Quin  in  ipso  (Schiebe),  72  opera  (Reid),  74  Dispares  enim 
mores  disparia  studia  sequuntur,  76  solvendae  (Noväk),  77  Nihil  enim 
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est:  at  cnm  bonitate  (Meißner),  78  oppressae  esse;  non  is,  qui  patiatnr, 
bö  deligeudis,  88  Bubennda  (Madvig),  95  et  severum,  96  Quanta  illi: 
[non  comitem].  Wie  diese  Stellen  zeigen,  verfährt  Bennett  bei  der 
Kritik  selbständig.  Die  Gründe  für  seine  Lesarten  stellt  er  in  einem 
kritischen  Anhänge  zusammen,  der  im  großen  und  ganzen  meinen  Bei- 
fall hat.  Sehr  fraglich  ist  die  § 63  aus  U 2682  in  den  Text  gesetzte 
Lesart  Sint  vero  aliqni  reperti. 

15.  Al.  Tnllii  Ciceronis  Laelius  de  amicitia.  Texte  laiin 
etabli  et  annot£  par  Pascal  Monet.  Paris  1895,  Arm.  Colin  et  Cie. 
131  S.  12.  1,60  M. 

Diese  Ausgabe  zeichnet  sich  durch  selbständiges  Urteil  des  Verf.s 
ans.  Er  folgt  nämlich  nicht,  wie  die  meisten  französischen  Herausgeber 
eines  lateinischen  Schriftstellers,  der  einen  oder  anderen  älteren  Ans- 
gabe, sondern  hält  sich  zunächst  an  die  Hss  und  folgt  erst,  wenn  diese 
keine  wahrscheinliche  Lesart  bieten,  den  Ausgaben,  von  denen  er  die 
besteu  zn  Rate  gezogen  hat.  Zuweilen  bringt  er  neue  Lesarten.  Die 
Varianten  oder  Vermutungen,  die  Interesse  haben,  sind  folgende.  I 2 turn 
tere  mnltis  erat  in  ore,  5 [de  amicitia]  loquetur  und  te  ipse  cognosces, 
II  6 habebat,  et  niulta,  7 te  autem  [alio  quodam  modo]  und  in  hortos 
— convenissemus,  8 C.  Laeli,  multi.  9 non  recte,  10  cum  ntroque 
loquar,  IQ  11  factus  cousnl  est  bis,  IV  13  cui  non  tum  hoc.  tum  illud, 
nt  in  plerisque,  sed  — expeditissimum,  — quod  idem  Scipioni  videbatur, 
14  adesset,  16  cum  ex  te  und  Mihi  vero  erit  gratum,  V 19  aequalitas 
und  sintque  magna,  20  inter  duo  und  haud  scio  an  — nihil,  VI  22  Qui 
esset,  Vn  23  percipi  potest,  24  utcr  Orestes  esset,  25Quid?  amicitiam,  VIII 
26  rccuperandis  und  quod  quisque,  IX  29  quid  mirum  [est],  32  Ab  his 
und  et  muiibus  sintque  pares — sit  honesta,  X 33  adrersis  rebus.  34  uxoriae 
condiciouis.  35  ad  iniuriam;  quod  qui,  XI  36  Vecellinum  und  num 
Maelinm,  37  Tiberinm  und  Laenati  und  Etiamne  si,  38  memoria  accepimns, 
39  Papum,  XH  40  aliquantnm,  41  qnoquo  und  Serpit  deinde  res;  quae 
proclivis,  XU  42  in  magna  aliqua  re,  43  vindicanda  [est],  XIII  44  con- 
silinm  vero  darc  gaudeamus,  46  putentur,  48  diffuudatnr  — contrahatur, 
XIY  49  inanibus  und  animante,  50  inliciat  et  tarn  trahat,  XV  53  tum 
exulantem,  54  [sperni  — novis],  55  laborent  und  ut,  etiamsi,  XVI  56  de- 
ligendi  und  faciat,  57  quisque  sic  in  und  nostra  causa,  59  inducatquo 
spem  und  poterit  ei,  cui,  XVI  62  eligendis,  63  currura,  sic  impetum 
benivolentiae,  qno  ntamur  quasi  eqnis  temptatis,  sic  amicitia  und  Bin 
vero  eiunt,  XIX  67  esse  debet,  68  Quin  in  ipso,  70  inbecilliore  und 
fnerint  — duxeriut,  XX  74  modo  aestiraandi  und  mores  disparia, 
XXI  77  graviter  auctoritate  et,  XXII  85  et  deligendis,  XXIII  86  con- 
sentiunt;  quamquam,  XXIV  88  sublevanda,  XXV  91  ad  volupt&tem, 
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96  Qnanta  illa,  XXVI  99  inlusseris,  XXVII  100  dnctnm  und  ecflorescit,. 
101  nt  alia  aetas  oriatur,  104  adfert.  In  den  meisten  Füllen  billige 
ich  die  Lesarten.  Bedenklich  jedoch  sind  diejenigen  in  § 2,  5 [de 
amicitia],  6,  7,  13,  20  inter  dno,  29,  41  Serpit  deinde  res;  qnae.  43, 
44,  63  currum  sic  n.  s.  w.  In  § 13  schreibe  ich  unter  Veränderung 
meiner  früheren  Vermutung:  qui  non  tum  hoc,  tum  illud  ait,  ut  plerique, 
41  bleibe  ich  bei  meiner  Vermutung  Serpit  clam  ea  res,  quae.  63  lese  ich 
Est  igitur  prudentis  sustinere  ut  cursum,  sic  impetum  benevolentiae. 
Quo  utamur  quasi  eqnis  tentatis,  sic  amicitia  ex  aliqua  parte  periclitatis 
moribus  amicorum!  Der  Sinn  der  vielbesprochenen  Stelle  ist  folgender. 
.Es  ist  also  die  Sache  des  Verständigen,  das  Ungestüm  des  Wohlwollens 
zuriickzuhalten , wie  man  den  Lauf  (der  Pferde)  hemmt.  Weshalb? 
Weil  wir  die  Pferde  erst  kennen  lernen  müssen,  bevor  wir  mit  einiger 
Sicherheit  unser  Leben  ihnen  anvertrauen  können;  ebenso  verlangt  es 
die  Vorsicht,  ohne  Prüfung  des  Charakters  einem  Mitmenschen  Wohl- 
wollen entgegenzubringen,  d.  h„  als  sein  Freund  anfzutreten.  Dieses 
vorsichtige  Benehmen  nach  den  zwei  Seiten  hin  ist  von  Cicero  durch 
die  Partizipialkonstruktionen  equis  tentatis  und  periclitatis  moribus  aus- 
gedrückt. Der  Schriftsteller  will  also,  nachdem  der  Charakter  der 
eventuellen  Freunde,  wenn  auch  nur  einigermaßen,  erprobt  ist,  die 
Leser  dazu  auffordern  (utamur),  jenen  Freundschaft  entgegenzn bringen. 
Da  der  Vergleich  zwischen  Pferden  und  Menschen  hinkt,  ist  zur 
Milderung  quasi  gebraucht.  Daß  „Quo*  mit  .Daher“  übersetzt  werden 
muß,  mag  hier  wiederholt  werden.  Einfacher  und  auf  den  ersten  Blick 
verständlicher  hätte  Cicero  geschrieben:  Est  igitur  prudentis  sustinere 
ut  cursum,  sic  impetnm  benevolentiae.  Quo  equos  qnasi  tentantes,  sic 
ex  aliqua  parte  mores  amicorum  periclitemur  et  amicitia  utamur!  Schiebe 
verteidigt  in  seiner  Ausgabe  (No.  17)  S.  58  die  Lesart  currum  und  schreibt: 
.Nicht  currum  und  impetum  sindeinandergegenübergestellt.sondeincurrum 
und  impetum  benevolentiae  = ruentem  quasi  benevolentiam.  Übrigens  ge- 
hören hier  Wagen  und  Pferde,  nichtPferde  undLanf  zusammen.“  In  currum 
wird  bei  dieser  Erklärung  ein  Wagen,  der  sich  bewegt,  angenommen. 
Falls  wir  aber  einen  stehenden  Wagen  denken,  was  doch  statthaft  ist. 
paßt  dazu  das  Verbum  sustinere  keineswegs.  Folglich  ist  cursum  not- 
wendig. Diese  Schreibung  empfiehlt  sich  auch  deshalb,  weil  sic  nna 
ermöglicht,  bei  der  Vergleichung  nicht  nur  Wagenpferde,  sondern  auch 
Reitpferde  in  betracht  zu  ziehen. 

16.  M.  Tulli  Ciceronis  Laelius  de  amicitia.  Für  den  Schulge- 
brauch herausgegeben  von  Theodor  Schiche.  Zweite  verbesserte 
Auflage.  Geh.  40  Pf.,  geb.  70  Pf.  Leipzig  1894,  G.  Freytag.  8. 
XX,  42  S. 
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Diese  treffliche  Schulausgabe  enthält  6 Veränderungen  gegenüber 
der  ersten  Auflage:  § 19  aequalitas1  | aeqnitas2,  41  quocumque  modo  | 
quoquo  modo,  68  Quin  ipso  | Quin  in  ipso,  77  nihil  est  enim  | nihil  enim 
est,  78  non,  qui  | non  is,  qui,  100  dictum  | ductum.  Wir  dürfen  wohl  in 
allen  Änderungen  Verbesserungen  sehen. 

17.  II.  Tulli  Ciceronis  Laelins  de  amidtia.  Erklärt  von  C.  W. 
N a u c k.  Zehnte  Auflage,  besorgt  von  Theod.  Schiche.  0,75  Mk.  Berlin 
1897,  Weidmann.  IV  und  82  S. 

Der  Text  dieser  Ausgabe  weicht  an  36  Stellen  von  dem  der 
neunten  Auflage  ab.  Wenn  die  Veränderungen  auch  nicht  immer 
wesentlich  sind,  so  charakterisieren  sie  doch  den  Standpunkt,  den  Schiche 
gegenüber  Nanck  in  bezug  auf  die  Kritik  einnimmt.  34  dieser  Ver- 
änderungen finden  sich  schon  in  Schiches  Ausgabe  (Leipzig  1888, 
Freytag),  die  zwei  übrigen  § 68  Qnin  in  ipso  für  Quin  ipso  und  77  nihil 
enim  est  für  nihil  est  enim  sind  in  der  Schulausgabe  desselben  Ver- 
fassers (Leipzig  1894)  gedruckt.  Demnach  dürfte  der  Text  keine  Ver- 
änderung bieten,  die  bisher  unbekannt  war.  .In  der  Einleitung  und  in 
den  Anmerkungen  sind  die  notwendig  erscheinenden  Änderungen  vor- 
geuommen  worden;  besonders  ist  in  der  Einleitung  auf  die  Abfassungs- 
zeit des  Lälius  genauer  eingegangen.“  Eine  nähere  Prüfung  dieser 
Worte  des  Herausgebers  war  nicht  möglich,  da  mir  leider  die  9.  Auf- 
lage von  Nauck  nicht  vorlag. 

18.  M.  T.  Cicerone,  II  Catone  Maggiore,  dialogo  sulla  vecchiezza 
dedicato  a Tito  Pomponio  Attico.  Costruzione,  versione  letterale  et 
versione  libera.  Verona  1896.  Douato  Tedeschi  & figlio.  164  S. 
8.  1,30  M. 

Wir  haben  hier  den  Text  von  Müller  mit  einer  wörtlichen 
italienischen  Übersetzung,  die  zwischen  den  lateinischen  Worten  steht, 
und  einer  freien,  die  sich  uuter  dem  Texte  befindet.  Einen  Fortschritt 
in  bezug  auf  die  Gestaltung  des  Textes  und  die  Erklärung  desselben 
habe  ich  nicht  erkennen  können. 

19.  M.  Tullii  Ciceronis  Cato  maior  de  senectute.  Erklärt  von 
Jul.  Sommerbrodt.  12.  Auflage.  Berlin  1896,  Weidmann.  88  S. 
8.  0,75  M. 

Die  zwölfte  Auflage  schließt  sich  der  früheren  in  würdiger  Weise 
an.  Sie  läßt  verschiedentlich  die  bessernde  Hand  des  Herausgebers 
erkennen.  Zn  gute  gekommen  ist  ihr  in  kritischer  Beziehunu,  daß  eine 
aus  der  Sammlung  des  Grafen  Ashburnham  stammende  Handschrift 
(IX  saec.)  verwertet  worden  ist.  Freilich  kann  ich  Sommerbrodt  nicht 
beistimmen,  wenn  er  die  vielumstrittene  Stelle  10,  33  nach  Ashburnham2 
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sicher  verbessert  zn  haben  glanbt,  indem  er  schreibt:  Olympiae  per 
Stadium  ingressus  esse  Milo  dicitnr,  cum  nmeris  sustineret  bovem  [vivum]. 
Vires  igitnr  has  corporis  an  Pythagorae  tibi  malis  vires  ingenii  dari? 
Hier  liegt  ohne  Zweifel  eine  alte  Verderbnis  aller  Hss  vor,  die  Manntins 
richtig  erkannte  und  durch  die  sinngemäße  und  pailiographisck  sehr 
nahe  liegende  Änderung  Utrum  igitur  ersetzte.  Eine  längere  Be- 
sprechung ist  dem  Worte  splendescit  in  § 28  gewidmet  uud  nachge- 
wiesen, daß  es  gewiß  verkehrt  überliefert  ist,  worauf  zuerst  Hennings 
(Jahrb.  f.  Philol.  1893  S.  781)  aufmerksam  gemacht  hat.  Das  von 
diesem  vermutete  suplentescit  wird  von  mir  (vergl.  meinen  vorigen 
Jahresbericht)  verworfen.  Sommerbrodt  meint,  dies  Verbum  entspräche 
völlig  dem  Sinne,  wenn  nicht  der  Gegensatz  von  canorum  sowohl  lentum 
als  tenue  wäre,  so  daß  man  subtenuescit  oder  ein  drittes  noch  zu- 
treffenderes Wort  erwartete.  Daß  Hennings  den  richtigen  Weg  der 
Verbesserung  gezeigt  habe,  erkenne  ich  gern  an,  jedoch  muß  ich  seine 
Konjektur  ablehnen.  Ich  glaube,  daß  hier  zwei  Worte  in  eins  zusammen- 
gezogen sind,  nämlich  saepe  (verkürzt  geschnoben)  und  lentescit,  das 
„abnehmen“  (vergl.  Ov.  a.  a.  2,  357)  bedeutet.  Der  Sinn  der  Stelle  ist 
dann  folgender.  Allerdings  (omnino)  nimmt  der  helle  Klang  (canorum) 
der  Stimme  mit  dem  Alter  oft  (d.  h.  bei  vielen  Meuschenj  ab,  ich 
habe  ihn  bis  jetzt  noch  nicht  verloren,  obgleich  ich  alt  bin. 

20.  M.  Tulli  Ciceronis  Cato  maior  de  seneetnte  with  notes  by 
Ch.  E.  Ben  nett.  Leach,  Shewell,  Sandborn,  Boston,  New  York, 
Chicago.  1897.  VIII  und  129  S.  8.  Geb.  60  C. 

Bei  der  Gestaltung  des  Textes  hat  der  Hg.  die  Ausgabe  von 
C.  F.  W.  Müller  unter  gleichzeitiger  Benutzung  von  2 Leidenses,  Ashburn- 
hamensis,  Harleianus  2682  und  Brnxellensis  zu  gründe  gelegt.  Ab- 
weichungen hiervon  bespricht  er  in  einem  kritischen  Anhänge,  so  1 quid 
te  adiuvero,  2 me  ipsum;  laudari  satis  digne,  3 Aristo  Cius,  4 potest 
malum  videri;  adeptam  ; nulla  consolatione,  8 Atheniensis  esses,  10  plus- 
que  magisque  (Bernays),  1 1 fuerat  in  arce,  13  Quorsus,  14  undevicesimo, 
15  Omnibus  fere,  17  facit . . . facit,  18  et  quo  modo;  Karthagini,  20  Sic 
enim  percontantur  in  Naevi  poetae  Lupo  (Ribbeck) ; stulti,  adulescentuli 
(Meißner),  22  Quid  iuris  consulti(Reid),  23numHesiodum,  28  persaepe  ipsa, 
29  relinquimus;  ista  ipsa,  34Ne  sint  (schwerlich  richtig!),  35 si  infirmi  sunt; 
contra  morbum,  45  Sodalitates  autem  Magnae  Matris  me  quaestore.  49  Exer- 
ceri  videbamus  (falsche  Vermutung  für  die  richtige  Lesart  Mori  vidc- 
bamus);  Gallum,  51  e quibus,  52  requietem,  53  dein,  55  ea  ipsa;  amen 
(Mäbly),  56  quam  dixi,  58  utlubebit  (Reid),  59  directos,  61  totum  carmen, 
68  quoniam  id  (Reid),  71  vi  evelluntur,  72  possis  mortemque  con- 
temnere,  73  elogium  est;  dacrumis  (Bergk),  77  Equidem  non  video; 
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tonra,  Scipio,  tnnraque,  Laeli  (Schiche),  82  mnlto  melius  (weil  dies  die 
regelmäßige  Stellung  von  mnlto  bei  dem  Komparative  in  Ciceros  philo- 
sophischen Werken  ist),  85  defatigationem.  Wenn  auch  dnrch  diese 
Ausgabe  die  Kritik  nicht  erheblich  gefordert  ist,  so  sind  doch  ver- 
schiedene Stellen  gegenüber  Müller  mit  Recht  verändert  und  sicher- 
gestellt. 

21.  M.  Tulli  Ciceronis  de  otficiis  libri  tres.  Scholarnm  in  usum 
iterura  edidit  Aloisius  Kornitzer.  Wien  1894,  C.  Gerolds  Sühne. 
213  S.  8.  1,20  M. 

Die  wesentlichsten  Abweichungen  von  C.  P.  W.  Müllers  Ausgabe 
1882  sind  folgende.  Kornitzer  schreibt  I 17  ordo  item  für  ordo  autem, 
88  punit  für  punitur,  104  honestissimo  homine  (Schiche)  für  gravissimo 
homine,  109  in  Q.  Mncio.  L.  Marcio  (0.  Heine)  für  Q.  Mucio,  Mancia, 
121  nefas  et  impium  für  nefas  [et  vitium],  139  ei  quam  dispari 
(C.  Schenkl)  für  heu  quam  dispari.  Außerdem  hat  Kornitzer  folgende 
Worte,  die  bei  Müller  in  eckigen  Klammern  stehen,  weggelassen, 
nämlich  28  iustitiae  genus,  36  Popilius  — movendo,  40  Secundo  autem 
Punico  bello  — approbavit,  59  et  consuetudo  — capienda,  66  nt,  109 
quemque,  113  et  iucundum,  124  de  civium.  Es  folgen  Abweichungen  des  2. 
und  3.  Buches.  Wir  lesen  bei  K.  II  11  partim  rationis  expertia  statt  alia 
rationis  expertia,  14  et  eae,  quae  nocent  statt  et  quae  nocent,  36  eos  con- 
temnunt  quidem  neutiquam  statt  eos  non  conteranunt  quidem,  48  quiu  con- 
tentio  statt  quin contentio[orationis],  III  42  quicumcertet  fürquocnmcertet. 
Von  Müller  in  eckige  Klammern  gesetzt,  von  Kornitzer  aber  weggelassen 
sind  folgende  Worte:  II  1 in  qno  — utile,  10  Quicquid  — utile,  11  apes, 
17  virorum  praestantium , 39  iniusti  habebnutur,  45  alteri,  48  sermone 
und  gloriam,  66  gravior,  75  Italicum,  86  praetermittendis  volup- 
tatibus,  88  et  externa  cum  corporis  und  cum  corporis  externa  — corporis 
viribus,  III  10  et  non  perfecisset,  24  Detrahere  — generis  eiusdem, 
29  Minime  vero  — gratis,  66  vendidit.  68  domum  — vendas,  74  nomen 
illomm,  82  Eteocles  — Euripides,  105  non  vor  summnm,  119  et  ma- 
lorotn.  Da  die  vorliegende  Ausgabe  für  die  Schule  bestimmt  ist,  läßt 
sich  die  Auslassung  der  mitgeteilten  Stellen  billigen.  Weshalb  aber 
giebt  Kornitzer  Varianten  nach  Müllers  Ausgabe  von  1879,  nicht  nach 
der  von  1882  an?  Ein  sorgfältig  zusammengestellter  index  nominum 
(S.  165 — 213)  erhöht  den  Wert  der  Ausgabe. 

22.  M.  Tulli  Ciceronis  de  oftieiis  libri  tres.  Für  den  Schul- 
gebrauch herausgegeben  von  Th.  Schiche.  2.  verb.  Auflage.  Leipzig 
1896,  G.  Freytag.  XXV  und  166  S.  8.  Geh.  90  Pf.,  geb.  1,20  M. 

Eine  sacbgemässe  Einleitung  führt  in  den  in  verbesserter  Form 
gebotenen  Text  ein,  dem  gegen  Ende  ein  dem  Schulbedürfnisse  ent- 
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sprechendes  Verzeichnis  der  vorkommenden  Eigennamen  folgt.  Die 
vorliegende  Ausgabe  weicht  an  folgenden  Stellen  von  der  im  Jahre  1885 
erschienenen  ab.  Die  Abweichungen  der  2.  Ausgabe,  die  an  zweiter 
Stelle  aufgefiihrt  werden,  sind  größtenteils  Verbesserungen.  I 20  virtutis 
est  splendor  maximus  | virtutis  spleudor  est  maximus,  59  in  omni  officio 
et  consuetudo  exercitatioquc  capienda,  ut  boni  | in  omni  officio,  ut  boui, 
115  nobilitates  | nobilitas,  122  si  in  eius  modi  natu  non  nolint  | si  ne 
in  eius  modi  . . natu  nolent,  135  enim  isdem  | enim  omnes  isdem,  146 
aestimatoresque  j existimatoresque,  11  15  tarn  multae  nobis  artes  | tarn 
multa  nobis  artes,  46  modestia,  tum  pietate  | modestia  cum  pietate, 
48  excitat  gloriam.  Magna  | excitat.  Magna,  55  res  est  | est  res,  66  dicendi 
gravior  facultas  | dicendi  facultas,  III  8 annis  | annos,  26  fugiendam  | 
fugienda,  50  bonum  virum  | virura  bonum,  51  minoris,  cum  raaior  | minoris 
quo  maior,  59  sciam,  inquit  | sciam,  Ille  inquit.  Am  wenigsten  gefallen 
mir  die  Änderungen  III  50  und  51. 

23.  E.  Hoff  mann.  Zu  Cicero  de  legibus  (Jahrbücher  f.  Philol. 

1896  S.  421-426). 

Hoffmann  sucht  zunächst  zu  beweisen,  daß  II  19,  48  quarto , qui 
si  nemo  — eam  pecuniam  ceperit  durch  Glosseme  verderbt  ist.  Ferner 
hält  er  § 50  sed  pontificem  sequamur  für  unpassend  und  wünscht  die 
Worte  vor  placuit  in  § 52  gesetzt.  Diese  und  andere  von  ihm  für 
notwendig  erachteten  Umstellungen  und  Änderungen  in  der  Erörterung 
über  die  saera  werden  durch  den  abgedruckten  Text  veranschaulicht. 
§ 53  werden  die  Worte  supra  dicebant,  quicquid  cepisset,  adstringi, 
56  quam  si  tarn  sapiens  fuisset  quam  fuit  vehemens  als  Glosseme  ausgeschie- 
den. 60  soll  gelesen  werden  haec  praeterea  sunt  in  lege : de  vectura  servili 
pompaque.  61  wird  geschrieben  incendium  veretur  ac  luem  vetat.  Könnte 
man  nicht  incendium  veretur  accomburi  vetat  lesen  ? 64  wird  inquinarit  für 
dass  schon  durch  seine  Stellung  befremdliche  inquit  vorgeschlagen.  III 5, 13 
ersetzt  Hoffmann  quod  faciendum  fuit  durch  quoad  faciendum  fuit,  24 
creentur  durch  creantur  nach  den  Hss.  Endlich  weist  er  schlagend 
nach,  daß  die  Worte  43  Est  autem  — feire  possit  mehrere  Fehler  ent- 
halten, die  beseitigt  scheinen,  wenn  wir  mit  ihm  schreiben:  Est  autem 
boni  auguris  meminisse  «-se>  maximis  — esse  debere  <a>  Jove  optimo 
maximo  consiliarium  atqne  administrum  datum  <ei  qui>  sibi  in  auspi- 
cio  esse  iusserit  u.  s.  w. 

24.  E.  Schramm,  De  Cicerouis  libris  de  legibus  recensendis. 

Marburg  1897.  Dissertation.  68  S.  8. 

Sch.  versucht  nacbzuweisen,  daß  die  Codices  Vossiaui  84  (A)  und 
86  (B)  aus  einer  anderen  Abschrift  des  Archetypus  stammen  als  der 
Heinsianus  und  diesen  an  Güte  Ubertreffen.  Dieser  Nachweis  darf  als 
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gelungen  angesehen  werden.  Auch  können  wir  dem  Verf.  zugestehen, 
daß  die  übrigen  Hss  von  ziemlich  untergeordneter  Bedeutung  sind. 

25.  A.  da  Mesnil  bespricht  in  dem  Gyran. -Programm  von 
Frankfurt  a.  0.  1896  (Erklärende  Beiträge  zn  lat.  Schulschriftstellern, 
vornehmlich  zu  Cicero,  Tacitus,  Horaz)  S.  10—13  einige  Stellen  aus 
Ciceros  philos.  Schriften.  De  fin.  III  55  sacht  er  instituamus  als 
falsch  überliefert  darzustellen  und  will  dafür  insistamus  schreiben. 
Aber  wozu  wollen  wir  eine  gewagte  Vermutung  machen,  wenn,  was 
hier  der  Fall  ist,  eine  verständliche  Übersetzung  möglich  ist?  Instituere 
heißt  hier  nicht  anfangen,  wie  du  Mesnil  annimmt,  sondern  einrichten 
oder  machen.  Die  Worte:  nam  hoc  ipsnm  instituamus,  ut  placuit,  plnri- 
bus  verbis  dicere,  quod  uno  non  poterimus,  ut  res  intellegatur  lauten 
in  der  Übersetzung:  Denn  wir  wollen  dies  gerade  so  einrichten,  wie  es 
ausgemacht  ist,  nämlich  mit  mehreren  Worten  auszudrücken,  was  wir 
mit  einem  nicht  können,  damit  die  Sache  eingesehen  werde.  Auch  III 
23  liegt  kein  genügender  Grund  vor,  perfecta  ratio  anzuzweifeln, 
ebensowenig  wie  V 61  die  Worte  quanta  studia  decertantium  suntl 
De  div.  I 82  und  II  101 — 202  findet  er  mit  Recht,  wie  andere  vor 
ihm,  praenoscere  anstößig,  da  ein  Wort  wie  praenotare  oder  praemonere 
erwartet  wird,  und  schreibt  den  Fehler  mit  Christ  und  Mos$r  auf 
Rechnung  Ciceros,  der  das  griechische  fv<op(^ttv  nicht  richtig  über- 
setzt habe. 

26.  G.  W isso wa  vermutet  (Herrn.  XXXII S.  31 1 und  312)  [1897] 
de  leg.  II  12.  29  in  ansprechender  Weise  quomque  Vesta  quasi  focum 
urbis  . . . complexa  sit,  ei  colendae  <VI>  Virgines  praesint.  Denn 
nach  ihm  begründet  der  Satz  ut  advigiletur  facilius  ad  custodiam  ignis 
nicht  die  Jungfräulichkeit  der  Priesterin nen,  sondern  ihre  Mehrzahl: 
während  für  den  Opferdienst  des  Jupiter,  Mars,  Quirinus  u.  s.  w.  je 
ein  Flamen  genügt,  verlangt  die  unausgesetzte  Bewachung  des  Feuers 
eine  Mehrheit  sich  ablösender  Dienerinnen.  Außerdem  konnte,  wie  mit 
Recht  angeführt  wird,  die  Zahl  VI  vor  VIRGINES  leicht  ausfalleu. 

27.  S.  Brandt,  ad  Ciceronis  de  re  publica  libros  adnotationes. 
4.  8.-A.  ans  .Festschrift  zur  350jährigen  Jubelfeier  des  Gymnasiums 
zu  Heidelberg*  1896. 

Gestützt  auf  die  besten  Lactantius-Haudschriften  sucht  B.  zunächst 
mehrere  Stellen  bei  Cicero  de  re  publ.  zu  verbessern.  So  schreibt  er 
HI  22,33  neque  est  quaerendus  explanator  aut  interpres  Sextus  Aelius 
für  neque  est  quaerendus  explanator  aut  interpres  eins  alius,  wie 
schon  in  Fleckeisens  Jahrbüchern  (1891)  S.  227  von  ihm  verbessert  ist, 
und  meint,  daß  vielleicht  „eins“  nach  „interpres“  ausgefallen  sei.  Kurz 
vorher  liest  er  derogari  aliquid  ex  hac  für  derogari  ex  hac  aliquid, 

Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  CI.  (1809.  IX.)  11 
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III  19,  29  fugitivnm  se  servnni  und  domum  vendere  für  fngitivum  ser- 
vum  und  domum  se  vendere.  Das  dem  profitebitur  vorangehende  Ad- 
verbium  utrumne  spricht  er  dem  Cicero  ab,  weil  es  bei  ihm  nur  einmal 
(De  inventione  I 31,  51)  vorkomme.  Auch  die  Überlieferung  von  P si  cela- 
verit  will  er  in  si  celabit  verändert  wissen.  Hierfür  liegt  kein  zwingender 
Grund  vor.  III  20,30  schreibt  er  si  autem  mori  malnerit  quam  manus  inferre 
alteri.  iam  iustusille,  sed  <idem>  stultus  est  unter  Weglassung  von  vero 
nach  iam  und  Einfügung  von  idem.  Den  Grund  für  die  erste  Änderung 
findet  er  in  den  Hss,  den  Grund  für  die  zweite  in  der  ähnlichen  Ausdrncks- 
weise  bei  Lactantius  Inst.  V 16,  11  quod  si  fecerit,  sapiens,  sed  idem  malus, 
si  non  fecerit,  iustus,  sed  idem  stultus  sit  necesse  est  und  Epitomae  51 
(56)  4.  5.  Die  Veränderungen  erscheinen  mir  problematisch.  Ebenso- 
wenig sind  wir  berechtigt,  in  demselben  § possit  liostem  effugere  bei 
Cicero  in  hostem  possit  effugere  zu  ändern,  weil  Lactantius  so  über- 
liefert. Sodann  hat  Brandt  bei  Lactantius  Stellen  ausfindig  zu  machen 
gesucht,  welche  wahrscheinlich  von  Cicero  herrühren. 

28.  W.  Soltau,  Cicero  de  re  publica  [II  22,39]  und  die 
Servianische  Centurienordnung  (Jahrb.  f.  Philol.  1895  S.  410—414). 
Das  Resultat  der  Untersuchung  ist:  Das  römische  Volk,  welches  nach 
Cicero  pro  Flacco  7,  15  submota  contione,  distributis  partibus,  tributim 
et  centnriatira  discriptis  ordinibus,  classibus,  aetatibus  zusammentrat, 
ordnete  sich,  entsprechend  den  tabulae  iuniorum  seniorumque  mit  ihren 
35x5x2  (=  350)  centuriae  peditnm  und  18  centuriae  eqnitnui,  zu 
denen  autler  der  centuria  proletariorum  noch  zwei  Zusatzcenturien  gehörten, 
in  371  Centarien.  Bei  der  Abstimmung  aber  gaben  in  den  4 unteren 
Klassen  die  iuniores  und  seniores  nur  je  ein  e Stimme  zusammen  ab.  Bei  den 
70  (I)  + 35(11)  -i  35  (III)  -u  35  (IV)  -^-35  (V)  -+-  18  + 2 -f  1 = 231 
Stimmcenturien  gaben  die  Centimen  der  2.  Klasse  den  Ausschlag.  Wenn  zu 
den  von  Cicero  genannten  (70  -f-  18  -f  1)  89  Centurieu  von  der  2.  Klasse 
noch  27  Centurien  hinzutraten,  so  fand  statt,  was  Cicero  hervorhebt 
confecta  est  vis  populi  universa,  reliquaque  multo  maior  mnltitudo  . . 
neque  excluderetur  suffragiis,  ne  superbum  esset,  nec  valeret  nimis: 
ne  esset  periculosnm. 

29.  M.  Tullii  Ciceronis  somnium  Scipionis.  Für  den  Schulge- 
brauch erklärt  von  C.  MeiLiner.  4.  verb.  Auflage.  Leipzig  1897, 
Teubuer.  IV  und  32  S.  8. 

Diese  wegen  ihres  hohen  ethischen  Gehaltes  und  der  Schönheit 
der  Darstellung  hervorragende  Schrift  unterscheidet  sich  in  der  4.  Auf- 
lage von  der  vorigen  besonders  dadurch,  daß  Kommentar  und  Ein- 
leitung vielfache  Kürzungen  erfahren  haben.  Sie  ist  daher  für  die 
Schule  praktischer  gestaltet.  In  kritischer  Beziehung  sind  folgende 
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Stellen  zu  erwähnen.  § 4 finden  wir  dnoqne  hi  nnmeri  statt  dnoque 
ii  nnmeri  (vielleicht  mit  Recht),  ebenda  p&ramper  erectis  anribus  audite 
für  parnmper  audite,  wie  man  bisher  nach  Boahiers  Vermutung  las. 
Diese  Veränderung  gefällt  mir  nicht.  § 9 schreibt  Meißner  illa  stella 
für  illa,  klammert  mit  Ad.  Eußner  die  Worte  supra  luuam  sunt  aeterna 
omnia  ein,  ebenso  § 10  mit  Ochsner  ratione  hinter  pro  rata  parte  und 
17  quid  de  te  alii  loquantur.  ipsi  videant,  sed  loquentur  tarnen.  End- 
lich liest  M.  nach  Ad.  Eußner  21  idque  eo  ocius  statt  idqne  ocius. 
Die  Notwendigkeit  dieser  Veränderung  [leuchtet  mir  nicht  ein,  indes 
spricht  die  Einschiebung  von  stella  nach  illa  in  § 10  sehr  au. 

30.  K.  Schenk],  Zu  Ciceros  consolatio.  Wiener  Studien  XVI 
S.  38—40. 

K,  Schenkl  zeigt,  daß  Ambiosius  in  dem  zweiten  Buche  seiner 
Schrift  de  excessn  fratris  höchst  wahrscheinlich  Ciceros  consolatio  viel- 
fach benutzt  und  aus  ihr  die  allgemeinen  Trostgrüude  entnommen  habe. 
Auch  wird  er  wohl  im  allgemeinen  sich  an  die  Anordnung  in  dieser 
Schrift  gehalten  haben.  Anßerdem  hat  er  das  erste  Buch  der  Tusku- 
lanen  nnd  Cato  maior  herangezogen.  Es  gilt  als  selbstverständlich, 
daß  sich  bei  Ambrosius  nicht  nur  die  Gedanken,  sondern  vielfach  auch 
die  Worte  Ciceros  erhalten  haben,  obgleich  der  Nachweis  hierfür  nur 
in  den  seltensten  Fällen  erbracht,  werden  kann. 

31.  Ad.  Ciceronis  de  fato  librum  observationes  variae.  Disser- 
tatio  inauguralis  quam  scripsit  G.  Stüve.  Kiel  1895.  57  S.  8. 

Unter  den  Überschriften  de  libri  Ciceroniani  parte  posteriore 
(§  20 — 33),  de  notione  rijc  aojina&Eiaj,  de  eo,  qnod  fieri  potest  (tö  Suvavov), 
de  significatione  -oö  £vSe-/op.Evoo  und  de  diversis  generibus  causarum 
apud  StoicoB  hat  Stüve  sachgemäß  und  objektiv  seinen  Standpunkt  zu 
den  verschiedenen  Fragen  in  betreff  des  Inhaltes  der  lückenhaft  über- 
lieferten Schrift  de  fato  dargelegt.  Die  einschlägige  Litteratur  ist 
benutzt. 

32.  Quaestiones  Ciceronianae  ad  religionem  spectantes.  Disser- 
tation von  Gustav  Störling.  Jena  1894.  41  S.  8. 

Die  Dissertation  zerfällt  in  drei  Hauptteile.  Zunächst  werden 
die  Gedanken,  die  Cicero  über  die  Religion  in  seinen  Schriften  ge- 
äußert hat,  zusammengestellt  und  besprochen,  worauf  eine  Darlegung 
des  Gebrauchs  von  den  Worten  „sacer,  sanctus,  religiosns,  pietas, 
superstitio*  folgt.  Sodann  wird  der  Aberglaube  der  alten  Römer,  die 
Beurteilung  desselben  durch  die  einzelnen  Phiiosophen-Schulen  und  seine 
Bekämpfung  durch  Cicero  behandelt.  An  dritter  Stelle  sind  Ciceros 
Ansichten  über  die  Unterwelt  znsammengetragen.  Zum  Schlüsse  wird 
seine  Stellung  zur  Philosophie  näher  dargelegt. 

11* 
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Nicht  Vorgelegen  haben  mir  die  folgenden  Werke. 

33.  II  Leiio  o doll'  amicizia:  dialogo  filosofico.  Saggio  di  volgarizza- 
mento  di  M.  Alfio.  16.  Catania  1896,  Barbagallo  e Scuderi  tip. 
edit.  26  p. 

34.  Somnium  Scipionis.  Avec  introduction,  sommaires  et  notes  en 
francais  par  Grosjean.  2.  edition.  16.  Paris  1896,  Poussielgue.  XVII,  19  p. 

35.  Laeiius  de  amicitia.  Med  fSrklarande  anmärkningar  utgifvcn  af 
J.  Österberg.  Stockholm  1897,  Norstedt  4 Söner.  100  p.  1 Kr.  50  öre. 

36.  De  natura  deorum  ed.  Giambelli.  Libro  I.  Torino,  Roma  1896, 
Loescher.  XX,  134  p. 

37.  Somnium  Scipionis.  Texte  latin,  publie  avec  une  introduction, 
des  notes  et  un  appendicc  par  V.  Cucheval.  16.  Paris  1897,  Hacbette 
et  Co.  45  p.  30  c. 

38.  J.  Krzaniö,  De  M.  Tulli  Ciceronis  philosophia  studiis.  Comtnen- 
tatio  philologa,  quam  ad  amplissimum  doetoris  gradum  adipiscendum 
scripsit.  — Oeniponte  1896.  — Zagrabiae  1897.  Typis  consortii  typo- 
graphici.  88  S.  8.  50  Kr. 

39.  A.  Lancetta,  Marcus  Tullius  Cicero,  latinae  philosophiae  ser- 
monis  auetor  atque  doctrinarum  graecarum  non  numquam  iniquus  iudex. 
Motycae,  Johann.  Maltese  1897.  24  p. 

40.  Cicero,  traite  des  devoirs.  Libre  I.  Texte  latin,  en  regard  de 
la  traduction  francaise  de  M.  H.  J o 1 y.  Edition  precedee  d’une  introduction, 
comprenant  une  analyse  generale  et  accompagnee  d’appreciations  critiques. 
5.  edition.  12.  Paris,  Delalain  freres.  XXIV,  124  p.  1 fr.  25  c. 

41.  Cicero,  de  natura  deorum.  Liber  sccundus.  Texte  latin,  publie 
avec  une  introduction,  une  notice  sur  les  principaux  manuscrits  et  editions, 
un  appendice  critique,  des  remarques  sur  l’orthographie  et  des  notes  par 
M.  C.  Thiaucourt.  Pet.  16.  Paris,  Hachette  et  Co.  239  p.  1 fr.  50c. 

42.  E.  Thomas,  Morceaux  choisis  tires  des  traites  philosophiques 
de  Ciceron.  Petit  in  16.  Paris  1896,  Hacbette  & Co.  XV,  388  p.  2 fr. 

43.  Cicero,  Cato  maior  de  senectute  dialogus.  Texte  latin , publie 
avec  une  notice,  un  argument  analytique  et  des  notes  en  francais  par 
E.  Charles.  Petit  in  16.  Paris  1896,  liachette  & Co.  76  p.  75  c. 

44.  Cicero  de  offieiis  ad  Mareum  filium  über  primus  acholarum  in 
usum  ad  optimarum  editionum  fidcm  recognoverunt  E.  Battisti  e 
C.  Vianelli.  16.  Verona  1896,  Tedeschi.  56  p.  35  c. 

45  Cicero,  Cato  Major,  edited  by  E.  S.  Shuckburgh.  New  edited, 
revised  and  rewritten  by  J.  C.  Egbe  rt.  New  York  1895,  Macmillan  4 Co. 
Cloth.  40  c. 

46.  Cicero,  Cato  Major  edited  by  Rockwood  cet. 

47.  Cicero,  extraits  des  oeuvres  morales  et  philosophiques.  Avec 
un  commentairc  et  des  notes  grammaticales,  litteraires  et  historiques  par 
R.  Versini.  16.  Paris  1897,  übr.  Garnier  freres.  247  p. 
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Bericht  über  die  C.  Sallustius  Crispus  betreffende 
Litteratur  1878 — 1898 

von 

Dr.  B.  Maarenbrecher 

in  Halle. 

Über  dem  Jahresbericht  zu  Sallust  hat  ein  eigenartiger  Unstern 
gewaltet:  er  befand  sich  bis  1887  in  den  Händen  von  Adam  Enßner, 
1888 — 91  wurde  er  von  Hans  Wirz,  1892 — 96  von  Wilhelm  He- 
ra ens  erwartet,  erschienen  ist  aber  in  den  dritthalben  Decennien  dieser 
Jahresberichte  anßer  einem  knappen  Vorbericht  von  Ed.  Wölfflin  1873 
nur  ein  Bericht,  von  A.  Enßner  im  Jahre  1877.  Seit  Ende  1896  von 
der  Redaktion  aufgefordert,  habe  ich  die  ältere  Litteratnr  nur  schwer 
erhalten  nnd  nnr  langsam  einsehen  und  verarbeiten  können.  Ich  mnß 
es  mir  daher  versagen,  über  die  zahlreichen  im  In-  nnd  Auslande  er- 
schienenen Schulausgaben,  Texte  nnd  Kommentare  eingehender  zu  be- 
richten; überhaupt  habe  ich  von  der  ausländischen  Litteratnr  nnr  einen 
Teil  erlangen  nnd  besprechen  können,  die  übrigen  Werke  (nnd  besonders 
die  zahlreichen  Ansgaben)  des  Auslandes  sind  aber  mit  möglichster 
Genanigkeit  wenigstens  dem  Titel  nach  angeführt  worden.  — Wenn 
nnn  in  diesem  Bericht  doch  manches  fehlen  oder  als  zu  knapp  behandelt 
erscheinen  sollte,  so  wird  man  mir,  dem  Referenten,  darum  bitte  ich, 
bei  dem  21  Jahre  umfassenden  Umfange  dieses  Berichtes  gewiß  Ent- 
schuldigung nicht  versagen.  — Ich  habe  den  Stoff  in  9 inhaltliche  Ab- 
schnitte zerlegt:  1.  Sallnsts  Leben  nnd  seine  Schriften  im  allgemeinen; 
2.  Znm  Inhalt  des  Catilina:  3.  Znm  Inhalt  des  bellum  Jugurthinnm 
(in  beiden  die  Schriften  von  historischem  oder  vorzugsweise  den  Inhalt 
des  von  Sallnst  erzählten  betreffendem  Charakter);  4.  Die  Überliefe- 
rung der  Sallnstischen  Schriften ; 5.  Ausgaben,  Kommentare  und  Über- 
setzungen; 6.  Einzelheiten  zur  Textkritik  und  Exegese,  (4 — 6.  nur 
die  erhaltenen  Schriften,  Catilina  nnd  bellum  Jugurthinnm.  betreffend); 
7.  Die  Historien;  8.  Sprache  und  Stil  Sallnst  und  seine  Nachahmer; 
9.  Die  unechten  Schriften. 
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Ich  bitte  die  Verfasser  von  Abhandlungen  u.  s.  w.,  mich  ferner- 
hin durch  Nachweise,  Zusendung  von  Schriften  und  anderen  Notizen 
freundlicbst  unterstützen  zu  wollen. 

I.  Sallusts  Leben  and  Schriften. 

Eine  zusammenhängende  und  sehr  ausführliche  Darstellung  des 
Lebens  und  der  Schriftstellerei  des  Sallust  giebt  M.  Jager  in  den 
beiden  Abhandlungen  *I)e  vita  C.  Sallusti  Crispi  commentatio'  (Schnl- 
progr.  Salzburg  1879,  54  S.)  und  ‘De  C.  Sallusti  Crispi  moribus  et 
scriptis’  (Ebda.  1884,  42  S„  beides  auch  vereinigt  u.  d.  T.:  ‘De  C.  Sal- 
lusti Crispi  vita,  moribus  et  scriptis’,  Verlag  des  Collegium  Borromaeum), 
eine  fleißige  Arbeit,  die  aber  leider  voll  von  breitem  und  unnötigem 
Baisonnement  und  von  nnbegründeten  Phantastereien  ist.  Kurz  ist  das 
Leben  behaudelt  in  deu  Litteraturgeschichteu  von  Teuffel-Schwabe 
(4.  Aufl.  1882,  5.  Aull.  1890,  S.  408 — 419)  und  M.  Schanz  (Hand- 
buch der  klassischen  Altertumswissenschaft,  VIII,  2.  Aufl.  1898,  S.  225 
— 236).  Ferner  enthält  die  Textausgabe  von  A.  Eußner  (1887)  die 
wichtigsten  Qnellenstelleu  (de  C.  Sallustio  Crispo  selecta  veterum  testi- 
monia);  kurze  Abrisse  des  Lebens  Sallusts  schicken  folgende  (unten  im 
5.  Kapitel  genannte)  Schulausgaben  voraus:  diejenige  von  Jacobs- 
Wirz,  die  am  ausführlichsten  ist  und  auch  eine  gute  und  eingehendere 
Charakteristik  der  Darstellung  Sallusts  giebt,  ferner  Schmalz  (Catilina 
1882  u.  ff'.,  Jugurthinum  1883  ff.),  Scheiudler  1883  ff.  (mit  einer  Zeit- 
tafel, Sallusti  vita  per  annos  digesta)  Prammer  1886,  Novak  1888. 
Th.  Opitz  (Catilina  1894,  Jugurthinum  1895),  Schlee  1895,  Steg- 
mann 1896,  Klimek  1897,  alle  meist  nur  kurz.  Von  ausländischen 
erwähne  ich  die  betr.  Einleitung  von  Constans  1881  ff. 

Die  Schüft  von  M.  Jäger  enthält  im  Proömium  eine  gedrängte 
Übersicht  über  Quellen  und  Litteratur:  die  Darstellung  des  Sallustischen 
Lebens  ist  in  15  Kapitel  geteilt,  deren  Inhalt  hier  angegeben  werden 
soll,  indem  ich  derselben  Anordnung  folge:  1.  Der  Namen  Sallusts. 
Jäger  entscheidet  sich  für  die  Schreibung  Salustius,  einmal  weil  so 
die  Handschriften  — nach  Gerlachs  Angabe!!  — hätten,  sodann  weil 
dies  die  ältere  Schreibung.  Es  ist  wohl  müßig,  diese  Frage  ernstlich 
von  neuem  aufzuwerfen,  nachdem  feststeht,  daß  die  gebräuchlichere 
Schreibung  in  Inschriften  und  Handschriften  diejenige  mit  doppeltem  1 
ist.  — 2.  Geburt.  3.  Erziehung.  4.  Jugend.  Hier,  wie  überall, 
wo  uns  die  Quellen  fehlen,  siud  die  Vermutungen  des  Verf.  gänzlich 
haltlos;  so  schließt  er  aus  Cat.  4,  2 und  Suasor.  ad  Caes.  II  10,  daß 
Sallust  nicht  dem  Kriegsdienst,  sondern  ausschließlich  dem  Studium  sich 
gewidmet  habe;  doch  spricht  sein  eigenes  Leben  mit  dem  wiederholten 
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Versuche,  ira  Staatsdienst  vorwärts  zu  kommen,  eher  dafür,  daß  seine 
Laufbahn  nicht  verschieden  von  derjenigen  aller  jungen  Körner  war 
nnd  daß  also  seine  eigenen  Worte  (*a  quo  incepto  stndioque  me  ambitio 
mala  detinueraf)  stark  übertrieben  sind.  — 5.  Die  Empedoclea 
und  das  sodalicium  Nigidianum.  Yerf.  hält  die  Empedoklea  für 
ein  Jngendwerk  unseres  Sallusts:  er  vermag  hierfür  aber  keinerlei  Ar- 
gumente beizubriogen , die  ausreichend  seien,  denn  Anklänge  an  die 
Lehren  des  Empedokles  in  den  historischen  Schriften  Sallusts,  die  er 
behauptet,  finden  sich  nicht,  nnd  die  Anhängerschaft  an  Kigidius  Figulus 
beweist  wohl  Zugehörigkeit  zur  neupythagoräischen  Sekte  in  seiner 
Jugend,  nicht  aber  zu  Empedokles.  Derselben  Ansicht,  wie  Jäger,  ist 
R.  Hirzel  (Rhein.  Mus.  47,  1892,  S.  388  und  Anin.),  der  meint,  zu 
der  Identität  der  Verfasser  stimme  die  asketische  Moral,  die  religiöse 
und  die  politische  Färbung  der  Sallustischen  Schriften.  Schanz  (Litt. 
Gesch.2  I S.  191)  läßt  die  Frage  nach  der  Autorschaft  unentschieden, 
Pajk  (in  dem  unten  S.  169  genannten  Programme  1895,  S.  7)  hält  sie 
wieder  für  Sallustisch.  Constans  (Einleit.  z.  Ausg.  3.  Aufl.  S.  14) 
lehnt  die  Abfassung  durch  unseren  Sallnst  ab.  Die  Identifizierung  beider 
hat  auch  Hirzel  nicht  wahrscheinlich  gemacht,  denn  Sallusts  Moral  ist 
weder  asketisch,  noch  läßt  sich  in  seinen  Schriften  eine  religiöse  Fär- 
bung finden,  wohl  aber  ein  stark  rationalistischer  Zug. 

M.  Jäger  behandelt  dann  6.  Eintritt  in  den  Staatsdienst, 
7.  Stellungnahme  zur  Catili  narischen  Verschwörung  im 
Jahre  63,  8.  Zeitpunkt  der  Quästur.  Gegen  die  frühere  Annahme, 
daß  die  Quästur  Sallusts  in  das  Jahr  59  falle  (eine  Annahme,  die  bei 
Schmalz,  Pranimer,  Stegmann  u.  a.  sich  noch  findet)  oder  in  das  Jahr  56 
(hieran  hält  Constans  a.  a.  0.  fest)  nimmt  J.  das  Jahr  55  an,  vor 
allem,  weil  er  glaubt,  daß  der  Cäsarianer  Sallust  nicht  vor  der  Kon- 
vention von  Lncca  56  sich  mit  Aussicht  um  die  Quästur  hat  bewerben 
können.  9.  Tribunat.  10.  Ausstoßung  aus  dem  Senat,  11.  Die 
Ereignisse  50—48.  12.  Die  Ereignisse  47 — 46.  13.  Die  Pro- 

vinzialverwaltung. Die  Erzählung  ist  breit  und  eingehend,  er- 
wähnenswert daraus  die  Annahme,  daß  Sallust  sich  nach  52  nnd  nach 
dem  Ehebrüche  mit  Milos  Frau  mit  Cicero  und  Milo  ausgesöhnt  habe. 
Richtig  ist  der  Nachweis,  das  der  Ehebruch  zwischen  54  nnd  52  fallen 
müsse,  aber  man  wird  gerade  den  entgegengesetzten  Schluß  daraus 
ziehen  müssen:  die  von  Milo  dem  Hausfreunde  erteilten  Prügel  lasseu 
die  Gründe  dieser  gleichzeitigen  politischen  Gegnerschaft  beider  in 
einer  eigentümlichen  Beleuchtung  erscheinen  und  werfen  auf  den  Cha- 
rakter des  Historikers  ein  sonderbares  Licht.  In  der  Frage,  ob  die 
Prötur  Sallusts  ins  Jahr  47  oder  46  falle,  macht  J.  den  vermittelnden 
Vorschlag,  daß  er  zwei  Jahre  Prätor  gewesen  sei,  was  wohl  nicht 
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möglich  ist.  Mir  scheint  ans  Dio  42,  52,  1 zu  folgen,  daß  damals  — 
Ende  47  — Sallnst  praetor  designatus  war.  Ferner  muß  zu  den  Er- 
eignissen dieser  Jahre  bemerkt  werden,  daß  die  Beziehung  der  Worte 
eines  Cicerobriefes  (ad  Attic.  XI  20,  2:  ‘Caesar  etiam  Sallustio  ignovit . . . 
M.  Gallius  Q.  f.  mancipia  Sallustio  reddidit,  is  venit  ut  legiones  in  Sici- 
liam  traduceret’  auf  unseren  Sallust,  wie  es  Eußn  er  (Ausg.  Einl.  S.  14) 
and  Scheindler  thun,  statt  auf  den  Cicerofreund  Cn.  Sallustius  sicher 
unrichtig  ist,  denn  der  Zusammenhang  jener  Stelle  erfordert,  daß  ein 
Pompejaner  gemeint  sei.  Uber  14.,  Das  Ausscheiden  aus  dem 
Staatsdienst,  vermutet  Jäger,  daß  Sallnst  in  Afrika  als  Prätor  46 
und  pro  praetore  45  Statthalter  gewesen,  dann  Ende  45  nach  Rom 
zuröckgekebrt  sei:  ebenso  setzt  C'onst.ans  a.  a.  0.  die  Statthalterschaft 
von  Juni  46  bis  Ende  45  an.  Dies  muß  dennoch  falsch  sein,  denn 
wenn  Sallnst  45  noch  Statthalter  in  Afrika  war.  konnte  er  nach  Rom 
erst  im  März  44  zurückkehren,  dann  aber  ist  keine  Zeit  mehr  für  den 
von  Cäsar  selbst  noch  niedergeschlagenen  Erpressungsprozeß  und  den 
Ankauf  der  Cäsarischen  Villa.  Wahrscheinlicher  ist  es  also,  daß  Sallust 
nach  dem  Siege  bei  Thapsus  von  Mitte  46  bis  Frühjahr  45  in  Afrika 
weilte  und  schon  Mälz  45  nach  Rom  zurückkam.  Über  seinen  Tod 
gehen  bekanntlich  die  Quellen  auseinander.  Hieronymus  setzt  ihn  ins 
Jahr  36,  sagt  aber  ‘quadriennio  ante  Actiacum  bellum',  das  Chronicon 
Paschale  läßt  ihn  am  13.  Mai  39  sterben.  Auch  die  Ansichten  der 
Gegenwart  differieren:  Teuffel-Schwabe  nimmt  als  Todesjahr  34  an: 
Jacobs-Wirz,  Pramtner  a.  a.  0.  u.  a.  schwanken  zwischen  35  und 
34,  Eußner  a.  a.  0.  und  Schanz  (Litt.  Gesell.)  nehmen  sogar  36  an, 
richtiger  kehrt  Jäger  (im  15.  Kap.)  uud  mit  ihm  die  meisten  Viten 
der  Schulausgaben  auf  die  Kritzsche  Ansetzung  des  Todes  auf  das 
Jahr  35  zurück,  denn  beide  antiken  Angaben  stimmen  iiberein  und 
weisen  auf  das  Jahr  35,  wenn  wir  beim  Chronicon  Paschale  den  häufigen 
Irrtum  um  eine  Olympiade  aunehmen. 

Der  zweite  Teil  der  Schrift  von  M.  Jäger  handelt  in  4 Kapiteln 
‘de  moribus  et  scriptis'.  Im  1.,  de  moribus  werden  die  bekannten 
Thatsachen,  der  Ehebruch  mit  der  Gattin  Milos,  das  sonstige  wüste 
Leben,  das  sodaliciuiu  Xigidianum  uud  der  durch  Erpressungen  schnell 
erworbene  Reichtum  besprochen  und  — dies  muß  den  verbreiteten  Schön- 
färbereien gegenüber  anerkennend  erwähnt  werden  — vernünftig  be- 
urteilt. Jäger  bejaht  auch  die  Richtigkeit  der  nur  von  Hieronymus 
(ad  Jovin.  1 48)  überlieferten  Nachricht  von  der  Ehe  Sallusts  mit 
Terentia,  der  46  geschielenen  Gattin  Ciceros,  mit  ihm  auch  Constans 
a.  o.  a.  0.  Die  Ehe  wäre  immerhin  möglich,  da  Sallnst  86  geboren, 
Terentia  77  verheiratet  und  vielleicht  7—8  Jahre  älter  als  jener  war,  beide 
also  bei  jener  Scheidung  40  bez.  ca.  48  Jahre  zählen  mochten.  Aber 
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die  Mache  nach  peripatetiscbem  Master  erscheint  za  durchsichtig  and 
das  Ganze  eher  als  eine  rhetorische  Erfindung,  denn  als  Wahrheit. 
Das  2.  Kap.  behandelt  die  religiösen  and  philosophischen  An- 
schauungen Sallusts,  die  nach  J.  vorzüglich  auf  Empedokles  zurück- 
gehen sollen;  freilich  beweist  das  keine  von  allen  angeführten  Stellen. 
Dieser  Abschnitt  ist  heute  weitaus  überholt  durch  die  vortreffliche  und 
umsichtige  Behandlung  dieser  Fragen  durch  Pajk,  ‘Sallust  als  Ethikeri 
(3  Programme  des  Franz  Josef-Gymnasium,  Wien  1892,  1894  und  1895). 
Dieselben  enthalten  eine  Darstellung  der  Salinstischen  Philosophie  (in 
6 Kap.),  dann  eine  Kritik  derselben  (Kap.  7)  und  die  historische  Be- 
urteilung und  Einreihung  Sallusts  (Kap.  8—11).  Das  erste  Programm 
(1892)  enthält  Kap.  1—5;  1.  Die  menschliche  Natur,  eine  Zu- 
sammenstellung der  Ansichten  Sallusts  über  das  Verhältnis  von  Leib 
und  Seele  und  über  die  Freiheit  des  Geistes;  nach  P.  schwankte  Sallust 
zwischen  Determiuismus  (dies  der  Standpunkt  im  Catilina  und  dann 
wieder  in  den  Historien)  und  Indeterminismus  (so  im  Jugurtha);  m.  E. 
ist  diese  Darlegung  richtig  für  die  beiden  ersten  Werke,  aber  falsch 
und  auf  falscher  Interpretation  beruhend  bei  den  Historien;  der  Wille 
kann  frei  und  damit  Sallust  noch  Indeterminist  sein,  auch  wenn  er  der 
menschlichen  Anlage  Fehler  zuschreibt.  2.  Persönlichkeit  und 
freier  Wille.  3.  Einfluß  der  Umstände  auf  die  sittliche 
Haltung;  auch  hier  konstatiert  P.  eine  Entwickelung  Sallusts  vom 
Catilina  zum  Jugurtha,  in  letzterem  wird  der  Einfluß  des  ‘Milieu’  auf 
den  Willen,  der  im  Catilina  im  weitesten  Maße  eingeräumt  wird,  sehr 
eingeschränkt  zu  Gunsten  der  Freiheit  der  sittlichen  Persönlichkeit. 
4.  Höchstes  Ziel  des  menschlichen  Strebens.  Bei  Sallust  ist 
dies  der  Ruhm,  und  zwar  der  nur  durch  virtus  erworbene  echte  Ruhm. 
Welche  hohe  Rolle  dies  gerade  in  der  Sallustischen  Ethik  spielt,  hat 
P.  gut  ausgeführt.  5.  Gut  und  Böse,  enthält  die  Begründung  der 
Sallustischen  Ethik  auf  seinem  Dualismus  nnd  eine  Zusammenstellung 
der  einzelnen  von  Sallust  erwähnten  Tugenden  und  Laster.  Dagegen 
hätte  der  Einfluß  dieser  ethischen  Anschauungen  des  Historikers  auf  seine 
Charakterschilderungen,  auf  sein  Streben,  die  Geschichte  auf  ihre  sitt- 
lichen Ursachen  zurückzuführen,  wohl  tiefer  ausgeführt  werden  können. 
— Das  zweite  Programm  (1894)  enthält  das  6.  Kap.,  Religiöse 
nnd  pol itische  Ansichten , wohl  das  schwächste  der  ganzen  Arbeit, 
denn  für  Religion  ist  die  Ausbeute  aus  Sallusts  Schriften  fast  Null  und 
über  die  politischen  Anschauungen  schöpft  P.  fast  ausschließlich  aus 
den  Suasorien,  die  er  für  echt  hält;  hier  hätten  die  echten  Schriften 
wesentlich  mehr  Material  bieten  können.  Sehr  dankenswert  aber  ist 
eine  Aufzählung  aller  Sentenzen  in  den  Schriften  Sallusts,  8.  8—12. 
Den  Beschluß  dieses  Teiles  bildet  (im  7.  Kap.)  eine  Kritik  der 
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Salinstischen  Ethik,  in  welcher  auf  den  von  Sallnst  übersehenen 
Widerspruch  seiner  zwei  Grundprinzipien,  der  fehlerhaften  menschlichen 
Anlage  und  des  sittlichen  freien  Willen  aufmerksam  gemacht  wird. 
— Der  dritte  Teil  (1895)  wirft  die  Frage  auf:  zu  welcher  Phi lo- 
sophenschule  darf  man  Sallust  rechnen?  Die  meisten  Überein- 
stimmungen findet  P.  mit  der  Tugendlehre  und  der  Psychologie  der 
Stoa,  so  auch  in  der  Betonung  des  Ruhmes  als  höchstes  Ziel 
menschlichen  Strebens  und  als  Motiv  des  sittlichen  Handelns;  den  von 
Jäger  angenommenen  Empedokleismus  hat  P.  treffend  widerlegt.  Hier 
schlägt  eine  Bemerkung  von  R.  Hirzel  ein  (Rhein.  Museum  47,  1892, 
S.  388),  daß  .in  den  Schriften  Sallusts  die  von  Nigidins  geleitete, 
auch  vou  Varro  geförderte,  auf  Erneuerung  des  Py thagoräism us 
abzielende  Bewegung  sich  anznkündigen  scheint“.  Gewiß  ist  für  die 
Jugend  Sallusts  dessen  Bethätigung  in  der  nenpythagoräischen  Bewegung 
beglaubigt  und  glaubwürdig,  in  seinen  Geschichtswerken  aber  zeigt  sich 
davon  kanm  eine  Spnr;  man  wird  sich  zunächst  damit  begnügen,  ihn 
als  Vertreter  eines  (modifizierten)  Stoicismns  zu  betrachten.  Pajk  be- 
handelt (im  III.  Teile,  9.  und  10.  Kap.)  sodann  die  ethischen 
Quellen  Sallusts  und  das  Verhältnis  vou  Saliust  und  Cicero;  als 
Quelle  für  manche  Sentenzen  wfeist  er  überzeugend  Thukydides  und 
Plato  nach,  daneben  soll  Cicero  Hauptquelle  (besonders  dessen  ‘de  re 
publica’)  gewesen  sein.  Von  den  für  letzteres  beigebrachten  Belegstellen 
beweist  freilich  m.  E.  keine  einzige  einen  direkten  Zusammenhang.  — 

Über  die  Schriften  Sallusts,  bez.  dessen  schriftstellerische 
Würdigung  im  allgemeinen  handeln  folgende  Abhandlungen: 

P.  Bellezza,  Dei  fonti  e dell*  autorita  storica  di  C.  Crispo 
Sallustio  (dissertazione  di  lanrea).  Milano  1891,  182  S. l) 

M.  Biidinger,  Die  Römischen  Spiele  und  der  Patriciat  (Sitzungs- 
berichte der  Wiener  Akademie  der  Wissenschaften,  Bd.  123,  1891); 
darin:  S.  6 — 9 ‘Sallusts  Verhältnis  zu  Catull’  und  S.  9 — 28  ‘Ab- 
fassungszeit von  Sallusts  Catiliua’. 

G ersten berg.  Ist  Sallust  ein  Parteischriftsteller?  (Progr.  des 
Friedrich-Realgymnasium,  Berlin.)  1893,  Gärtner. 

Th.  Rambcau,  Charakteristik  der  historischen  Darstellung  des 
Sallust.  (2  Schulprogr.  Burg,  I 1879,  II  1892) 


*)  Diese  Arbeit  kenne  ich  nicht  aus  dem  Original,  das  mir  nicht  zu- 
gänglich war,  sondern  nur  aus  den  Besprechungen  im  Litterarischen 
Ccntralb  latt,  1891,  S.  1454,  von  Ramorino  (Rivista  di  Filologia  XX 
S.  351)  und  von  Schice  (im  Jahresbericht  des  philologischen  Vereins 
von  Berlin  1895,  S.  98  ff). 


Digitized  by  Google 


Bericht  üb.  d.  C.  Sallustius  Crispus  betreff.  Littcrat.  (Maurenbrucber.)  171 

Schnorr  von  Carolsfeld,  Die  Reden  und  Briefe  bei  Sallust. 
(Gekrönte  Preisschrift.)  Leipzig,  B.  G.  Tenbner,  1888,  81  S.  (daraus 
S.  1 — 47  gesondert  als  Münchener  Inauguraldissertation,  1886). 

E.  Sehwartz,  Die  Berichte  über  die  Catilinarische  Verschwörung 
(Hermes  32,  1897,  S.  554—608). 

Außerdem  die  genannten  Stellen  der  Litteraturgoschichteu  von 
Teuffel-Schwabe  und  Schanz;  wichtig  für  die  Charakterisierung  des 
Autors  sind  auch  Birt,  ‘Eine  römische  Litteraturgeschichte  in  fünf 
Stunden,  1894,  S.  72,  und  Wachsmuth,  ‘Einleitung  in  das  Studium 
<ler  alten  Geschichte’,  1895  (darin  zu  Sallust  S.  657 — 662. 

Die  früheste  Veröffentlichung  Salltists  — wenn  wir  von  den  ihm 
nicht  gehörigen  Empedoklea,  (s.  o.  S.  167)  und  den  unechten  Suasorien 
sowie  der  Invectiva  in  Ciceronem  absehen  — waren  anscheinend  seine 
Reden.  0.  Ribbeck,  'Reden  Sallusts’  (Rheinisches  Museum  46,  1891, 
S.  333)  hat  zuerst  — und  gewiß  mit  vollem  Recht  — das  aullallende 
Urteil  des  Seneca  (Controv.  111  pr.  8)  ’orationes  Sallnstii  in  honorem 
historiarum  legnntur',  gemäß  dem  Zusammenhänge  jener  Stelle  nicht  auf 
die  in  die  Geschichtswerke  eingelegten  Reden,  sondern  auf  selbständige 
eigene  Reden  Sallusts  bezogen;  mit  großer  Wahrscheinlichkeit  vermutete 
er,  es  seien  die  von  ihm  als  Volkstribun  52  gehaltenen  Reden.  Daß 
die  in  den  Historien  Btehenden  Reden  ursprünglich  selbständig  komponiert 
und  als  „rhetorische  Bildergruppen“  (!)  schon  in  den  50er  Jahren  ent- 
standen seien,  also  erst  nachträglich  in  die  Historieu  aufgenommen  seien, 
behauptet  Büdinger,  a.  0.  S.  8,  freilich  ohne  einen  Schatten  von 
Begründung.  — Über  die  Reihenfolge  der  Hauptschriften  Sallusts 
(Catilina-Jugurthinum-Hi8toriae)  besteht  keine  Meinungsverschiedenheit, 
wohl  aber  über  die  Abfassungszeit  des  Catilina.  M.  Jäger  setzt 
diese  in  die  Jahre  44 — 43,  Wachsmuth  etwa  ins  Jahr  42  (ebenso 
Constans  in  der  Einleitung  seiner  Ausgabe),  Besser,  ‘De  coniuratione 
Calilinaria'  (Leipzig.  Inauguraldissertation  1880),  8.  1 und  mit  ihm 
E.  Schwanz  a.  a.  0.  S.  580  vermuteten,  daß  der  Catilina  eine 
Antwort  auf  die  nachgelassene  Schrift  Ciceros  ‘de  consiliis’  sei,  Thiau- 
court,  VÜtude  sur  la  coniurution  de  Catilina  de  Salluste’  (Paris  1887), 
8.  93  meint,  der  Catilina  sei  noch  vor  dem  Tode  Ciceros  verfaßt  und 
veröffentlicht,  da  sich  weder  in  ihm  eine  Charakteristik  Ciceros  finde, 
noch  die  Schrift  in  Ciceronischen  Briefen  erwähnt  werde.  Zu  anderen 
Resultaten  gelangte  Büdinger:  er  meint  im  Catilina  mehrfach  Be- 
ziehungen und  Anspielungen  auf  die  Gegenwart  zu  finden;  so  sollen 
hinter  Catilinas  Schatten  die  Triumvirn,  S.  Pompejus,  L.  Antonius 
und  Fulvia  auftaucheu,  die  allgemeinen  Äußerungen  über  den  Zustand 
des  Staates  in  der  Einleitung  Cat.  2,  4,  sowie  der  Gedanken  Cat.  38,  3 


Digitized  by  Google 


172  Bericht  üb.  d.  C.  Sallustius  Crispus  betreff.  Litterat.  (Maurenbrecher.) 

‘quicumqne  rem  publicam  agitavere  honeBtis  nominibns  ....  bonnro 
publicum  simulantes  pro  sua  quisque  potentia  certabaut'  u.  s.  w.  sollen 
sich  auf  das  zweite  Triumvirat  beziehen,  mit  der  Catilinariscben  Ver- 
schwörung der  Perusinische  Krieg,  mit  der  Erhebung  des  Manlius  die 
Revolten  von  Tib.  Claudius  Nero  und  L.  Antonius  im  Jahre  40  ge- 
meint sein.  Damit  gewinnt  Büdinger  als  Zeit  der  Abfassung  des  Cati- 
lina  das  Jahr  40  v.  Chr.  Alle  von  B.  vermuteten  Beziehungen  sind 
freilich  mehr  wie  gewaltsam  und  gesucht,  die  Notwendigkeit,  ja.  nur 
die  Wahrscheinlichkeit  keiner  einzigen  ist  ihm  nachzu weisen  gelungen. 

Über  den  Titel  des  Catilina  hat  Wöltflin,  ‘Catilinarius’ 
(Archiv  für  Lateinische  Lexikographie  I 1884,  S.  277 — 79)  eine  be- 
achtenswerte Vermutung  aufgestellt  bez.  wiederholt  (vor  ihm  schon 
Nipperdey  im  Ind.  schol.  Jena  1872).  Catilinarius  ist  nicht  Adjektiv- 
bildung von  dem  Eigennamen  Catilina,  sondern  von  caro  catilina ; 
catilinarius  bildet  erat  Priscian,  Plinius  hat  notgezwungen  catilinianus 
gebildet  ohne  Nachahmung  zu  finden.  Damit  füllt  die  Möglichkeit,  als 
Titel  de  coniuratione  Catilinaria  zu  schreiben;  aber  auch  die 
Fassung,  wie  sie  aus  den  Worten  Sallusts  selbst  Cat.  4,  3 gefolgert 
werden  kann,  de  Catilinae  coniuratione  lehnt  W.  ab  und  nennt  die 
Schrift  bellum  Catilinae  oder  vielmehr  'bellum  Catulinae’;  die 
Sallustiscben  Worte  beweisen  ihm  nichts  dagegen,  da  dieser  in  ihnen  den 
Inhalt,  nicht  den  Titel  seiner  Schrift  angegeben  haben  kann,  für  seine 
Annahme  führt  er  3 Argumente  an,  1.  die  Bezeichnung  als  bellum  ist 
absichtlich  von  Ballast  gewählt,  um  gegen  Cicero  zu  polemisieren, 
2.  Zeuobius  hat  (nach  Buidas)  eine  Übersetzung  ?<üv  xaXoupivwv  aütoü  (sc. 
SaXourriou)  BeXiüv  gemacht,  ebenso  nennt  es  Fiorus  11  12,  3;  der  Titel 
ist  in  P sowohl  im  Eingang  als  in  der  subscriptio  bellum.  — Von 
den  meisten  Herausgebern  (so  von  Eußner,  Scheindler,  Schmalz,  Klimscha. 
Opitz,  Thomas,  Cook  u.  a.)  ist  die  Wölfflinsche  Fassung  aufgenommen 
worden;  zweifelnder  verhält  sich  ihr  gegenüber  Schlee  (im  Jahresbe- 
richt des  philologischen  Verein  zu  Berlin  1890,  S.  39),  der  die  Stellen 
aus  den  Grammatikern  n.  a.,  die  den  Catilina  citieren,  bespricht:  aber 
auch  er  hat  in  seiner  Ausgabe  (1895)  die  von  Wölfflin  befürwortete 
Fassung  des  Titels  angenommen.  Gegen  Wölfflin  spricht  die  Art,  wie 
Sallust  a.  a.  0.  sein  Werk  nennt,  ebenso  die  bei  Sallust  übliche  Art,  von 
der  Tbat  des  Catilina  als  coniuratio  zu  sprechen  (die  Stellen  bei 
Schlee  a.  a.O.).  Andererseits  sagt  schon  0«intilian  1118,  9 'in  belloJugur- 
thino  et  Catilinae’;  dies,  die  von  Wölfflin  angeführten  Gründe  sowie  die 
Titelfassung  bei  Nonius,  Arusianus,  Rervius,  Augustinus,  u.  s.  w.  ‘in  bello 
Catilinae’  legen  es  nahe,  daß  allerdings  der  spätere  Buchtitel  im  An- 
schluß an  das  ‘bellum  Jngnrthinnm’  auch  ‘bellum  Catilinae’  gewesen  ist, 
die  Analogie  des  zweiten  Werkes  erklärt  aber  auch  die  Entstehung 
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dieses  Titels.  Cnd  somit  bleibt  tür  Sallast  selbst  die  Frage  abermals 
unentschieden.  Mir  erscheint  die  von  Sallnst  Cat.  4,  3 gegebene  Fassung 
de  Catilinae  coninratione  auch  für  den  Titel  als  die  wahrschein- 
lichere. 

Die  Zeit  der  Abfassung  des  bellum  Jugurthinum  uud  der 
Historiae  ist  gänzlich  ungewiß;  ßüdinger  a.  a.  O.  vermutet,  daß 
der  Jugurtha  nach  dem  ‘bellum  Africanum’  verfaßt  sei,  weil  der  Aus- 
druck Jug.  8, 2 ‘pro  contione’  aus  demselben  geflossen  sei.  Ganz 
willkürlich  sind  feste  Ansetzungen,  wie  die  von  Jäger  in  die  Jahre 
43 — 40,  oder  von  Constans  42 — 40.  Daß  die  Historien  erst  nach 
39  gearbeitet  wurden,  ist  schon  früher  vermutet  worden  der  ungünstigen 
Beleuchtung  wegen,  in  der  fr.  III  3 (und  jetzt  fr.  III  5 — 6)  Antonius, 
der  Vater  des  Triumvir,  erscheint.  Indem  K.  J.  Neumann  ‘Zu  den 
Historien  des  Sallnst’  (Hermes  32,  1897,  S.  315)  in  den  Worten  der 
Rede  des  Licinius  Macer  § 23  ‘Pompeium  . . . malle  principem  volentibus 
vobis  esse'  etc.  eine  Anspielung  auf  Cäsar  Octavianus  nach  dem  Siege  Uber 
S.  Pompejus  (36)  siebt,  gewinnt  er  ein  weiteres  Iudicium  für  ihre  Ab- 
fassungszeit; diese  Deutung  halte  ich  freilich  für  unrichtig  (siehe  darüber 
Kap.  VII);  beide  Annahmen  beweisen  übrigens  höchstens  für  das  3. 
Buch  etwas. 

Eine  allgemeine  Würdigung  und  Charakteristik  der 
Sallustischen  Geschichtsschreibung  giebt  Rambeau  (in  der  S.  170  ge- 
nannten Schrift),  E.  Schwartz  a.  a.  0.  S.  559  ff.,  Wachsmuth 
a.  o.  a.  0.  S.  657.  Rambeau  I (1879)  bespricht  1.  die  historische 
Forschung  und  die  Tendeuz  Sallusts;  er  rühmt  an  ihm  Kenntnis,  fleißiges 
Quellenstudium  (wofür  keine  Belege  angegeben  werden),  gute  Kritik 
der  Quellen,  Wahrhaftigkeit  und  Unparteilichkeit  (11);  vorzüglich  da- 
gegen ist  die  Darstellung  der  Eigenart  der  historischen  Auffassung 
Sallusts,  die  darauf  ausgeht,  die  geschichtliche  Erscheinung  aus  dem 
Menschen  heraus,  aus  der  geistigen  Thätigkeit  hervorragender  Individuen 
zu  erklären,  sowie  die  Schilderung  der  psychologischen  Kunst  des  Histo- 
rikers. 2.  Der  künstlerische  Charakter  der  Darstellung;  hier  wird  be- 
sonders die  rhetorische  und  effektvolle  Art  der  Sallustischen  Erzählung 
hervorgehoben,  dann  über  die  Sprache  Sallusts  gehandelt.  3.  Jnlialt 
der  einzelnen  Schriften;  hiervon  im  I.  Teil  nur  über  den  Catiiina.  Im 
II.  Teil  (1892)  folgen  dann  Jugurtha  nnd  Historiae;  sodann  4.  Dar- 
stellung im  einzelnen,  eine  Ausführung  des  im  I.  Teil  gesagten  und 
eine  Charakterisierung  der  Sallustischen  Reden.  Enthält  somit  diese 
Abhandlung  wenig  Neues  oder  Eigenes,  so  ist  sie  doch  eine  brauchbare 
und  meist  richtige  Zusammenstellung  und  Darstellung  des  Bekannten; 
am  stärksten  macht  sich  bemerkbar,  daß  der  Zusammenhang  Sallusts 
mit  der  griechischen  (und  der  früheren  römischen)  Geschichtsschreibung 
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gänzlich  von  R.  ignoriert  wird.  Hierin  liegt  der  Vorzng  der  feinen  und 
anschaulichen  Charakteristik  Sallusts  dnrch  E.  Schwartz;  er  weist 
nacli,  wie  Salln6t  gerade  im  Gegensatz  znr  peripatetischen  Historio- 
graphie,  zur  poetisierenden,  halbromantischen  Art  der  Darstellung  ge- 
schrieben habe:  nicht  ivepfeia  und  rdöo;  theatralischer  nnd  farbiger 
Schilderungen,  nicht  spannende  Peripetien  und  nervenerregende  Scenen 
waren  sein  Ziel;  er  wich  darin  von  der  Art  des  Kallisthenes  und  der 
folgenden,  von  Coelius  Antipater  und  Sisenna  ab,  und  folgte  einer 
klassicistlschen  Theorie.  Von  einer  anderen  Seite  faßt  den  Charakter 
der  Salinstischen  Kunst  die  meisterhafte,  wenn  auch  knappe  Skizze  von 
Wachsmuth  auf;  er  macht  — was  bei  Schwartz  ganz  fehlt  — be- 
sonders auf  die  psychologische  Vertiefung  der  Erzählung  aufmerk- 
sam. Von  anderen  kürzeren  Charakteristiken  mache  ich  außerdem  auf 
diejenige  von  Birt  a.  a.  0.  und  von  Schanz  a.  a.  0.,  ferner  aut 
Schulten  (in  der  Deutschen  Liueraturzeitung  1894,  S.  298)  aulmerk- 
sam; Schwabe  hat  (in  der  5.  Auflage  der  Teuffelschen  Litteraturge- 
schichte)  die  Charakteristik  Teuffels  etwas  erweitert,  nicht  wesentlich 
verändert. 

Verschieden  ist  in  diesem  Zeitraum  die  Frage  nach  den  Quellen 
und  den  V orbildern  der  Sallustischen  Geschichtsdarstellung  beantwortet 
worden.  Es  galt  seit  Poppo  und  Dolega  als  ausgemacht,  daß  Sallust 
hauptsächlich  den  'l'hukydides  nachgeahmt  habe;  dem  Vorgänge  dieser 
folgen  auch  Mollmann  ‘Quatenus  Sallustius  e scriptorum  Graecorum 
exemplo  pendeat’  (Progr.  des  Kneiphöfischen  Gymnasium,  1878,  28  S., 
auch  Königsberger  Inauguraldissertation,  1880).  und  Schild  ‘Quibus  in 
rebus  Sallustius  Thucydidem  respexerit  ant  respexisse  credatur'  (Progr. 
Nordhausen  1888,  16  S.).  Ganz  nichtsagend  ist  der  Abschnitt  ‘Sallust 
und  Thucydides’  bei  Thiaucourt  a.  a.  0.  S.  133.  Mollmann  prüft 
und  ergänzt  nur  die  Aufstellungen  von  Dolega;  aus  Thukydidcs  stammen 
in  den  Digrcssionen  über  die  Entwickelung  des  Römischen  Staates,  in 
den  Proömien,  in  der  Charakterisierung  hervorragender  Männer  viele 
einzelne  Gedanken  und  Wendungen.  Sodann  werden  die  wichtigsten 
Stellen  aus  Thukydides,  die  Sallust  benutzte,  einzeln  aufgeführt  (so 
die  RedeCäsars  = Rede  desDiodotos,  Rede  des  Memmius  = Perikiesrede), 
ebenso  einzelnes  aus  Demosthenes,  Isokrates,  Plato  (ep.  VII). 
Xenoplion  (neu  darin,  daß  Gedanken  der  Micipsarede  aus  der  Cyro- 
pädie  VIII  7 entlehnt)  u.  a.  Dankenswert  ist  eine  Tabelle  der  Ent- 
lehnungen übersichtlich  nach  Sallustkapiteln  geordnet.  Schild  geht 
von  der  supponierten  Nachahmung  des  Thukydides  durch  SalluBt  in 
Richtung  und  Zielen  der  Geschichtsschreibung  aus  uud  stellt  ebenfalls 
die  Entlehnungen  (besonders  in  den  Proömien  und  Reden)  zusammen. 
Das  Stellenmaterial  selbst  ist  durch  Mollmann  und  Schild  nur  wenig 
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vermehrt  worden,  sie  fußen  im  Grunde  nur  auf  Poppo  und  Dolega;  ihre 
Arbeiten  dienen  also  nur  als  Robmuterial.  Für  Demosthenes  bietet  zwei 
Nachträge  Kornitzer,  ‘Zn  Sallnsts  Catiliua  c.  52’  (Zeitschrift  für  öster- 
reichische Gymnasien  38, 1887,  S.  511)  und  ‘Nachbildung  deraosthenischer 
Stellen  bei  Sallust  und  Tacitus’  (Wiener  Studien  19,  1897,  S.  158 — 160); 
in  der  ersten  Abhandlung  wird  der  Gedanke  der  Catorede  § 19  auf 
Demosthenes  Phil.  III  40  (iicsl  xpi^peirfe  xai  owp-driov  irWjfloc  u.  s.  w.), 
in  der  zweiten  wird  (neben  Wiederholtiug  dieser  These)  § 19  der  Cäsar- 
rede auf  Demosth.  Phil.  61  zu  rückgeführt.  Der  Hauptfehler  jener 
Sammlungen  und  Vergleichungen  ist  der,  daß  zu  wenig  geschieden 
wurde  zwischen  1.  inhaltlichen  Entlehnungen  oder  Anlehnungen,  2. 
Herübemahme  gewisser  ähnlicher  allgemeiner  Sentenzen,  3.  Ent- 
lehnungen von  Bildern  und  Floskeln,  4.  entlehnte  oder  nachgebildete 
Graecismen  in  Sprache  und  Stil.  Welchen  Einfluß  in  Wirklichkeit 
griechische  Vorbilder  auf  Sallnst  gehabt  haben,  werden  wir  erst  wissen, 
wenn  jene  Scheidung  reinlich  vorgenommen  worden  ist.  und  wenn  in 
die  andere  Wagscliale  eine  Übersicht  der  Entlehnungen  inhaltlicher  und 
stilistischer  Art  aus  römischer  Quelle  (d.  h.  aus  Cato)  geworfen  wird. 
Einen  Anfang  zu  dieser  Unterscheidung  macht  Schild,  der  von  S.  9 
ab  die  coustructio  xixa  ouvETtv  u.  a.  syntaktische  Erscheinungen  ge- 
sondert behandelt.  — Daß  Thukydides  das  Vorbild  Sallnsts  sei,  hat 
auch  Büdinger  a a.  0.  wieder  aufgestellt;  der  Unterschied  beider 
bestehe  nur  in  Sallnsts  Unkeuschheit,  sowohl  in  sexueller  Beziehung 
(häufige  Erwähnung  solcher  Dinge)  als  in  politischer  (Anspielungen  auf 
die  Gegenwart  in  den  Reden);  beides  gewiß  recht  willkürliche,  subjek- 
tive und  unbeweisbare  Vorwürfe. 

Gegen  die  alte  und  stets  wiederholte  Annahme,  daß  Thukydides 
Sallnsts  Vorbild  gewesen  sei,  tritt  Wachsmuth  auf;  die  thukydideische 
Nachahmung  erstrecke  sich  auf  stilistische  Wendungen  und  auf  die  Ge- 
drängtheit der  Sprache;  Vorbild  Sallnsts  ist  Poseidonios,  auf  ihn 
weisen  die  philosophischen  Einleitungen,  die  sittengeschichtlichen  Über- 
sichten, die  ethnographischen  und  geographischen  Exkurse,  die  psycho- 
logischen Analysen,  die  Betonung  des  ethischen  Momentes  anstatt  des 
politischen.  Gegen  Wachsmuth  (wenn  auch  ohne  ihn  zn  nennen)  ver- 
ficht E,  Schwartz  wiederum  die  (modifizierte)  frühere  Anschauung; 
Sallust  ahmt  zwar  nicht  Thukydides  selbst  und  direkt  nach,  wohl  aber 
folgt  er  einer  klassicistischen,  nach  Thukydides  gebildeten  Kunst- 
theorie, seine  Werke  sind  eine  Rückkehr  zur  politischen  Historio- 
graphie im  Gegensatz  zur  halbpoetischen  der  Peripatetiker.  Freilich 
hat  Schw.  nicht  nachgewiesen,  daß  Sallust  nicht  an  Poseidonios  sich 
gebildet  habe;  er  schließt  dies  einmal  daraus,  daß  Poseidonios  eben 
der  letzte  und  wichtigste  Vertreter  der  peripatetischen  Geschichts- 
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Schreibung’ , sodann  daraus,  daß  er  den  Kreisen  der  Cäsarianer  und 
Klassicisten  (und  also  auch  Sallust)  immer  fremd  geblieben  sei:  beides 
sind  aber  nicht  zwingende  Gründe.  Gewiß  bleibt  es  richtig  — und 
dies  hervorgehobeu  zu  haben  ist  das  Verdienst  von  Schwartz  — daß 
die  Darstellungsweise  Sallusts  nicht  die  der  Peripatetiker.  nicht  die  von 
Kallisthenes  und  Sisenna  war,  aber  in  der  Hauptsache  wird  man  Waehs- 
muth  zustimmen  müssen,  denn  die  Poseidonianischen  Elemente  des 
historischen  Stils  Sallusts  sind  mit  den  Händen  zu  greifen , wenn  er 
auch  den  Wunderglauben  und  die  religiöse  Färbung  des  Stoikers  nicht 
geteilt  und  nachgeahmt  bat.  — Hierhin  gehört  schließlich,  daß  wie 
Wendling,  ‘Zu  Poseidonios  und  Varro' , (Hermes  28,  1893,  S.  345) 
nachweist,  der  Gedanke  Cat.  51,  37  (Nachahmung  fremder  Einrichtungen 
durch  die  Römer)  auf  Poseidonios  zuriickgeht:  wenn  W.  meint,  durch 
die  Mittelquelle  Varro  (in  ‘de  gente  populi  Romani’),  so  wird  jetzt  eine 
direkte  Benutzung  des  Poseidonius  nicht  mehr  unwahrscheinlich  er- 
scheinen. — Ein  Verhältnis  zu  Catull  nimmt  Büdinger  an  (a.  a.  0. 
8.  6);  so  soll  Cat.  14,  2 ‘impudicus  adulter  ganeo’  auf  Catull  29,  *2 
‘impudieus  et  vorax  et  aleo’  weisen,  und  mehrfaches  ‘roagis  magisque' 
bei  Sallust  aus  Catull  38,  3 stammen. 

Das  Urteil  über  Sallust  als  Historiker  wird  wesentlich  bestimmt 
durch  die  Art  der  Beantwortung  der  Frage  nach  seinen  Quellen  und 
nach  der  Parteilichkeit  seiner  Darstellung.  Über  die  Quellen 
handelt  Bellezza  im  1.  Teile  der  S.  170  genannten  Abhandlung,  S.  1 — 
45:  er  vermutet  als  Quelle  des  Catilina  außer  den  Reden  Ciceros  zu- 
nächst Akten,  so  die  der  Verhandlungen  des  Senats,  mündliche  Berichte 
von  Zeitgenossen,  persönliche  eigene  Erinnerungen;  B.  geht  hierin  so- 
weit, in  den  Worten  dicitur , accepimus  u.  s.  w.  ein  Indicinm  für  münd- 
liche Überlieferung  und  in  jedem  senatus  decrevit  den  Beweis  zu  sehen, 
daß  Sallust  die  Akten  eingesehen  habe;  im  Jugurtha  sollen  ebenfalls 
mündliche  Überlieferungen  und  persönliche  Erkundigungen  in  Afrika 
während  seiner  Statthalterschaft  die  Quelle  gewesen  sein,  neben  litte- 
rischen  Berichten.  Für  die  Historien  nimmt  B.  Cato  (!!  welches  Werk 
wohl?),  Fannius  (!!),  neben  Sisenna,  Sulla,  Varro  (!)  und  Ateins  Philo- 
logus  an;  als  eine  wirkliche  Qnellenuntersuchung,  die  freilich  für  Sallust 
tingenener  erschwert  ist,  können  diese  mehr  wie  haltlosen  und  vagen 
Vermutungen  natürlich  nicht  gelten.  Über  die  Quellen  Sallusts,  vor- 
nehmlich des  Catilina,  handeln  dann  verschiedene  Spezialschriften  zu 
den  einzelnen  Werken,  die  unten  näher  besprochen  sind;  im  ganzen 
herrscht  leider  die  Tendenz,  Sallust  vorzüglich  mündliche  Überlieferung 
als  Quelle  zu  vindicieren,  so  thut  dies  Besser  (de  coniuratione  Catilinae) 
Büdinger  a.  a.  0.,  Felke  (de  Sallustii  Catilina)  für  den  Catilina,  ja 
Schanz  (Litt.  Gesch.)  und  Bellezza  sogar  für  das  Jugurthinum.  Eine 
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wirklich  exakte  Untersuchung  ist  — außer  derjenigen  von  Schwartz 
über  den  Catilioa  (a.  a.  0.)  — überhaupt  noch  nicht  versucht  worden ; 
und  Schwartz  kommt  gerade  zu  dem  Resultate,  das  auch  an  sich  die 
größere  Wahrscheinlichkeit  für  sich  hat,  daß  Sallust  (für  die  katilinariache 
Verschwörung)  im  wesentlichen  nur  das  von  Cicero  gebotene  Material 
vorlag. 

Wieweit  Sallusts  Unparteilichkeit  und  Objektivität  reicht, 
diese  Frage  ist  bei  den  drei  Geschichtswerken  auch  verschieden  beant- 
wortet worden.  Zunächst  kommt  überhaupt  seine  persönliche  Partei- 
stellung in  Frage.  Daß  Sallust  Cäsarianer  war,  ist  bekannt.  Weiterhin 
hat  Büdinger  a.  a.  0.  geschlossen,  daß  er  Gegner  des  jungen  Cäsar 
Octavianus  gewesen  sei.  Gegen  diesen  seien  die  Worte  Jug.  3 ‘nam 
vi  quidem  regere  patriam  aut  parentes'  etc.  gerichtet;  mir  erscheint  die 
Notwendigkeit  dieser  Beziehung  nicht  gegeben.  Andererseits  kann 
man  sich  auch  nicht  mit  der  Formulierung,  wie  sie  Birt  a.  a 0.  gab, 
einverstanden  erklären,  daß  Sallust  „in  monarchischer  Gesinnung“  ge- 
schrieben habe;  er  ist  theoretisch  Republikaner,  sogar  Demokrat  ge- 
wesen, aber  Anhänger  Cäsars.  Wie  rein  persönlich  diese  Anhängerschaft 
gewesen  ist,  erklärt  Sallusts  Lebensgeschichte. 

Am  meisten  Anlaß,  Sallusts  historische  Treue  und  Unparteilichkeit 
zu  bezweifeln,  gab  der  Catilina.  Was  durch  Mommsens,  Johns,  Wirz’ 
u.  a.  Untersuchungen  seitdem  feststeht,  konnte  im  einzelnen  nicht  mehr 
geleugnet  werden.  Eine  gute  Zusammenfassung,  die  freilich  auch  nichts 
neues  bringt,  ist  die  (oben  S.  170  genannte)  Abhandlung  von  Gersten- 
berg; davon  ausgehend,  daß  nns  Sallust  durchweg  als  Cäsarianer  und 
Feind  der  Nobilität  entgegen  tritt,  begründet  er  der  Reihe  nach 
die  parteilichen  Entstellungen  im  Catilina  und  im  Jugurthinnm  (in 
beiden  am  meisten  Gewicht  legend  auf  die  gehässigen  Urteile  gegen 
die  Nobilität  und  ihre  Vertreter),  aus  den  Historiae  exemplifiziert  er  das- 
selbe an  dem  Briefe  des  Pompejus,  der  diesen  als  eitel  und  lügnerisch  hin- 
zustellen beabsichtigt;  am  originellsten  sind  die  Ausführungen  Uber  die  — 
gewiß  nicht  wegznleugnende  — Parteilichkeit  im  Jugurthinnm.  Bestätigt 
wird  diese  Auffassung,  die  heute  wohl  als  allgemein  herrschend  gelten 
darf,  für  den  Catilina  auch  durch  die  (im  Kap.  II  besprochenen)  Schriften 
von  Goepel  (Ist  der  Catilina  des  Sallust  eine  Parteischrift'/  1878),  Besser 
(de  couiuratione  Catilioaria)  1880,  Schwartz  a.  a.  0.  (1897),  E.  v.  Stern 
(Catilina  und  die  Parteikämpfe  in  Rom  der  Jahre  66 — 64)  1883,  Thiaucourt 
(Etüde  sur  la  coninration  de  Catilina  de  Salluste)  1887,  Felke  (De 
Sallnstii  Catilina)  1894.  Felke  gebt  in  der  Sucht,  Sallusts  Darstellung 
herabzuziehen,  entschieden  zu  weit  and  vergißt  ganz,  die  künstlerischen 
und  politischen  Motive,  die  den  Historiker  zur  Entstellung  der  Wahr- 
heit veranlaßt  haben,  anznerkennen.  Daneben  haben  eine  Reihe  anderer 
Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  CI.  (1896.  II.) 
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Gelehrten  zwar  die  Thatsachen  selbst  nicht  zu  leugnen,  wohl  aber 
Sallust  von  dem  Vorwurf  zn  reinigen  versucht,  daß  er  absichtlich 
die  Wahrheit  entstellt  habe;  so  sucht  Bellezza  (im  zweiten  Teile 
seiner  S.  170  gen.  Schrift,  S.  45—  103)  die  Entstellungen  auf  gering- 
fügige Ungenanigkeiten  und  Irrtümer  herabzumindern ; ja  er  geht  soweit 
zu  sagen,  Tautorita  storica  di  Sallustio  e superiore  ad  ogni  eccezione', 
ebenso  leugnen  die  Absichtlichkeit  Jäger  a.  a.  0.  Teil  II  (der  die 
Gelegenheit  zu  einem  ebenso  unziemlichen  und  unmotivierten,  als  un- 
gerechten Angriff  auf  Mommsen  wahrnimmt),  Rambeau  a.  a.  O.  I 
(der  die  Fehler  den  Quellen  Sallusts  zuschiebt),  Opitz  (Wochenschrift 
für  klassische  Philol.  1895,  S.  1198),  der  ebenfalls  die  chronologischen 
Verschiebungen,  wie  z.  B.  die  der  Versammlung  im  Hause  des  Laeca, 
durch  Sorglosigkeit,  nicht  durch  parteiliche  Absicht  entstanden 
sein  läßt  und  für  das  Jugurthinum  eine  Parteilichkeit  überhaupt 
gänzlich  leugnet,  und  Schlee  (Jahresbericht  des  philol.  Vereins 
zu  Berlin  1895,  S.  102),  der  der  Ansicht  ist,  daß  Sallust  nicht  wider 
besseres  Wissen  schrieb,  sondern  an  die  Unschuld  Cäsars  (im  Catilina) 
und  an  die  Verderbtheit  der  Nobilität  glaubte.  Ein  wirklicher  Grund 
zn  diesen  Schönfarbeversuchen  liegt  nicht  vor;  das  Bestreben,  der  Schule 
alle  Autoren  als  Engel  vorzuführen,  hat  in  der  Wissenschaft  keinen 
Platz.  Wenn  Sallust  gegen  die  Thatsachen  und  gegen  die  authentische 
Überliefernug,  die  er  natürlich  kannte,  Cäsar  freisprach,  Catilina  zum 
anarchistischen  Mordbrenner  machte,  dem  Marins  Verdienste  anrechnete, 
die  er  nicht  gehabt,  und  Thatsachen  und  Zusammenhänge  verschob 
u.  s.  w.,  so  ist  dies  kein  Zufall,  sondern  Absicht,  und  “die  vielver- 
sprechenden, um  nicht  zn  sagen,  frechen  Worte  quam  verissime  potero" 
(wie  Schwartz  es  gut  nennt)  sind  Lüge.  Mit  Recht  macht  Göpel 
a.  a.  0.  S.  14  darauf  aufmerksam,  daß  die  politische  Entstellung  der 
Thatsachen  ihr  Analogon  in  der  Art  findet,  wie  er  über  seine  eigene 
Vergangenheit  redet. 

Über  die  Reden  und  Briefe  handelt  Schnorr  von  Carolsfeld 
in  genannter  Abhandlung;  er  giebt  in  der  Einleitung  eine  Übersicht 
über  die  Aufnahme  von  Reden  in  die  Geschichtswerke  von  Thukydides 
au,  auch  bei  den  Römern,  und  behandelt  dann  in  einem  allgemeinen 
Teil  1.  die  durch  die  Reden  charakterisierten  Personen;  Reden  ge- 
bühren den  Hauptpersonen  der  Handlung:  hierbei  versucht  er  auch  zn 
motivieren,  warum  dem  Jugurtha  keine  Rede  gegeben  sei:  er  wird  schon 
durch  Scipio,  Micipsa  und  Adherbal  genug  charakterisiert.  Vielleicht 
ist  fnr  diese  gewiß  auffallende  Thataache  der  Grund  gewesen,  daß  den 
Charakter  des  Orientalen  und  Barbaren  zu  treffen  dem  Sallust  damals 
noch  zu  schwer  schien;  dies  zu  versuchen,  ist  erst  ein  Fortschritt  seiner 
Kunst  aus  dem  Ende  der  Historien  (Mithridatesbrief).  Auch  über  die 
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einigen  Hauptpersonen  der  Historien  (Sertorins,  Lncnllus)  scheinbar 
fehlenden  Reden  werden  Vorm  n tun  gen  aufgestellt  («.  n.  Kap.  VII).  Schn, 
stellt  dabei  (S.  13)  auf,  daß  Sallnst  im  Jngurtha  und  in  den  Historien 
als  Regel  festgehalten  habe,  „zwei  direkte  bei  gleicher  Gelegenheit  ge- 
haltene Reden  nie  sich  unmittelbar  folgen  zu  lassen*;  ob  man  aber 
hieraus  ein  Gesetz  oder  eine  Regel  wird  machen  können,  ist  doch  sehr 
fraglich;  vgl.  hierüber  die  Äußerungen  von  Hauler  (in  seiner  ausführ- 
lichen Rezension  jener  Schrift,  Zeitschrift  für  österr.  Gymnasien  40. 
S.  308  -321).  — Schnorr  v.  C.  bespricht  2.  die  Sprache  der  Reden, 
die  er  als  Sallustisch  nachweist  und  diesen  Nachweis  an  der  Sprache 
der  Cäsarischen  Schriften  und  der  Briefe  von  Pompejus  erhärtet. 
3.  Die  Anthenticität  der  Reden.  Daß  sämtliche  Reden  und  die  meisten 
Briefe  von  Sallust  stammen,  beweist  er  durch  Sprache.  Inhalt  uud  aus 
den  Einführungsworten  derselben;  echt  sind  nur  der  Brief  des  Catilina 
(Cat.  35)  und  der  des  Lentulns  (c.  44).  Denselben  Gegenstand  hat 
Bellezza  im  3.  Teil  seiner  (oben  genannten)  Schrift  übereinstimmend 
behandelt  (S.  103  ff  );  er  führt  als  weiteres  und  gutes  Argument  für  den 
rein  Sallustischen  Ursprung  dieser  Reden  an,  daß  gerade  in  ihnen  sich 
am  häufigsten  Nachbildungen  griechischer  Stellen,  Sentenzen  u.  8.  w. 
finde.  Eine  entgegengesetzte  Ansicht  hat  (vor  Schnorr  von  Carolsfeld) 
Besser  (de  coniuratione  Catilinaria  1880)  über  die  Cäsarrede  geäußert, 
die  im  ganzen  der  wirklich  gehaltenen  Rede  entsprechen  soll.  — Dem 
allgemeinen  Teil  folgt  bei  Schnorr  ein  spezieller  Teil,  in  welchem  die 
einzelnen  Reden  nnd  Briefe  durcbgesprochen  und  inhaltlich  analysiert 
werden;  er  vergleicht  mit  der  Sallustischen  Charakterisierung  des 
Redners  die  Nachrichten  anderer  Autoreu  und  entdeckt  manche  von  Sallust 
beabsichtigte  Feinheit  der  Charakterzeichnung,  die  teilweise  sich  auch 
auf  Anpassung  an  den  Sprachcharakter  der  betr.  redenden  Person  ztt 
erstrecken  scheint.  Gerade  hier  wird  die  weitero  Untersuchung  einzu- 
setzen haben,  nm  festzustellen,  ob  solche  feinere  Unterscheidungen  von 
Sallust  beabsichtigt  worden  sind  und  ob  sie  sich  im  Stil  der  Reden  finden, 
oder  ob  diese(wieG  erst  enb  erg  in  der  Kap.  VIII  zu  besprecbendenSchrift, 
wie  im  Eingauge  Schnorr  von  Carolsfeld  selbst  und  andere  behaupteten) 
gänzlich  einheitlich  und  konform  sind.  In  einer  Schlußbetrachtung  über- 
blickt Schn,  nochmals  die  Entwickelung  der  historischen  Reden  von 
Herodot  und  Thukydides  an  nnd  zugleich  die  Entwickelung  der 
Sallustischen  Kunst  in  seinen  drei  Hauptwerken. 

Zur  Kenntnis  der  Schriften  eines  antiken  Autors  gehört  auch  die 
Beurteilnng  derselben  im  Altertum.  Eine  Zusammenstellung  der ‘iudicia 
veterum'  giebt  Selige,  ‘Symbola  ad  historiam  librorum  Sallustianorum. 
I.  De  studiis  in  Sallnstium  aPompejo  Trogo  et  Jnstino  colloeatis’  (Breslauer 
Inauguraldissertation,  Sagan  1882),  S.  8 — 15,  ebenso  Eußner  in  der 
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Einleitung  zn  seiner  Textausgabe  (1887  und  ff.).  Denselben  Gegenstand 
behandeln  Maurenbrecher  (Ref.)  in  der  Ausgabe  'Historiarnm  reliqniae, 
I,  Prolegomena’  S.  2 ff.  und  Schanz  (Rom.  Litt.-Gesch.) 

Drei  Arbeiten  dieses  Zeitraumes  Uber  Sallust  im  allgemeinen  sind 
mir  nur  dem  Titel  nach  bekannt:  A.  Nisard,  Thistorien  Salluste  et 
les  derniers  convulsions  de  la  republique  Romaine’  (in  der  ‘Instruction 
publique,  revue  des  lettres,  Sciences  et  arts',  VIII,  1878,  auch  separat 
Paris,  1879,  Lahure),  J.  Cserep,  ‘Biographie  des  Geschichtsschreibers 
Sallust'  (in  nmiar.  Sprache,  in  ‘Egyetemes  phil.  közlöny'  XVI,  1892, 
S.  97  und  185,  P.  Rossi,  Anachronismi  Sallnstiani,  Auxani  1893. 

II.  Zam  Inhalt  des  Catilina. 

Ein  großer  Teil  der  Schriften,  die  den  Inhalt  von  Sallusts  Catilina 
betreffen,  haben  schon  in  dem  Jahresbericht  über  ‘Römische  Geschichte’ 
Erwähnung  gefunden  oder  werden  diese  finden.  So  darf  ich  mich  hierin 
kurz  fassen.  — Eine  Geschichte  der  Catilinarischen  Verschwörung  ent- 
halten: E.  von  Stern,  ‘Catilina  und  die  Parteikämpfe  in  Rom  der 
Jahre  61 — 63’  (Dissertation  zur  Erlang,  d.  Magistergrades,  Dorpat, 
1883,  178  S.)  und  Besser,  ‘De  coniuratione  Catilinaria'  (Inaugural- 
dissertation, Leipzig  1880,  49  S.),  ersteres  eine  mit  Umsicht  und  Kritik 
abgefaßte  Bearbeitung  und  Zusammenfassung  der  deutschen  Arbeiten 
auf  diesem  Gebiete,  die,  wenn  auch  ohne  wesentliche  neue  Resultate, 
doch  nicht  ohne  Verdienst  ist,  letzteres  fast  ausschließlich  eine  quellen- 
kritische Untersuchung,  nicht  eine  historische  Darstellung. 

Wichtiger  — und  auch  zur  Beurteilung  der  Sollustischen  Er- 
zählung wesentlich  — sind  diejenigen  Arbeiten,  die  sich  mit  den  Quellen 
zur  Catilinarischen  Verschwörung  befassen.  Es  sind  dies:  einmal 
Besser  a.  a.  O.  8.  24  ff.  nnd  Stern  a.  a.  0.  in  dem  Exkurse  I S.  159 
— 165,  sodann:  Ernst  Schmidt,  ‘De  Oiceronis  conuneutario  de  consu- 
latu  graece  scripto  a Plutarcho  in  vita  Ciceronis  expresso’  (Jenaer 
Inauguraldissertation,  Lübeck  1884).  Derselbe,  ‘Plutarchs  Bericht 
über  die  Catilinarische  Verschwörung  in  seinem  Verhältnis  zn  Sallust, 
Livius  und  Dio’  (Lübeck,  Gymnasialprogr.  1885).  C.  Buresch.  ‘Die 
Quellen  der  vorhandenen  Berichte  von  der  Catilinarischen  Verschwörung’ 
(in  ‘Commentationes  philologae,  quibus  Ottoni  Ribbeckio  congratulantur 
discipuli  Lipsienses’,  1887,  S.  219 — 234).  H.  Willrich,  'De  coniura- 
tionis  Catilinariae  fontibus’  (Göttingen,  Inauguraldissertation,  1893). 
E.  Schwartz,  ‘Die  Berichte  über  die  catilinarische  Verschwörung’ 
(Hermes  32,  1897,  S.  554—608). 

Das  meiste  Interesse  ist  den  Quellen  Plutarchs  zugewandt 
worden;  daß  Sallust  dessen  Quelle  sei,  hatten  Linker,  Dübi  u.  a.  be- 
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hauptet;  dies  widerlegte  zunächst  Besser;  er  nimmt  aber  nicht  direkte 
Benutzung  Ciceros  durch  Plntarch  an,  sondern  meint,  Mittelquelle,  die 
beider  — Sallusts  und  Ciceros  — Überlieferung  ihm  zugeführt  habe,  sei 
Livius.  Danu  hat  E.  8chmidt  den  Satz  verfochten,  daß  Cicero  die 
hauptsächlichste,  ja  einzige  und  direkt  benutzte  Quelle  Plutarchs  sei, 
positiv  in  seiner  Doktorschrift  (I),  negativ  in  dem  Programm  (II)  S.  1 
— 7;  zunächst  wird  ihm  der  Nachweis  zahlreicher  Abweichungen  von 
Sali  ns  t verdankt,  die  darthun,  daß  Sallust  keinesfalls  einzige  oder  Haupt- 
quelle des  Biographen  gewesen  sein  kann;  Schm,  stützt  die  These 
8.  19  ff.  ferner  damit,  daß  er  nachweist,  daß  Plutarchs  Erzählung  von 
der  Bios  sehr  verschieden  ist;  da  er  diesen  auf  Livius  zuriickführt, 
kann  dann  auch  Livius  nicht  Plutarchs  Quelle  gewesen  sein.  Denselben 
Standpunkt  vertritt  die  in  lebhaftem  und  polemischem  Tone  geschriebene 
Schrift  des  begabten  und  so  früh  verstorbenen  Buresch.  Er  kommt  in 
der  Führung  des  Beweises  über  Schm,  hinaus,  indem  er  direkt  Plntarch 
mit  den  Fragmenten  der  Ciceronischen  Epen  u.  a.  vergleicht,  offenbar 
hat  er  aber  — trotz  des  anderen  gemachten  Vorwurfes,  die  Litteratur 
vernachlässigt  zu  haben  — beide  Arbeiten  Schmidts  nicht  gekannt. 
Während  Willrich  dann  über  Plntarch  nichts  Neues  bringt,  hat  Schwartz 
a.  a.  0.  S.  592 — 603  von  neuem  die  Darstellung  Plutarchs  analysiert; 
er  zeigt,  daß  Plntarch  auch  viel  Sallustisches  habe,  daß  oft  bei  ihm 
sich  stillschweigende  Polemik  gegen  Sallust  finde;  beide  aber  — Sallust 
und  Cicero  — habe  er  nicht  direkt  benutzt,  diese  Mosaikarbeit  aus 
verschiedenen  Quellen  habe  ihm  schon  Vorgelegen,  vielleicht  bei  Fenestella. 

Neben  Plntarch  haben  Kontroversen  hervorgerufen  die  Quellen  von 
Cassius  Dio  nnd  Appian.  Dio  soll  sich  an  Cicero  und  Livius,  daneben 
auch  an  Sallust  nach  Besser  augescblossen  haben;  mehr  Anklänge  an 
Cicero,  den  er  — direkt  oder  indirekt  — benutzt  habe,  fand  E.  v.  Stern 
in  ihm.  Das  Richtige  stellte  Schmidt  (II  S.  8 — 18)  fest,  indem  er  aus- 
führte, wie  Dio  gewiß  nicht  auf  Sallust  zurückgehe,  aber  aus  einem 
Autor  schöpfe,  der  seiuerseits  oft  Sulluat  benutzt  habe,  und  dies  sei 
Livius.  Von  einer  anderen  Seite  aus  bewies  dies  Buresch,  indem  er 
Übereinstimmungen  mit  Cicerofragmenten  dadurch  erklärte,  daß  Dio 
Livius  und  Livius  wiederum  auch  Ciceros  6n£|iv>j|ia  benutzt  habe.  Mit 
der  Gleichsetzung  Dio -Livius  haben  sich  auch  Willrich  und  E.  Schwartz 
einverstanden  erklärt.—  Appians  Darstellung  in  den  IpipöXta  hat  zunächst 
Besser  zwei  Quellen  zugeschrieben,  Sallust  und  einer  zweiten,  die  Appian 
mit  Plntarch  gemeinsam  habe;  daß  letzteres  eine  griechische  Quelle  sei, 
vermutete  schon  Stern.  Dagegen  wollte  Buresch  in  dieser  neben  Sallust  be- 
nutzten Quelle  — Cicero  wiedererkennen ; beachtenswerter,  als  diese  Hypo- 
these ist  der  von  ihm  (S.  232)  geführte  Nachweis,  daß  Appian  den  Sallust 
direkt  gelesen  habe,  wie  dies  aus  einigen  handgreiflichen  bösen  Mißver- 
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ständnissen  hervorgeht.  Letzteres  glaubt  auch  Willrich,  aber  er  sieht 
iu  der  griechischen  Hauptquelle  Plutarch  selbst,  was  eine  Unmöglichkeit 
ist.  Hiergegen  hat  Schwartz  — und  m.  E.  zweifellos  richtig  — die 
Übereinstimmung  mit  Plutarch  durch  die  Benutzung  desselben  vor- 
livianischen  griechischen  Schriftstellers  mit  antirepublikanischer  Tendenz 
erklärt,  der  uns  überall  in  den  ip/pöXta  begegnet,  der  aber  nicht  Strabo 
sein  kann  (wie  Otto  und  ich  selbst  eiust  annahmen).  Direkte  Benutzung 
Sallusts  leugnet  Schwartz,  auch  die  von  Buresch  angenommenen  Miß- 
verständnisse lehnt  er  ab;  solche  erscheinen  mir  aber  (wie  ich  ‘Historiarum 
reliquiae,  Prolegom.  I’  S.  35  und  45  zu  zeigen  versuchte)  auch  an  anderen 
Stellen  bei  lateinischer  Quelle,  d.  h.  Sallust,  greifbar  zu  sein;  wenn  Schw. 
die  Erzählung  Uber  Catilinas  Parteigängertnm  in  der  Sullanischen 
Restauration  bei  Appian  im  Sallust  nicht  wiederfindet,  vergißt  er,  daß 
dies  in  den  Historien  (vgl.  fr.  L 45 — 46  M)  erzählt  war. 

Livius  hat,  wie  Willrich  mit  Recht  darthut,  aus  Sallust,  Cicero 
und  anderen  Quellen  zusammengearbeitet,  am  meisten  wohl  — dies  weist 
Schwartz  nach  — aus  Cicero,  dessen  panegyrischen  Ton  er  herabstimme 
und  eigene  Kritik  versuche.  Die  Benutzung  des  Sallust  durch  Livius 
hat  Besser  — wohl  mit  Unrecht  — geleugnet.  Über  die  übrigen  Quellen 
ist  nicht  viel  gehandelt  worden;  Diodor  hat  nach  Willrich  schon  eine 
Quelle  benutzt,  die  Cicero  und  Sallust  kontaminiert  hat.  Velleiushat, 
wie  Besser  und  dann  Willrich  mit  hoher  Wahrscheinlichkeit  ausftihreu, 
aus  Livius  geschöpft.  Über  Suetons  Quellen  finden  sich  einige  Be- 
merkungen bei  Willrich  und  Schwartz.  Elorus  hat  — wie  E.  v.  Stern, 
dann  E.  Schmidt  und  Willrich  darthun  — Sallust  benutzt;  Besser  hatte 
noch  Benutzung  von  Livius  behauptet.  Über  die  von  Asconius  citierten 
Quellen  (Cicero,  Tiro,  Fenestella  Lucceius)  — neben  denen  er  auch  Sallust 
herangezogen  habe  — spricht  Willrich;  ebenderselbe  hat  auch  die  das 
Ciceronische  önöp.vrip.2  betreffenden  Daten  znsammengestellt;  eine  kurze, 
aber  treffende  Charakteristik  der  Ciceronischeu  Darstellung  giebtSchwartz 
(S.  554).  — Diese  Übersicht  zeigt,  daß  man  über  die  Quellen  der  über 
die  Catilinarische  Verschwörung  handelnden  Autoren,  außer  Sallust, 
annähernde  Sicherheit  der  Resultate  wohl  erzielt  hat:  möge  also  die 
Darstellung  dieser  Autoren  zur  Kontrolle  der  Sallustischeu  vor  allem 
auch  in  den  Sallustkommentareu  mehr  Verwendung  finden,  möge  dann 
aber  auch  die  Frage  nach  den  Quellen  Sallusts  Bearbeitung  finden. 

Sallnsts  Catilina  betreffen  folgende  Abhandlungen:  Besser 
a.  a.  0.  S.  1 — 24,  Stern  a.  a.  0.,  Schwartz  a.  a.  0.  S.  566 — 581. 

Göpel,  ‘Ist  der  Catilina  des  Sallutl  eine  Parteischrift V'  (Jenaer 
Inauguraldissertation,  Wiesbaden  1878). 

Thiauconrt,  ‘Etüde  sur  la  couiuration  de  Catilina  de  Sallnste’ 
(Paris,  Hachette,  1887.  160  8.). 
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M.  Biidinger,  ‘ Abfassungszeit  von  Sallusts  Catilina'  (in  ‘Die 
Römischen  Spiele  und  der  Patriciat',  Sitzungsberichte  der  Wiener 
Akademie  der  Wissenschaften  123,  1891,  S.  9 — 28). 

V.  Felke.  ‘De  Salinstii  Catilina.  Pars.  1*  (Münster,  Inaugural- 
dissertation, 1894). 

Göpel  geht  — nach  dem  Vorgänge  Mommscus,  Johns  u.  a.  — 
davon  aus,  die  chronologischen  Verschiebungen  und  sachlichen  Ent- 
stellungen Sallusts  darzulegen,  vor  allein  in  der  Verschiebung  des  Be- 
ginns der  Verschwörung  auf  das  Jahr  64  und  in  der  SchwarzfUrbung 
Catilinas,  und  zieht  sodann  die  richtige  Konsequenz,  dal!  Sallust  ab- 
sichtlich und  aus  Parteilichkeit  für  Cäsar  die  Wahrheit  entstellt  habe. 
Beachtenswert  ist  (unter  den  wenig  Neues  darbietendeu  Ei örterungen) 
der  m.  E.  gelungene  Nachweis,  daß  au  der  Verschwörung  des  Jahres  66 
Catilina  unbeteiligt  gewesen  sein  muß  uud  höchstens  anfangs  65  eine 
untergeordnete  Rolle  gespielt  habeu  kaun , da  er  66  überhaupt  pro 
praetore  von  Rom  abwesend  war;  die  Prätur  Catilinas  wird  richtig  ins 
Jahr  67  von  G.  angesetzt.  — Eine  geschickte,  wenn  auch  nicht  zu 
neuen  oder  anderen  Resultaten  gelangende  Anulyse  der  Sallustischen 
Erzählung  bieten  ferner  Besser  und  v.  Stern;  ich  hebe  aus  des  letzteren 
breiter  Darstellung  heraus,  daß  er  den  Ausbruch  der  Insurrektion  des 
Manilas  aus  inneren  Gründen  auf  den  25.,  nicht  auf  den  27.  Oktober 
setzt,  und  daß  er  die  Beteiligung  Cäsars  uud  Crassns'  am  Komplotte 
leugnet;  die  herrschende  Auffassung  ist  von  ihm  nicht  widerlegt  worden. 
Besser  ist  auch  auf  die  Quellen  Sallusts  eingegangen;  als  solche  ver- 
mutet er  vor  allem  die  mündliche  Überlieferung,  Ciceros  Schriften  (auch 
dessen  Reden)  und  das  Aktenmaterial , freilich  ohne  wirklich  tiefer 
diesen  Fragen  nachzugehen.  Thiaucourt  unternimmt  S.  5—92  ein 
‘Examen  critique  de  la  Coniuration  de  Catilina  de  Salluste’,  das  geschickt 
und  mit  Urteil  abgefaßt  ist,  ohne  Neues  zu  bieten;  ich  erwähne  daraus, 
daß  er  wiederum  die  Anwesenheit  Catilinas  in  Rom  66  verteidigt  und 
die  Teilnahme  Cäsars  und  Crassus’  au  der  Verschwörung  behauptet. 
Der  zweite  Teil  (S.  93  ff.)  ‘But  de  Salluste  en  ecrivant  la  Coujuration 
de  Catilina,  ses  Sentiments  politiques  et  littöraires,  son  modele  grec 
et  ses  successeurs  latins'  ist  dagegen  äußerst  oberflächlich  und  nichts- 
sagend. Gar  nichts  Neues  bringen  ferner  Rambeau,  ‘Charakteristik 
der  historischen  Darstellung  des  Sallust’  I (Burg,  Progr.  1879)  im 
3.  Kapitel,  und  Gerstenberg,  ‘Ist  Sallust  ein  Parteiscbriftsteller' 
(Progr.  des  Friedrichs- Realgymnasium , Berlin  1893)  .bei.  Büdiuger 
giebt  weniger  eine  Untersuchung  als  ein  allgemeines  Raisonnement  über 
den  Catilina.  Er  bespricht  darin  ‘Sallusts  authentische  Nachrichten'  und 
meint,  daß  dieser  von  Fulvia  und  Sempronia  vielleicht  aus  eigenem 
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Verkehr  manches  erfahren,  auch  sonst  aus  persönlichen  Erinnerungen 
und  mündlicher  Überlieferung  geschöpft  habe.  Die  Beziehungen,  die 
nach  B.s  Auffassung  der  Catilina  zu  den  Ereignissen  der  Gegenwart 
Sallusts  haben  soll,  zum  2.  Triumvirat,  zum  Perusinischen  Krieg  u.  a.. 
sind  oben  im  1.  Kapitel  (s.  o.  S.  171)  besprochen  worden.  Von  Einzel- 
heiten erwähne  ich  die  Bemerkung  S.  14  Aum.,  daß  mit  den  "Worten 
Catilinas  C.  20,  9 ‘quae  quonsqne  tandem  patiemini’  Sallust  die 
1.  Catilinarische  Rede  Ciceros  lächerlich  habe  machen  wollen,  indem 
die  Priorität  für  Catilina  in  Anspruch  genommen  wird,  und  die  an- 
sprechende Vermutung  B.s,  daß  Sempronia  deshalb  eine  Rolle  bei 
Sallust  spielt,  weil  in  ihr  der  Cäsarmörder  Decimns  Brutus,  ihr  Sohn, 
getroffen  werden  sollte.  Auch  Felke  geht  die  Erzählung  Sallnsts  im 
einzelnen  durch  und  polemisiert  gegen  die  Verteidiger  des  Historikers, 
was  ja  vielleicht  immer  noch  nötig  sein  mag.  Auf  Mommsen,  Hagen 
und  Wirz  gestützt,  scheint  er  die  neuere  Litteratur  kaum  zu  kennen; 
ich  erwähne  aus  seinen  Sallust  möglichst  herabziehendeu  Darlegungen 
einmal  die  Ansicht,  daß  Sallust  ohne  schriftliche  Quellen  gewesen  und 
meist  nur  ans  der  mündlichen  Überlieferung  geschöpft  habe,  sodann  die 
Vermutung  (S.  21),  daß  c.  18—22  und  c.  5 erst  nachträglich  ein- 
gefügt  worden  seien.  — Die  Darstellung  der  politischen  Tendenz  des 
Catilina  ist  der  Hauptinhalt  der  tiefgehenden  und  anregenden  Abhandlung 
von  Schwartz,  er  macht  in  eingehender  Analyse  Sallusts  besonders 
darauf  aufmerksam,  wie  jener  vor  allem  darauf  ausgeht,  die  Darstellung 
Ciceros  zu  vernichten,  wie  er  im  Gegensatz  zu  der  Weise  der  Annalistik 
nicht  den  Vorrang  iu  der  Erzählung  dem  Senat  giebt,  sondern  alles  auf 
die  Persönlichkeiteu  Cato,  Cäsar  und  Catilina  zu  konzentrieren  sucht: 
Cato  ist  das  Idealbild,  das  man  bewundern,  aber  für  unpraktisch  halten 
soll.  Er  führt  ferner  aus,  wie  anscheinend  auch  Sallust  nicht  wesentlich 
mehr  Vorgelegen  hat,  als  das  von  Cicero  gebotene  und  bearbeitete 
Material;  sein  war  die  Darstellung  und  die  politische  und  ethische 
Färbung  des  Ganzen. 

Einzelheiten  des  Inhalts  des  Salingtischen  Catilina  be- 
handeln folgende  Autoren:  Schleuger,  ‘Bemerkungen  und  Verbesserungs- 
Vorschläge  zu  einigen  Stellen  unserer  Schulklassiker’  (Gymnasialprogr., 
Mainz  1890)  bemerkt  S.  18,  daß  der  Grund,  waium  Sallust  Cat.  c.  18 
Sulla  nicht  unter  den  Verschworenen  der  ersten  Verschwörung  nenne, 
der  gewesen  sei,  daß  entweder  er  oder  doch  sein  Sohn  und  die  Richter 
damals  noch  lebten;  dadurch  war  Sallust  an  das  freisprechende  Urteil 
gebunden.  — Den  Brief  des  Catilina  c.  35  behandelt  Schnorr 
von  Carolsfeld,  ‘Die  Reden  und  Briefe  bei  Sallust’  (1888),  S.  25, 
er  beweist  seine  Authenticität  durch  Vergleich  mit  der  sonstigen  Er- 
zählung Sallusts,  mit  der  sein  Inhalt  nicht  übereinstimme,  mit  den 
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durchaus  anders  gearteten  zwei  Reden  des  Catilina  (c.  20  und  58),  und 
stützt  diesen  Nachweis  durch  sprachliche  Verschiedenheiten,  die  er  auf- 
deckt (medius  tidius,  pro  consuetudine,  defensionem  parare,  conscientia  de 
culpa  [statt  Genetiv],  quin  non  [mit  Verdoppelung  der  Negation]).  So- 
dann bespricht  er  S.  29  auch  den  Brief  des  Lentulus  c.  44,  5,  den  er 
mit  Cicero  Catil.  III  12  vergleicht.  Er  meint,  daß  Cicero  den  Brief 
nach  seinem  eigenen  Stile  gemodelt  habe,  und  daß  Sallust  die  echte 
Form  biete.  Dies  wiederlegt  Scheindler  (Deutsche  Litteraturzeitnng, 
1889,  8.  1013);  m.  E.  werden  wohl  beide  im  Ausdruck  an  dem  Original 
geändert  haben. 

Über  den  Prozeß  der  Catilinarier  giebt  es  drei  Sonder- 
untersuchuugen:  E.  Lang.  ‘Das  Strafverfahren  gegen  die  Catilinarier 
und  Cäsars  und  Catos  darauf  bezügliche  Reden  bei  Sallust*  (Progr.  d. 
theol.  Seminar  von  Schönthal,  1884);  C.  John,  ‘Das  Verhör  der  Cati- 
linarier’ (Jahrbücher  für  klass.  Philologie,  131,  1885,  S.  841 — 856)  und 
Thiaucourt,  'Le  procös  des  complices  de  Catilina  anx  Nones  de 
D6cembre  63  av.  J.  C.’,  Caen  1887,  (letztere  Schrift  ist  mir  nicht  im 
Original,  sondern  nur  durch  das  Referat  von  H.  Schiller  in  diesem 
Jahresbericht,  1889,  III,  S.  288  bekannt).  Lang  bespricht  S.  1 — 11 
die  Schuldfrage,  prüft  besonders  die  Aussagen  der  dritten  Catilinarischen 
Rede  und  leugnet  danach  ein  Geständnis  der  Angeklagten,  die  Zeugen- 
aussagen seien  von  Cicero  entstellt,  und  alle  anderen  Autoren  gehen 
direkt  oder  indirekt  auf  Cicero  zurück.  Seine  Ausführungen  werden  in 
allen  Punkten  von  John  widerlegt,  der  vor  allem  den  Gesichtspunkt 
anwendet,  daß  die  Cicero  vorgeworfenen  Fehler  und  Ungenauigkeiten 
darauf  znrückzuführen  sind,  daß  er  manches  in  der  Rede  an  das  Volk 
weglassen  mnßte.  Auf  Grund  der  durch  Cicero  und  Sallust  feststehenden 
Thatsachen  (deren  Übereinstimmung  im  wesentlichen  J.  hervorhebt)  ge- 
langt er  zu  dem  Resultate,  daß  das  Verbrechen  erwiesen  sei  durch  die 
Zeugenaussagen  und  durch  das  eigene  Geständnis  der  Angeklagten. 
Auch  Thiaucourt  stützt  sich  vorzüglich  auf  Sallust,  er  meint,  daß  Cicero 
die  beiden  Phasen  des  Verhöres,  die  ersten  znrückgewiesenen  Anklagen 
und  dann  die  Überführung  durch  Volturcius  und  die  Allobroger  ver- 
mengt habe.  — Über  das  Strafmaß  spricht  E.  Lang  8.  11 — 25:  die 
Todesstrafe  sei  an  sich  berechtigt,  aber  Cicero  habe  das  Provokations- 
recht außer  acht  gelassen,  wozu  ihn  weder  das  Senatusconsultum 
ultimum  noch  ein  Votum  des  Senates  berechtigten,  ähnlich  urteilt  hier- 
über Thiaucourt. 

Die  Reden  Cäsarsnnd  Ca  tos  vergleicht  Schnorr  von  Carols- 
feld  mit  der  sonstigen  Überlieferung;  sie  sind  natürlich  freie  Kom- 
positionen; dies  wird  noch  besonders  in  der  Cäsarrede  bewiesen  durch 
Vergleich  der  Cäsarischen  echten  Diktion  mit  der  Sallustisch  gefärbten 
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dieser  Hede  (hierzu  S.  79 — 81  Nachträge  von  Dahl).  Vermutungen 
über  den  wirklichen  Inhalt  der  Cäsarrede  stellt  Thiaucourt  an.  für 
eine  Stelle  derselben  (§  37)  sncht  Wendling  (im  Hermes  28,  1893, 
S.  345)  Poseidouius  als  Quelle  zu  erweisen,  den  aber  Sallust  nur  durch 
Varro  keuue  (s.  S.  176).  Die  Gegenüberstellung  der  beiden  Heden  Cäsar» 
und  Catos,  deren  Inhalt  und  Tou  er  mit  dem  wahrscheinlichen  Hergang  der 
Dinge  in  der  Sitzung  vergleicht,  benutzt  R.  Lallier,  ’Observations  sur 
le  discours  de  Caton  dans  Salluste'  (Annales  de  la  faculte  des  lettre 
de  Bordeaux,  III,  1881,  S.  211 — 220)  zu  einer  vorzüglichen  knappen 
Charakterisierung  der  Sallustischen  Darstellungskunst,  die  hierin  ein 
Muster  dramatischer  Konzentration  geschaffen  habe.  Für  die  Beurteilung 
der  Rede  Catos  nicht  unwesentlich  ist  der  von  Wölfflin  (in  einem 
Exkurs  bei  Schnorr  von  Carolsfeld  a.  a.  0 S.  42 — 43)  durch  Vergleich 
mit  Cat.  54,  2 und  zwei  Cicerostellen  erbrachte  Nachweis,  daß  die  von 
Cato  gebrauchten  Andrücke  'mausuetudo  et  misericordia’,  § 11  und  27, 
damals  in  den  Debatten  zum  Schlagwort  geworden  sind  und  von  Sallust 
also  nicht  ohne  Beziehung  gebraucht  wurden;  auch  die  Worte  des 
Q.  Marcius  Cat.  34,  1 scheinen  mir  hierfür  zu  sprechet!. 

Nur  dem  Titel  nach  sind  mir  bekannt:  Mihdlik,  ‘Catiliua  Cicerö-es 
Sallnstiusnäl'  (Schulpr.,  Stuhlweiüenburg  1882)  (C.  und  C.  bei  S.),  Cipel- 
letti,  ‘Quo  tempore  et  quo  consilio Sallustius  bellum Catilinarium  scripserit’ 
(Dissert.,  Pavial887),  Tarantino  ‘La  congiura  di  Catiliua',  Catanial898, 
Ders.  ‘Qucstioni  cronologiche  intorno  alia  congiura  Catilinaria’  (1898). 

III.  Zorn  Inhalt  des  bellum  Jugurthinom. 

So  groß  die  Zahl  der  die  Catil  inarische  Verschwörung  betreffenden 
Abhandlungen  ist,  ebenso  gering  ist  die  dem  bellum  Jugurthinum  zu- 
gewandte historische  Arbeit.  In  umfassenderem  Maße  beschäftigen  sich 
mit  diesem  nur  2 Aufsätze,  einmal  Ihne,  ‘Die  Sallustische  Darstellung 
des  Jugurthinischen  Krieges'  (Vortrag  in  der  18.  Versammlung  mittel- 
rheinischer  Gymnasiallehrer  zu  Heidelberg  am  3.  Juni  1879;  darüber 
Referate  in  den  Jahrbüchern  für  klass.  Philol.  und  Pädagogik,  122, 
1880,  S.  420  — 424  und  in  der  Zeitschrift  für  das  Gymnasialwesen  34, 
1880,  S.  47—50),  sodann  H.  Wirz,  ‘Die  stoffliche  und  zeitliche  Glie- 
derung des  bellum  Jugurthinum  des  Sallust’  (Festschrift  der  Kautous- 
schttle  in  Zürich  zur  Begrüßung  der  39.  Versammlung  deutscher  Philo- 
logen und  Schulmäuuer,  Zürich  1887,  S.  1 — 31).  Ihne  kritisiert  die 
Erzählung  Saliusts,  geht  aber  hierin  doch  manchmal  zu  weit.  Er  wirft 
ihm  vor:  Fehlen  des  tieferen  Verständnisses  der  Vorgänge,  Nachlässig- 
keit in  der  Benutzung  der  Qaellen,  mangelnde  Kenntnis  der  Geographie 
des  Landes,  Lückenhaftigkeit  iu  der  Erzählung  und  Parteilichkeit. 
Diese  Ausstellungen  versucht  er  dann  in  Einzelheiten  der  Sallustischeu 
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Darstellung  zu  erhärten;  so  läßt  Sallust  die  Feindseligkeiten  mit  Ad- 
herbal  sofort  nach  dem  Tode  des  Hiempsal  beginnen,  in  Wahrheit 
rechnet  I.  einen  4 jährigen  Zwischenraum;  falsch  ist  die  Beschreibung 
von  Cirta,  das  nicht,  wie  Sallust  will,  in  der  Ebene  am  Meere,  sondern 
im  Innern  auf  steilem  Felsplateau  liegt  (hierüber  s.  u.);  falsch  seien 
die  Nachrichten  über  die  Schlacht  am  Muthul,  die  mit  dem  .Rückzuge 
des  Metellus,  nicht  mit  seinem  Siege  geendet  hätten;  ungenau  iu  der 
■Chronologie  ist  die  Erzählung  vom  Kommando  des  Marius  bis  zum 
Marsche  au  den  Muluccha;  hier  nimmt  I.  gegen  Mommsen  — und  m.  E. 
mit  Recht  — an,  daß  Metellns  nur  2,  nicht  3 Jahre  in  Afrika  kom- 
mandierte. Ganz  unglaubwürdig  erscheint  I.  die  Erzählung  von  der 
Auslieferung  des  Jugnrtha  durch  Sullas  Vermittelung.  — So  richtig  der 
Grundgedanke  der  Ihneschen  Kritik  ist,  so  schießt  er  über  das  Ziel 
hinaus;  die  Anslieferungsgeschichte  anzuzweifeln  haben  wir  nicht  den 
geringsten  Grund,  anscheinend  geht  sogar  gerade  sie  auf  vorzügliche 
Quellen  zurück  (s.  S.  188);  ebenso  unnötig  und  unmöglich  ht  die  Hypothese 
über  die  Muthulschlacht;  das  Ziel  der  Expedition,  die  Eroberung  vou 
Cirta,  soll,  weil  von  Sallust  nicht  erwähut,  überhaupt  nicht  erreicht 
sein.  Und  doch  muß  Cirta  damals  eingenommen  worden  sein,  da  es 
im  folgenden  Jahre  im  Besitz  der  Römer  ist;  immerhin  besteht  eine  Un- 
genauigkeit der  Erzählu  ug  Sallusts.  Gegen  Ihne  hat  sich  (in  der  ge- 
nannten Versammlung)  Soltau  gewandt,  der  die  Irrtümer  nicht  Sallust, 
sondern  dessen  Quellen  zuschieben  will;  hierzu  liegt  aber  nicht  der 
mindeste  Grund  vor.  — 

Wirz  hat  iu  seiner  inhaltsreichen  Abhandlung  zunächst  auf  den 
von  Sallust  beabsichtigten  Parallelismus  in  der  Anlage  seines  Werkes 
aufmerksam  gemacht,  für  den  Hauptteil  gewiß  mit  Recht,  unrichtig 
dagegen  für  die  Vorgeschichte,  ln  ersterem  entsprechen  die  beiden 
unglücklichen  Kommandos  des  Calpurnius  und  des  Albinus  einander 
auch  im  Umfang,  ebenso  die  des  Metellus  und  des  Marius;  jeder  der 
beidett  letzteren  hat  eine  Binnenexpedition  (Zug  nach  Capsa  — Zug  nach 
Thala)  und  einen  ausführlichen  Schlachtbericht  (Schlacht  am  Muthul  = 
Schlacht  bei  Cirta)  u.  a.  m.  — Ebenso  findet  W.  in  der  Verteilung 
der  Reden,  Briefe  und  Exkurse  (c.  41,  c.  42  und  c.  79)  eine  gewisse 
Gleichmäßigkeit;  doch  stimmen  hier  die  Thatsacben  nicht  mit  dieser 
Hypothese  überein.  Wichtiger  ist  die  erneute  Prüfung  der  Chronologie 
durch  Wirz.  Ausgehend  von  einer  knappen  Skizzieruug  der  Sallusti- 
schen  Art  unbestimmter  uud  dehnbarer  Zeitangaben  (wie  paucos  post 
aunos,  interea,  statim,  postca,  per  idem  tempus  u.  s.  w.)  geht  er  die  Er- 
eignisse des  Feldzuges  einzeln  durch:  Metellus  war  Feldherr  109  und 
108;  den  Widerspruch,  daß  c.  43  Metellus  und  Silanus  ‘cousules  de- 
signati’  genannt  weiden,  trotzdem  sie  erst  im  Januar  oder  Februar  109 
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gewählt  sind,  löst  er  mit  der  Annahme,  daß  er  alle  Ereignisse  bis  c.  42 
noch  ins  Jahr  110  verlegt  und  demzufolge  c.  37,  3 ‘mense  Januario'  für 
interpoliert  erklärt:  eine  nnmethodische  Gewaltsamkeit,  die  zwecklos 
ist,  denn  Sallust  darf  von  Ungenauigkeiten  um  den  Preis  von  Konjek- 
turen nicht  freigesprochen  werden.  Sodann  fixiert  W.  durch  Vergleich 
mit  Plutarch  und  Velleius  die  Ereignisse  von  c.  61  —72  auf  den  Winter 
109 — 108,  widerlegt  Mommsens  Annahme,  daß  das  Kommando  des  Ma- 
rina erst  106  begonnen  nnd  zeigt,  wie  durch  Sallustische  Ungenauigkeit 
die  beiden  Feldzüge  107  und  106  ineinander  geflossen  sind.  Von  Einzel- 
heiten erwähne  ich  noch,  daß  W.  die  Massivaepisode  (c.  35)  ins  Jahr  111 
setzt  und  deshalb  § 2 die  Worte  ‘qui  consulatum  gerebat’  als  'qui  ge- 
sturus  erat’  erklären  muß;  auch  hierzu  sind  wir  durch  nichts  gezwungen. 

Die  Genauigkeit  der  Sallustischen  Darstellung  behauptet  auch 
Joh.  Schmidt,  ‘Zama’  (Eheinisches  Museum  44,  1889,  S.  397 — 405); 
er  sieht  das  von  Sallust  Jug.  57  beschriebene  Zama  regia  in  Ostzama, 
nicht  in  dem  Westlichen  (wie  Mommsen  wollte),  das  sehr  gebirgig  liegt 
und  so  Sallust  widerspricht;  damit  sucht  er  die  Angaben  des  Ptolemäus 
und  der  Peutingerschen  Tafel  zu  vereinen,  giebt  aber  jedenfalls  Sallust 
den  Vorrang,  da  er  in  Afrika  als  Statthalter  die  Gegenden  kennen 
müsse.  Die  Glaubwürdigkeit  Sallusts  verteidigt  er  dann  weiterhin: 
Ders. , ‘Die  Zuverlässigkeit  der  Ortsbeschreibungen  in  Sallusts  Jugurtha’ 
(Rheinisches  Museum  45,  1890,  S.  318 — 320).  So  stimme  die  Beschrei- 
bung von  Capsa  Jng.  89 — 91  mit  der  Wirklichkeit  nach  Tissot,  falsch 
seien  nur  die  Angaben  über  die  Quellen,  aber  hier  könnten  Verände- 
rungen eingetreten  sein;  ein  scheinbarer  Widerspruch  befindet  sich  in 
der  Beschreibung  von  Cirta  (Jug.  21.  luO),  das  nicht  — wie  Sallust 
will  — am  Meere  liegt,  sondern  67  Millien  entfernt,  doch  sei  dies  im 
Verhältnis  zum  Kriegsschauplatz  so  wenig,  daß  Cirta  mit  Recht  zu  den 
oppida  mariiuma  gerechnet  werden  könne.  Mir  erscheint  dies  bei  einer 
Entfernung  von  100  km,  d.  h.  3—4  Tagesmärschen,  unmöglich,  be- 
sonders da  die  Beschreibung  der  förmlichen  Belagerung  der  Stadt  bei 
Sallust  weiterhin  zeigt,  daß  er  keine  Vorstellung  mehr  von  ihrer  wirk- 
lichen, einem  förmlichen  Angriffe  unzugänglichen  Lage  hat;  dies  hat 
Schmidt  nicht  genügend  deuten  können.  Und  so  ist  auch  in  der  Frage 
nach  der  Lage  von  Zama  regia  (die  hier  natürlich  nicht  beantwortet 
werden  soll)  die  Eventualität  gegeben,  daß  Sallust  geirrt  habe,  daß  er 
die  Vorgänge,  die  in  Westzama  stattfanden,  nach  Ostzama  verlegt  hat. 

Als  Quellen  Sallusts  für  den  Jugurthinischen  Krieg  hat  man 
mit  großer  Liberalität  Sulla,  Rutilius,  Scaurus  u.  a.  Memoirenwerke 
genannt.  Diesen  haltlosen  Vermutungen  gegenüber  muß  die  Unter- 
suchung von  Vitelli  gerühmt  werden  ‘Note  ed  appunti  sull’  autobio- 
grafia  di  Lucio  Cornelio  Silla’  (Studi  italiani  di  filologia  classica,  VI 
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1898,  S.  353  ff.),  in  welcher  S.  389  ff.  der  Nachweis  mit  einiger  Wahr- 
scheinlichkeit geführt  wird,  daß  Jugurtha  c.  105 — 113,  die  Gefangen- 
nahme des  Königs  durch  Sulla,  aus  dessen  Memoiren  geflossen  sei. 

Von  einzelnen  inhaltlichen  und  sachlichen  Bemerkungen  ist 
folgendes  zu  erwähnen:  Schnorr  von  Carolsfeld  a.  a.  0.  S.  48  machte 
auf  den  Widerspruch  aufmerksam,  der  darin  liegt,  daß  es  Jug.  9,  3 
heißt  ‘statimque  eum  adoptavit’  (d.  h.  kurz  nach  133),  während  diese 
Adoptation  nach  c.  11,  6 3 Jahre  vor  Micipsas  Tode,  also  zwischen  121  — 
118  stattgetunden  habe.  Dasselbe  bemerkte  auch  (offenbar  ohne  den 
Vorgänger  zu  kennen)  Damstü,  ‘Ad  bellum  Jugurthinum’  (Mnemosyne 
20,  1892,  S.  294).  Der  Widerspruch  ist  nur  scheinbar,  besteht  wenigstens 
für  Sallust  nicht,  da  Zeitbestimmungen  wie  statim  eben  bei  ihm 
dehnbar  sind.  — Über  Jug.  18  handelt  J.  Miller,  ‘Die  Besiedelung 
Nordafrikas  nach  Sallust  Jug.  18’  (Philoiogus  56,  N.  F.  10,1897,  S.  333) 
und  versucht  die  Ursachen  zn  finden,  wie  man,  durch  Namenanklänge 
verleitet,  Meder,  Perser  und  Armenier  in  Afrika  habe  sehen  können.  — 
Daß  hinter  der  Memmiusrede  (Jug.  31)  eigentlich  der  Autor  selbst 
stehe,  hat  Schnorr  von  Carolsfeld  a.  a.  O.  S.  51  gut  ausgcführt, 
daher  die  Angriffe  auf  die  Nobilität,  das  Eintreten  für  Freiheit  u.  s.  w., 
was  alles  für  Memmius  damals  keinen  Sinn  gehabt  habe;  Schn,  sieht  in 
diesen  Angriffen  versteckte  Anspielungen  auf  das  Triumvirat.  So  richtig 
die  Sache  ist,  so  ist  doch  die  letzte  Bebauptnug  (die  auch  Büdinger, 
Sitzungsbericht  der  Wiener  Akad.  123,  1891,  wiederholt  hat)  nicht  zu 
beweisen;  Sallust  hat  mehrfach  die  Gelegenheit  benutzt,  einen  Angriff 
auf  die  verhaßte  Nobilität  zu  thun,  ohne  daß  in  irgend  einem  be- 
stimmtere einzelne  Züge  der  Sallustischen  Gegenwart  enthalten  seien. 

Der  Aufsatz  von  Kubik  ‘Wie  kann  die  Vertiefung  in  den  Inhalt 
eines  gelesenen  Autors  gefördert  werden?  Mit  besonderer  Rücksicht 
auf  Sallusts  bellum  Jugurthinum'  (Zeitschrift  für  österreichische 
Gymnasien.  48,  1897  S.  385 — 393)  enthält  nichts  Wissenschaftliches 
über  Sallust.  — 


IV.  Die  Überlieferung  der  Sallustischen  Schriften. 

Wenn  alle  auf  das  Leben,  die  Schriften,  den  historischen  Charakter, 
die  Philosophie  Sallusts  n.  s.  w.  sich  beziehenden  Fragen  in  den  ver- 
schiedenen Schriften  der  Jahre  1878 — 1898  eine  befriedigende  Lösung 
erfahren  haben,  so  daß  auf  diesem  Gebiete  der  Gegenwart  wenig  zu 
tbun  übrigbleibt , wenn  auch  die  historischen  Untersuchungen  über 
Catilina  und  Jugurtha  die  früher  gewonnenen  Resultate  mit  Glück  be- 
stätigt und  ergänzt  haben,  so  ist  für  die  Überlieferungsgeschichte  gerade 
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das  Gegenteil  der  Fall,  hier  harren  alle  schwebenden  Fragen  noch  der 
Lösung,  hier  ist  der  Gegensatz  der  Meinungen,  wie  er  in  den  zwanzig 
Jahren  vor  1876  entstand,  in  diesem  Zeitraum  noch  ohne  Ausgleichung 
geblieben.  Es  giebt  kaum  einen  Autor  der  lateinischen  Litteratnr,  bei 
welchem  die  philologische  Arbeit  die  recenaio,  ja  überhaupt  nur  die 
Herbeischaffung  des  nötigen  Materials  so  wenig  gefördert  hat,  als  gerade 
bei  Sallust,  freilich  auch  kaum  einen,  hei  welchem  die  Schwierigkeiten, 
die  sich  einer  endgültigen  Lösung  entgegenstellen,  so  groß  sind.  Die 
zahlreichen  Schriften,  welche  diesen  Gegenstand  behandeln,  haben  zwar 
manches  Neue  an  handschriftlichem  Material  beigebracht,  sind  aber  bis  jetzt 
weder  zu  einer  einigermaßen  befriedigenden  Wertung  der  Handschriften 
noch  auch  nur  zu  den  Anfitngeu  einer  Überlieferungsgeschichte  vorge- 
drungen, und  die  Herausgeber  Sallusts  operieren  alle  mit  dem  unge- 
nügenden Materiale  Jordans  und  stehen  auf  dem  mehr  wie  ungenügenden 
Standpunkt  seiner  kleinen  Ausgabe.  Zur  Orientierung  schicke  ich  einige 
Worte  voraus. 

Nach  dem  willkürlichen  Eklekticismus  der  früheren  Heraus- 
geber hatte  Roth  (1854)  die  ihm  bekannten  Sallnstliandschriften 
in  3 (bez.  4)  Klassen  geschieden,  entscheidend  für  diese  Einteilung 
waren  ihm  einmal  der  Defekt  gerade  der  besten  Handschriften 
in  Jug.  103 — 112  dann  kleinere  Lücken  wie  in  Jug.  44  und 

Cat.  6 u.  a Wie  Roth  hat.  dann  auch  Dietsch  (1859)  die  Handschriften 
in  3 Klassen  eingeteilt,  diejenigen,  in  denen  Jug.  103 — 112  und  Jug.  44 
(neque  muniebantvr)  fehlt,  dann  diejenigen,  welche  die  große  Lücke 
ausfüllen,  schließlich  die  (jungen)  Handschriften,  die  auch  an  der 
2.  Stelle  vollständig  sind;  für  die  erste  Klasse  hat  Wirz  jetzt  die  an- 
sprechende und  bequeme  Bezeichnung  der  ‘Mutili’,  für  die  zweite  die 
der  ‘Integri’  gefordert,  deren  allgemeine  Annahme  ich  empfehlen 
möchte.  Von  hohem  Werte  für  die  Sallustkritik  hielt  Dietsch  daneben 
die  Überlieferung  der  Reden  und  Briefe,  besonders  den  Vaticauus  3864. 
Hiergegen  hat  Jordau  (1866)  dann  die  heute  verbreitete  Ansicht  ver- 
treten, daß  die  Itecensio  sich  ausschließlich  auf  die  Mutili  zu  stützen 
habe,  daß  deren  bester  und  für  den  Herausgeber  fast  einzig  wertvoller 
Vertreter  der  Parisinus  Sorb.  500  (P)  sei  und  daß  neben  diesem  (bez. 
überhaupt  neben  der  Klasse  der  Mutili)  die  Integri  nur  den  Wert  von 
interpolierten  Handschriften  haben;  diese  seien  aus  Vertretern  der 
1.  Klasse  geflossen,  indem  aus  einer  vollständigen  Handschrift  der 
fehlende  Teil  in  dieselben  nachgetragen  worden  sei.  Eine  Bestätigung 
dieser  Anschauung  sah  er  später  (1876)  darin,  daß  (wie  er  glaubte)  der 
Leidensis  Voss.  73  (L)  und  der  Vaticanus3325  (v)  aus  demselben  Archetypus 
stammen,  ersterer  ein  anscheinender  Integer,  letzterer  offenbar  ein  ur- 
sprünglicher und  nur  nachträglich  ergänzter  Mutilus.  Den  Vaticanus  der 
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Reden  hielt  Jordan  (gegenüber  dem  Werte  von  P),  für  arg  interpoliert. 
Die  Folgezeit  beherrschten  dann  die  beiden  Probleme,  einmal  ob  alleinig 
P oder  auch  andere  Handschriften  jener  Klasse  wertvoll  seien,  bez.  in 
welchem  Verhältnis  sie  zu  P stehen,  sodann  ob  P oder  V die  bessere 
Überlieferung  bieten.  — Für  die  ausschließliche  Priorität  von  P traten 
nach  Jordaos  Vorgänge  besonders  Mommsen,  Eußner,  auch  Dietsch 
ein,  dagegen  hat  Wirz  (1867)  den  Parisinus  1576  (P1),  Gerl  ach 
seinen  Basileensis  AN  4, 11  (B),  Nipperdey  (1872)  auch  den  Nazarianus 
Gruters  (N),  den  Leidensis  Voss.  73  (L),  sowie  die  Einsiedelei-  (No.  303,  E) 
und  Wolfenbütteler  (G)  Handschrift  (68, 16)  dem  Parisinns  P als  gleich- 
wertig zur  Seite  gestellt,  ihm  verdankt  man  den  Hinweis  darauf,  daß 
einerseits  P Pl  und  N (hierzu  rechnet  er  auch  L),  andererseits  E,  G u.  a. 
besondere  Familien  bilden.  Einzig  Wölfflin  hat  (1861)  die  Forderung 
erhoben,  daß  nicht  einseitig  auf  eine  Klasse  oder  gar  auf  eine  Handschrift 
der  Text  gebaut,  sondern  ihr  die  zweite  Klasse  gegenübergestellt  werde, 
denn  diese  — die  der  Integri  — sei  hervorgegaugen  aus  der  Konta- 
mination der  1.  Klasse  mit  einer  vollständigen  alten  Handschrift. 

Dem  erstgenannten  Probleme,  das  Verhältnis  vonP  zu  andern  Mutili 
festzustelleu,  dienen  hauptsächlich  drei  Abhandlungen:  Pli.  Klimscha, 
‘Sallustianische  Misccllen’  (Schulprogr.  v.Kremsier)  1882,  S.3— 15,  K uhl- 
rnann,  ‘de  Sallusti  codice  Parisino  500’  (Gymnasialprogr.  Oldenburg)  1881 
und  ders.,  -Quaestiones  Sallustianae  criticae’  (Oldenburg,  Progr.)  1887. 
Ersterer  vergleicht  die  Korruptelen  von  P und  P1,  und  schließt  aus  ihnen, 
daß  beide  eine  gemeinsame  Quelle  hatten  und  daß  dies  eine  Minuskel- 
handschrift gewesen  ist;  so  finden  sich  in  beiden  falsche  Worttrennung 
und  Wortverbindung,  häufiges  Mißverstehen  von  Abbreviaturen,  Ver- 
wechselung von  a und  u,  von  r und  t u.  s.  w.  Hieraus  folgert  Kl., 
daß  P1  von  hohem  Werte  für  die  Textkritik  und  P gleichzusetzen  sei. 
Es  ist  zu  bedauern,  daß  Verf.  nicht  auch  die  übrigen  Mutili  (oder 
wenigstens  die  älteren  derselben)  in  die  Untersuchung  hineingezogen 
hat;  denn  die  These,  daß  alle  Mutili  ans  einer  Handschrift  und  gar 
einer  Minuskelhandschrift  geflossen  sind,  würde  erst  dann  ganz  bewiesen 
sein,  wenn  dasselbe  auch  von  P2  (Parisinus  6085),  B,  G,  M2  (Mouacensis 
4559),  F (Hauniensis  25)  und  T uachgewiesen  wird;  die  These  selbst 
ist  gewiß  richtig,  aber  andererseits  zeigen  doch  P und  P'  so  große 
Diskrepanzen,  daß  sie  untereinander  nicht  enger  verwandt  erscheinen,  als 
mit  mehreren  anderen  Mutili;  überhaupt  erscheint  die  Überlieferung  von 
P1  nicht  rein,  sondern  eher  auf  einer  Kontamination  oder  Durchkorrektur 
zu  beruhen;  öfters  finden  wir  in  ihr  Varianten  des  ersten  Schreibers 
selbst,  diese  also  nach  einem  zweiten  Exemplare  gemacht.  — K uhl- 
mann I (Progr.  1881)  vergleicht  S.  3 — 10  die  Überlieferung  von  P 
mit  derjenigen  von  P*  und  B,  führt  die  Stellen  auf,  an  denen  P das  Bessere 
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oder  das  Richtige  hat  und  erschließt  aus  ihnen  die  Superiorität  von  P. 
freilich  giebt  er  zu,  daß  auch  P1  einige  Male  die  bessere  Lesart  bietet ; 
im  3.  Teile  derselben  Abhandlung  8.  16--20  bespricht  er  die  Stellen, 
wo  P ihm  korrupt  oder  interpoliert  erscheint.  Im  zweiten  Progr.  (1887) 
vergleicht  er  S.  16—26  die  Varianten  von  P,  P1  und  anderen  Mutili 
mit  den  testimonia  der  Grammatiker  und  mit  V,  hier  tritt  er  als 
eifriger  Verfechter  der  Superiorität  von  P auf,  er  hält  dessen  Lesarten 
in  vielen  Fällen  auch  dort  für  richtig,  wo  die  testimonia  für  die  anderen 
Mutili  und  gegen  P sprechen;  ja  er  scheut  sich  nicht,  Stellen,  wo 
Grammatikercitate  und  V mit  anderen  Handschriften  Zusammengehen, 
diese  insgesamt  für  absichtlich  interpoliert  zn  erklären,  um  so  den  Wert 
von  P zu  retten.  Nur  an  zwei  Stellen  hält  er  wenigstens  die  Lesart 
von  P1  für  richtig,  den  er  überhaupt  noch  — neben  P natürlich  — 
als  unentbehrlich  ansehen  will  (S.  26 — 29),  aber  auch  P1  ist  — weil 
er  oft  mit  V übereinstimmt  — durch  Grammatiker'  verfälscht  und  inter- 
poliert. 

Diese  Verteidigung  des  auf  die  Spitze  getriebenen  und  mißver- 
standenen Standpunktes  von  H.  Jordan  ist  durchaus  falsch  und  un- 
methodisch.  Von  vornherein  ist  eben  die  Fragestellung  falsch;  nicht 
welcher  Codex  besser  sei,  ist  zn  fragen,  nicht  um  den  Wert  oder  den 
Vorzug  von  P oder  anderen  handelt  es  sich  überhaupt,  sondern  einzig 
darum,  ob  die  übrigen  Mutili  eine  selbständige,  von  P nicht  beeinflußte 
Überlieferung  aufweisen  und  wie  sie  untereinander  und  mit  P verwandt 
sind.  Daß  jenes  der  Fall  ist,  hat  noch  nie  jemand  geleugnet,  und  Jordan 
selbst  hatte  beabsichtigt  (Praef.  Edit.  2..  1876,  S.  10),  außer  P,  L und 
v noch  drei  bis  vier  andere  Mutili,  dazu  aber  auch  ’paucissimos  e geuere 
altero’  der  Recensio  seiner  großen  Ausgabe  zu  gründe  zu  legen. 
Leider  ist  die  notwendige  Praxis  seiner  editio  minor  mißverstanden 
worden;  nicht  nur  Kuhlmann  that  dies;  denselben  Standpunkt,  P wie 
eine  alleinige  primäre  Quelle  zu  behandeln,  Laben  die  meisten  Heraus- 
geber eingenommen,  so  Enßner,  Schlee,  Opitz  u.  a ; auf  die  Auto- 
rität von  P stützen  ihre  Konjekturen  Opitz  (Jahrbücher  f.  kl.  Philol. 
131),  Meiser  (Blätter  f.  d.  Bayer.  Gyinn.-Wesen  19),  Weidner  (Ad- 
versaria  Sallustiaua);  F.  Schlee  hat  (Jahresberichte  des  pbilol.  Ver- 
eins Berlin  1890,  8.  60  ff.)  mit  Energie  anfgeBtellt,  daß  „die  Hand- 
schriftenfrage durch  Jordan  endgültig  gelöst  ist,  der  zuerst  Paris.  500 
als  alleinige  Grundlage  aufgestellt  hat“.  Ist  die  singuläre  Stellung,  die 
man  P gegen  die  Ansicht  Jordans  erteilt  — auf  den  man  sich  fälsch- 
lich beruft  — geradezu  eine  unmethodische  Annahme,  so  ist  auch  der 
bevorzugte  Wert,  den  man  ihm  einräumt,  ein  unrichtiger.  Die  zahl- 
losen Stellen,  an  denen  P das  Richtige  bietet,  gehören  ihm  nicht  allein 
an,  solche  aber,  wo  P mit  anderen  Mutili  zusammen  gute  Lesarten  hat. 
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beweisen  nichts  für  seinen  besonderen  Eigenwert.  So  subjektiv  in  allen 
einzelnen  Fällen  auch  zunächst  heute  noch  eine  Entscheidung  bleiben 
muß,  so  scheint  doch  so  viel  sicher  zu  sein,  daß  dem  Farisinus  P allein 
— gegenüber  allen  anderen  älteren  Handschriften  — verschwindend  wenig, 
wenn  nicht  überhaupt  gar  keine  eigene  Besserung  zukommt,  daß 
aber  eine  selbständige  Überlieferung  neben  und  gegen  P vor  allem 
E,  vielleicht  auch  B und  T aufweisen;  denn  gerade  diese  stimmen  öfters 
mit  antiken  Zeugnissen  überein.  Diese  Frage  also  unterliegt  einer  er- 
neuten Untersuchung;  zu  lösen  wird  sie  erst  sein,  wenn  wir  wissen, 
wie  die  Verzweigung  der  Mutili  stattfand  und  welche  Rolle  demgemäß 
unter  ihnen  die  ältesten  Handschriften,  PP'BET  und  der  Nazarianus, 
spielen.  — 

Die  Methode  aber,  wie  sie  Kuhlmann  anweudet,  wird  besonders 
dort  zur  ärgsten  Unmethode,  wo  er  Diskrepanzen  von  P,  P1  und  anderen 
mit  V vergleicht.  Er  vergißt  ganz,  daß  — ob  richtig  oder  falsch,  ob 
echt  oder  interpoliert  — V eine  alleinstehende  und  selbständige,  über- 
dies wesentlich  ältere  Überlieferung  repräsentiert.  Und  so  giebt  es, 
wenn  V mit  einem  Teile  unserer  Handschriften  übereinstimmt,  nur 
eine  zweifache  Lösung:  entweder  haben  diese  eben  das  Richtige  (und 
dann  auch  gegen  P),  oder  wenn  sie  zusammen  mit  V Falsches  bieten,  so 
geht  diese  Übereinstimmung  über  das  Mittelalter  hinaus  zurück  in  alte 
Zeit  der  Überlieferung;  aber  auch  diese  Perspektive  (für  die  andere 
Belege  unten  gegeben  sind)  widerspricht  der  Kuhlmannsehen  An- 
nahme. Ein  drittes  giebt  es  nicht,  denn  wenn  auch  die  Redensammlung 
direkt  einzelne  Handschriften  beeinflußt  haben  kann  (wie  den  Korrek- 
tor von  P,  P2  und  vielleicht  B,  und  viele  junge  Handschriften),  so  ist 
dies  doch  für  ganze  Gruppen  von  Mutili  und  für  P selbst  schon  der 
Zeit  wegen  unmöglich. 

Fördernder  als  die  genannten  Schriften  ist  die  hochbedeutende 
und  erfreuliche  Entdeckung  von  H.  Wirz  über  den  Verbleib  des  ver- 
loren geglaubten  Nazarianus  Gruters.  Wirz,  ‘Der  Codex  Nazarianus 
des  Sallustius’  (Hermes  32,  1897,  S.  202—209),  hat  ihn  (Gruters  Pa- 
latinos primus,  was  Dietsch  verkannt  hatte)  in  dem  cod.  Vaticanus  889 
aus  dem  10 — 11.  Jahrhundert  (oder  nach  Dreßler  und  Wirz  besser  aus 
dem  Anfang  des  11.  Jahrb.)  wiedererkannt;  die  Identität  ist  einmal 
durch  Übereinstimmung  von  Angaben  Gruters  mit  einer  Kollation  von 
Graeven,  sodann  durch  den  Ursprung  jener  Handschrift  aus  Lorch, 
einem  dem  St.  Nazarius  geweihten  Kloster,  bewiesen.  W.  bespricht 
einige  der  wichtigsten  Varianten  und  meint,  daß  N für  die  Textes- 
konstitution neben  P und  P1  hohen  Wert  habe,  besonders  da  er  öfters 
mit  E übereinzustiinmeu  scheint.  Möge  bald  eine  vollständige  Kolla- 
tion und  Verwertung  diesen  glücklichen  Fund  krönen! 
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Für  die  Geschichte  der  übrigen  Mutili  sind  ferner  die  Bemer- 
kungen von  Wirz  (in  der  Ausgabe  von  Sallust  Jugurtha  c.  103 — 112, 
1897,  S.  5—6)  wichtig,  in  denen  er  hervorhebt,  daß  Jug.  110  (die 
Rede  des  Bocchus)  aus  einem  Redenexemplar  (wie  V)  auch  in  P2  Ps 
(Parisinus  6095)  und  B nachgetragen  ist;  hieraus  folgert  W.  mit  Recht, 
daß  P2  direkt  mit  B verwandt  sein  müsse;  er  bestätigt  ferner,  daß 
Ps,  wie  einst  Roth  vermutete,  nur  eine  Abschrift  von  B sei  und  also 
nunmehr  ganz  fortfallen  könne.  Schließlich  erwähne  ich,  daß  Wirz 
(Zeitschrift  für  das  Gymnasialwesen  31,  1877,  S.  272  f.)  Nachträge 
zur  Kollation  des  P von  Jordan  giebt,  die  auch  in  der  3.  Aufl.  der 
Jordanschen  Ausgabe  (1887)  noch  fehlen. 

Ebenfalls  durch  Wirz  ist  auch  neues  Licht  auf  den  Wert  der 
zweiten  Klasse  der  Sallusthandschriften,  der  Integri,  gefallen.  Jordan 
hatte  sie  als  ’interpolati’  (mit  der  Bezeichnung  z)  angesehen  und  in 
der  Kritik  gänzlich  unbeachtet  gelassen;  nur  für  die  große  Jugnrtha- 
lücke,  Jug.  c 103,  2—112,  3 hatte  er  drei  von  ihnen  heranziehen  müssen, 
den  Monacensis  14477  (m),  den  Yaticanus  3325  (v)  uud  (seit  1876) 
den  Palatinos  883  (-);  von  diesen  hielt  er  m für  den  besten.  Andere 
Herausgeber  haben  dies  Material  nicht  vermehrt,  nur  die  Stellungnahme 
verändert,  Eußner  z.  B.  (1887)  hatte  sich  fast  ausschließlich  auf  v 
gestützt,  Opitz  (1895)  wieder  ein  mehr  eklektisches  Verfahren  einge- 
schlagen. Hiergegen  hat  Wirz,  ‘C.  Sallusti  Crispi  libri  de  bello  Jugurthino 
pattem  extremam  c.  103 — 112  rec.  em.  .loh.  Wirz.  Mit  Prolegomena 
über  die  handschriftliche  Grundlage  und  Epilegomena  zur  Textkritik’ 
(Zürich,  Fäsi  und  Beer,  36  8.)  1897,  diese  Partie  auf  neuer  und  besserer 
Grundlage  zu  stellen  gesucht.  In  den  Prolegomena  S.  1 — 21  wider- 
legt er  mit  Recht  das  bisherige  Verfahren,  giebt  eine  dankenswerte 
('bereicht  über  alle  bisher  durch  Ausgaben  u.  a.  bekannten  Integri  und 
sucht  aus  ihnen  die  wertvolleren  und  besseren  Lesarten  heranszufinden ; 
als  wesentliches  Indicium  für  diese  Auswahl  dient  ihm  einmal  ein  Ver- 
gleich der  Diskrepanzen  der  Handschriften  mit  V in  c.  110  (Rede  des 
Bocchus),  sodann  die  Orthographie  und  die  in  ihr  erhaltenen  Archaismen 
(wie  lubet,  aestumo  u.  a.),  die  richtige  Schreibung  einiger  Eigennamen 
(wie  Bellienus,  Rusone  c.  104,  Tucca  c.  104,  Balearum  c.  105)  u.  a.  Die 
Handschriften,  welche  ihm  hiernach  als  die  besten  erscheinen  und  die 
er  seiner  Rezension  von  Kap.  103—112  zu  gründe  legt,  sind  folgende 
fünf:  Monacensis  2602  (p.  bei  Dietsch,  mit  Wirz  besser  als  A zu  be- 
zeichnen), F,  P2,  Lipsieusis  I 4 (8)  und  L.  Was  L betrifft,  so  wider- 
spricht er  der  Jordanscheu  Hypothese,  die  ihn  aus  einer  gemeinsamen 
Quelle  mit  v abgeleitet  sein  läßt;  für  die  Jngurthalücke  wenigstens, 
für  die  W.  eine  Kollation  von  L veröffentlicht,  hat  er  zweifellos  recht. 
Daß  mit  dieser  Auswahl  der  handschriftlichen  Grundlage  W.  für  die 
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Jugurthalücke  das  Richtige  getroffen  bat,  erhellt  leicht  sowohl  ans  dem 
Alter  der  Handschriften  selbst  (F  P2  L und  S sind  ans  dem  11.  Jahr- 
hundert) als  aus  der  Güte  ihrer  Lesarten  und  der  Vortrefflichkeit  des 
auf  sie  gegründeten  Textes  gegenüber  dem  Jordanschen.  Es  erscheint 
nunmehr  unbegreiflich,  wie  Jordan  so  wertvolle  und  seinem  m an  Alter 
gleiche,  an  Güte  weit  überlegene  Zeugen  hat  einfach  verwerfen  können. 
Zn  bedauern  ist  aber,  daß  W.  nur  die  Güte  der  Handschriften  im  Auge 
hatte,  nicht  auch  ihr  Verwandtschaftsverhältnis  untersuchte.  Hierauf 
geht  meine  (die  Resultate  billigende,  die  Methode  verwerfende)  Rezension 
aus  (Ref.,  Berliner  philol.  Wochenschrift  1898,  1320—27);  es  wird 
dort  versucht,  der  Überliefernngsgeschichte,  d.  h.  der  Verzweigung  der 
Integri  in  dieser  kurzen  Partie  c.  103—112  näher  zu  kommen;  Mona- 
censis  14515  (m1),  r.  und  v gehen  auf  eine  gemeinsame  Quelle  zurück  (vor- 
läufig mit  X bezeichnet),  diese  zeige  ferner  Verwandtschaft  mit  L, 
andererseits  auch  mit  F und  S;  auf  gemeinsamen  Archetypus  gehen 
zurück  P2  und  8,  dann  F und  8,  während  m als  wertlos  und  mit  F 
sowohl  als  mit  L und  X (m1  w v)  verwandt  erklärt  wird.  Ref.  hat 
a.  a.  0.  etwa  folgendes  Stemma  erläutern  wollen:  die  Überlieferung 
der  10  Kapitel  der  Jugurtkaliicke  basiert  auf  3 (verlorenen)  Hand- 
schriften, ihre  Verzweigung  ist: 


1 II  III 


m , 

\/ 


A 

Wiederum  anders  urteilte  Schlee  (Jahresbericht  des  philol. 
Vereins  zu  Berlin,  1898,  8.  101  f.).  Er  hat,  durch  den  von  Wirz  den 
beiden  Integri  S und  A erteilten  Wert  .stutzig  gemacht“ , beide  neu 
verglichen,  und  ist  dabei  zn  dem  Resultat  gekommen,  daß  beide  wert- 
los und  beide  verkappte  Mutili,  d.  h.  Abschriften  ans  solchen  Hand- 
schriften seien,  denen  erst  nachträglich  der  Schluß  zugefügt  wurde; 
8 sei  am  nächsten  verwandt  mit  G,  A mit  Monacensis  4559  (M2). 
Er  fordert,  daß  demnach  auch  für  die  Textesgestaltung  der  Jugurtha- 
lücke  auszugehen  sei  von  denjenigen  Mutili,  die  den  Schluß  nachgetragen 
haben,  also  von  P2,  F,  T,  M2,  v und  Parisinus  10195  (E  bei  Wirz). 
Schlee  fußt  hier  also  noch  auf  den  Konsequenzen  der  Jordanschen 
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Hypothese  über  z,  die  gerade  in  ihrem  Stützpunkte  (der  Verwandt- 
schaft von  L und  v)  von  Wirz  widerlegt  worden  ist. 

Die  frühere  dritte  Klasse  von  Dietsch  und  Roth,  d.  h.  jüngere 
Handschriften,  die  einzelne  in  allen  anderen  Exemplaren  fehlende  Sätze 
(Cat.  5,9.  6,2.  Jug.  21,4.  44,5,  vielleicht  Cat  58,  9)  aufweisen,  hatte 
Jordan  aus  Randnotizen  einer  verlorenen  älteren  Handschrift  hervor- 
gehen lassen;  Kahlmann  a.  a.  0.  II  (1887)  stimmte  dem  bei  und 
meinte,  die  mit  Angnstin  stimmenden  Stellen  seien  erst  aus  der 
Augnstinlektüre  direkt  in  diese  jungen  Handschriften  geflossen.  Die 
Grundlage  für  eine  kommende  Untersuchung  dieser  Stellen  hat  wieder- 
um erst  Wirz  gelegt  (im  Hermes  23,  1898,  S.  109);  er  stellte  zunächst 
fest,  daß  die  Worte  neque  inuniebantur  neque  Jng.  44,  5 sich  im  Texte 
nur  im  Parisinus  6087  des  12.  Jahrh.  und  im  Leidensis  63  des  15.  Jabrh. 
((bei  Dietscb)  finden;  sie  finien  sich  aber  überschrieben  im  Palatinos  862 
d.  13.  Jahrb.  (vielleicht  Palatinos  XI  Gruters)  von  späterer  Hand,  ferner 
am  Rande  von  Harleianus  2460  (14.  Jahrh.),  außerdem  minuebantur 
im  Guelferbytanns  Gnd.  272  (y  bei  Dietsch)  und  bei  5 Parisini  des 
15.  Jahrh.,  neque  ea  in  2 Ambrosiani  des  14.  und  15.  Jahrh.  Hier- 
mit scheint  mir  bewiesen  zu  sein,  daß  die  betr.  Worte  Jng.  44,5  ans 
echter  Überlieferung  stammen,  nicht  aus  Fronto  eingeschwärzt  sind, 
dies  beweist  der  Parisiuns  6087.  Hingegen  findet  sich,  wie  Wirz 
ebenda  anführt,  der  Satz  Cat.  6,  2 nur  in  Handschriften  des  15.  Jahrh., 
in  2 Palatini,  6 Pariser  Codices,  1 Ambrosianus  (außer  den  bei  Dietsch 
genannten),  ferner  im  Parisinus  5752  (p1)  am  Rande  von  einer  Hand 
des  15.  Jahrhunderts;  mit  Recht  führt  W.  aus,  daß  es  also  eine  ans  dem 
15.  Jahrh.  stammende  Einschwärznug  ans  Augustin  in  Sallnst  ist. 
Natürlich  spricht  diese  Thatsachc  nicht  gegen  die  Echtheit  des  Satzes. 
Wie  hier  eine  der  zahlreichen  Lücken  des  Sallusttextes  durch  Augustin, 
dort  Jug.  44,  5 durch  Fronto  (und  einige  Sallustbandschriften)  ausge- 
füllt werden  kann,  habe  ich  (Sallusti  Historiarum  reliquiae  ed.  B.  Mauren- 
brecher II  (1893)  S.  207  f.,  fr.  dub.  3)  vorgeschlagen,  das  Citat  bei 
Priscian  und  Nonius  ‘Mauriqne,  vanum  genus’  etc.  (Hist.  I 64  D,  Kr., 
fr.  dub.  3 M.),  in  Jng.  19,  5 nach  ‘debinc  Ioca  exusta  solis  ardoribns' 
zu  setzen,  da  beide  Autoren  unabhängig  voneinander  die  Stelle  für  das 
Jugurthinum  bezeugen  und  sie  inhaltlich  nirgends  in  die  Historien,  wohl 
aber  an  jenen  Ort  des  Jngurthinnm  zu  passen  scheint. 

Recht  stattlich  ist  die  Zahl  der  neuen  Handschriften  von 
Sallust,  die  in  diesen  21  Jahren  bekannt  gemacht  worden  sind,  noch 
größer  wird  die  Zahl  derjenigen  sein,  die  noch  unbekannt  geblieben 
sind.  Für  die  receusio  und  die  Textkritik  ist  aus  ihnen  bislang  nicht 
viel  Gewinn  gezogen  worden,  vielleicht  weniger,  als  sie  es  verdienen. 
Folgende  Abhandlungen  bringen  neues  Material; 
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M.  Bonnet,  Die  Handschriften  von  Montpellier  H.  360  nnd 
Paris  lat.  10195  (Hermes  14,  1879,  8.  157—159). 

Con stans,  Sallnste,  Conjnration  de  Catilina,  guerre  de  Jugurtba, 
etc.  1881  ff.,  prüf.  S.  2.  Ygl.  hierzu  Val.  Eose,  Handschriftenver- 
zeichnis der  Königlichen  Bibliothek  zu  BerliD,  XII.  1.  8.  442. 

Hamann,  Bruchstücke  einer  Sallusthandschrift  in  der  Dom- 
bibliothek zu  Trier.  (Programm  des  Realgymnasium  des  Johanneum 
1893,  Hamburg.) 

A.  Hofmeister,  Zur  Handschriftenkunde  des  Sallust.  (Philo- 
logus,  39,  1880,  S.  363—66.) 

Th.  Opitz,  Die  Trierer  Sallusthandschrift  (Jahrbücher  für  klass. 
Philologie,  147,  1893,  S.  853—855). 

Prammer,  C.  Sallusti  Crispi  bellum  Catilinae  und  bellum  Jugnr- 
thinum,  1886,  Vorwort  8.  1 ff.  und  S.  36  ff. 

8chepps.  Zwei  Maihinger  Handschriften,  (Progr.  von  Dinkels- 
bühl, 1878,  28  8.)  (mir  nicht  zugänglich  und  nur  durch  die  ausführ- 
liche Besprechung  von  Strelitz,  Philol.  Anzeiger  13,  8.  555  be- 
kannt). 

H.  Wirz,  Die  Codices  Palatini  des  Sallustins  und  Beitrüge  zur 
Geschichte  des  Textes.  (Hermes  23,  1898,  8.  109—118.) 

Am  wichtigsten  scheinen  die  beiden  von  Bonnet  erwähnten  Hand- 
schriften zu  sein;  die  von  Montpellier  H.  360  ist  von  zwei  Händen  ge- 
schrieben, der  ältere  Teil  des  Textes  (vielleicht  aus  dem  10.  Jahrh.) 
schien  Bonnet  mit  Parisinus  5748  [P4]  und  B verwandt,  aber  besser 
als  diese  zu  sein,  der  jüngere  (12.  Jahrh.)  stammt  direkt  aus  P1  und 
ist  also  wertlos.  Der  PariRinus  10195  (früher  in  Echternach,  daher 
E bei  Wirz)  ist  ein  ergänzter  Mutilus  aus  dem  11.  Jahrhundert; 
Bonnet  erklärte  ihn  für  verwandt  mit  E,  F,  T;  er  zeigt  schon  mittel- 
alterliche Benutzung  von  Grammatikercitaten  zur  Textesherstellung,  die 
am  Rande  notiert  sind.  Lesarten  aus  ihm  hat  Wirz  (Ausgabe  von 
Jugurthinum  c.  103—112,  s.  S.  194)  für  Jug.  c.  110  beigebracht.  — 
Gleiches  Alter  haben  die  von  Hamann  gefundenen,  von  Opitz  besprochenen 
Trierer  Sallustfragmente;  ein  Sammelband  (No.  118)  aus  dem 
11.  Jahrh.  enthält  sie,  für  Cat.  23,3—30,7,  Jug.  84,2—85,39  nnd 
Jug.  91 — 95,  3;  eine  vollständige  Kollation  der  Reste  teilt  Hamann  mit; 
Opitz  stellte  fest,  daß  sie  am  nächsten  mit  F,  T und  m verwandt  seien. 
— Eine  Reihe  älterer  und  junger  Handschriften  bespricht  Wirz  a. 
a.  0.,  indem  er  versucht,  die  Handschriften  der  Palatina  mit  den  Pala- 
tini 2—  12  Gruters  zu  identifizieren.  Die  Resultate  seiner  Mitteilungen 
sind  folgende;  Palatinus  883  (^  bei  Jordan)  11.  Jahrh.,  ist  nicht. 
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wie  J.  vermutet  bat,  der  Palatinos  III  Gruters;  Pal.  887,  ein  decur- 
tatus  des  10.  Jakrh.,  ist  = Palat.  II  Gruters;  die  ältere  Hand  reicht  bis 
Jug.  102,  11,  die  jüngere  (12.  .Tahrk.)  hat  aus  einem  schlechten  Integer 
ergänzt.  Palat.  862  (13.  Jahrh.)  reicht  bis  Jug.  91,7;  er  ist  ent- 
weder von  Gruter  nicht  benutzt  oder  mit  dessen  Palat.  11  identisch, 
spätere  Hand  hat  in  ihm  Jug.  44,  5 ‘neque  minuebantur  neque’  über- 
schrieben. Palat.  888,  12.  Jahrh.;  Palat.  892,  13.  Jahrh..  letzterer 
am  Anfang  und  Schluß  verstümmelt.  W.  erwähnt  ferner  noch  7 Pala- 
tini  des  15.  Jahrhundert,  von  denen  Palat.  884  vielleicht  identisch 
mit  Palat.  9 und  Palat.  886  vielleicht  mit  Palat.  12  Gruters  ist. 

Die  von  Constans  genannten  Handschriften  sind  3 Codices 
Phillippici  (fr.  Besitz  von  Sir  Thomas  Phillipps);  Ph.  6919  ans  dem 

11.  Jahrh.  soll  P1  ähnlich  sein,  Ph.  6741  aus  dem  12.  Jahrh.  ent- 
hält Catilina,  Ph.  910  enthält  Catilina  und  Jug.  1 — 36,  viell.  13.  Jahrh., 
mehrere  Lesarten  derselben  (besonders  von  6919)  erwähnt  Constans  in 
seiner  Ausgabe.  Diese  scheinen  aber  nicht  identisch  mit  zwei  jetzt 
nach  Berlin  gelangten  Phillippshandschriften  zu  sein  (über  diese  Rose 
a.  a.  0.);  von  ihnen  ist  Berol.  204  (Phillippicus  1901)  aus  dem 

12.  Jahrh.  ein  scheinbarer  Integer,  dem  aber  c.  108—112  fehlt  (seine 
Vorlage  hatte  die  Lücke  also  auch  erst  nachgetragen),  und  Berol.  205, 
(Phillippicus  1902)  11.  Jahrh.,  ein  ursprünglicher  Mutilus,  in  dem  von 
anderer,  aber  gleichzeitiger  Hand  die  Lücke  und  der  Schluß  nachge- 
fügt ist.  — Dagegen  sind  offenbar  wertlos  eine  Reihe  jüngerer  Haud- 
schrifteu,  so  das  von  Hofmeister  besprochene  Bruchstück  aus  Rostock, 
12. — 13.  Jahrh.,  das  Jug.  77 — 81  und  c.  99 — 102  enthält,  17  Wiener 
Handschriften,  sämtlich  Integri,  die  Prammer  erwähnt  und  von  denen 
er  einige  Lesarten  in  seiner  Ausgabe  (bes.  im  Vorwort  S.  36 — 40)  mit- 
teilt; No.  168  stammt  aus  dem  12.  Jahrh.,  No.  160,  284  und  287  aus 
dem  13.,  die  übrigen  erst  aus  dem  15.  Jahrhundert.  Die  Maihinger 
Handschriften  stammen  beide  aus  dem  15.  Jahrh.,  sind  beides  Integri 
und  arg  interpoliert.  Cod.  A enthält  auch  Scholien.  Schepps  giebt 
von  beiden  Handschriften  Proben. 

Das  zweite  Problem,  welches  in  den  beiden  Decennien  bis  1876  er- 
örtert wurde,  ist  das  in  betreff  des  Wertes  vonV  für  die  Textkritik ; 
auch  hierin  standen  sich  die  Anschauungen  von  Jordan,  der  ihn  der 
direkten  Sallustiiberlieferung,  besonders  P,  nachsetzte,  und  andererseits 
die  von  Weinhold  (1871)  und  von  Wölfflin  (1861),  die  dein  V als 
Repräsentanten  einer  alten  und  selbständigen  Überlieferung  einen  be- 
deutend höheren  Wert  einräumten,  schroff  gegenüber;  einen  mehr  ver- 
mittelnden Standpunkt  nahm  Nipperdey  (1872)  und  0.  Anhalt 
(1876)  ein.  Eine  neue  und  bessere  Kollation  von  V gab  zunächst 
Hauler,  indem  er  Nachträge  zu  Jordans  Mitteilungen  über  V bekannt 
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machte,  in  einer  Rezension  der  3.  Aufl.  der  Jordanschen  Ausgabe 
(Zeitschrift  für  Österreich.  Gymnasien  38,  1887,  S.  834  ff.),  und  ‘Zur 
Sallustkritik’  (Wiener  Stadien  17,  1895,  8.  122  ff  ),  er  konstatiert 
hierbei,  daß  in  der  Orthographie  V mehr  Altes  bewahrt  habe,  als  nach 
Jordans  Mitteilungen  za  vermuten  war.  Daß  als  Quellen  außer  V und 
dem  Bern.  357  (auf  den  Hauler  Wien.  St.  nochmals  aufmerksam  macht) 
speziell  für  Jug.  110  auch  noch  P2  P3  und  B in  betracht  kommen,  hat 
Wirz  fSallusti  bell.  Jug.  c.  103 — 112,  S.  5)  festgestellt.  Ferner 
weist  Vogel,  Quaestionum  Sallustianarum  pars.  II  (Acta  Keminarii 
philologi  Erlangensis  II,  1881,  S.  420)  nach,  daß  Richerus  (im  10.  Jahrh.), 
der  fast  nur  Heden  (und  dazu  die  zweite  sog.  Suasorie)  citiert,  eben- 
falls eine  Eklogensammlung  benutzt  hat,  wie  unser  V ist.  Daß  die 
jüngeren  Quellen  für  die  Reden  und  Briefe  sämtlich  aus  V direkt  oder 
indirekt  geflossen  sind,  steht  durch  Dietsch  und  Jordan  fest.  Hand- 
schriftliches Material  bringt  zwar  R.  Sabbadini,  'Saliustius  Ovidius 
Plinius  Germanicus  Claudianus  cum  novis  codicibus  collati  atque  emen- 
dati'  (Museo  italiano  di  antichita  classica,  III,  1888,  S.  69  ff.,  auch 
separat)  bei,  er  teilt  2 Briefe  des  Petrus  Candidus  Decembrius  mit 
(zwischen  1435  und  1439),  in  denen  dieser  dem  Aloisius  Crottus  den 
Text  des  Pompejusbriefes  aus  einer  angeblich  sehr  alten  Handschrift 
übermittelt,  und  giebt  die  varietas  des  Textes  dieser  Briefe,  dasselbe 
auch  in  ‘L'epistola  Sallustiana  di  Pompeo'  (Bolletino  di  filologia 
classica  II,  1896,  S.  213—215).  Die  Abweichungen  des  D.  erweisen 
sich  auf  den  ersten  Blick  als  arge  Interpolationen  und  Schreibfehler, 
die  ebenfalls  denselben  Text  wie  V voraussetzen;  es  ist  kein  Zweifel 
daß  D direkt  oder  indirekt  aus  V stammt.  Über  die  ersten  Drucke 
handeln  L.  Lange,  ‘Ein  unbekannter  alter  Druck  von  Sallustii  Orationes 
et  Epittolae'  (Leipziger  Studien  zur  klassischen  Philologie,  II.  1879, 
S.  290—98),  der  den  Druck  (Leipziger  Univ.  Bibi,  unter  philos,  lat.  74) 
in  das  Ende  des  15.  Jahrh.,  aber  vor  1490  setzt;  er  enthält  nur  die 
Reden  und  Briefe  der  Historien  und  die  beiden  Suasoriae  und  ist  ver- 
mutlich aus  einer  Handschrift,  einem  Apographon  von  V,  geflossen; 
ferner:  Hauler,  ‘Junge  Handschriften  und  alte  Ausgaben  zu  Sallust' 
(Wiener  Studien  17,  1895,  S.  103 — 121),  der  — unter  Mitteilung  einer 
genaueren  Vergleichung  — darlegt,  daß  Urbin  411  (V2)  und  Vaticanus 
3415  (V3)  nicht  direkte  Abschriften  aus  V sind,  sondern  beide  aus 
Drucken  stammen,  V2  aus  der  editio  Mantuana  des  Job.  Schall, 
(1476—78),  einem  Nachdruck  der  princeps,  und  V3,  ein  Autographou 
des  Pomponius  Laetus  vom  Jahre  1484,  aus  der  editio  princeps  (Rom, 
von  Pannartz  1475).  Die  These  Jordans  ist  hiermit  — wenn  auch 
etwas  modifiziert  — bestätigt. 

Jordans  Ansicht  von  der  Inferiorität  des  V verteidigt  in  einer 
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noch  verschärften  Ausführung  Kahlmann  a.  o.  a.  0. 1 (1881)  S.  10 — 16 
und  II  (1887)  S.  16  ff.  V weicht  nicht  nur  von  P ab,  sondern  ist 
absichtlich  geändert  und  verschlechtert;  K.  verwirft  in  eingehender  Be- 
sprechung alle  P entgegenstehenden  Lesarten  von  V,  indem  er  freilich 
hierbei  durchaus  willkürlich  vorgeht.  Diese  Ansicht  stützt  er  in  Teil  II 
durch  den  Vergleich  der  Abweichungen  des  V und  der  Sallusthand- 
schriften  von  den  tcstimonia;  auch  dann,  wenn  V mit  letzteren  über- 
einstimmt, ist  er  iuterpoliert  und  zu  verwerfen,  sogar  wenn  die  Hand- 
schriften sich  spalten,  entscheidet  er  meist  nur  dann  für  V,  wenn  dieser 
mit  P zusammengeht.  Durchweg  ist  die  Entscheidung,  die  K.  fällt, 
willkürlich  und  subjektiv;  daß,  auch  wenn  schlecht  nnd  interpoliert,  V 
einen  sehr  alten  Überlieferungszweig  vertritt,  der  gar  nicht  übersehen 
werden  kann,  fällt  K.  nicht  ein,  von  anderen  methodischen  Ungeheuer- 
lichkeiten zu  schweigen.  Mit  Recht  hat  zur  Entscheidung  dieser  Frage 
Hauler  a.  a.  0. 1 (Zeitschr.  f.  öst.  Gymn.  38)  V im  Pompejusbrief  mit  dem 
Orleanser  Palimpsest  verglichen;  er  führte  dies  (Zur  Sallustkritik,  Wien. 
Stnd.  17)  weiter  aus  und  stellte  fest,  daß  anch  sonst  die  Felder  von  V 
die  gewöhnlichen,  durch  Verschreiben  oder  Verlesen  entstandenen,  sind, 
daß  auch  einige  größere  Fehler  leicht  mechanisch  erklärt  werden  können, 
nnd  glaubt  so  die  Redensammlung  für  eine  schonend  dnrchkorrigierte 
alte  Ausgabe  zu  halten.  Auch  Wirz,  der  (Jugurth.  c.  103 — 112,  S.  5) 
die  6 Diskrepanzen  zwischen  V und  den  Integri  in  Jug.  110  vergleicht, 
kommt  za  dem  Schluß,  daß  meist  (an  genannter  Stelle  5 mal  von  allen  6) 
die  Überlieferung  von  V vorzuziehen  sei,  Jng.  110,1  auch  2 mal  gegen 
Priscian,  indem  er  die  Lesart  der  Hs  anf  Einschwärzung  ans  Priscian 
zurückführt  Im  einzelnen  habe  ich  (Ref.,  Berliner  philol.  Wochenschrift 
1898,  S.  1320  f.)  Wirz  hierin  widersprochen  (ich  möchte  4 mal  den 
Handschriften,  2 mal  V folgen),  besonders  ist  es  unmöglich,  die  Bezeugung 
durch  Priscian  hinwegdeuteln  zu  wollen;  entweder  giebt  es  hier  3 ge- 
trennte Überlieferungen  (codd.— V—  Priscian)  und  dann  beweist  die  Über- 
einstimmung zweier  ihre  Richtigkeit,  oder  I’riscians  Quelle  batte  den- 
selben Text  wie  unsere  Handschriften;  dann  ist  die  Diskrepanz  antik 
nnd  objektiv  nicht  zu  entscheiden.  Diese  Kontroverse  sowie  die  Be- 
handlung der  meisten  einschlägigen  Stellen  bei  Knhlmann  zeigt,  wie  im 
einzelnen  die  Entscheidung  unsicher  ist  nud  vielleicht  auch  bleiben  wird; 
ferner  glaube  auch  ich  mit  Jordan,  daß  ein  großer  Teil  aller  Änderungen 
in  V anf  Grammatikerwillkür  zurückzuführen  ist;  aber  unbeschadet 
dessen  bleibt  es  eine  unanfechtbare  Thatsache,  die  mit  Recht  Hauler  wieder 
zu  Ehren  gebracht  hat,  daß  die  Überlieferung  in  V ebenso  alt  und  im 
ganzen  ebenso  gut  ist,  als  die  direkte  Sallustüberlieferung.  Dies  beweist 
nicht  nur  der  Vergleich  mit  dem  Aurelianensis,  nicht  nur  zahllose  Stellen 
des  Textes  selbst,  dies  zeigt  vor  allem  die  bekannte  Gelliusstelie 
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(XX  6,  14),  nach  der  Sulpicius  Apollinaris  im  Cat.  33,  2 ‘maiores 
vestrnm'  für  die  echte  Lesart  erklärte,  daneben  als  schlechtere  (schon 
so  seiner  Zeit)  vestri;  so  hat  V,  die  Handschriften  nostri;  hieraus 
folgt,  daß  V (ob  richtig  oder  falsch),  mindestens  anf  sehr  alte  Zeit 
zurückgeht;  erst  ans  seinem  Texte  ist  der  unserer  Überlieferung 
korrumpiert. 

Daß  schon  im  frühesten  Mittelalter  dieser  Text  der  Redensammlung 
auf  die  Sallustüberlieferung  eingewirkt  hat,  ist  bekannt.  Für  P (oder 
vielmehr  seinen  Korrektor)  hat  dies  Wölfflin  (1861)  nachgewiesen,  sicher 
ist  eB  auch  für  P4  und  vielleicht  für  PJ.  Wirz  (Jug.  c.  103 — 112, 
8.  6,  Anm.  2)  vermutet  ferner,  daß  auch  schon  die  Vorlage  von  B 
Varianten  aus  den  Eklogen  hatte,  daher  in  B einzelne  singuläre  Über- 
einstimmungen mit  V.  — Über  den  ältesten  Zustand  der  Redensammlung 
bat  Schnorr  von  Carolsfeld  (Reden  und  Briefe  bei  Sallust)  vermutet, 
daß  da  Hist.  fr.  V 21.  22.  M aus  einer  direkten  Rede  des  Gabinius 
entnommen  seien,  der  Vaticanus  am  Schluß  verstümmelt  bz.  seine  Vor- 
lage nicht  vollständig  gewesen  sei.  Dagegen  tritt  Haulcr  (Zeitschr. 
f.  österr.  Gymnasien  40,  S.  308  ff.)  für  die  Vollständigkeit  von  V ein; 
er  meint,  daß  beide  Fragmente  nicht  aus  der  Rede  des  Gabinius,  sondern 
aus  einem  Räsonnement  Sallusts  stammten.  Letzteres  ist  der  Fassung 
und  des  Inhalts  wegen  ganz  unmöglich,  ich  selbst  habe  (Sallusti  Histo- 
riarum  Reliqniae  ed.  Maurenbrecher,  I,  Prolegom.,  S.  73  f.)  vermutet, 
daß  Sallust  die  Reden  erst  in  indirekter  Rede  habe  sprecheu  lassen, 
ans  denen  erst  am  Schluß  direkte  Rede  sich  entwickelte.  Auch  diese 
Annahme  ist  unglaublich. 

Wölfflin  hatte  (1861)  die  Forderung  erhoben,  der  Sallusttext 
nnserer  Handschriften  müsse  methodisch  mit  den  testimonia  der 
Grammatiker  und  Schriftsteller  verglichen  werden;  er  hatte  zu  diesem 
Zwecke  einen  vollständigen  Nachtrag  derselben  zu  Dietschs  Ausgabe 
gegeben.  Zunächst  hatte  Mensel  (Jahresbericht  des  philologischen 
Verein  zu  Berlin  1880  S.  12  ff.)  einen  Vergleich  der  von  Jordan  nicht 
berücksichtigten  testimonia  mit  dem  Jordanschen  Texte  gegeben,  dann 
sind  jener  Forderung  eingehend  zwei  Gelehrte  nachgekommen,  einmal 
Nitz  sehn  er,  ‘De  locis  Sallustianis  qui  apud  scriptores  et  grammaticos  ve- 
teres  leguntur’  (Inauguraldissertation,  Göttingen  1884,  103  S.  Vanderhoek 
und  dann  Knhlmann  a a.  O.  II  (Quaestiones  Sallustianae  criticae  1887) 
8.  1—26.  N.  giebt  zunächst  eine  Aufzählung  aller  Sallust  citierenden 
Autoren  von  Seneca  bis  Priscian  und  verbindet  damit  eine  Besprechung  der 
citierten  Stellen.  Er  stellt  aber  bei  Abweichungen  die  Frage  nur  nach 
der  Richtigkeit  der  Überlieferung  und  nach  der  Herstellung  des  Wortlautes 
Sallusts,  hierbei  leider  mit  eigenen  und  durchaus  willkürlichen  Kon- 
jekturen nicht  zurückhaltend,  die  zum  Teil  weder  durch  die  testimonia 
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noch  aus  inneren  Gründen  geboten  erscheinen,  so  besonders  die  Auf- 
stellung von  Glossemen  uud  Interpolationen.  Im  allgemeinen  sucht  er 
eher  die  Sallustüberlieferung  als  die  Grammatiker  für  falsch  zu  er- 
klären, anerkannt  muß  aber  werden,  daß  er  hierin  nicht  einseitig  ver- 
fährt und  mit  Recht  auch  zwischen  den  nur  durch  Nachlässigkeit  der 
Citation  seitens  der  Grammatiker  entstandenen  und  den  wirklich  auf 
Diskrepanzen  ihrer  Sallnsttexte  zurückzuführenden  Abweichungen  unter- 
scheidet. Die  Resultate  dieser  Vergleichungen  hat  er  nicht  für  die 
Überlieferungsgeschicbte  nutzbar  gemacht  (er  verweist  S.  4 hierfür  auf 
eine  kommende  Untersuchung,  die  aber  bisher  nicht  erschienen  ist); 
wünschenswert  wäre  vor  allem  — und  hier  möge  die  weitere  Forschung 
einsetzen  — 1.  eine  Übersicht  über  die  Stellen,  wo  die  handschriftliche 
Sallustüberlieferung  sich  spaltet  und  wo  demnach  eine  Wertung  der 
Handschriften  durch  die  testimonia  möglich  wird,  2.  eine  Zusammen- 
stellung der  Text  Varianten,  wie  ihn  jeder  antike  Autor  las;  (so  stand 
z.  B.  der  Text  Prisciaus  unserer  handschriftlichen  Überlieferung  näher  als 
der  des  Gellius  oder  Arusianus),  und  3.  ein  Vergleich  unserer  Sallust- 
überlieferung mit  den  imitatores  nicht  bloß  zu  Emendationszwecken, 
sondern  zunächst  einmal  zur  Feststellung  des  oder  der  verschiedenen 
Sallusttexte  im  Altertum. 

Anders  die  Abhandlung  von  Kuhlmann,  er  bespricht  ebenfalls 
die  von  der  Sallustüberlieferung  abweichenden  Citate,  sucht  aber  ihr 
Gewicht  abzuschwächen  und  die  Überlieferung  der  Handschriften,  be- 
sonders von  P,  als  die  bessere  zu  erweisen;  seine  Erörterungen  werden 
meist  an  N.  angekuüpft,  sein  Urteil  über  die  einzelnen  Stellen  ist  nicht 
frei  von  Willkür  und  Hinneigung  zu  subjektiven  Entscheidungen.  Auch 
er  untersucht  nur  in  jedem  einzeluen  Falle  die  Frage,  was  die  bessere 
Lesart  sei,  ohne  die  Vorfrage  zu  stellen,  ob  die  citierenden  Schrift- 
steller und  Grammatiker  eiucu  relativ  verschiedenen  Text  vor  sich 
hatten  oder  ob  die  Abweichungen  aus  Willkür  hervorgegaugen  sind. 
Seinem  Standpunkt,  „nisi  vera  graviaque  argumenta  nos  adduxerint,  a 
librorum  memoria  recedendum  non  est,“  der  von  den  meisten  Heraus- 
gebern, auch  von  Jordan,  geteilt  worden  ist,  muß  aber  entgegengehalten 
werden,  daß  es  ui cht  Konservativismus  und  nicht  wahre  Überlieferungs- 
treue ist,  wenn  wir  die  Überlieferung  von  P (und  anderen  Sallnstband- 
schriften)  gegen  die  testimonia  oder  gegen  V prinzipiell  in  Schutz 
nehmen,  deuu  gerade  diese  repräsentieren  die  ältere  Überlieferung; 
bei  Abweichungen  beider  wird  in  jedem  einzeluen  Falle  gesondert  zu 
entscheiden  sein;  die  Autorität  dieser  Zeugnisse  (auch  die  des  V)  wächst 
aber  zu  absoluter  Gültigkeit,  wenn  ein  Teil  der  Handschriften  ihnen 
zustimmt  und  uur  ein  Teil  abweicht. 

Die  Grundlagen  zu  eiuer  Überlief erungsgeschichte  bat 
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F.  Vogel  gelegt,  ‘Qnaestionum  Sallastianarnm  pars  altera',  (Acta  semi- 
narii  philologi  Erlangensis  II,  1881,  S.  413 — 426),  wo  er  eine  Übersicht 
der  Sallust  citierenden  oder  ihn  kennenden  Antoren  giebt;  er  weist 
nach,  daß  Sallust  gelesen  nnd  bekannt  gewesen  ist  bis  zum  4.  Jahr- 
hundert; ihn  kennen  noch  Sidonius  Apollinaris  und  Symmachus,  aber 
deren  Zeitgenossen  im  5.  Jahrhundert  nnd  später  nicht  mehr  ans  eigener 
Lektüre,  verschollen  ist  er  im  6.,  7.  nnd  8.  Jahrhundert,  auch  Gregor 
von  Tonrs  bat  nur  die  Prooemia  gelesen,  erst  im  9.  und  10.  Jahrhundert 
kennen  ihn  Lupus,  Abt  von  Ferrara.  Widnkind,  die  annales  Fnldenses, 
Richerns  u.  a.  mehr;  das  ist  also  die  Zeit,  der  unsere  ältesten  Hand- 
schriften bez.  ihre  Stammväter  angehören,  ln  diesen  Zusammenhang 
gehört  auch  der  von  Opitz  (Jahrbücher  für  klass.  Philologie  127,  1883, 
S.  221)  erbrachte  Nachweis,  daß  die  Korruptel  Hist.  I 55  (Or.  Lep.)  6 
‘post  memoriam  humani'  (es  fehlt  generis)  schon  antik  ist,  denn  sie 
findet  sich  schon  in  der  (demnach  recht  blinden)  Nachahmung  des 
Anrelins  Victor,  Caes.  39,  15. 

Neben  der  direkten  und  indirekten  Sallustüberliefernng  spielen 
die  Scholien  kaum  eine  Rolle.  Über  diese  ist  jetzt  einiges  Material 
veröffentlicht  von  Hedicke,  ‘Varia’  (Schnl programm  Quedlinburg,  1879, 
darin  S.  9 — 18  ‘Sr.holia  in  Caesarem  et  Sallnstium’)  und  Mollweide, 
‘Über  die  Glossen  zn  Sallust'  (Programm  des  Lycenm,  Straßburg  1888, 
Trübner).  H.  teilt  aus  dem  Parisinus  6256  (fol.  23—30)  Scholien  (oder 
besser  Interpretamenta)  ‘de  libro  Sallustii’  mit;  der  Text,  den  diese 
voraussetzen,  ist  schlecht  und  interpoliert,  da  sie  einmal  Priscian  citieren, 
setzt  sie  H.  ins  7.  Jahrhundert,  jedenfalls  aber  in  die  Zeit  der  tiefsten 
Barbarei.  Von  den  wichtigeren  Varianten  ihres  Textes  stimmen 

Cat.  2, 8 ‘iuxta  existimo'  mit  Guelferbvtanus  51 , 12  (g1  12.  Jahrh.) 
Guelferb.  Gud.  125  (g3)  und  Lipsiensis  14,41  (s1),  ferner  Jug.  63,7 
‘egTegius’  mit  AB  F P4  M2  G,  m1  g1  s1  und  vielen  jüngeren,  Cat.  55,  5 
‘et  indices’  mit  P und  m,  außerdem  haben  sie  Cat.  61,  5 ‘civis  ingenuus 
vtvus  captus  est'  und  Jug.  24.  2 ‘popnli  consules'  (statt  ‘patres  conscripti’) 
eigenmächtige  Interpolationen ; mit  Sicherheit  ist  die  Zugehörigkeit  dieses 
Testes  also  bei  der  Knappheit  des  Materials  nicht  zu  bestimmen.  Auf 
umfassenderer  Grundlage  hat  M.  seine  Mitteilungen  gestellt,  die  er  aus 
E und  aus  6 Münchener  Handschriften  giebt,  ans  m1,  m,  A,  ferner 
Monacensis  14748,  Mon.  14732  und  Mon.  19480;  letztere  beide  haben 
ähnliche  Glossen;  in  m1  sind  2 Kommentare  enthalten,  von  denen  einer 
auch  in  Mon.  14  748  steht,  ans  ihm  giebt  M.  S.  6 — 11  ausführliche 
Proben.  Die  Hauptmasse  der  Glossen  sind  Entlehnungen  aus  Servius, 
Priscian  und  Isidor.  M.  empfiehlt  Sammlung  und  Sichtung  derselben, 
die  für  die  Textkritik  wichtig  werden  könnte:  ich  meine,  da  Reste  eines 
bis  ins  Altertum  zurückgehenden  Kommentars  nicht  zu  verspüren  sind. 
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wird  eine  Kenntnisnahme  dieser  rohen  Sammlung  mittelalterlichen  bar- 
barischen Fleißes  weder  der  Exegese  noch  der  Recensio  und  Emendatio 
nützen.  Scholien  .mit  ansehnlicher  Belesenheit*  erwähnt  übrigens  auch 
Scbepps  im  Cod.  Maihingensis  A.  (s.  oben  8.  197). 

Die  Übersicht  über  die  in  den  21  Jahren  von  1878 — 1898  ge- 
machten Fortschritte  in  der  Erkenntnis  und  Aufklärung  der  Über- 
liefernngsgeschichte  Sallusts  wird  gezeigt  haben,  daß  die  wichtigsten 
Frageu  im  wesentlichen  noch  auf  dem  Flecke  stehen,  wo  sie  Jordan  u.  a. 
in  den  60er  Jahren  gelassen  haben,  so  viel  auch  im  einzelnen  gefördert 
sein  mag.  Auch  heute  müssen  dieselben  Forderungen,  wie  sie  Wölfflin 
1861  erhob,  erneuert  werden.  Nicht  einmal  dessen  ist  man  sich  in  der 
Regel  bewußt  gewesen,  wo  gerade  in  der  Sallustüberlieferung  das  Problem 
und  seine  Schwierigkeit  liegt  Die  Mutili  gehen  zweifellos  alle  auf  einen 
Archetypus  im  gewöhnlichen  Sinne,  auf  eine  allen  gemeinsame  Stamm- 
handschrift zurück,  die  vielleicht  ('vgl.  oben  S.  191)  schon  in  Minuskeln 
geschrieben  war-,  dies  beweist  die  Lücke  Jug.  103 — 112,  die  nur  durch 
Blattausfall  entstanden  sein  kann.  Und  in  diesem  Sinne  bilden  die 
Mutili  eine  einzige  Klasse.  Und  doch  finden  sich  unter  den  Abweichungen 
ihrer  einzelnen  Handschriften  Diskrepanzen,  die  antik  sind, 
Varianten,  die  hinaufreichen  in  die  Geschichte  des  Sallusttextes  im 
Altertum  und  die  schon  bestanden  haben  in  den  Ausgaben  Sallusts,  die 
im  2.,  3.  und  4.  Jahrhundert  umliefen.  Ein  schlagendes  Beispiel  für 
diesen  Fall  ist  Cat.  2,  8 ‘vjtam  sicuti  peregrinantes  transiere  (transegere)’; 
diese  Stelle  citieren  Priscian  und  Nonius  mit  transiere , Donatus  und 
Servins  mit  transegere , alle  4 aber  aus  anderem  Grunde,  keiner  kann 
die  Stelle  aus  dem  anderen  oder  aus  demselben  Kommentare  wie  einer 
der  drei  anderen  genommen  haben.  So  repräsentieren  diese  Citate 
(mindestens)  2 alte  Sallustausgaben , die  das  Verbum  verschieden  dar- 
boten, und  beide  Lesarten  setzen  sich  in  unserer  Sallustüberlieferung 
fort,  transiere  in  E,  M2  und  m,  transegere  in  P,  B,  T und  S (P1  hat 
beides  kontaminiert).  Ich  nenne  andere  Beispiele,  die  sich  leicht  ver- 
mehren lassen:  Cat.  3,  2 ‘scriptorem  et  auctorem  rerum’  Cbarisius 
(vielleicht  Gellias?)  mit  P und  B,  actorem  Aurelins  Victor  Caes.  20,  3 
mit  P’ETSrn  u.  a.  (vgl.  Opitz,  Jahrbücher  f.  klass.  Philol.  127,  1883, 
S.  217).  Cut.  25,  2 ‘viro  atque  liberis'  Priscian  mit  PFM2SP‘  und  B, 
‘viro  liberis’  Fronto  und  Arusianus  mit  E,  T und  m.  Cat.  52,  20  ‘ita 
res  esset’  V mit  den  meisten  Handschriften,  ‘ita  esset’  Augustinus  mit  E 
und  m.  Jug.  6,  1 luxui  Macrobius  und  Probus  mit  PP1  BET,  luxu 
Fronto  und  Diomedes  mit  NM2m.  Jug.  10,  8 ‘colite  et  observate’ 
Priscian  mit  F und  T,  ‘colite  observate’  V und  die  meisten  Sallustliand- 
schriften.  Jug.  63,  3 ‘omnem  pueritiam  Arpini  altus'  Diomedes  und  Priscian 
mit  den  meisten  Handschriften,  alitus  in  M2  und  T,  vgl.  dazu  die  Worte 


Digitized  by  Google 


Bericht  üb.  d.  C.  Sallustius  Crispus  betreff.  Litte  rat.  (Maurenbrecher.)  205 

Priscians  'in  quibusdam  autem  codicibns  etiam  alitus  invenitur.’  Schließ- 
lich noch  ein  Beispiel,  das  Vogel,  'Op-oid-rr,-:»;  Sallustianae  (Acta  seminarii 
philologi  Erlangensis  I,  1878,  S.  362)  verdankt  wird,  Jag.  79,  1 
‘egregium  atqae  mirabile  facinus',  so  las  vermntlich  Saasor.  II  1,  5 and 
steht  in  den  meisten  Handschriften ; memorabile  in  BM!(P')  und  so  lasen 
Hegesippns  IV  1 , 50  ‘rem  egregiam  fecit  et  memorabilem’  and  Mela  I 38 
‘mirum  et  memoria  dignissimnm’. 

In  diesem  scheinbaren  Widerspruch:  die  Mutili  Abkömmlinge  einer 
mittelalterlichen  Handschrift,  aber  auch  Vertreter  antiker  Varianten, 
liegt  die  Schwierigkeit.  Er  löst  sich  nur  entweder  durch  die  Annahme 
(zu  der  — aus  anderen  Gründen  — schon  Nipperdey  kam),  daß  der 
Archetypus  doppelte  Lesarten,  Korrekturen  nach  einer  nicht  verwandten 
Rezension  trug,  oder  durch  die  mir  wahrscheinlicher  dünkende  Voraus- 
setzung, daß  ein  Teil  der  Mutili  nach  einer  zweiten  Klasse  dnreh- 
korrigiert,  also  kontaminiert  ist.  Allein  die  Thatsache  aber,  daß  wir 
teilweise  zwischen  antiken  Lesarten  zu  entscheiden  haben,  verschiebt 
das  Ziel  und  die  Wege  der  Sallustkritik;  wir  können  nns  nicht  mehr, 
wie  Jordan  (Praefatio  zur  Ausgabe  1876)  begnügen  "ad  stabiliendum 
textum  enm,  qui  fere  ultimis  Romani  imperii  temporibns  vulgo  circum- 
ferebatur',  denn  damals  schon  gab  es  mehrere  Texte  und  wir  ent- 
scheiden ebenso  nach  inneren  Gründen,  wie  es  Probus  und  Sulpieius 
Apollinaris  thun  maßten.  Probus  hat  so  an  Catil.  c.  5,  4 Konjektur&l- 
kritik  geübt  (Getlius  I 15,  18),  Sulpieius  hat  zwischen  zwei  ihm  zu 
Cat.  33,  2 vorliegenden  Varianten  aus  Gründen  des  archaischen  Sprach- 
gebrauchs entschieden  (Gellius  XX  6,  14);  aber  in  beiden  Fällen  be- 
sitzen wir  nicht  den  Text  dieser  Philologen.  Das  ist  ein  Unglück, 
denn  unser  Text  ist  zwar  nicht  stark  interpoliert,  wohl  aber  voll  von 
kleinen  Lücken  und  in  der  Sprache  modernisiert.  Und  also  bleibt 
Aufgabe  der  Recensio,  den  Text  oder  die  Texte  aus  den  Varianten  der 
handschriftlichen  Überlieferung  und  aus  der  sekundären  Überlieferung 
der  Redeneklogen,  der  testimonia  nnd  der  Nachahmer  herzustelien , wie 
sie  um  die  Wende  des  1.  und  2.  Jahrhunderts  umliefen,  d.  h.  in  der 
Zeit,  als  Sallust  wieder  ein  populärer  Autor  zu  werden  begann.  Von 
hier  zu  dem  Historiker  selbst  führt  uns  kein  direkter  Weg,  hier  ent- 
scheiden in  der  Textkritik  nur  innere  sachliche  und  sprachliche  Gründe: 
aber  eben  der  Umstand,  daß  Sallust  im  ersten  Jahrhundert  nicht  sonderlich 
beliebt  war,  verbürgt  nns,  daß  seiu  Text  leidlich  frei  von  Interpolationen  ist. 

Zur  Erreichung  dieses  Zieles  ist  vor  allem  notwendig,  die 
Verzweigung  unserer  Handschriften  zu  kennen;  die  einseitige 
Bevorzugung  einer  guten  Handschrift,  des  P,  hatte  bisher  die  Auf- 
stellung eines  Stemma  derselben  verhindert.  Und  unter  ihnen  verdient 
nicht  P mehr  die  ihm  allzu  sehr  geschenkte  Beachtung,  sondern  E. 
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Schon  Nipperdey  hatte  in  ihm  den  Vertreter  einer  zweiten  besonderen 
Familie  gesehen,  mit  welchem  Recht,  das  beweisen  schlagend  die  Fälle, 
wo  er  gegen  P und  die  Mehrzahl  der  Mutili  mit  Citaten  und  Nach- 
ahmungen übereinstimmt:  ja,  es  ist  die  Frage  zu  erheben  wohl  erlaubt, 
ob  denn  E in  Wirklichkeit  ein  „Mutilus“  ist;  Roths  Vorgang  folgend 
hat  man  allgemein  ihn  der  ersten  Klasse  zugerechnet,  aber  da  er  nur 
bis  Jug.  85  reicht,  kaun  man  nicht  wissen,  ob  er  und  seine  Vorlage 
jene  Kapitel  hatten  oder  nicht.  — In  zweiter  Linie  ist  der  Wert  und 
die  Verzweigung  der  ‘Integri'  zu  untersuchen.  Die  Hypothese  Jordans, 
daß  sie  mittelst  nachträglicher  Ausfüllung  aus  ursprünglichen  Mutili 
entstanden  sind,  hat  nur  den  Wert  einer  Hypothese,  wenn  diese  auch 
gewiß  für  sehr  viele  Integri  zntrifft:  hier  werden  zunächst  noch  drei 
ältere  Vertreter  solcher  Ergänzung,  der  Vaticanus  3325,  der  Parisinus 
10195  und  der  Berolinensis  205  (Phillippicus)  (außer  den  bekannten 
P!FT  M2)  zu  prüfen  sein.  Aber  auch  die  anderen  Integri  repräsentieren 
vielleicht  einen  höheren  Wert,  als  man  früher  ihnen  zuschrieb,  denn 
leider  hatten  Dietsch  und  seine  Nachfolger  fast  nur  jüngere  Vertreter 
derselben  benutzt;  nun  treten  aber  neben  S und  m noch  der  Leidensis 
73  (L),  Palatinus  883  (ir,  ersterer  von  Wirz,  dieser  von  Jordan  für 
die  Jngurthaliicke  verwendet),  Parisinus  6086,  und  vielleicht  die  Phillipps- 
handschrift 6919  hinzu.  Auch  die  dritte  Klasse  Dietschs  ist  zu  Ehren 
gekommen  durch  den  Parisinus  6087  (12.  Jahrh.). 

Nur  dem  Titel  nach  bekannt  ist  mir  die  in  dies  Kapitel  gehörige 
Schrift  von  F.  Gabotto,  ‘Appuuti  sulla  fortuna  di  alcuni  autori  Romani 
nel  medio  evo.  I.  Sallustio'  (Verona,  1891,  Tedeschi). 


V.  Ansgaben,  Kommentare  und  Übersetzangen  von 
Catilina  and  bellam  Jugarthinnm. 

Trotz  der  großen  Zahl  der  in  immer  neuen  Auflagen  erscheinenden 
Text-  und  Schulausgaben  Sallnsts  gehört  unser  Autor  zu  den  wenigen 
Schriftstellern  lateinischer  Litteratur,  von  dem  bis  heute  eine  genügende 
kritische  Ausgabe,  die  den  vollständigen  Apparat  enthielte,  noch  aus- 
steht. Es  ist  für  die  lateinische  Philologie  eine  beschämende  und 
traurige  Thatsache,  daß  dieser  Bericht  nach  mehr  als  20  Jahren  mit 
dem  Notschrei  nach  einer  kritischen  und  großen  Ausgabe  Sallnsts  be- 
ginnen muß.  Deun  noch  immer  sind  wir  für  die  Textesgrundlagen  auf 
die  editio  maior  von  Dietsch  aus  dem  Jahre  1859  angewiesen:  das 
Material  ist  seitdem  nicht  unbeträchtlich  gewachsen,  zti  einer  wirklichen 
recensio,  zu  einer  Wertung  und  Sichtung  seiner  mehr  als  40  alten, 
jungen  und  jüngsten  Handschriften  finden  sieb  bei  Dietsch  kaum  die 
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ersten  Anfänge,  und  was  das  Schlimmste  ist.  seine  Angaben  über  seine 
Codices  sind  flüchtig  und  ungenau,  ja  (wie  z.  B.  heute  wieder  Wirz  in 
den  Prolegomena  seiner  Ausgabe  ‘C.  Sallnsti  Crispi  libri  de  bello 
Jugurthino  pars  extremn  c.  103—112’  mehrfach  nachweist,  und  wie  es 
schon  1866  durch  Jordans  und  Wirz’  Angaben  über  P und  Pl  gezeigt 
worden  war)  sie  sind  widersprechend  und  direkt  falsch.  So  kann  man 
sich  nie  auf  Dietsch  allein  verlassen  und  doch  muß  man  für  jede  Stelle 
auf  den  DietBchschen  Apparat  zurtlckgreifen:  denn  das  summarische 
Verfahren  der  Jordanschen  Ausgabe  genügt  heute  nicht  mehr,  es  hat 
geradezu  Unheil  gestiftet.  Wie  er  1866  aus  allen  Handschriften  nur 
P (Parisinus  Sorb.  500)  einseitig  herausgriff  und  diesem  gegenüber  alle 
anderen  Handschriften,  sowohl  die  mit  P nahe  verwandten  als  die  fremden 
(wie  T und  E),  unter  einem  Sammelnamen  (C)  zusammenfaßte  — und 
so  wie  er  die  Integri,  alte  und  jüngste,  unter  der  wegwerfenden  Be- 
zeichnung vou  ‘Codices  interpolati'  (mit  dem  Namen  z)  wiederum  für 
sich  gruppierte,  so  haben  ihm  alle  Herausgeber  von  Text-  und  Schul- 
ausgaben hierin  Folge  geleistet,  kaum  daß  neben  dem  Sammelbegriffe  C 
der  zweite  Parisinus  P1,  den  1867  Wirz  dem  Jordanschen  P gleichgestellt 
hatte,  hier  und  da  besonders  genannt  und  verwertet  wird.  Und  so 
kommt  es,  daß  — so  verschieden  die  Texte  im  einzelnen  sind,  je  nach 
kritischer  Neigung  des  Herausgebers  — sie  doch  alle  im  wesentlichen 
denselben  Charakter  tragen,  alle  auf  demselben  unzureichenden  Materiale 
Jordans  aufgebaut  sind  und  alle  mit  denselben  rein  Aktiven  Begriffen 
C und  z operieren.  So  ist  ein  Unterschied  zwischen  den  zahlreichen 
Ansgaben  dieser  21  Jahre  nur  insoweit  zu  konstatieren,  als  die  eine 
skeptischer,  die  andere  konservativer  der  Überlieferung  gegenübersteht : 
in  der  recensio  unterscheiden  sich  unsere  heutigen  Texte  höchstens 
darin,  daß  mau  bald  mehr,  bald  weniger  auf  die  sekundäre  Überlieferung 
des  Sallusttextes,  d.  h.  die  Redensammlnng  ira  V,  die  Grammatikercitate 
und  die  Nachahmer  Wert  legen  zu  müssen  glaubte.  Bezeichnend  für 
den  textkritischen  Standpunkt  mancher  Editoren  von  heute  ist  es  hier- 
bei, daß,  je  enger  und  dürftiger  die  Grundlage  ist  und  je  mehr  man 
sich  an  die  eine  Handschrift  P klammerte,  man  nun  auch  desto  stärker 
an  ihre  Infallibilität  glaubte,  der  gegenüber  die  antiken  Zeugnisse  und 
V kaum  in  betracht  kamen.  — Daß  wir  diese  diingend  notwendige 
Ausgabe,  die  auf  breiterer  Grundlage,  als  es  Jordan  1866  timt,  den 
Text  Sallusts  aufbaut,  noch  nicht  besitzen,  ist  freilich  nicht  Jordans  Schuld. 
Er  selbst  hat  lange  eino  solche  geplant  und  vorbereitet,  wie  er  in  den 
Vorreden  zu  den  Ausgaben  von  1876  und  1887  erwähnt,  und  ist  also 
nur  durch  seinen  plötzlichen  Tod  daran  gehindert  worden;  ebenso  hat 
wohl  Eußner  eine  größere  Ausgabe  geplant.  Heute  lassen  die  im 
vorigen  Abschnitt  erwähnten  Arbeiten  von  Hans  Wirz  der  Hoffnung 
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Ranm,  daß  seit  mehr  als  40  JahreD  Sallnsts  Text  endlich  wiederum 
nicht  nor  für  Schulzwecke  ediert  werde. 

Von  den  Ansgaben  der  Jahre  1878—98  müssen  zuvor  die  Neu- 
auflagen älterer  Ausgaben  Erwähnung  finden.  Es  sind  dies: 

1.  C.  Saliusti  Crispi  libri  de  Catilinae  coniuratione  et  de  bello 
Jngurt hino.  Accedunt  orationes  et  epistulae  ex  historiis  excerptae 
cd.  Rudolfus  Dietsch.  Ed.  IV.  Leipzig  (Bibliotheca  Teubneriana). 

2.  C.  Saliusti  Crispi  Catilina,  Jugurtha,  Historiarum  reliquiac 
codicibns  servatae.  Accedunt  rhetorum  opuscula  Sallustiana.  Tertium 
recognovit  H.  Jordan.  Berlin,  Weidmann,  1887. 

3.  C.  Saliusti  Crispi  de  coniuratione  Catilinae  et  de  bello  Jngurthino 
libri,  ex  Historiis  Orationes  et  epistulae,  erklärt  von  Rudolf  Jacobs. 
7.  Auflage  von  H.  Wirz.  Berlin  (Weidmann)  1878.  (8.  Aull.  1881, 
9.  Aufl.  1886,  10.  Aufl.  1894.) 

Von  der  1843  zuerst  und  in  4.  Anflage  1867  erschienenen  editio 
miuor  Dietschs  sind  später  gleichlautende  Neudrucke  veranstaltet 
worden,  auch  nach  dem  (1875  erfolgten)  Tode  des  Herausgebers;  mir 
liegt  ein  solcher  von  1886  vor.  Die  genannte  3.  Auflage  der  J ordanschen 
Ausgabe  ist  ebenfalls  nur  zum  Teil  vom  Herausgeber  ediert;  wenige 
Tage  nach  der  Niederschrift  der  praefatio  (6.  November  1886)  ist  Henri 
dan  (am  10.  November  d.  J.)  verschieden,  die  Ausgabe  wurde  von 
P.  Krüger  dann  vollendet.  Sie  ist  ganz  identisch  mit  der  2.  Auflage 
vom  Jahre  1876;  der  Text  ist  — soviel  ich  sehe  — nur  ein  Abdruck 
derselben,  auch  in  der  adnotatio  sind  nur  unwesentliche  Änderungen 
gemacht  worden.  Zu  bedauern  ist,  daß  sehr  viele  Druckfehler  stehen 
geblieben  sind,  auch  sogar  im  Texte,  und  — was  nicht  Vorkommen 
durfte  — meist  solche,  die  schon  in  der  2.  Auflage,  sogar  in  der  1. 
standen.  Daran,  daß  weder  die  von  Wirz  (in  der  Zeitachr.  für  das 
Gymnasialwesen  31,  1877,  S.  272)  einst  gegebenen  Nachträge  zu  Jordans 
Kollation  von  P,  noch  die  Ergänzungen  der  testimonia,  die  Mensel 
(im  Jahresbericht  des  philologischen  Vereins  zu  Berlin  1880,  S.  12) 
geboten  hatte,  Aufnahme  gefunden  haben,  wird  der  plötzliche  Tod 
Jordans  schuld  gehabt  haben;  von  letzteren  hätte  freilich  P.  Krüger  gut 
gethan,  wenigstens  die  wichtigsten  Varianten  in  der  adnotatio  mitzuteilen 
Dagegen  hat  er  sich  Dank  dadurch  verdient,  daß  er  (Haulers  Ausgabe 
ziemlich  nahe  folgend)  die  1886  gefundenen  Orleanser  Palimpsest- 
fragmente  der  Historien  aufnahm  und  an  ihre  richtige  Stelle  (2.  und  3. 
Buch  der  Historien)  einreihte. 

Ein  wesentlich  neues  Gesicht  zeigt  nur  die  Wirzsche  Neu- 
auflage der  kommentierten  Ausgabe  von  Jacobs  (zuerst  erschienen 
1852).  Die  Einleitung  ist  noch  genau  diejenige  von  Jacobs,  aber  Teit 
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sowohl  als  Kommentar  sind  — wenn  auch  mit  Anlehnung  an  Jacobs  — 
ganz  neu  bearbeitet.  Für  die  Textesherstellung  hat  Wirz  den  Text 
Jordans  zu  gründe  gelegt,  so  werden  auch  die  Diskrepanzen  von  Jordans 

3.  Aull,  angegeben;  dennoch  weicht  er  oft  von  Jordan  ab,  und  dann 
folgt  er  fast  stets  Jacobs  (an  50 mal).  So  nimmt  der  Text  also  eine 
Mittelstellung  zwischen  beiden  ein.  Leider  hat  sich  W.  nicht  den 
Konservativismus  Jordans  zu  eigen  gemacht,  denn  die  Abweichungen 
von  der  Überlieferung  im  Gegensätze  zu  Jordan  (und  meist  auch  gegen 
Jacobs)  sind  nicht  selten  (ich  zähle  in  Catilina  und  Jugnrthinum  11 
eigene  Konjekturen  sowie  an  25  fremde  und  von  ihm  befolgte  Ver- 
mutungen), diese  sind  nach  meinem  Dafürhalten  fast  sämtlich  unnötig, 
meist  gewaltsam  nnd  erzwungen;  und  leider  zeigt  sich  gerade  in  diesem 
textkri tischen  Subjektivismus  bei  Wirz  eine  Steigerung;  während  die 
Auflagen  von  1878  und  1881  nur  wenige  Konjekturen  zeigen,  stammen 
die  meisten  nnd  gerade  die  willkürlichsten  aus  den  jüngsten  Auflagen 
von  1886  und  1894.  So  liegt  die  Stärke  auch  dieser  Ausgabe,  wie 
früher  auch  der  Jacobsschen,  im  Kommentar.  Die  vorzüglichen,  gleich- 
mäßig das  Sachliche  und  das  Sprachliche  behandelnden  exegetischen 
Anmerkungen  machen  diese  Ausgabe  zur  ersten  aller  vorhandenen  er- 
klärenden Sallustausgaben ; ihr  Standpunkt  ist  nicht  nur  für  den  Schüler, 
sondern  überhaupt  „für  die  studierende  Jugend“  bestimmt,  und  es  würde 
zu  bedauern  sein,  wenn  Wirz  in  den  mit  Sicherheit  zu  erwartenden 
Neuauflagen  den  Bedürfnissen  des  heutigen  Sekundaners  noch  weiter 
nachgeben  und  das  Niveau  dieser  vorzüglichen  Ausgabe  herabdrücken 
wollte,  wie  dies  mehrfach  in  Besprechungen  gewünscht  worden  ist. 
Auch  die  Erklärung  ist  durchweg  neu  bearbeitet,  hat  vieles  (so  die 
polemischen  Artikel)  bei  Jacobs  gekürzt,  andererseits  auch  viel  Neues 
beigebracht;  wie  der  Kommentar  inhaltlich  meist  selbständig,  so  ist 
die  Form  desselben  fast  durchweg  geändert  worden ; auch  wurde  durch 
zweckmäßigeren  Satz  es  erreicht,  daß  trotz  einer  sehr  starken  Ver- 
mehrung des  Kommentars  der  Umfang  des  Bändchens  gegenüber  dem 
der  Jacobsschen  Ausgabe  nicht  vermehrt  worden  ist. 

Von  den  neuen  Ausgaben  verdienen  zwei  zunächst  Erwähnung, 
welche  die  Vorläufer  größerer  Ausgaben  zu  sein  scheinen: 

4.  C.  Sallusti  Crispi  Catilina,  Jugurtha,  ex  historiis  oratioues 
et  epistulae,  in  usum  scholarum  ed.  Ad.  Eußner  (Bibi.  Teubneriana). 
Leipzig  1887  (Neudrucke  1893  und  1897). 

5.  C.  Sallusti  Crispi  libri  de  bello  Jngurthino  partem  extremam, 
eap.  103 — 112,  rec.  em.  Job.  Wirz.  Mit  Prolegomena  über  die 
handschriftliche  Grundlage  und  Epilegomena  zur  Textkritik.  Zürich, 
Fäsi  und  Beer,  1897. 
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Die  EuCn ersehe  Textausgabe  will  eine  Neubearbeitung  und  ein 
Ersatz  ftir  die  editio  minor  Dietscbs  sein,  sie  giebt  deshalb  die  discre- 
pantia  lectionis  nach  Dietschs  4.  Auflage,  obwohl  sie  Dietschs  Textes- 
herstellung vollkommen  unbeachtet  läßt  und  sich  ausschließlich  und  eng 
an  Jordan  hält.  Eußners  textkritischer  Standpunkt  ist  derselbe  wie 
derjenige  Jordans,  er  ist  sogar  noch  mehr  Anhänger  der  Lesarten  von 
P als  es  jener  war.  In  der  adnotatio  erscheint  außer  P nur  einigemale  P ', 
alle  anderen  Handschriften  werden  (als  optimi  oder  als  plerique  libri ) 
nur  als  Sammelbegriff  genannt.  Anders  als  seine  hauptsächlichste 
Grundlage  P schreibt  Eußner  nur,  wenn  ihm  in  der  Verwerfuug  des- 
selben Jordan  vorangegangen  war,  aber  an  über  30  wichtigeren  Stellen 
hat  er  die  Überlieferung  von  P gegen  Jordan  eingesetzt,  darunter  auch 
an  solchen,  wo  P ganz  singulär  steht  und  ihm  sämtliche  andere  Hand- 
schriften aller  Zweige  widersprechen.  Öfters  auch  wird  P in  Schutz 
genommen  gegen  die  Lesarten  der  testimonia,  so  liest  z.  B.  Eußner  Catil. 
25,  2 ‘viro  atque  liberis’  (mit  Priscian),  weil  P so  hat,  nicht  viro  liberis, 
was  (außer  einem  Teil  der  Handschriften,  darunter  die  wichtige  Ein- 
siedeler)  die  älteren  Zeugen  Arusian  und  Fronto  gelesen  haben;  Cat. 
56,  4 las  noch  Priscian  ‘in  Galliam  vorsus’,  was  außer  E auch  der 
Lipsiensis  bietet.  Eußner  zieht  mit  P ‘Galliam  voraus’  vor;  Jug.  53,  8 
liest  er  mit  deu  Handschriften  exortwn , nicht  das,  was  Prisciau  bezeugt, 
mntatur.  Diese  und  andere  Beispiele  können  zeigen,  wie  ihm  derjenige 
Überlieferungszweig,  auf  dessen  Seite  sich  P befindet,  auch  gegenüber 
den  ältesten  Zeugen  als  der  beste  gilt.  Ebenso  zieht  er  in  der  Kegel 
die  Überlieferung  von  P derjenigen  von  V vor.  — Mein-  weicht  Eußner 
in  der  Behandlung  der  großen  Jugurthalücke  (Kap.  103 — 112)  von 
Jordan  ab,  er  führt  in  der  adnotatio  nur  die  Lesarten  des  Vaticanus 
3325  (v)  an,  einmal  nur  wird  der  ‘optimus’  Jordans,  der  Monacensis 
14  477  genannt;  im  Texte  folgt  er  durchweg  v,  und  dies  hat  zur  Folge, 
daß  der  Text  in  dieser  Partie  wesentlich  besser  als  derjenige  Jordans 
ist.  — Zu  rühmen  ist  an  dieser  kleinen,  aber  vorzüglichen  Ausgabe 
vor  allem,  daß  Eußner  mit  vorsichtigem  Konservativismus  jeden  hyper- 
kritischen Subjektivismus  vermeidet;  in  der  Annahme  von  Glossemen 
und  Interpolationen  überschreitet  er  nicht  das  Maß  des  notwendig  zu 
Fordernden,  in  der  Ansetzung  von  Lücken  ist  er  eher  noch  vorsichtiger 
als  Jordan;  außerordentlich  selten  folgt  er  modernen  Konjekturen,  da- 
gegen hat  er  eigene  Änderungen  und  Verbesserungsvorachläge  mehrfach 
(im  ganzen  12mal)  in  den  Text  gesetzt.  So  ist  cs  zu  bedauern,  daß 
Eußner  die  größere  kritische  Sallustausgabe,  die  er  in  dem  Vorwort  dieser 
Textedition  verheißt,  zu  vollenden  durch  den  Tod  verhindert  worden  ist. 

Die  Edition  der  .Jugurthalücke“  durch  H.  Wirz  (No.  5)  hat 
den  Zweck,  für  dieses  kleinere  Stück  des  Sallusttextes  die  Recensio 
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auf  besserer  und  gesicherterer  Grundlage  zu  bauen,  als  es  bisher  von 
Jordan  geschehen  war  und  zugleich  eine  Probe  eines  besseren  und  ge- 
reinigteren  Textes,  als  der  bisherige  sein  konnte,  zu  edieren.  Daß 
dem  Herausgeber  das  erstere  gelungen  ist,  daß  er  mit  sicherer  Hand 
die  ältesten  und  daher  besten  Zeugen  dieser  in  den  Mutili  verlorenen 
Paitie  herausgegriffen  hat,  ist  oben  S.  194  bereits  anerkannt  worden. 
Den  ‘Prolegomena’  dieses  Schriftchens  folgt  auf  S.  22 — 27  ein  Abdruck 
des  von  W.  hergestellten  Sallnsttextes  Jug.  103 — 112  mit  vorzüglicher 
und  ausführlicher  adnotatio:  diese  giebt  die  Varianten  mithinreichender 
Genauigkeit,  solche  der  jüngeren  und  unnützen  Handschriften  (der 
Dietschschcn  Ausgabe)  werden  ohne  Bezeichnung  jedes  einzelnen  Codex 
als  Lesarten  von  plerique,  multi,  pauci,  singuli  u.  s.  w.  raitgeteilt,  eine  ge- 
nauere Angabe  der  varietas  Wtionis  giebt  der  Herausgeber  nur  bei 
AL  P!  F und  S,  außerdem  teilt  er  für  Kap.  110  Lesarten  zweier 
Parisini  mit,  des  Cod.  10  195  (E)  und  des  Victorianus  (Par.  15  017, 
V bei  Wirz,  p bei  Dietsch);  ersterer  hätte  vielleicht  für  diese  ganze 
Partie  und  nicht  nur  für  ein  Kapitel  Wichtigkeit  gehabt,  letzterer  ist 
ein  Zeuge  wüster  später  (15.  Jahrh.)  Interpolation  und  Kontamination. 
Seine  Lesarten  und  besonders  seine  eigenen  Konjekturen  verteidigt  W. 
in  den  Epilegomena  S.  28 — 36.  — Der  Text  selbst  ist  wesentlich  besser 
als  der  Jordansche,  schon  deswegen,  weil  W.  den  älteren  und  besseren 
Textesquellen  folgte,  während  Jordan,  der  ir  und  m bevorzugte,  gerade 
auf  die  schlechteste  Überlieferung  geraten  war.  Freilich  hat  W.  bei 
Diskrepanzen  dieser  seiner  besten  Quellen  keinen  anderen  Weg  der 
Textesherstellung  als  nach  Sprachgebrauch  und  aus  inneren  Gründen 
das  Sallustische  zu  konjizieren,  hier  zeigt  sich  verhängnisvoll  das  Fehlen 
eines  festen  Prinzipes  der  Wertung  der  Handschriften,  der  Mangel 
einer  Feststellung  ihres  Abhängigkeit  s-  und  Verwandtschaftsverhältnisses, 
denn  wenn  die  recensio  nicht  zu  Ende  geführt  ist,  kann  auch  die 
emendatio  nicht  über  ein  bloßes  Raten  hinausgelangen.  Er  läßt  uns 
an  solchen  Stellen  in  derselben  zweifelnden  Lage  zurück,  wie  es  Jordan 
(und  Eußner)  hatten  thun  müssen.  Auch  in  der  Aufnahme  fremder  und 
eigener  Vermutungen  in  seinen  Text  ist  W.  m.  E.  zu  weit  gegangen, 
wie  er  dies  — und  in  steigendem  Maße  — auch  in  seiner  Neuauflage 
des  Jacobsschen  Kommentars  gethan  hat. 

Nach  den  kritischen  Ausgaben  nenne  ich  die  Sc  hui  texte  und 
Schulkommentare  deutscher  Editoren;  die  nicht  von  mir  verglichenen 
Ausgaben,  deren  Titel  nur  angeführt  werden  sollen,  sind  mit  * bezeichnet 

6a.  C.  Sallusti  Crispi  bellum  Catilinae,  für  den  Schulgebranch  er- 
klärt von  J.  H.  Schmalz,  Gotha,  Perthes  (Bibliotheca  Gothana), 
1882  (2.  Auf.  1885,  3.  Aufl.  1889,  4.  Aufl.  1893,  5.  Aufl.  1897). 
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6b.  C.  Sallusti  Crispi  de  bello  Jugurthiuo  Über.  f.  d.  Schulgeb. 
erklärt  von  J.  H.  Schmalz.  Ebda.  (Bibliotheca  Oothana)  1883 
(2.  Aufl.  1886,  3.  Aufl.  1891,  4.  Aufl.  1895). 

7.  C.  Sallusti  Crispi  Catilina,  bellum  Jugurthinum,  ex  historiis  quae 
exstaut  oratioues  et  epistolae  ed.  A.  Scheindler.  Accednnt  suasoriae 
et  invectivae.  Prag  (Tempsky)  u.  Leipzig  (Freytag)  1883;  in  zweiter 
Auflage:  Des  C.  Sallustius  Crispus  Catilina,  bellum  Jugorthinura  und 
Reden  und  Briefe  aus  den  HiBtorien,  Ebda.  1891). 

Daraus : 

8. *  Sallusti  bellum  Catilinae.  Ebda.  1885  (2.  Aufl.  1894). 

— bellum  Jugurtbinam.  Ebda.  1885  (2.  Aufl.  1894). 

9. *  C.  Sallusti  Crispi  de  Catilinae  coniuratione,  de  bello  Jugurthino. 
Schulausgabe  mit  Anmerkungen  von  K.  Kappes.  Paderborn  1885 
(Scliöningb). 

— Dasselbe  ohne  Noten.  Ebda. 

10.  C.  Sallusti  Crispi  bellum  Catilinae  und  bellum  Jugnrthinum. 
Schulausgabe  von  Ignaz  Prammer.  Wien  (Hölder)  1886. 

11. *  C.  Sallusti  Crispi  Catilina.  Mit  Anmerkungen  herausgeg. 
von  A.  Eußner.  Leipzig  (Teubner)  1887. 

12.  C.  Sallusti  Crispi  bellum  Catilinae,  scholarum  in  usum  re- 
cognovit  G.  Linker,  editionem  secundam  curavit  Pb.  Klint scha. 
Wien  (Gerold)  1888  (4.  Aufl.  1894). 

— C.  Sallusti  Crispi  bellum  Jugurtkinum,  ex  historiis  quae  ex- 
stant  orationes  et  epistulae  schol.  in  us.  rec.  G.  Linker,  ed.  2. 
Ph.  Klimscha.  Wien  (Gerold)  1888  (4.  Aufl.  1894). 

13.  C.  Sallusti  Crispi  bellum  Jugorthinum  scholarum  in  usum 
rec.  R.  Novak.  Prag  (A.  Storch)  1888. 

— C.  Sallusti  Crispi  bellum  Catilinae,  historiarum  orationes  et 
epistulae,  schol.  in  us.  rec.  R.  Novak.  Accednnt  incertae  originis 
opuscula  Sallnstiaua.  Prag  (A.  Storch)  1891. 

14.  C.  Sallusti  Crispi  bellum  Catilinae,  bellum  Jugurthinum,  ora- 
tiones et  epistulae  ex  historiis  excerptae.  Für  den  Schulgebrauch 
erklärt  von  Th.  Opitz.  (Teubners  Schulausgaben  griechischer  und 
lateinischer  Klassiker  mit  deutschen  Anmerkungen.)  Leipzig 
(Teubner). 

I.  Bellum  Catilinae.  1894. 

II.  Bellum  Jugurthinum.  1895. 

III.  Reden  und  Briefe  aus  den  Historien.  1897. 
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Daraus: 

15. *  Sallusts  Catilinarische  Verschwörung.  Textausgabe  für  den 
Schulgebrauch  von  Th.  Opitz.  Leipzig  (Teuboer)  1896. 

— Sallusts  Jugurthinischer  Krieg.  Textausgabe  für  den  Schul- 
gebrauch von  Th.  Opitz.  Ebda.  1897. 

16.  C.  Sallustius  Crispus.  Für  den  Schnlgebrauch  bearbeitet  und 
erläutert  von  F.  Schlee.  (Sammlung  lateinischer  und  griechischer 
Schulausgaben,  herausgegeben  von  H.  J.  Müller  und  0.  Jäger.)  Biele- 
feld und  Leipzig  (Velhagen  und  Klasing).  I.  Text,  1895,  II.  Kommen- 
tar, 1896. 

17.  Des  C.  Sallustius  Crispus  bellum  Catilinae,  herausgegeben  von 
C.  Stegmann.  (Teubners  Schülerausgabeu  griechischer  nnd  lateinischer 
Schriftsteller.)  Leipzig  (Teubner).  I.  Text,  1895,  II.  Erklärungen  1896. 

18.  C.  Sallustius  Crispus.  Catilina  und  Auswahl  aus  dem  Ju- 
gurtha.  Für  den  Schulgebrauch  bearbeitet  und  heransgegeben  von 
P.  Klimek  (Aschendorffs  Sammlung  lateinischer  und  griechischer 
Klassiker).  Münster  (Aschendorff)  1897. 

19.  G.  Müller,  Schülerkommentar  zu  Sallusts  Schriften,  für  den 
Schulgebrauch.  Leipzig  (Freytag)  und  Prag  (Tempsky)  1893. 

Die  genannten  Ausgaben  schließen  sich  alle  in  der  Textes- 
konstitntion  an  Jordan  an,  sowohl  in  der  recensio,  die  teils  aufP,  teils 
auf  P und  den  Sammelbegriff  C gestützt  wird,  als  in  der  emendatio, 
in  welcher  die  Mehrzahl  der  Editoren  — bis  auf  die  beiden  Österreicher 
Prammer  und  Novak  — denselben  vorsichtigen  Konservativismus  wie 
Jordan  walten  lassen.  Am  weitesten  entfernt  sich  noch  Scheindler 
(No.  7)  von  der  Jordanschen  Grundlage,  indem  er  teils  anderen  Hand- 
schriften als  Jordan  folgt,  teils  eigene  und  anderer  Gelehrter  Kon- 
jekturen aufnahm,  so  hatte  ihm  mehrere  Vorschläge  Hartei  beigesteuert. 
Die  erste  (lateinische)  Ausgabe  macht  sich  als  kritische  Ausgabe  auch 
durch  Aufnahme  der  Pseudepigrapha  kenntlich,  die  zweite  Auflage  der- 
selben (1891)  will  als  Schulausgabe  gelten,  sie  läßt  jene  weg,  hat  aber 
eine  kurze  Einleitung,  auch  fehlt  in  ihr  (leider)  die  Übersicht  über  die 
Abweichungen  im  Texte  von  Jordans  Ausgabe.  Sie  ist  konservativer 
als  die  erste  Auflage  und  schließt  sich  wiederum  enger  an  P an.  Im 
Texte  der  Jugurthalücke  folgt  Scheindler  wie  Eußner  mehr  dem  Va- 
ticanus  (v).  — Ziemlich  eng  an  Jordan,  wenn  auch  nicht  in  allen 
Einzelheiten,  schließt  sich  Klimscha  an  (No.  12);  seine  Edition  hat  — 
außer  dem  Titel  — mit  der  Ausgabe  von  Linker  (1855)  nichts  mehr 
zu  thnn,  und  gibt  auch  die  discrepantia  scripturae  nach  Jordans  3.  Auf- 
lage, nicht  nach  der  von  Linker.  Der  Text  ist  mit  vernünftiger  Aus- 
wahl aus  den  Handschriften  hergestellt,  ohne  sich  ausschließlich  an  P 
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zu  binden,  aber  auch  ohne  die  Autorität  von  V oder  C prinzipiell  über 
diejenige  des  Parisinus  zu  stellen.  Gegen  fremde  und  eigene  Kon- 
jekturen verhält  er  sich  skeptisch,  so  hat  er  seine  eigenen  (in  Abhand- 
lungen 1878,  1879  und  1882  veröffentlichten)  Konjekturen  nur  zum 
kleineren  Teile  aufgenommen.  Den  Grundsätzen  Jordans  folgt  auch 
die  kommentierte  Ausgabe  von  Schmalz  (No.  6),  er  bevorzugt  noch 
mehr,  alB  es  jener  gethan  hatte,  die  Lesarten  von  P,  darunter  auch 
an  Stellen,  an  denen  die  übrigen  Handschriften  (wiederum  als  C zn- 
sammengefaßt)  nicht  nur  aus  inneren  Gründen  (des  Sinnes  oder  des 
Sprachgebrauchs)  den  Vorzug  verdienen,  sondern  auch  dort,  wo  sie 
sicher  ältere  und  reinere  und  wenigstens  selbständige  Überlieferung  dar- 
bieten. Dieselbe  Überbietung  des  einseitigen  falschen  Standpunktes 
Jordans  in  der  recensio  findet  sich  in  der  Kritik  der  Jugurthalücke 
bei  Schmalz,  hier  folgt  er  mit  Vorliebe  m und  w,  die  beide  gerade  die 
schlechteste  Überlieferung  repräsentieren.  Mit  Schmalz  (und  Eußner) 
teilen  diese  Vorliebe  für  die  Überlieferung  des  Parisinus  P auch 
Th.  Opitz  (No.  14)  und  F.  Schlee  (No.  16).  Dieselbe  vorsichtige 
und  konservative  Handhabung  der  Textkritik,  wie  sie  der  Vorzug  der 
Jordanschen  Ausgabe  ist,  hat  auch  Schmalz;  als  meisterhafter  Kenner 
der  Sprache  Sallnsts,  ihrer  Eigentümlichkeiten  und  Singularitäten  hat 
er  sich  — mit  wenigen  Ausnahmen  — von  unnötigen  und  willkürlichen 
Textesänderungeu  enthalten,  sein  Kommentar,  der  besonders  die  stilisti- 
schen Besonderheiten  Salinsts  beleuchtet  und  auf  ihre  Quellen  zurück- 
führt, wird  als  Bollwerk  gegen  Anderungsgelüstc  dienen  können.  — Die 
Ausgabe  von  Klimek  (No.  18)  will  im  ganzen  den  Text  von  Eußner 
zur  Grundlage  haben,  entfernt  sich  aber  doch  öfters  von  demselben  und 
von  dem  Jordans,  meist  zu  gunsten  der  nicht  von  P gebildeten  Über- 
lieferung. Vom  bellum  Jugurthinum  giebt  K.  nur  eine  Auswahl;  an 
Stelle  der  fortgelassenen  Kapitel  treten  kurze  deutsche  Inhaltsangaben, 
diese  Auslassungen  sind  aber  durchweg  willkürlich  und  oft  sehr  un- 
geschickt gemacht. 

Durch  eine  ganz  besondere  Stellung  in  der  Textkritik  machen 
sich  die  Ausgaben  von  Prammer  (No.  10)  und  Novak  (No.  13)  be- 
merklich,  beide  wollen  nur  Schulzwecken  dienen,  haben  aber  den  Text 
Sallnsts  so  gründlich  und  hyperkritisch  geändert,  daß  er  ein  durchweg 
neues  Gesicht  erhalten  hat.  Durch  zwei  Eigentümlichkeiten  unter- 
scheidet sich  außerdem  noch  die  Ausgabe  Prammers  von  allen  bekannten 
Sallusttexten  oder  auch  Ausgaben  anderer  Autoren:  einmal  geht  er  oft 
und  gern  bei  der  Emendation  von  den  jüngsten  und  interpolierten  Hand- 
schriften, seinen  17  Wiener  Codices  aus  (s.  o.  S.  198),  deren  Lesarten 
dazu  dienen  müssen,  modernen  Konjekturen  eiue  scheinbare  Autorität 
zu  geben,  sodann  stellt  er  seine  Ausgabe  als  'Schulausgabe'  in 
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bewußtem  Gegensätze  zu  den  ‘gelehrten’  Ausgaben.  Sein  Ziel  ist 
zunächst  nur,  einen  lesbaren  Text  zu  schaffen,  und  hierzu  dienen  ihm 
dann  junge  und  jüngste  Handschriften  oder  moderne  Konjekturen,  von 
solchen  bevorzugt  er  gern  die  von  Wesenberg  oder  Meiser,  also 
gerade  den  radikalsten  Kritikern.  Charakteristisch  für  diese  seine 
Methode  — wenn  es  überhaupt  den  Namen  einer  Methode  verdient  — 
sind  Äußerungen  wie  „so  war  ich  vor  allem  bestrebt,  einen  allenthalben 
lesbaren  Text  zu  liefern,  bei  dem  der  Lehrer  nicht  nötig  hat,  seine 
Schüler  mit  einer  monströsen  Erklärung  zu  düpieren,  an  deren  Richtig- 
keit er  selbst  Dicht  glauben  kann  (!)*  (S.  2.  Vorw.),  oder  „die  . . . 
Rarität  sollte  mau  jedoch  füglich  in  kritischen  Ausgaben  kultivieren  (!), 
in  Schulausgaben  aber  davon  endlich  absehen“  (Ebda.  S.  3),  „Sind  die  von 
den  guten  Handschriften  und  den  Grammatikern  gebotenen  Lesarten 
für  eine  Schulausgabe  irgendwie  bedenklich  und  infolgedessen  un- 
brauchbar, so  greife  ich  nach  den  interpolierten  Handschriften  und 
nehme  deren  Lesarten  auf,  wenn  sie  auch  nur  den  zweifelhaften  Wert 
von  Korrekturen  haben  sollten;  lassen  mich  auch  die  geringeren  Hand- 
schriften im  Stich,  so  setze  ich  eigene  und  fremde  Konjekturen  in  den 
Text,  wobei  ich  nur  auf  die  bessere  Lesbarkeit  (!)  sehe“  (Vorwort 
S.  5),  ein  Standpunkt,  den  er  — der  allseitigen  Zurückweisung  seiner 
Methode  znm  Trotz  — auch  später  behauptet  hat;  so  verteidigt  er  eine 
Lesart  folgendermaßen:  „man  möge  sie  immerhin  in  den  Text  gelehrter 
Ausgaben  setzen,  die  solchen  Sport  (!)  vertragen  können,  aber  in  Schul- 
ausgaben paßt  nach  meiner  Meinung  nur  die  handschriftliche  Lesart“  u.  s.w. 
(Sallustianische  Miscellen,  Wiener  Gymnasialprogr.  1887,  S.  4).  Bei 
diesem  Standpunkt  Prammers  könnte  man  seine  Ausgabe,  die  absichtlich 
wissenschaftlichen  Methoden  ans  Nützlichkeitsrücksichten  nicht  folgt, 
einfach  au  dieser  Stelle  ignorieren;  daß  sein  kritischer  Standpunkt  mit 
seiner  Verwischung  und  Nivellierung  aller  Eigentümlichkeiten  Sallusts 
in  Gedanken  und  Stil  gerade  auch  in  einer  Schulausgabe  nur  der  Ver- 
flachung dient  und  deshalb  auch  dort  verfehlt  sei,  ist  mehrfach  hervor- 
gehoben worden  (so  von  Eußner,  Blätter  f.  d.  bayrische  Gymnasial- 
wesen 22,  S.  396):  aber  auch  dieser  Jahresbericht  hat  zu  notieren,  daß 
Prammer,  wie  ans  der  Begründung  seiner  Lesarten  und  aus  dem  ge- 
reizten Tone  seiner  Polemik  hervorgeht,  dennoch  seine  Konjekturen 
meist  für  wirkliche  Herstellungen  des  Textes,  für  Emendationen  in 
unserem  Sinne  hält:  ein  merkwürdiger  Widersprach  und  eine  merk- 
würdige Methode! 

Auf  wissenschaftlichem  Boden  steht  die  Ansgabe  Novaks  (No.  13); 
vorteilhaft  unterscheidet  er  sich  von  Prammer  dadurch,  daß  ihm  die 
Jordansche  Grundlage  (P  und  die  als  C zusammengefaßten  besseren 
Handschriften)  auch  die  seiner  Textkonstitution  wird,  und  daß  er  stets 
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nach  wirklicher  Emendation  strebt.  Und  doch  ist  das  Resultat  das 
gleiche  wie  bei  Prammer;  der  Novaksche  Text  ist  durch  eine  willkürliche 
und  mehr  als  skeptische  Konjektnralkritik  zerstört  und  verwüstet,  wie 
es  die  Itali  in  lateinischen  Dichtertexten,  Triklinios  und  Genossen  in 
dem  Tragikertext  nicht  schlimmer  gekonnt  haben.  Etwa  zwei  Drittel  aller 
Konjekturen  sind  glücklicherweise  nicht  in  den  Text  selbst  aufgenommen 
worden,  sondern  stehen,  meist  mit  der  kurzen  .Begründung*  malim 
gestützt,  in  der  adnotatio.  Welche  Vorstellung  Novak  von  der  gran- 
diosen Verderbtheit  unserer  Sallustüberlieferung  gehabt  haben  mag,  der 
nur  mit  Einschiebnngen,  Streichungen  und  Änderungen  beiznkommen 
sei,  muß  er  verantworten,  denn  er  hat  sich  nie  die  Mühe  gegeben,  die 
Unmöglichkeit  der  Überlieferung  zu  beweisen,  Belten  seine  eigenen  Vor- 
schläge zu  begründen.  Im  Gegensatz  aber  zu  Prammers  Unmethode 
muß  an  der  Novakschen  Konjektnralkritik  gerühmt  werden,  daß  er 
immer  von  guter  Beobachtung  des  Sallustischen  Sprachgebranchs  aus- 
geht und  oft  Parallelstellen  des  Autors  beiznbringen  sich  bemüht.  Wie 
im  einzelnen  über  seine  Konjekturen  geurteilt  werden  mag.  als  Ganzes 
ist  seine  Ausgabe  ein  Anachronismus. 

Die  Schulzwecken  dienenden  Kommentare  gehören  nicht  in  den 
Rahmen  dieses  Jahresberichtes  hinein,  unter  ihnen  verdient  aber  hervor- 
gehoben zu  werden  die  Erklärung  der  Sallustischen  Schriften  durch 
J.  H.  Schmalz  (No.  6);  diese  bietet  ebenso  wie  der  Kommentar  von 
(Jacobs) -Wirz  weit  mehr  als  für  die  Schullektüre  notwendig  ist.  Liegt 
der  Vorzug  der  Wirzschen  Ausgabe  in  der  trefflichen  historischen  und 
Sacherklärung,  so  findet  die  Schmalzsche  ihren  Schwerpunkt  in  der 
feinen  Exegese  des  Sprachlichen  und  Stilistischen;  mit  sicherem  Blicke 
hebt  der  Erklärer  die  Unterschiede  der  Sallustischen  Diktion  von  der 
klassischen  und  schulgemäßen  heraus  nnd  führt  sie  auf  ihre  Ut Sachen, 
vulgäre  bezw.  archaische  Sprachelemente,  zurück,  dies  durch  gutgewählte 
Parallelstellen  gelegentlich  erläuternd.  In  dieser  Exegese,  die  überall 
Sallust  und  seinen  Stil  in  das  Ganze  der  Sprach-  nnd  Stilgeschichte 
einznrücken  sich  bemüht,  kann  die  Ausgabe  von  Schmalz  geradezu  als 
mustergültig  auch  für  die  Erklärung  anderer  Autoren  gelten.  — Knapp, 
aber  Sprachliches  und  Sachliches  gleichmäßig  berücksichtigend,  verdient 
von  den  Schulausgaben  die  von  Th.  Opitz  (No.  14)  an  erster  Stelle  genannt 
zu  werden,  ihr  steht  gleich  der  ebenfalls  nur  elementare  und  daher  viel 
Übersetzungshilfen  bietende  Kommentar  von  P.  Schlee  (No.  16);  zum 
Catilina  nenne  ich  den  Kommentar  von  Stegmann  (No.  17)  als  eben- 
falls brauchbares  Schulbuch.  Anders  geartet  ist  der  Schülerkommentar 
von  G.  Müller  (No.  19),  der  ohne  den  Text  nur  eine  Art  von  Prä- 
paration und  dies  für  eine  sehr  tiefstehende  Stufe  bietet.  Ob  die 
Schule  solche  Eselsbrücken  braucht,  bezweifle  ich.  — Ich  erwähne  in 
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diesem  Zusammenhänge  schließlich  die  Abhandlung  von  W.  Wittich, 
‘Einleitung  nnd  Kapitelüberschriften  zu  einer  Schulausgabe  von  Sallusts 
C&tilina'  (Progr.  d.  Ilealgymnasiums,  Cassel  1891);  die  (außer  kurzen  und 
nichts  Neues  bietenden  Darstellungen  des  Lebens  Sallusts  und  Catilinas) 
nur  kurze  Inhaltsangaben  der  einzelnen  Kapitel  enthält. 

Die  Sallustansgaben  des  Anslands  sollen  hier  nnr  biblio- 
graphisch angeführt  werden;  nur  die  wenigsten  haben  mir  Vorgelegen. 
Es  sind  erschienen:1) 

In  Frankreich: 

20.  C.  Sallusti  Crispi  coninratio  Catilinaria  et  bellum  Jugurthinum. 
Edition  classique  avec  notice  et  notes  en  frangais  par  Dübner. 
Paris  (Lecoffre),  1878. 

— C.  Sallusti  Crispi  libri  de  Catilinaria  coniuratione  et  de  bello 
Jugurthino  (Mition  de  Dübner).  Texte  revue  etc.  par  Degove. 
Ebd.  1898. 

21.  C.  Crispi  Sallustii  opera  (Catilina  et  Jngurtha).  Non  veile 
Mition  par  Aubertin.  Paris  (Belin)  1878  (wiederholt  1880). 

22.  C.  Crispi  Sallustii  opera,  nonnullis  patrum  societatis  Jesu 
notis  illustrata  ad  tisum  scholarum  (Catilina,  Jugurtha,  epistolae  ad 
Caesarem).  Tours  (Marne)  1879.  (Weitere  Auflagen  1883,  1886, 
1889,  1896.) 

23.  C.  Crispi  Sallustii  opera.  Edition  classique,  accompagnee 
de  remarques  et  notes  grammaticales,  philologiques  et  historiques, 
par  Deltour.  Paris  (Delalain)  1879.  (Neuauflagen  1884,  1895.) 

24.  Oeuvres  compl&tes  de  Sallnste  avec  la  tradnetion  frangaise 
par  Du-Kozoir.  Nouvelle  Mition.  revue  par  Charpentier  et 
Lemaistre  et  pr4cM4e  d’une  nouvelle  fitude  sur  Salluste  par  Char- 
pentier. Paris  (Garnier)  1880.  (Neu  1884.) 

25.  C.  Sallustii  Crispi  Catilina  et  Jugurtha,  cum  selectis  historia- 
rum  fragmentis  et  dunbus  epistolis  ad  Caesarem,  revue  par  Marcou. 
Paris  (Garnier)  1880.  (2.  M.  1883,  3.  M.  1892.) 

26.  C.  Crispi  Sallusti  Catilina  et  Jugurtha  cum  selectis  frag- 
mentis. Edition  classique  par  P.  Croiset.  Paris  (Hachette)  1880. 
Neuausgabe:  Catiline  et  Jngurthc  de  Salluste.  Traduction  frangaise 
avec  le  texte  latin  et  des  notes,  par  P.  Croiset.  Ebda.  1893. 


l)  Die  bibliographischen  Angaben  sind  teils  aus  Calvarys  ‘ßibliotbeca 
pbilologica  classica’,  teils  aus  dem  ‘Journal  general  de  l'imprimene  et  de 
la  Librairie’  u.  a.  Werken  entnommen. 
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27  a.  Salluste,  coninration  de  Catilina,  gnerre  de  Jngurtha,  disconrs 
et  lettres  tinües  des  histoires.  Nonveile  Edition,  snivie  de  la  lettre 
et  du  disconrs  ä Cdsar,  par  L.  Constans.  Paris  (Delagrave)  1881. 
(2.  6d.  1890,  3.  dd.  1893.) 

27b.  Sallaste,  Catilina,  Jugurtlia,  disconrs  et  lettres  tirees  des 
Histoires,  texte  et  tradnction  fran^aise.  Ebda.  1888. 

(Die  erstere  tüchtige  Ansgabe  ist  dadurch  bahnbrechend  geworden, 
daß  sie  reeensio  und  Text  im  Anschluß  an  Jordan  giebt;  auch  die  ad- 
notatio  verweist  öfter  auf  die  Jordansche  Ausgabe,  als  auf  die  Hand- 
schriften selbst.  Benutzt  sind  von  C.  außerdem  drei  Codices  Phillippici 
(8.  o.  S.  198),  doch  sind  die  Abweichungen  von  Jordans  Text  nicht 
eben  zahlreich.) 

28.  C.  Sallusti  Crispi  de  coniuratione  Catilinae,  de  bello  Jugnrthino. 
Texte  latin,  avec  une  notice  sur  la  vie  et  les  ouvrages  de  Salluste, 
des  observations  sur  la  langue,  la  grammaire  et  l’orthographie  etc. 
par  Ii.  Lallier.  Paris  (Hachette)  1881.  (Neu  1883,  dann  2.  edition, 
revue  par  F.  Antoine,  1888,  3.  ed.  etc.  1890,  4.  dd.  1892,  5.  dd. 
1895,  6.  dd.  1897.) 

29.  Conjuration  de  Catiline,  guerre  de  Jngurtha,  Fragments,  par 
Salluste.  Nouvelle  Edition  par  Lebaigue.  Paris  (Belin)  1881.  (vgl. 
No.  21).  (Neu  1883  und  1890.) 

30.  C.  Sallustii  Catilinarinm  et  Jugurthinum  bella.  Nouvelle 
ddition  avec  sommaires  et  notes  franraises  par  Moncourt.  Paris 
(Delagrave)  1882. 

31.  Catilina,  par  Salluste,  explique  littdralement,  traduit  et 
annote  par  M.  Croiset.  Paris  (Hachette)  1883.  (Neu  1886,  1889, 
1894,  1898.) 

— Jngurtha,  parSalluste,  explique  littdralement,  traduit  en  fran^ais 
et  annotd  par  M.  Croiset.  Ebda.  1884.  (Neu  1888,  1896.) 

32.  C.  Sallusti  Crispi,  de  coniuratione  Catilinae,  texte  revue  et 
annotd  par  Thomas.  Mons  (Manceaux)  1884.  (2.  ed.  1890.) 

— bellum  Jugurthinum,  par  Thomas.  2.  dd.  Ebda.  1886.  (1.  Aull. 
1877.) 

(Der  Text  dieser  belgischen  Ausgabe  lehnt  sich  im  ganzen  an 
Jordan  an,  weicht  aber  doch  manchmal  von  ihm  ab,  teils  auf  grund 
anderer  Handschriften,  teils  modernen  Konjekturen  folgend.  Der  Kom- 
mentar ist  elementar  und  meist  sprachlich.  Erwähnt  muß  werden,  daß 
Cat.  14,  7 [aus  Gründen  der  Prüderie  wohl]  ausgelassen  ist.) 
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33.  C.  Sallusti  Crispi  opera.  Oeuvres  de  Sallaste.  Texte  latin, 
publie  d'apres  les  travaux  les  plus  recents,  avec  un  commeutaire 
critique  et  explicatif  et  une  introduction  par  R.  Lallier  (vgl.  No.  28). 
I.  Guerre  de  Jngurtha.  Paris  (Hachette)  1885.  — II.  Conjuration 
de  Catilina  par  Sallaste,  texte  latin  etc.  par  F.  Antoine  et  R. 
Lallier.  Ebda.  1888. 

(Diese  große  und  mit  sehr  ausführlicher  Einleitung  und  Kommentar 
versehene  Ausgabe  wird  als  die  beste  französische  Sallustausgabe  gelobt.) 

34.  C.  Sallusti  Crispi  Catilina  et  Jugurtha.  Texte  revu  et  annote 
par  Guillaud.  Paris  (Poussielgue).  4.  edition  1887  (5.  6d.  1889, 
6.  4d.  1892,  7.  <5d.  1894). 

35.  C.  Sallusti  Crispi  coniuratio  Catilinae  et  bellum  Jugurthinum. 
Texte  revu  et  annotü  par  Guibert.  Introduction  par  Bernier. 
Tours  (Marne)  et  Paris  (Poussielgue)  1893. 

36.  Conjuration  de  Catilina  et  guerre  de  Jngurtha  par  Sallaste. 
Notice,  analyse  et  extraits,  (traduction  nouvelle)  par  Moguez.  Paris 
(Delagrave)  1893. 

In  England  (und  Amerika): 

37.  Sallust’s  Jogurthine  war,  edited  with  english  notes  by  A. 
Milnes  and  Cluer.  London  1879. 

38.  C.  Sallusti  Crispi  de  coniuratione  Catilinaria  über,  de  bello 
Jngurthino  über,  edited  with  introduction  and  notes  by  Capes, 
Oxford  (Clarendon  Press)  1884  (neu  1889). 

(Einleitung  und  sachlicher  Kommentar  werden  Academy  1884, 
II  273  gelobt;  der  Text  ist  in  engem  Anschluß  an  Jordan  gehalten.) 

39.  Sallust’s  Catiline  and  Jngurtha,  edited  with  Notes  by  the 
late  Long;  2.  edition  with  the  addition  of  the  chief  fragments  of 
the  histories  by  Frazer.  London  (Bell  and  Sons)  1884.  (1.  Aufl.  1860.) 

(Der  Text  wahrt  auch  Jordan  gegenüber  Selbständigkeit,  obwohl 
die  Jordansche  Ausgabe  zu  gründe  gelegt  ist.  Es  werden  zahlreiche 
Interpolationserklärungen  und  andere  selbständige  Änderungen  Frazer 
zugeschrieben.) 

40.  C.  Sallusti  Crispi  bellnm  Catuünae.  (Sallusts  Catilinarian 
conspiracy)  edited  by  Cook.  London  (Macmillan  and  Co.)  1884. 
(Neu  1888  and  1898.) 

(Text  im  engen  Anschluß  an  Jordan  „without  any  alteration*, 
aber  in  der  adnotatio  sind  außer  den  Lesarten  von  P 1 — nach  der 
Koüation  von  Wirz  — auch  viele  neuere  Konjekturen  mitgeteilt.) 

41.  The  Jngurtha  of  Sallust,  edited  by  Brooke.  London 
(Rivington)  1885. 
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(Nach  der  Rezension  Academy  1885,  II  S.  57  hält  sich  der  Text 
in  engem  Anschluß  an  Dietsch.) 

42.  The  Jugurthine  war  of  Sallnst,  edited  with  an  introdnetion, 
notes  and  vocabulary,  by  Herberman.  New  York  and  Boston 
(Appleton)  1886. 

— C.  Sallusti  Crispi  bellum  Catilinae,  ed.  by  Herberman. 
Ebda.  1891. 

(Eine  amerikanische  Bearbeitung  der  entsprechenden  Schulausgaben 
von  Schmalz.) 

43.  C.  Sallusti  Crispi  Catilina,  with  notes  for  use  in  the  middle 
form  of  schools  ed.  by  Turner.  London  1887  (Rivington).  (Vgl. No. 41.) 

44.  Sallust's  conspiracy  of  Catiline,  with  an  introdnetion  etc. 
London  (Gill)  1887. 

45.  Sallust’s  Catiline,  ed.  by  Neatby  and  Hayes.  London 
(Clive)  1893. 

46.  C.  Sallusti  Crispi  bellum  Jugurthinum,  edited  with  i ntr  oduelion 
notes  and  vocabulary  by  Coleridge.  London  (Macmillan)  1895. 

In  Italien: 

47.  C.  Sallusti  Crispi  bellum  Catilinarinm  et  Jugurthinum,  cor. 
Burnouf,  rec.  Vallanrius;  Augustae  Taurinorum  (Marietti)  1877 
(1892). 

48.  Sallustii  de  bello  Jugurtbino  historia,  in  usum  tironum,  cur. 
J.  Baccius,  Augustae  Taurinorum  1881.  (Neu  1888,  1890,  u.  5. 
ed.  10.  1897.) 

— De  coniuratione  Catilinaria  ed.  3.  Ibid.  1881.  u.  ö. 

49.  C.  Sallusti  Crispi  de  coniuratione  Catilinaria,  de  bello  Ju- 
gurthino,  scholarum  in  usum  rec.  Fumagalli,  Verona  (Tedeschi) 
1883.  (2.  ed.  1891,  3.  ed.  1894.) 

50.  La  Catilinaria  e la  Giugurtina  di  C.  Sallnstio  Crispo,  illustrate 
da  Ramorino.  I.  Introduzione  generale.  La  congiura  di  Catilina. 
II.  La  guerra  di  Giugurta.  Torino  (Löscher)  1885.  (ed.  2.  I 1892, 
II  1893,  ed.  3.  I 1897.) 

(Guter  Text  mit  vorzüglichem,  wenn  auch  elementarem  Kommentar.) 

51.  La  Catilinaria  e la  Giugurtina  di  Sallustio  con  note  per 
cura  di  Savonarola.  Torino  (Löscher)  1888. 

52.  Le  guerre  di  Catilina  e Giugurta  di  Sallustio,  ed.da  V.  Alfieri, 
con  introduzione  di  Finzi.  Torino  (Paravia)  1888.  (2.  ed.  1896.) 

53.  La  congiura  di  Catilina  di  Sallustio,  espnrgata,  versione 
letterata  etc.  Verona  (Tedeschi)  1889. 
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La  guerra  di  Giagnrta  di  Sallnstio,  costrnzione,  versione  letterale, 
argomenti  e note.  Verona  (Tedeschi)  1890. 

54.  C.  Sallnsti  Crispi  bellum  Jugnrthinum  rec.  Itostagno. 
Firenze  (Sonzogna)  1889. 

55.  C.  Sallnsti  Crispi  bellum  Jngnrthinnm.  Testo  latino  con 
introduzione  e note,  ed.  Tesio.  Torino  1890. 

56.  C.  Sallusti  de  coninratione  Catilinae,  per  cura  di  De-Marchi. 
Milano  1891. 

57.  C.  Sallnsti  Crispi  libri  de  Catilinaria  coniuratione  et  de  bello 
Jngurthino  cnr.  J.  Bassi.  Torino  (Paravia)  1893  (cfr.  No.  52). 

58.  C.  Sallusti  Crispi  bellum  Catilinae,  bellum  Jugnrthinum,  con 
carte,  introduzione  e indice  geografico,  cur.  Inama  e Ratnorino. 
Milano  1893. 

59.  LaCatilinaria  diSallustio,  dichiarata  dal  Rossi.  Lanciano  1895. 

60.  C.  Sallusti  Crispi  de  bello  Jugurthino,  testo  con  introduzione 
e note,  da  G.  Puppo,  Augustae  Taurinorum,  1898. 

In  Rußland: 

61.  Sallusti  Catilina  et  Jugurtha.  (Text  mit  Wörterbuch  und 
russischem  Kommentar)  von  M.  Hofmann,  Odessa  1884. 

62.  (Sallusts  Verschwörung  des  Catilina,  mit  russischer  Über- 
setzung, Wörterbuch  und  Anmerkungen.)  Petersburg  1888. 

63.  C.  Sallusti  Crispi  de  bello  Jugurthino  (mit  russischen  Noten). 
Kasan  1888. 

0 

ln  Skandinavien: 

64.  C.  Sallusti  Crispi  de  bello  Jugurthino  über,  med  förklarande 
Anmärkningar  af  Türnebladh.  Stockholm  (Arrhenius)  1878. 

65.  C.  Sallusti  Crispi  Jugurtha,  til  Skolebrug,  af  Fibiger. 
2.  Udgabe.  Kopenhagen  (Philipsen)  1880. 

66.  C.  Sallusti  Crispi  Catilina  et  Jugurtha,  bearbided  til  Scolebrog, 
af  C.  Müller.  II.  Jugurtha.  2.  Aufl.  besorget  afV.  Voss.  Christiania 
(Dybwad)  1881. 

(Dieser  Schulausgabe  wurde  Mangel  an  Konservativismus  und  zu 
reichliche  Aufnahme  von  Konjekturen  vorgeworfen.) 

67.  C.  Sallusti  Crispi  Catilina,  med  sproglig  og  historiskKommentar 
udgivet  af  Gertz.  Kopenhagen  (Philipsen)  1895. 

(Der  Text  ruht  auch  auf  Jordans  Grundlage,  entfernt  sich  aber 
doch  sehr  weit  von  diesem.  G.  folgt  gern  dem  Vaticanus  V;  schlimm 
aber  ist  es,  daß  er  den  Text  durchweg  durch  willkürliche  Änderungen, 
durch  Streichungen  und  besonders  durch  Einschiebungen  interpoliert  hat.) 
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68.  C.  Sallusti  Crispi  de  bello  Jugnrthino,  med  förklarande  An- 
märkningar  af  V.  Hedquist.  Stockholm  (Norstedt-Söner)  1896. 

In  Ungarn: 

69.  (Magyarische  Ausgabe  von  M.  Holub.  2 Teile.  Budapest 
1887,  neu  1895.) 

70.  C.  Sallusti  Crispi  bellum  Catilinae  et  bellum  Jugurthinum  ed. 
W.  Peez.  Budapest  (Lambel)  1889. 

Polnische  und  böhmische  Ausgaben: 

71.  (Jugurtha  in  polnischer  Sprache,  Krakau  1885.) 

72.  (Sallusts  Jugurthinischer  Krieg,  polnische  Schulausgabe,  von 
Soltysik,  Lemberg  1889  (nach  der  Ausgabe  von  Klimsclia,  No.  12.) 

73.  C.  Sallusti  Crispi  de  coniuratione  Catilinae  et  de  bello 
Jugurthino,  ed.  F.  Ko  sek,  Praze  1895. 

Auswahlen  aus  den  Sallustischen  Schriften  sind  in  zweifacher 
Art  herausgegeben  worden,  einmal  von  den  Reden,  sodann  ausgewählte 
Narrationes,  in  Deutschland  nur  das  erstere: 

74.  Orationes  ex  Sallustii  Livii  Curtii  Taciti  libris  selectae,  in 
usum  gymnasiorum  ed.  P.  Vogel.  Leipzig  (Teubner)  1887.  (Diese 
Chrestomathie  enthält  vou  Sallust  die  Rede  d.  Catiliua  (Cat.  20), 
Caesar  (C.  51),  Cato  (C.  52),  Catilina  (C.  58),  Adherbal  (Jug.  14), 
Memmins  (J.  31),  Marius  (J.  85),  Lepidus,  Philippus,  Cotta,  Licinius 
Macer  (Histor.);  der  Text  ist  ein  wortgetreuer  Abdruck  aus  Eußner, 
nicht  einmal  ein  Kommentar  ist  den  Reden  beigegeben,  die  so  auch 
für  Schulzwecke  unbrauchbar  sind.) 

Sehr  häufig  scheinen  solche  Chrestomathien  in  Frankreich  zu 
sein;  Sammlungen  von  Reden  (aus  Sallust,  Livius,  Curtius  und  Tacitus) 
sind  herausgegeben  (u.  d.  T.  Contiones  et  Orationes  latinae)  von  Colin- 
camp, Paris  (Hachette)  1878,  von  Girard,  Paris  (Delagrave)  1878 
(neu  1888),  anon.  Tours  (Marne)  1878,  von  Naudet,  Paris  (Delalain) 
1880,  von  Gidel,  Paris  (Belin)  1882  (neu  1888),  eine  Übersetzung  der- 
selben von  Millot  und  Prieur,  Paris  (Delagrave)  1878.  — .Narrationes* 
von  den  lateinischen  Historikern  (mit  Sallust)  erschienen  von  Guiard, 
Paris  (Delagrave)  1878  (neu  1880),  von  Vendel-Heyl,  Paris  (Delalain), 
in  23.  Aufi.  1882,  von  DUbner,  Paris  (Lecoffre)  1880,  von  Chassang, 
Paris  (Hachette)  1889,  eine  Übersetzung  von  Lantoine,  Paris  (Masson) 
1891,  alle  diese  mögen  dienen  als  Belege  für  die  Art  der  französischen 
Klassikerlektüre. 

Von  Übersetzungen  der  Sallustischen  Schriften  sind  aus 
Deutschland  nur  eine  neue  und  zwei  Neuauflagen  mir  bekannt 
geworden: 
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1.  Hering,  Stimmen  ans  dem  Altertum  oder  Worte  grauer 
Vorzeit  für  die  Gegenwart.  II.  Gajus  Sallustius.  Görlitz(Neumeister)  1880. 

2.  Sallusts  Werke,  übersetzt  und  erläutert  von  Cleß.  3.  Aufl. 
Stuttgart  (Wertber)  1882  (nur  1 Lieferung),  dann  dasselbe,  Berlin 
1886—90  (in  der  Langenscbeidtschen  Bibliothek  der  griechischen  und 
römischen  Klassiker,  Bd.  103).  4.  Aufl.  Ebd.  1892  ft. 

3.  Sallusts  Werke,  übersetzt  von  A.  v.  Göritz.  5.  Aufl.  Stutt- 
gart (Metzler)  1884.  (=  Komische  Prosaiker  in  neuen  Übersetzungen 
von  Osiander  und  Schwab,  Bd.  114.) 

Zahlreicher  sind  die  Sallustübersetzungen  im  Ausland,  besonders 
in  Frankreich. 

Es  erschienen  in  Frankreich: 

4.  La  guerre  de  Jugurthe  et  la  conjuration  de  Catilina  par 
Salluste,  traduction  franoaise  de  Du-Kozoir,  Charpentier  et 
Lemaistre,  revue  et  publiöe  par  Humbert.  Paris  (Garnier)  1891 
(neu  1893). 

5.  Conjuration  de  Catüina,  guerre  de  Jugurtha  par  Salluste, 
traduction  par  Develay.  Paris  (Pflüger)  1896. 

Ferner  zusammen  mit  Text  (und  Kommentar)  in  den  oben  ge- 
nannten Ausgaben  von  Charpentier  und  Lemaistre  1880  (1884) 
(siehe  No.  24),  von  M.  Croiset  1883—84  (u.  ö.)  (siehe  No.  31),  in  der 
kleinen  Ausgabe  von  Constans  1888  (No.  27  b),  der  2.  Ausgabe  von 
P.  Croiset  1893  (No.  26)  und  derjenigen  von  Moguez  1893  (No.  36). 

In  England: 

6.  The  Catiline,  Jugurthine  war  of  Sailust,  a literal  translation 
by  Owgan.  London  (Comish)  1880. 

7.  Sallust’s  Catiline  and  Jugurtha,  translated  into  english  by 
Pollard.  London  (Macmillan)  1882. 

8.  Sallust’s  Catiline,  translated  into  english.  London  (Macmillan) 
1886. 

9.  The  conspiraey  of  Catiline  of  Sailust,  literally  translated. 
London  (Poole)  1888. 

ln  Italien: 

10.  Opere  di  Sallustio,  tradotte  da  Alfieri,  la  guerra  di  Giugurta. 
Kom  1884.  La  guerra  di  Catilina.  Torino  1884. 

11.  La  guerra  Catilinaria,  la  guerra  Giugurtina.  Milano (Sonzogno) 
1884. 

12.  La  congiura  di  Catilina,  tradotta  da  Macchia.  Bari  1884. 

13.  La  guerra  Giugurtina  et  la  congiura  di  Catilina,  tradotte 
di  Morini.  Faenza  1885. 
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14.  L Caatilinaria  e la Giugurtina,  voltate  di  Petra.  Napoli  1890. 
In  den  übrigen  Sprachen: 

15.  Russisch:  in  der  Ausgabe,  Petersburg  1888  (siehe  No.  62). 

16.  Rumänisch:  Catilina  si  Jugurtha,  traductione  deDobrescu. 
Bucuresci  1881. 

17.  Griechisch:  S'xXXootuoo  KanXivaj  xod ’Iou-;oüpf)at,  pErctppxTt; 
6-ö  4>aT0Ea.  Athen  1881. 

18.  Spanisch:  La  conjuracion  de  Catilina  y la  guerre  de  Jugurta, 
traducidos  por  Gabriel.  Fragmentos  de  la  grande  historia,  traducidos 
por  Menendez  Pelago.  Madrid  1879. 

19.  Ungarisch:  Jugurtha,  übers,  v.  Krajnyak.  Poszony  1883. 

20.  Werke,  übers,  von  Vajdafi.  Budapest  1886. 

21.  Jugurtha,  übers,  von  Koproczy,  I.  Budapest  1891. 

Über  eine  italienische  Übersetzung  der  Renaissance  bandelt 

Reinhardstöttner,  'Eine  dem  Leonardi  Bruni  zugeschriebene  Sallust- 
übersetzung’  (in  ‘Romanische  Forschungen’  V,  1890,  S.  234—240):  er 
kommt  zu  dem  Resultat,  daß  die  in  einem  cod.  Monacensis  (ItaJ.  169), 
vermutlich  des  15.  Jahrhunderts,  enthaltene  Übersetzung  nicht  von 
Leonardi  Bruni  (1370—1444)  stammen  könne,  da  ihre  Sprache  abweicht 
und  jener  sie  Die  erwähnt. 


YI.  Einzelnes  znr  Textkritik  und  Exegese.  (Catilina  und 

Jugurtha.) 

Daß  die  Jahre  1878—98  auch  eine  ungeheure  Flut  von  Bemer- 
kungen und  Konjekturen  zu  einzelnen  Stellen,  von  Verdächtigungen  und 
Rettungen  der  handschriftlichen  Lesarten  von  Catilina  und  von  bellum 
Jugurthiuum  gebracht  haben,  ist  klar.  Solche  finden  sich  sowohl  in 
den  Ausgaben  als  in  zahllosen  Einzelschriften  und  Abhandlungen.  Wenn 
wir  diese  gesamte  Litteratur  überschauen,  so  wird  zwar  anzuerkennen 
sein,  daß  manche  Stelle  eine  neue,  schärfere  Beleuchtung  erfahren  hat, 
daß  für  einige  wenige  Stellen  ansprechende  und  leichte  Besserungen  bez. 
Erklärungen  gefunden  worden  sind,  daß  im  ganzen  aber  trotz  der  Un- 
menge vergossener  Tinte  und  angewandten  Fleißes  wie  Scharfsinnes  die 
Textkritik  nicht  gefördert,  eine  wirkliche  Förderung  unserer  Kenntnis 
der  Sprache,  des  Stils,  des  Gedankenganges  Sallusts  oder  des  Wertes 
seiner  Überlieferung  auf  diesem  Wege  nicht  erreicht  worden  ist  Daß 
speziell  in  der  Textkritik  Sallusts  nichts  auf  der  Oberfläche  zu  holen 
ist,  daß  hier  nur  in  schonendster  und  die  Überlieferung  möglichst  be- 
rücksichtigender Weise  vorzugehen  ist,  hatte  Jordan  erkannt  und  aus- 
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gesprochen;  diese  Erkenntnis  wird  noch  mehr  befestigt  einmal  durch 
die  höhere  Autorität,  die  die  mannigfach  verzweigte  und  in  ihren  Ver- 
zweigungen anf  sehr  alte  Quellen  zurückgehende  Überlieferung  heute  zu 
beanspruchen  hat,  sodann  durch  die  wachsende  Einsicht  in  die  eigen- 
tümliche Stellung,  die  der  Stil  Sallusts  in  der  Geschichte  der  lateinischen 
Sprache  einnimmt,  und  in  die  verschiedenen  Quellen,  aus  denen  heraus  er 
sich  gebildet  hat.  So  hat  die  Mehrzahl  der  Herausgeber  weise  Vorsicht 
in  der  Konjekturalkritik  walten  lassen.  Daneben  fehlt  es  aber  auch 
nicht  an  einer  Sturmflut  von  überflüssigen,  willkürlichen  und  unrichtigen 
Konjekturen;  daß  so  jedes  Maß  gesunder  Methode  die  Herausgeber 
Gertz,  Novak  und  Prammer  überschreiten,  ist  oben  erwähnt  worden, 
ihnen  schließen  sich  an  C.  Meiser,  A.  Weidner  und  der  Holländer 
Damstfi.  Wie  diese  hat  die  Mehrzahl  der  Konjekturalkritiker  nicht 
die  Pflicht  gefühlt,  zuvor  die  Unrichtigkeit  und  Falschheit  des  über- 
lieferten Textes  zu  erweisen.  Immerhin  muß  andererseits  anerkannt 
werden,  daß,  so  wenig  direkter  Nutzen  aus  der  Mehrzahl  der  text- 
kritischen  Beiträge  geflossen  ist,  doch  der  indirekte  Nutzen  für  die 
Sallustexegese  nicht  gering  ist.  Denn  alle  jene  Eingriffe  und  Angriffe 
des  überlieferten  Textes  lehren  die  Stellen  kenneu,  an  denen  die  stilisti- 
sche Erklärung  einzusetzen  hat,  an  denen  sie  die  Singularitäten, 
Archaismen  und  Vulgarismen  der  Sprache,  das  Gesuchte,  Geschraubte 
und  Nichtgeluugene  des  Stils  als  solches  zu  bezeichnen  haben  wird, 
nicht  um  den  Text  zu  verbessern,  aber  um  ihn  historisch  zu  begreifen. 

Trotz  der  unzulänglichen  Begründung  der  Mehrzahl  dieser  Einzel- 
beiträge und  trotz  meiner  eigenen  Überzeugung,  daß  nur  in  den  wenigsten 
ein  Gewinn  für  die  Sallustkritik  liegt,  hielt  ich  es  doch  für  notwendig, 
nicht  nur  die  betreffenden  Abhandlungen  und  Schriften  aufzuführen, 
sondern  auch  ihren  Inhalt  in  möglichster  Kürze  mitzuteilen.  Eine  Aus- 
wahl aus  ihnen,  die  nur  das  wesentlichste  bietet,  leidet  notwendig  an 
subjektiver  Einseitigkeit,  die  nirgends  größer  und  gefährlicher  ist,  als 
auf  dem  Gebiete  der  Textkritik.  Da  eine  große  Ausgabe  von  Sallust 
mit  Anführung  des  textkritischen  Apparates  noch  aussteht  und  voraus- 
sichtlich noch  eine  Zeitlang  wird  auf  sich  wavten  lassen,  hat  dieser 
Jahresbericht  an  ihrer  Stelle  die  Pflicht,  als  Sammelbecken  und  Reper- 
torium gerade  der  textkritischen  Arbeiten  dieser  21  Jahre  zu  dienen: 
er  nimmt  sie  anf,  nicht  um  sie  der  Nachwelt  zur  Anregung  und  weiteren 
Nachahmung  zu  übermitteln,  sondern  um  abschließend  und  zusammen- 
fassend diese  überflüssige  nnd  zugleich  notwendige,  jetzt  aber  verflossene 
Epoche  philologischer  Thätigkeit  in  einer  Übersicht  zu  umschließen. 

Es  sind  folgende  Schriften,  in  denen  Beiträge  zur  Textkritik 
oder  Exegese  mehrerer  einzelner  Stellen  gegeben  sind: 

Jahresbericht  [ür  Altertumswissenschaft  Bei.  CI.  (1899.  II.)  15 
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1.  Binsfeld,  Adversaria  critica  (Festschrift  zum  300jährigen 
Jubiläum  des  Kgl. Gymnasium,  Koblenz  1882).  darinS.  9 — 13  zu  Sallust. 

2.  Böhme,  Zn  Sallustius  (Jahrbücher  f.  kl.  Phil.  137,  1886, 
8.  64—67)  (richtet  sich  ganz  gegen  Weidners  Adversaria,  s.  u.  No.41). 

3.  Boot,  Analecta  critica  (Mnemosyne  Bd.  18,  1890,  S.  354  ff.', 
darin  S.  357—358  zu  Sallust. 

4.  Damst6,  Ad  bellum  Jusurthinum  (Mnemosyne  20,  1892,  S.  294 
bis  300). 

5.  Damstö,  Ad  Sallustii  Catilinam  (Mnemosyne,  21,  1893, 
S.  215—217). 

6.  C.  Gneisse,  Zu  Sallustius  (Jahrbücher  f.  klass.  Philol.  119, 
1879,  S.  702—704). 

7.  Hamann,  Bruchstücke  einer  Sallusthandschrift  in  der  Dom- 
bibliothek zu  Trier  (Progr.  des  Realgymnasium  d.  Johannenins,  Ham- 
burg 1893).  Vgl.  oben  S.  197. 

8.  Hartnug,  Zu  Sallust  Jngurtha  63  (Philologns  38,  1879, 
S.  349). 

9.  Härtung,  Zu  Sallustius  Jugurtha  73.  93  (Philologus  41,  1882, 
S.  543). 

10.  Hauler,  Rez.  der  Ausg.  von  Klimscha  (Zeitschrift  für  üsterr. 
Gymnasien  39,  1888,  S.  891 — 95). 

11.  Kimmia,  Spicilegium  criticum  (Freiburg,  Gymn.-Progr.  1887), 
darin  S.  28 — 29  zu  Sallust. 

12.  Klimscha,  Kritisch  - exegetische  Bemerkungen  zu  Sallust 
(Zeitschr.  f.  öst.  Gymn.  29,  1878,  S.  166  — 178). 

13.  Ders.,  Rezension  der  Ausg.  von  Jacobs- Wirz  (Zeitschr.  f.  öst. 
Gymn.  30,  1879,  S.  824). 

14.  Ders.,  Sallustianische  Miscellen  (Schulprogr.  Kremsier  1882) 
vgl.  S.  191.  Fast  alle  in  den  3 Abhandlungen  veröffentlichten  Kon- 
jekturen finden  sich  nicht  mehr  in  seiner  Ausgabe  von  1888. 

15.  Kraffert,  Beiträge  zur  Kritik  und  Erklärung  lateinischer 
Autoren.  II.  (Gymn.-Progr.  Anrich  1882),  darin  S.  92  zu  Sallust. 

16.  Kühl  mann,  Quaestiones  Sallustianae  criticae  (Progr.  Olden- 
burg. 1887).  Vgl.  oben  S.  191—192. 

17.  Kunze.  Sallustiana,  I.  Heft,  1892,  Leipzig  (Simmel  & Co.); 
II.  Ebda.  1893;  III  1.  Ebda.  1897,  III  2.  Ebda.  1898. 

18.  R.  Lehmann,  Zn  Sallustius  (Jahrbücher  f.  kl.  Phil.  141, 
1890,  S.  703—706). 

19.  Mähly,  Zur  Kritik  lateinischer  Texte.  Festschrift  der  Uni- 
versität Basel  der  Alma  Ruperto-Carolina  zum  500jährigen  Bestehen 
gewidmet.  Basel  (Jenke)  1886.  (Darin  S.  12 — 24  zu  Sallust.) 
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20.  Ders.,  Satura  (Blätter  f.  d.  bavr.  Gymnasialschulwesen  24, 
1888,  S.  468  ff.),  darin  S.  481  zn  Sallust. 

21.  Meiser,  Bemerkungen  zn  Sallnsts  bellum  Jngurthinum  (Blätter 
f.  d.  bayr.  Gymnasialwesen  19,  1883,  S.  451 — 454). 

22.  Ders.,  Kritische  Bemerkungen  zu  Sallusts  Catilina  (Blätter 
f.  d.  bayr.  Gynm.  20,  1884,  S.  485—487). 

23.  Mollweide,  Über  die  Glossen  zu  Sallust.  (Progr.  d.  Lyceum 
Straßburg,  1888.)  Vgl.  oben  S.  203. 

24.  Nitzschner,  De  locis  Sallnstianis  qui  apud  scriptores  et 
grammaticos  veteres  leguntur.  (Diss.  inaug.  Göttingen,  1884.)  Vgl.  S.201. 

25.  Tli  Opitz,  Sallnstins  und  Aurelius  Victor  (Jahrbücher  f.  kl. 
Phil.  127,  1883,  S.  217-222). 

26.  Ders.,  Zu  Sallustius  (Jahrbücher  f.  kl.  Phil.  131,  1885, 
S.  267—271). 

27.  Ders.,  Zu  Sallustius  (Jahrbücher  f.  kl.  Phil.  137,  1888, 
S.  61—63). 

28.  Ortmaun,  Seriptorum  latinorum  qui  in  scholis  publicis  fere 
leguntur  loci  non  panci  vel  explanantur  vel  emendantur  (Gymn.-Progr. 
Schleusingen,  1882),  darin  zu  Sallust  S.  10 — 11. 

29.  Pramraer,  Sallustianische  Miszellen.  (Progr.  d.  Gymnasiums 
d.  8.  Bezirk,  Wien  1887,  S.  1—11). 

30.  Schienger,  Anmerkungen  und  Verbesserungsvorschläge  zu 
einigen  Stellen  unserer  Schulklassiker  (Gymn.-Progr.  Mainz,  1890), 
darin  zu  Sallust  S.  18—19. 

31.  Schliack,  Proben  von  Erklärnngs-  bez.  Emendierungsver- 
suchen  zu  einigen  Stellen  griechischer  und  lateinischer  Klassiker 
(Progr.  Kottbus,  1888),  darin  Sallust  S.  15 — 18. 

32.  Stangl,  Rezension  von  Weidners  Adversaria,  s.  u.  No.  41. 
(Wochenschrift  für  klass.  Philol.  III,  1886,  S.  58 — 61.) 

33.  Thomas,  Notes  sur  Salluste  (Revue  de  l’instruction  publique 

en  Belgique  22,  1879,  S.  105 — 115).  Er  teilt  überdies  auf  S.  112 

Konjekturen  von  Putschius  mit,  die  er  in  dessen  Handexemplar  in 
Brüssel  verzeichnet  gefunden  hat. 

34.  Ders.,  Notes  sur  quelques  passages  d’auteurs  latins  (Revue 
de  l’instr.  publ.  33,  1890,  S.  3). 

35.  Treuber,  Kritisch -exegetisches  zu  Sallust  (Korrespondenz- 
blatt für  Württembergs  Gelehrten-  und  Realschulen  27,  1880,  S.  373). 

36.  Uber,  Quaestioncs  aliquot  Sallustianae  grammaticae  et  criticae 
(Inaug.  - Diss.  Göttingen,  Berlin  1882),  darin  ‘quaestiones  criticae' 


Digitized  by  Google 


228  Bericht  üb.  d.  C.  Sallustius  Crispus  betreff.  Litterat.  (Maurenbrecber.l 

37.  Ungermann,  Bemerkungen  zu  Sallnst  (Progr.  Rheinbach 
1878). 

38.  Ders.,  Zn  Sallustius  (Jahrb.  f.  klass.  Philol.  119,  1879, 
8.  554—558). 

39.  Vogel,  ‘OjiotiTTjTej  Sallustianae  (Acta  seminarii  philologi 
Erlangensis  I,  1878,  S.  313-365). 

40.  Ders.,  Quaestionum  Sallustianarura  pars  altera  (Acta  Bern, 
phil.  Erl.  n,  1881,  S.  405—448). 

41.  Weidner,  Adversaria  Sallustiana  (Gymn. -Progr.  Dortmund. 
1886),  vgl.  No.  2 und  No.  32.  — Ferner  sind  die  Bemerkungen  von 
F.  Schlee  zu  erwähnen  in  dessen  Sallustberichten: 

42.  Jahresbericht  des  philol.  Vereins  Berlin,  1890,  und 

43.  Dass.  1895. 

Nicht  erhältlich  waren  mir: 

*44.  A.  Ciofi,  Ad  C.  Sallusti  Crispi  quae  supersunt  specimen 
observationum.  Viterbii  1879. 

*45.  Janosi,  Jezygetek  C.  Sallustius  Crispus  Catilina  6s  Ju- 
gurtha  czimii  müveibez.  Budapest  (Eggenberger)  1882.  (41  S.)  [Er- 
klärungen zu  den  Werken  des  C.  S.  Cr.  etc.] 

*46.  Keleti,  Sallustius  Jugurtha  17 — 19  (Gymn.-Progr.  Bistritz 
1885). 

*47.  Lendrum,  Two  emendations  of  Sallust  (Proceedings  of  the 
Cambridge  phil.  Society  1887,  S.  16). 

48.  Novak,  Miscellanea  critica  (Listy  filologicke  XI,  1885, 
8.  217),  zn  Sallust.  Jug.  53. 

*49.  Tassis,  Nonnullae  animadversiones  in  Catilinariam  a Sallustio 
conscriptam.  Milano  1889. 

Diejenigen  Abhandlungen  und  Schriften,  welche  sich  nur  auf 
eine  Stelle  Sallustischer  Schriften  beziehen,  werden  an  den  betr.  Orten 
genannt  werden.  Ich  teile  ferner  zu  denjenigen  Stellen,  an  denen  sich 
Citate  ans  Sallust  in  den  ‘adnotationes  super  Lucannm’  finden,  die 
Varianten  derselben  nach  einer  von  11.  Usener  mir  mit  der  größten 
Liebenswürdigkeit  mitgeteilten  Kollation  mit  (vgl.  Sallusti  Historiae. 
ed  Maurenbrecher  praef.  vol.  II  S.  11,  Handschriftensiglen  wie  dort). 
Excerpiert  für  die  unten  folgende  Zusammenstellung  sind  ferner  die 
Ausgaben  von  Constans  1881  ff.  (No.  27),  von  Enßner  1887  ff.(No.4l, 
der  Catilina  von  Gcrtz  1895  (No.  67),  von  Klimscha  1888  (No.  12), 
von  Novak  1888  und  1891  (No.  13),  (aus  deren  zahlreichen  und  nur 
zum  Teil  vom  Herausgeber  selbst  in  den  Text  aufgenommenen  Lesungen 
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aber  nur  die  wesentlichsten  mitgeteilt  sind),  von  Opitz  1894—1895 
(No.  14),  von  Prammer  1886  (No.  10),  von  Scbeindler  1883  und 
1891  (mit  einigen  Coniectanea  von  Hartei)  (No.  7),  von  F.  Schlee 
1895  (No.  16),  von  Schmalz  1882-1883  ff.  (No.  6),  von  Wirz  (Neu- 
auflage der  kommentierten  Ausgabe  von  Jacobs),  1878  ff.  (No.  3),  die 
der  Jugurthalücke,  Jug.  c.  103—112,  von  Wirz  (No.  5),  ferner 
verwandte  ich  über  mir  nicht  zugängige  Texte  folgende  Angaben: 
über  denjenigen  von  Long-Frazer  1884  (No.  39)  die  Besprechung 
von  Eußner  (im  Philologischen  Anzeiger  15,  S.  338—341)  und  von 
Scheindler  (Deutsche  Litteraturzeitung  1885,  S.  647),  über  die  Aus- 
gabe von  Müller-Yoß  1881  (No.  66)  den  Bericht  von  Schlee  (Jahresber. 
des  philol.  Vereins  1895,  S.  85);  ebenda  auch  Mitteilungen  aus  dem 
Anhang  von  Gertz,  der  dieser  Ausgabe  mitgegeben  ist 

Ich  stelle  die  behandelten  Stellen  hier  in  Kürze  zusammen.  Die 
Ausgaben  sind  durch  den  bloßen  Namen  bezeichnet  (Coustans,  Wirz, 
Opitz)  bezw.  durch  A und  die  Ordnungsziffer  nach  dem  Verzeichnis  von 
Kap.  V (z.  B.  Wirz  A No.  5 = Ausgabe  von  Jugurtha  c.  103 — 112 
von  1897);  die  Abhandlungen,  in  denen  mehrere  Stellen  Sallusta  be- 
handelt sind,  mit  Namen  und  der  Ordnungsziffer  des  soeben  gegebenen 
Verzeichnisses  (z.  B.  Opitz  No.  26  — Opitz  ‘Zu  Sallustius’,  Jahr- 
bücher 1885),  die  nur  je  einmal  erwähnten  Aufsätze  sind  voll  citiert. 
Zu  den  zahlreichen  Konjekturen,  die  m.  E.  unrichtig,  überflüssig  oder 
wenigstens  nicht  notwendig  sind,  habe  ich  mich  grundsätzlich  eigener 
Bemerkungen  und  Urteile  enthalten  und  dieselben  nur  kurz  referiert. 

Catilina  2,  8 vitam  sicuti  peregrinantes  transiere  ( transegere )].  Für 
transegere  entscheidet  sich  Scheindler  (Zeitschr.  f.  österr.  Gyrnnas.  36, 
1885,  S.  207 — 10)  1)  weil  Sallust  die  Abwechselung  liebt,  vgl.  Cat.  1,  1, 
2)  weil  es  besser  zu  peregrinantes  paßt,  3)  weil  es  besser  überliefert  sei; 
für  transiere  führt  Novak  an,  daß  von  agere  in  dieser  Bedeutung  nur 
txegere  und  egere  möglich  sei.  Da  die  Variante  antik  ist  (s.  o.  S.  204), 
kann  die  Überlieferung  nichts  entscheiden;  eine  Entscheidung,  was 
Sallust  geschrieben  habe,  ist  überhaupt  unmöglich. 

3, 2 scriptorem  et  auctorem  (actorem)  rerum].  Daß  adorem  richtig 
ist,  entscheidet  Opitz  No.  25  durch  Hinweis  anf  die  Nachahmung  bei 
Aurelius  Victor  Caes.  20,  3.  Auch  im  Citat  bei  Gellius  III  15  liegt 
actorem  näher,  als  auctorem. 

Ib.  facta  dictis  exaeqnanda]  dida  f actis  Prammer. 

Ib,  Thomas  No.  34:  die  Ungenauigkeit  des  Gedankens,  die  in 
arduum  liegt,  ist  durch  Entlehnung  aus  Thukydides  II  35  veranlaßt. 

3,  3 aetas  ambitione  corrupta  tenebatur]  aetas  ambitionis  voluptate 
tenebatur  Binsfeld  No.  1,  S.  9. 
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3,  5 honoris  cnpido  eadem  qua  ( quae ) ceteros  fama  atque  invidia 
vexabat].  Die  Konj.  eademque  quae  ist  — vor  Cortius  — von  Putschius 
gemacht,  vgl.  Thomas  No.  33,  sie  empfiehlt  von  neuem  Mähly  No.  19. 
Größere  Änderungen  sind:  ‘eadem  qua  ceteros  fame  atque  inedta 
Kraffert  No.  15  (sic!),  ‘honoris  cupidum  eadem  quae  c.  f.  a.  inv.' 
Damste  No.  5,  fama  atque  invidia  streicht  Novak. 

4,  2 a quo  incepto  studioqne]  incepto  Studio  Constans. 

5.1  L.  Catilina]  L.  <Sergius>  Catilina  Gertz. 

5,  2 iuventutem  suani  exercuitj  iuventam  Quicherat  ‘Sens  unique 
du  mot  iuveutus  ä propos  d’un  passage  de  Salluste'  (Melanges  de  Philo- 
logie, S.  25—46,  wiederholt  ans  ‘Kevue  de  philologie'  1845)  mit  aus- 
führlicher Besprechung  des  Gebrauchs  der  Worte  iuventus,  iuventas,  iuventa. 

5,  4 ardens  in  cnpiditatibus]  ardens  cupiditatibus  Novak. 

5,  5 nimis  ulta]  vertritt  hier  das  ungebräuchliche  impossibüia\ 
so  Fnrtner,  Textkritische  Bemerkungen  zu  Sulpicius  Severus  (Progr. 
der  Stndienanstalt  Landshut,  1885,  S.  27). 

6.1  qui  Aenea  duce]  qui  <antea>  Aenea  duce  Gertz. 

6,  3 res  eorum  civibus  (legibus)  moribns  agris]  ‘civibus  tnuris  agris' 
oder  ‘civ.  armis  ag.’  Nitzschner  No.  24,  S.  86. 

7,  4 per  laboretn  usu  (usum)  militiain  (militiae)]  per  laborem  als 
Glossem  zu  usu  von  Nitzschner  No.  24,  S.  74  gestrichen,  ebenso  Novak. 

7,  7 memorasse  possem]  possum  (mit  P1)  Novak;  auch  diese 
Variante  scheint  (nach  Servins’  zwiefachem  Citat)  antik  zu  sein. 

8,  1 celebrat  occupatque]  occupatce  Meise  r No.  22. 

8.2  verum  aliquanto  minores  tarnen]  tarnen  streicht  Novak. 

8,  4 eorum  qui  ( ea ) fecere]  qui  ea  fecere  Ungerm  an  n No.  37, 
qui  egregia  fecere  Novak. 

9,4  qui que  tardins]  quit-e  Mciser  No.  22. 

9,  5 beneflciis  magis  quam  metu  imperium  agitabant]  magis  vor 
agitabant  von  Frazer  gestellt,  ebenso  Gertz. 

10,  3 primo  pecuniae  deinde  imperi  cupido]  primo  imperi,  pecu- 
niae  deinde  Eußner,  primo  imperi,  deinde  pecuniae  (mit  Nipperdey) 
Opitz,  ebenso,  aber  primum  Schlee  No.  42,  S.  51,  primo  potentiae, 
deinde  pecuniae  Novak. 

10,6  ubi  contagio  quasi  pcstilentia  iuvasit]  contagione  Novak. 

12.2  pudorcm  pudicitiam]  impudicitiam  van  Veen,  Hermes  23, 
1888,  8.  160,  pudorem  pnd.  <proicere>  Gertz. 

12, 5 fortissinn  viri  victores  reliqueraut]  humaniter  schiebt 
Gertz  ein. 

13,1  maria  constrata  (constrncta)  esse]  construda  verteidigt 
Klinisch a No.  12  (ebenso  Ausg.),  da  der  Sinn  (Ausfüllung  des  Meeres, 
vgl.  Cat.  20,  11)  nicht  durch  constrata  wiedergegeben  werden  kann; 
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dasselbe  verteidigt  Nitzschner  No.  24  S.  39  mit  Hinweis  auf  das 
Citat  im  Lucanscholiasten ; letzteres  ist  irrtümlich,  nach  Usener  steht 
Adnot.  Luc.  II  677  iu  allen  Handschriften  (C  W G)  constrata,  Lnc.  VI 56 
in  W und  V constructa  esse,  in  G constrata  (om.  esse).  Also  spricht  — 
neben  der  übrigen  Überlieferung  aller  Zweige  und  Porphyrio  — auch  der 
Lucanscholiast  für  constrata-,  dieses  verteidigt  Kuhlmann  No.  16,  S.  18 
mit  Hinweis  auf  Hieronym.  Ep.  60,28.  Novak:  rcmota  maria  esse. 

13.3  Thomas  No.  34  erklärt  Sinn  und  Ausdruck  von  ‘ea  omnia 
. . antecapere’. 

14.1  in  tanta  tamqne  corrnpta]  in  tarn  taetra  tamqne  c.  Gertz. 

Ib.  omniom  flagitiorum  atqne  facinorum]  flagiri'osorKm  atque 

iacintrosorum  Novak. 

14.2  impndicns  adulter  ganeo]  hält  Nitzschner  No.  24,  S.  15 
für  Glossem,  weil  Fronto  es  nicht  mitcitiert  (so  schon  Sauppe). 

14,  5 molles  etiam  (aetate)  et  flusi]  etiam  (nur  in  P)  schützt 
Schmalz  durch  Hinweis  anf  die  Volkssprache,  Klimscha  No.  13  dnrch 
Vergleich  mit  Caesar  b.  G.  VI  30. 

Ib.  dolis  hand  difficnlter  capiebantur]  donis  Damste  No.  5. 

14, 6 neque  sumptui  neqne  modestiae]  industriae  oder  famae 
Novak. 

15.2  pro  certo  creditur]  pro  certo  streicht  Binsfeld  No.  1,  weil 
entstanden  ans  progressa,  und  dies  Glossem  zu  adulta  aetate  (sic!). 

16. 4 consulatum  petenti  (petendi)  magna  spes]  capessundi 
Putschius  (vgl.  No.  33). 

18. 1 de  qua  quam  verissime]  de  qua  <coniuratione>  Novak, 
de  ea  re  Prammer  A,  dann  'quod  qnam  v.’  Prammer  No.  29,  quam 
brevissime  potero  Putschius  (vgl.  No.  33). 

18,  4 Romae  schiebt  nach  tempore  Gertz  ein. 

18,  6 rursus  iu  nonas  Februarias  consilium  caedis  transtulerant] 
consulibus  in  non.  Febr.  Damst£  No.  5. 

19.1  neque  tarnen  senatns]  neque  etiam  Binsfeld  No.  1,  neque 
tarnen  = ‘ne  senatus  quidem’  erklärt  von  Opitz  No.  26. 

19,  5 multa  antea  perpessos]  ante  Hau ler  No.  10,  da  bei  Sallnst 
gebräuchlicher  und  antea  ein  vierfaches  Homoioteleuton  ergiebt. 

20,  1 in  abditam  partem  aedium  secessit  (secedit)]  seducit  Gertz. 

20,  7 ceteri  omnes,  strenui  boni  nobiles  atque  ignobiles]  hont 

streicht  Kuhlmann  ‘De  Sallusti  codice  Parisino’  (Oldenburg  Progr.  1881) 
S.  16,  strenui  mali  schreibt  Novak,  boni  strenui  stellen  (nach  V)  Gertz 
und  Schwartz  (Hermes  32,  1897  S.  571  Anm.),  ignobiles  streicht 
Sch  war  tz  a.  a.  0.,  dagegen  macht  Schlee  richtig  geltend  (Jahres- 
berichte des  philol.  Vereins  1898),  daß  nach  Cat.  17,  6 auch  Nicht- 
adelige in  der  Verschwörung  waren. 
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20,  8 itaque  oranis  gratia  potentia  bonos  divitiae  apnd  illos  . . . 
nobis  reliquere  pericula  repulsas  iudicia  egestatem]  iudicia  nach  potentia 
umgestellt  von  Lehmann  No.  18. 

20,  9 per  dedecns  amittere]  admittere  Hartei  (Ausg.  No.  7). 

20,  10  in  manu  nobis  (vobis)  est]  nobis  (bez.  vobis)  als  Glosseme 
gestrichen  von  Nitzschner  No.  24  S.  100. 

Ib.  annis  atque  divitiis ] vitiis  Meis  er  No.  22. 

20, 14  en  illa,  illa]  einfaches  illa  mit  den  meisten  (13  von  17) 
Wiener  Handschritten  Prammer. 

21. 1 quae  condicio  belli  foret]  streicht  Lehmann  No.  18,  ver- 
teidigt dagegen  Kunze  No.  17  I S.  22. 

22.1  in  pateris  circumtulisse]  in  streicht  Novak. 

22,  2 atque  co  dictitare  fecisse]  diese  sicher  korrupten  Worte 
streicht  (mit  Ritschl)  Long-Frazer,  atque  ea  fecisse  Novak,  eo  dicti- 
tavere  fecisse  Scbeindler  (nur  i.  d.  1.  Anfl.  d.  Ausg.),  idque  eo  fecisse 
Wirz  A 3 (nach  Ritschl),  eo  dixisse  ita  se  fecisse  Uber  Nr.  36,  S.  46, 
so  Gertz  (ähnlich  früher  Madvig).  Weiter  von  der  Überlieferung 
entfernen  sich:  eo  dictatam  rem  fecisse  Constans,  eo  dicunt  ita  rem 
fecisse  Kimmig  No.  11,  eo  diram  rem  fecisse  Klimscha  No.  13  (in  der 
Ansgabe  = Scbeindler),  ea  diritate  e/Tecisse  W ölfflin  (bei  Schmalz  A 6), 
atque  eo  diritatis  processisse  Heiser  No.  22,  ea  putare  (bezw.  puiavere) 
fecisse  Golling  (Serta  Harteliana  1896,  S.  202—4).  Ich  halte  bis 
jetzt  den  Bergkschen  Vorschlag:  'idque  eo  dicitur  fecisse'  für  den  besten. 

23,3  maria  montisque  polliceri  coepitj  auri  montes  Boot  No.  3 
(vgl.  Terent.  Pliorm.  68,  Plaut.  Mil.  1065),  mira  montesque  Mäh  ly 
No.  20,  S.  481  (vgl.  promettre  monts  et  merveilles),  die  Überlieferung 
verteidigt  Schmalz  mit  Hinweis  auf  das  italienische  Sprichwort  ‘pro- 
mettere  mari  e monti’. 

23,  4 quae  quoque  modo  audierat]  quae  modo  audierat  Weidner 
No.  41,  S.  9,  quaecumque  modo  Darnstd  No.  5,  die  Überlieferung  durch 
Vergleich  mit  Sali.  Jug.  30,  1 verteidigt  von  Stangl  No.  32. 

25,  2 quam  necesse  est  probae]  concessum  est  Meiser  No.  22. 

27,  3 convocat  per  Marcum]  ad  Wirz  A3,  per  von  Schmalz 
(Wochenschrift  für  klass.  Philol.  III,  1886,  S.  1070)  mit  ‘convenire  per 
aliquem’  gedeckt;  per  M.  Porcium  Laecam  streicht  Novak  als  Inter- 
polation aus  der  1.  Catilinar.  Rede  Ciceros. 

28.1  domi  suac]  dom«/  suae  Schmalz. 

29. 1 longius  tueri]  diutitis  nach  konstantem  Sprachgebrauch 
Sallusts  Novak. 

31,  3 rei  publicae  magnitudine]  streicht  Damstd  No.  5. 

Ib.  rogitare,  omnia  paverej  rog.  <omnia> , omnia  pavere  Enßner. 
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31,  5 dissimulandi  causa  aut  (ut)  sui  expurgandi,  staut  . . . lacessi- 
tns  foret]  et  sui  exp.,  simul  <si>  Klimschu,  aut  sui  exp.  si  vel 
Hauler  No.  10. 

31,  7 bona  in  spe  Laberet]  in  se  Kraffert  No.  15. 

31,  9 incendium  meum  ruina  restinguam ] ruina  r.  p,  (=  rei  pnblicae) 
extinguam  Mähly  No.  19,  extinguam,  weil  restinguere  bei  Sallust  un- 
gebräuchlich, No  vak  (aber  doch  historische  Worte  Catilinas!).  Da  (außer 
Cicero)  auch  Florus  und  Valerius  Maximus  in  der  Fassung  des  Wortes 
abweichen,  mnß  festgestellt  werden,  wer  von  beiden  auf  Sallust  und 
wer  auf  Cicero  direkt  zurückgeht;  jedenfalls  ist  die  Diskrepanz  der 
Handschriften  antik.  Daß  ex stinguam  von  Sallust  gesagt  und  in  dem 
einen  Überlieferungszweige  erst  nach  Cicero  interpoliert  ist,  erscheint 
auch  mir  am  wahrscheinlichsten. 

32. 1 insidiae  consuli]  factae  schiebt  Prammer,  paratae  N o v ak  ein. 

Ib.  multa  antecapere]  multa  streicht  Frazer. 

33,  1 plerique  patriae  (patria),  sed  omnes]  patria  sede,  omnes 
Frazer,  patriae  sedis,  omnes  Eußner;  sed  hältSchlee  No.  42,  S.  51 
durch  Vergleich  mit  dem  griechischen  oi  plv  r.oWoL,  itavvec  o t. 

Ib.  fama  atque  fortunis]  fa  mae  atque  fortu  narum  No  vak. 

35,  1 salutem  (dicit)]  salutem  dicii  Opitz,  ebenso  Schlee  No.  42. 
8.  49,  da  auch  suo  (P1)  auf  SDQ  (=  salutem  dicit  Quinto)  hinweise, 

Ib.  magnis  in  meis  periculis]  in  magnis  meis  (mit  V)  nach 
Sallnstischem  Sprachgebrauch  Kunze  No.  17  (III  2,  S.  17),  magnis  in 
mm  Opitz  (mit  P)  No.  26  mit  derselben  Argumentation.  Sallustischer 
Sprachgebrauch  beweist  nichts,  da  es  echte  Worte  Catilinas  sind. 

35,  3 non  qoin  (quia)  . . non  possem]  Schnorr  von  Carolsfeld 
(Reden  und  Briefe  bei  Sallust,  1888,  S.  25)  weist  nach,  daß  diese  Ver- 
doppelung der  Negation  (quiu  non)  vulgär  und  also  dem  Stil  des 
echten  Briefes  Catilinas  angemessen  ist,  ähnlich  sei  hier  medius  fidius , 
tiefensionem  parare,  conscientia  de  ctdpa  (statt  Genetiv)  gesetzt. 

Ib.  aes  alienum  meis  nominibus  . . . alienis  nominibus]  zweimaliges 
sumptum  schiebt  (mit  2 jungen  Wiener  Handschriften)  Prammer  ein. 

Ib.  et  (sed)  (cum  et)  alienis  nominibus  . . persolveret ] cum  et  . . 
persol veret  Frazer  (mit  geringeren  Handschriften),  nam  et  Schmalz, 
et  alienis  . . . per solvebat  Klimscha  No.  14,  aber  ‘et  persolvernt'  in  d. 
Ausgabe,  ‘cum  etiam  . . . persolveret’  Prammer,  quippe  pers.  No  vak 
(dieser  streicht  alienis  nominibus  als  Dittographie  aus  dem  vorher- 
gehenden Satz),  et  . . persolrere*  verteidigt  Hauler  No.  10  als  Potential 
der  Vergangenheit,  dies  m.  E.  richtig;  der  Satz  ist  Parenthese. 

36.2  praeter  rernm  cap.  condemnatis]  condemnafos  Novak. 

36,5  vis  morbi  atque  uti  tabes]  aeque  uti  Mähly  No.  20. 
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37.3  odio  snarum  rerum]  iaedio  Aleiser  No.  22  (so  schon  vor 
ihm  Stenp). 

37, 5 item  alii  (qui)  per  dedecora  patrimoniis  amissis]  qui  . . . 
<alebanlur>  Enßner  A 4,  er  vergl.  (Philol.  Anzeiger  15,  S.  338) 
Tac.  hist.  I 4;  qui  . . . egebanl  Meiaer  No.  22;  doch  läßt  die  zweite 
l berlieferungsklasse  in  Übereinstimmung  mit  Sacerdos  qui  fort,  es  ist 
also  nicht  als  alt  überliefert  (trotz  P)  anznsehen. 

38.3  post  lila  tempora]  ante  Novak. 

38,  4 neqne  illis  modestiaj  neque  illis  <neque  his>  modestia  Gertz. 

39.2  ceterosque  indiciis  terrere,  quo]  quominus  Opitz  No.  27, 
die  Überlieferung  verteidigt  Ungermann  No.  37,  S.  7,  quo  jüaeidius 
tractarent | soll  = quo  plebem  placidiorem  haberent  sein,  dies  ist  unmöglich, 
nnd  die  Überlieferung  also  sicher  korrupt. 

40. 3 remedium  mortem  expectare]  remedium  <unum>  mortem 
Gertz. 

41,  5 praecepit]  von  Schmalz  als  altertümliche  Form  des  Praesens 
gefaßt  und  gehalten. 

Ib.  manifestos  habeant]  habeat  Weidner  No.  41. 

43, 1 in  agrum  Faesulanutn  cum  exercitu  venisset]  Aesulanum 
(Aesulae  zwischen  Tibur  und  Rom)  Boot  No.  3 (so  vor  ihm  schon 
Ranchenstein),  suburbanum  Wirz  (nach  eigenem  früheren  Vorschlag), 
ebenso  Prammer,  ex  agro  Faesulano  Schmalz,  wiederholt  von  Meiser 
No.  22,  in  a.  <Romanum>  Faesulano  cum  ex.  Weidner  No.  41,  S.  8, 
in  a.  Romanum  (nach  Weidner  und  Prammer)  N ovak.  Die  Überlieferung 
hält  Eußner  (Philol.  Anzeiger  15,  S.  338),  indem  er  ein  anderes  Faesulae 
bei  Cortona  (vgl.  Polyb.  II  25,  6 und  Livius  22,  3,  6)  annimmt,  ebenso 
Opitz  (‘Zu  Sallustius  und  Florus',  Jahrbücher  f.  klass.  Philol.  133,  1886, 
S.  432),  der  einen  Ort  in  der  Nähe  von  Rom  gleichen  Namens  annimmt, 
derselbe,  der  von  Florus  I 5,  8 mit  Aricia,  Fregellae,  Tibur  und  Praeneste 
zusammen  genannt  werde.  Den  Ausschlag  wenigstens  für  die  text- 
kritische Seite  der  Frage  giebt  Besser  (De  coniuratione  Catilinaria, 
Leipzig  1880,  Diss.  inaug.),  der  dasselbe  bei  Appian  B.  C.  II  3 (der 
Sallust  benutzt)  nachweist,  dies  wiederholt  von  Schwartz,  Hermes  32, 

1897,  S.  604.  Hiergegen  hält  Sch lee  (Jahresbericht  des  philol.  Vereins 

1898,  S.  111)  an  der  Annahme  der  Korruptel  fest. 

44,  5 qui  (quis)  sim]  qui  verteidigt  Schnorr  v.  Carolsfeld 
Reden  und  Briefe  bei  Sallust , 1 888 , S.  29)  unter  Hinweis  auf  die 
Anthenticität  der  Rede. 

45,  3 postquam  . . . venerunt,  et  simul  utrimque  clamor  exortus 
estj  Gertz  schiebt  nach  venerunt  noch  illi  erumpunt  ein. 

45,  4 velut  hostibus  sese  praetoribus  dedit]  hostis  Weidner 
No.  41,  S.  10. 
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47. 1 anipliii8  scire  quam  legatos]  quam  legatos  streicht  Ortmann 
No.  28. 

48,  1 coninratione  patcfactaj  streicht  Meiser  No.  22  (vor  ihm 
schon  Linker). 

49.4  seu  animi  mobilitate]  seu  vani  auimi  Meiser  No.  22. 

Ib.  egredienti  ex  senatn  Caesari]  Caesari  streicht  Gertz. 

50.1  duces  mnltitndinnmj  multitudim's  Novak. 

50.2  iectos  et  exercitatos  orabut  in  audaciam,  ut]  vocabat  in 
andaciam  Scheindler  (nur  in  d.  1.  Aull.);  mit  Umstellnng;  lect.  et  ex. 
in  aud.  orabat  Kunze  No.  17  (1112,  S.  71),  und  dies  ist  die  einfachste 
und  m.  E.  einleuchtendste  Änderung,  exerc.  ea  re  orabat  Binsfeld 
No.  1 (in  audaciam  Glossem  zu  ea  re),  orabat  ut  aut  dam  aut  grege 
facto  Weidner  No.  41,  S.  9. 

50.4  praesidiis  additis]  abductis  Wirz. 

51,  3 si  lubido  possidet,  ea  dominatur]  te  ea  dominatur  Moll- 
weide No.  23  (nach  dem  Lemma  seiner  Scholien). 

51,  9 postremo  armis  cadaveribus  cruore  . . . compleri]  ruinis 
Weckiein  (‘Zu  Sallust',  Rheinisches  Museum  33,  S.  316,  1878);  die 
Überlieferung  durch  Vergl.  mit  Augustin,  de  civ.  Dei  I 5 gehalten  von 
Meusel  (Jahresbericht  des  Berliner  philol.  Vereins,  1880,  S.  62). 

51, 19  diligentia  clarissimi  viri  consulisj  consulis  streicht  Kimmig 
No.  11. 

51,  23  quid  autem  acerbum  aut  nimis  grave  ...  sin  quia  levins 
estj  acerbum  nimis  aut  grave  ...  sin  autem  levins  Miibly  No.  19, 
quia  streicht  Gertz. 

51,  27  ex  rebus  bonis  orta  sunt]  ex  re  bonis  Klimscba  No.  14 
(aber  1888  fallen  gelassen),  rebus  streichen  Schmalz,  Frazer, 
Prammer,  ex  novis  orta  suntWölffliu  (Archiv  f.  lat.  Lexikogr.  IX, 
1896,  S.  140),  ex  bonis  orta  sunt  et  ubi  Dembitzer  (Eos  III,  1896, 
S.  163),  ex  bonis  orta  sunt  scilicet  ubi  Mäh  ly  No.  19,  ex  rebus  bonis 
orta  sunt,  sed  <novis,  et>  ubi  Gertz. 

Ib.  ad  ignaros  eius  (cives)]  ignaros  rerum  Novak. 

51,  29  ea  populos  laetari  et  merito  dicere  fieri]  nach  Kornitzer, 
‘Nachbildung  demosthenischer  Stellen  bei  Sallustius  und  Tacitus'  (Wiener 
Studien  19,  1897,  S.  158)  in  seiner  Fassung  Demosthenes  Phil.  III  61 
nachgebildet. 

51,  35  sed  in  magna  civitate  multa  et  varia  ingenia  sunt]  gestrichen 
von  Ungermann  No.  37. 

51,42  qui  ea  bene  parata]  ea  streicht  Gertz. 

52, 18  quanto  vos  attentius  (intentius)  ea  agetisj  intentius  em- 
pfiehlt Haul er  No.  10  (mit  V),  da  intentus  häufig  bei  Sallust,  attendere 
im  Participiuin  aber  nicht  vorkommt. 
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52,  18  8i  paululum  (pauluro)  modo]  paulum  (mit  V)  nach  regel- 
mäßigem Sprachgebrauch  empfiehlt  Vogel  No.  39,  S.  1. 

52,20  quippe  sociorum  atque  civium  etc.]  von  Kornitzer  (Zeit- 
schrift für  österr.  Gymnasien  38,  1887,  S.  511,  wiederholt  Wiener 
Studien  19,  1897,  S.  158)  mit  Demosthenes  Or.  Philipp.  III  40  ver- 
glichen, woher  es  entnommen  sei. 

Ib.  armorum  atque  (et)  equornm]  atque  (V  und  Codd.)  bez.  et 
(Augustin)  als  Glosseme  von  Nitzschner  No.  24,  S.  85,  gestrichen. 

52,  29  prospere  (prospera)  omnia  cedunt]  prospera  orania  eadunt 
Weidner  No.  41,  S.  10. 

52,33  verum  parcite]  <~vos>  vero  parcite  Gertz. 

52,  34  quid  ego  de  Gabinio  Statilio  Gaepario  loquar]  Statilio 
Gabiuio  (mit  V)  Vogel  No.  39,  8.  13,  weil  diese  Reihenfolge  bei  Sallust, 
Cicero,  Appian  gebräuchlich.  Ebenso  Gertz. 

52,35  Catilina  cum  exercitu  faucibus  urget]  foris  urget  Meiser 
No.  22,  <ex  Etruriae>  fancibus  Prammer,  faucis  <urbis>  urget  (mit 
Umstellung  von  urbis  ans  dem  folgenden  Satz)  Gertz  A.  67,  in  faucibns 
Etruriae  Gertz  bei  Müller-Voß  1881  (Ausg.  No.  66),  die  Überlieferung 
hält  Opitz  (Wochenschrift  f.  klass.  Phil.  V,  1888,  S.  1131)  mit  Hinweis 
auf  Florua  I 4,  2. 

Ib.  alii  intra  moenia  atque  in  sinn  (urbis)  sunt  hostes]  intra 
moenia  atque  streicht  (außer  urbis ) Kirnmig  No.  11,  ebenso  Gertz, 
vgl.  A No.  66,  der  dies  aber  1895  wieder  fallen  ließ,  atque  (und  urbis) 
streicht  Ungermann  No.  38,  in  sinn  nostro  Schienger  No.  30,  die 
Überlieferung  verteidigt  Vogel  No.  39  (I  S.  359)  und  No.  40  (II  S.  411) 
mit  Recht  durch  Vergleich  mit  Hegesippus  III  5,11  ‘e  medio  urbis 
sinn’,  ib.  IV  9,  15  und  IV  21,  7 ‘in  medio  sinu  urbis’,  sowie  Aurel.  Victor 
Caesar.  27,  2 u.  a.  Stellen  (den  Vergleich  mit  Aurelius  Victor  wieder- 
holt Opitz  No.  25). 

53,5  sicuti  effetu  (parente)  parentum]  effeta  <aetate>  parentum 
(mit  Dietsch)  Schienger  No.  30,  sicuti  effeta  <virtute>  parentum 
( virtute  hierhin  aus  dem  folgenden  Satz  umzustellen)  Klimscha  No.  14 
(aber  1888  fallen  gelassen),  sicuti  <in>  effeta  par  est  Boot  No.  3, 
sicuti  <esset>  effeta  (streicht  parente)  Wirz,  sicuti  effeta  pariendi  vi 
Gertz. 

54,  6 eo  magis  illum  (as)sequebutur]  illum  ea  sequcbatur 
Scheindler  (1.  Aufl.),  eo  magis  sequebatur  (indem  illum  Glossem) 
Nitzschner  No.  24,  S.  87  (so  Scheindler  1891),  eo  magis  illum  a se 
sequebatur  Gertz. 

55, 1 triumviros  quae  ad  supplicium  postulabat  parare]  quoad 
suppl.  post,  purere  Weidner  No.  41,  quae  id  supplicium  Gertz. 

55,  4 terribilis  eius  facies]  eins  streicht  Prammer. 
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55,  5 vindices  rerum  capitaliam  quibus  praeceptum  erat]  <ei> 
quibus  praec.  erat  Weidner  No.  41,  ei  vindices  rer.  cap.  Gertz,  vgl. 
A No.  66,  per  vindices  (abhängig  von  demissus)  Gertz  (1895)  A No.  67. 

55,6  exitum  (exitinm)  vitae  invenit]  exitium  verteidigt  Opitz 
mit  Tac.  ann.  II  54,  exitum  fordert  mit  Recht  Vogel  No.  39  (I  S.  361) 
und  40  (II  S.  444)  wegen  zahlreicher  Imitatores  (Hegesipp.  IV  20,  18, 
I 29,  47,  Dictys  6, 15,  Augustin.  Epist.  43,  Treb.  Poll.  vit.  Claud.  5,  3), 
ebenso  Prammer  mit  fünf  Wiener  Handschriften. 

56,  5 servitia  repudiabat,  cuius  initio]  cuins  generis  Prammer, 
quorum  initio  ders.  No.  29. 

57,  4 expeditos  in  fuga  (fugam)  sequeretur]  expedifo  in  fuga 
Wirz  (auch  Scheindler),  tmpeditos  in  faga  Uber  No.  36,  S.  50 
(wiederholt  von  Heiser  No.  22),  tmpeditos  fuga  i/wequeretur  Weidner 
No.  41,  S.  8,  tmpeditos  in  fuga  <facile>  sequeretur  Prammer  (aber 
1887,  No.  29,  zu  gunsten  von  Weidners  Konjektur  aufgegeben).  — 
Ferner  schreiben  mit  Annahme  einer  Lücke:  expedt'fo  <tardatos>  in 
f.  seq.  Ort  mann  No.  28  (vor  ihm  Ritschl),  expedifws  <tardatos>-  in 
fuga  Schmalz,  expeditus  im<peditos>  fuga  Opitz  (so  oder  expedifo 
tmpeditos  Hchlee  No.  43,  8.  89),  expedifus  <impeditos>  fuga  inse- 
queretur  Stangl  No.  32,  utpote  qui  expedito  exercitu  locis  aequioribns 
sequebatnr  (unter  8treichung  von  expeditos  in  fuga)  Novak.  Die  Über- 
lieferung hält  Klimscha  No.  13,  mit  der  (wenig  ansprechenden)  Er- 
klärung, daß  magno  exercitu  koncessiv  zu  verstehen  und  der  Marsch 
•sine  impedimentis’  dem  Catilinarischen  Heere  gerade  die  Katastrophe 
herbeigeführt  habe. 

59,  2 inter  sinistros  montis  et  ab  dextera  rupe  aspera]  die  Über- 
lieferung erklärte  Klimscha  No.  12,  indem  er  aspera  als  Acc.  Neutr. 
PJur.  auffaßte  (in  der  Ansg.  1888  rupetn  asperam  mit  Wesenberg), 
rvpes  asperas  (mit  Wiener  Hss)  Prammer,  inter  sinistros  montis 
et  dexteras  rupes  per  a<ngusta>  Grunauer  (Jahrbücher  f.  kl.  Phil. 
125,  1882,  8.  800). 

59,  3 lectos  et  evocatos]  Udos  streicht  Nitzschner  No.  24,  8.  62 
als  Glossem  zu  evocatos. 

Ib.  cum  libertis  et  calonibus  (colonis)]  colonis  mit  Wiener  Hand- 
schriften Prammer  (der  sie  als  Sullanische  Exoffiziere  faßte),  Klimscha 
No.  12  macht  hierfür  Sali.  Cat.  28  geltend,  Hauler  No.  10  tindet  in 
colonis  einen  Widerspruch  (centuriones  et  exercitatos  bezeichnet  schon 
die  Sullanischen  Veteranen)  und  findet  calonibus  für  das  zusammen- 
gelaufene Gesindel  bezeichnender,  cf.  Sali.  Or.  Lep.  7,  m.  E.  mit  Recht, 
et  colonis  <s«js>  schreibt  Enßner,  cum  libertinis  et  calonibus  Gertz, 
cum  libertis  et  clientibus  Novak. 
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60,2  cum  infesth  signis  concurrunt]  cum  streicht  Frazer,  cuncti 
infestis  signis  Stending  (Jahrbücher  139,  1889,  S.  839),  cum  erklärt 
Kunze  (Jahrbücher  139,  1889,  S.  368)  für  abhängig  von  concurrunt , 
und  infesta  signa  — cohortes  hoslium.  Diese  Bedentnng  leugnet  Stending 
a.  a.  0.  für  Sallust. 

61,  2 qnem  quisque  vivus  pugnando  locnra  ceperat]  vivus  streicht 
Nitzschner  No.  24,  S.  66,  da  es  bei  Florus  II  12,  12  und  in  den 
commenta  Bernensia  zu  Lncan  fehlt,  ebenso  Vogel  No.  39,  S.  322. 
Hiergegen  bemerke  ich,  daß  die  ‘adnotationes  super  Lucanum’  (ad  VI 132) 
den  Satz  so  citieren:  ‘quem  quisque  (unnsquisque  W,  quisque  VG)  locum 
vivus  pugnando  (pugnandi  W)  ceperat  (acceperat  V),  cum  amissa  animu 
corpore  tegebat.’  vivus  ist  des  Gegensatzes  zu  amissa  anima  wegen 
notwendig. 


Bellum  Jugurthinum  c.  1,  2 magisque  naturae  industriam  bo- 
minum  quam  vim  . . . deesse]  hominum  stellt  Mäh  ly  No.  19  zu  naturae  um. 

3. 1 neqne  illi,  quibus  per  fraudem  (iis)  fuit  tuti  (uti)  aut  eo 
magis  honestij  et  illi  Ungermann  No.  37,  per  fraudem  bis  fuit  aut 
tuti  aut  Hcllwig  (Jahrbücher  f.  kl.  Phil.  121,  1880,  S.  365  f.),  per 
fraudem  eis  fuit  (als  alte  Form  des  Nom.  Sing,  »'s,  auf  honos  bezüglich) 
Thomas  No.  33  (ähnlich  per  fraudem  is  fuit  Opitz,  Wochenschrift 
f.  kl.  Phil.  1896,  S.  1284),  per  fraudem  lieuit  uti,  eo  magis  Uber 
No.  36,  S.  42,  p.  fr.  licet  uti,  tuti  aut  Schlee,  per  fr.  via  fuit  Post- 
gate (Mnemosyne  13,  1885,  S.  458),  tuti  eo  magis  aut  Novak. 

Ib.  vi  quidem  regere  patriam  ant  parentes]  die  Frage,  ob  die 
»Eltern“  oder  die  .Gehorchenden“  gemeint  seien,  entscheidet  T homas 
(revue  de  l’instruction  publique  en  Belgique  31,  1888,  S.  295)  richtig 
für  das  erstere  durch  Beziehung  auf  Plato  Epist.  VII;  für  das  letztere 
(oder  für  die  Annahme,  daß  aut  parentes  Glossem)  entscheidet  sich  Opitz. 

4,  5 Q.  Maxumum  P.  Scipioncm,  praeterea  civitatis  nostrae  prae- 
claros  viros]  praeter  ceteros  W eidner  No.  41,  praeter  alios  Böhme  No.  2, 
<mullo8>  praeterea  Pramraer.  Daß  mit  jenen  Namen  nicht  der 
ältere  Scipio,  sondern  P.  Cornelius  Scipio  Aemilianns  Africanus  (minor), 
der  Zerstörer  Carthagos,  sowie  sein  Bruder  Q.  Fabius  Maximus  Aemi- 
lianus,  und  nicht  der  Cunctator,  gemeint  seien,  ist  eine  ansprechende 
Vermutung  von  Thomas  No.  33. 

5. 1 bellum  scripturüs  sum  quöd  popultis  Romanus]  hält  Schmalz 
für  einen  beabsichtigten  Hexameter. 

5,  4 cuius  in  Africa  magnum  atque  late  imperium  valuit]  Imperium 
late  valnit  (ohne  magnum  atque)  Prammer. 
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5,  5 sed  imperi  vitaeqne]  sed  streicht  Frazer,  sed  etiim  Sakella- 
ropoulos  (Athenaion,  syngramma  periodiknn,  X,  1881/82,  S.  404). 

8,  1 novi  atque  nobiles]  noti  Sekliack  No.  31. 

Ib.  nti  solns  imperi  Numidiae  potiretur]  uti  ille  Schliack. 

9. 3 statimque  eum  adoptavit]  idemque  enm  Damstd  No.  4. 
tandemque  (oder  atque ) Klimscha,  Prammer  (mit  Linker). 

10,  1 qnam  liberis,  si  genuissem]  liberis  streicht  Frazer  (wieder- 
holt Opitz),  die  Überlieferung  erklärt  Uber  No.  3G,  S.  46  durch  die 
Anuahme,  daß  die  Söhne  des  Micipsa  damals  noch  nicht  geboren  (letzteres 
sicher  falsch). 

10,  7 etiamsi  accipit  iniuriam]  accepit  Schliack  No.  31,  S.  16. 

12.3  acceptnsque  ei  semper  fuerat]  ei  streicht  Prammer  mit 
drei  Wiener  Handschriften. 

12,  5 caput  eius,  ut  iussi  erant]  eins  <abscissum>  Mähly  No.  19. 

13. 1 qni  sub  imperio  Micipsae  fuerantj  imperio  M.  florentes  fuerant 
Schliack  No.  31.  S.  16. 

13,  6 praecepit]  faßt  als  alte  Praesensform  Schmalz. 

14.1  vos  adtinium  loco]  in  dem  Zweifel  zwischen  den  Varianten 
(vos  adf.  loco  V,  vos  in  adf.  locum  codd.)  bringt  Kunze  No.  17 
an  2,  s.  65  ff.)  die  Entscheidung:  da  in  im  ersten  Glied  fehlt,  muß 
es  auch  nach  regelmäßigem  Sallustischen  Sprachgebrauch  im  zweiten 
fehlen,  also  hat  V ( adfinium  loco ) das  Richtige. 

14,  3 deberi  mihi  beneficia  a popnlo  Romano]  beneficia  streicht 
Hellwig  (Jahrbücher  f.  kl.  Phil.  119,  1879,  S.  701)  (vor  ihm  Cortius), 
den  Zusammenhang  des  Satzes  setzt  Ungermann  No.  38  auseinander. 

Ib.  si  desideranda  erant]  essent  Novak. 

14,  6 ad  vos  confngi,  patres  conscripti]  Ausfall  eines  Imperativs 
(prohibete  iniuria)  nimmt  Weidner  No.  41  an. 

Ib.  me  nepotem  Massinissae]  nepotem  Massinissae  streicht 
Schliack  No.  31. 

14.10  inre  omnia  saeva  patiebamur]  iure  streicht  Novak. 

14.11  intoleranda  andacia,  scelere  atque  superbia]  faßt  Unger- 
mann No.  38  nicht  als  drei  koordinierte  Glieder,  sondern  scelere  atque 
superbia  als  Hendiadys,  und  sucht  dies  mit  Beispielen  der  Sallustischen 
Art  dreifacher  Koordination  zu  belegen. 

Ib.  atque  eodem  propinquo  suo]  Weidner  No.  41  streicht  hier 
propinquo , ebenso  propinquus  § 15. 

14, 16  quibus  ...  ins  et  iniorias  omnis  curac  esse  decet]  vis 
et  iniurias  omnis  (nach  der  Lesart  später  Sallustscholien)  Mollweide 
No.  23. 

14,  20  ne  quos  privata  amicitia  Jugurthae  parum  cognita]  amicitia 
re  parum  cognita  Darastfi  No.  4. 
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14, 23  cuins  vitae  necisque  potestas]  vitae  necisque  streicht 
Schliack. 

14,  24  neu  vivere  (iure)]  neu  ( vivere  Interpolation  aus  dem  fol- 
genden Satz)  Novak. 

14,  25  per  scelus  et  sanguinem]  sanguine  Weidner  No.  41. 

15,  5 ne  polluta  licentia]  soluia  Novak. 

17,  5 arbore  infeenndus]  arborei  (als  alter  Ablativ)  Thomas  No.  33. 

17,7  ad  hoc  maleflci  generis  plnrima  animalia]  streicht  Novak, 

da  hier  nur  von  den  Bewohnern  die  Rede. 

18,  2 quas  (qoa)  nox  coegerat,  sedes]  die  Lesart  quas  wird  be- 
stätigt durch  die  Adnot.  Lncan.  (zu  II  638):  ‘Nomadas  dicit,  de  quibus 
Salustius  ait  „ quas  nox  (nos  C W)  coegerat,  sedes  habebant“’. 

18,  7 alia  deinde  alia  loca]  die  Lesart  von  P erhält  eine  eigen- 
tümliche Beleuchtung  durch  die  Adnot.  Lucan.  (zu  I 253)  „Numadas 
dicit,  ut  ait  Salustius:  ‘et  quia  (so  W,  quia  iam  C)  saepe  temptanfa.s 
(temptant  has  C,  temptantas  W)  agros  alia  (so  C W : alio  korr.  Usener 
mit  Recht)  deinde  alio  loco  (so  C,  alia  loco  W,  alio  loco  hatte  ur- 
sprünglich die  erste  Hand  von  P)  petiverant,  semet  ipsi  Nomadas  (C, 
numadas  W)  appellavere’.“ 

18,  8 oblonga  incurvis  lateribus  tecta  quasi  navium  carinae  sunt] 
tecto  Gertz  (A  No.  66). 

18,  9 Medis  antem  et  Armeniis  accessere  Libyes]  Medi  autem  et 
Armenii  acc.  Libyes  (da  accedere  bei  Sallust  nur  mit  Accusativ)  Constans. 

19,  3 secundo  mari  prima  Cyrena  est]  secundum  mare  Gertz. 

19, 5 dehinc  loca  exusta  solis  ardoribus]  hierhin  setzte  ich 

(Sallusti  Historiarum  reliquiae,  ed.  Maurenbrecher,  vol.  II,  S.  207) 
den  von  Priscian  und  Nonius  unabhängig  voneinander  aus  dem  Jugur- 
thinum  citierten  Satz  ‘Maurique,  vanum  genus  ut  alia  Africae,  contende- 
bant  antipodas  ultra  Aethiopiam  cultu  Persarum  iustos  et  egregios  agere*. 

20. 1 animo  iam  invaserat]  iam  hauserat  Prammer. 

23,  1 tnrris  exstruit  easque  praesidiis  firmat]  turris  ex structas 
praesidiis  Heiser  No.  21. 

24,10  Jugurthae  scelerum  ostentui  cssem]  sceleribus  Novak. 

28,  2 nti  in  diebus  proximis]  in  von  Prammer  nach  § 6 um- 
gestellt: ‘atque  inde  <in>  Siciliam’  (in  Siciliam  haben  acht  Wiener 
Handschriften,  darunter  die  älteren,  es  fehlt  § 2 in  zwei  Wiener  Hss). 

31. 1 dehortantur  . . . ni  Studium  rei  publicae]  ni  erklärt  Treuber 
No.  35  für  archaische  Form  von  ne,  abhängig  von  dehortantur. 

31,  2 bis  annis  quindecim]  viginti  Constans  (mit  B),  da  Memmusi 
die  Zeit  132 — 111  meine. 

31,  9 hostibus  tradita  sunt]  prodita  Novak. 
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31, 14  eadem  cupere)  als  Glossem  erklärt  (da  Donatus  die  Worte 
ausläßt)  von  Nitzschner  No.  24,  S.  47. 

31. 20  et  illa  quam  haec  tempora  mngis  placent]  quam  haec 
streicht  Meiser  No.  21. 

31.21  in  perniciem  casura)  cessura  Meiser  No.  21  (vgl.  Tac. 
hist.  I 11). 

31.22  faciundi  licentia  eripitur]  arripitur  Treuber  No.  35. 

31,  29  ad  hoc  si  iniuriae  non  sint]  at  haec  Treuber  No.  35, 
ad  hoc  streicht  Eußner  (ebenso  Opitz),  ad  hoc  si  <impune'~ • iniuriae 
Meiser  No.  21. 

32,  1 alia  huiuscemodi  sacpe  in  dicendo]  incusando  Damsttü  No.  4, 
saepe  vindicando  Klimscha  No.  14  (aber  1888  saepe  dicendo),  sacpe 
in  <nobilitatem>  dicendo  Thomas  No.  33. 

32,  4 in  animos  . . . in  vaserat  ] in  streicht  Frazer. 

32,  5 se  populo  Romano  dedisset]  dedidisset  Meiser  No.  21. 

34,  1 quae  ira  fieri  arnat]  irata  Damstö  No.  4. 

35.3  movere  quam  senescere  omuia  malebat]  moveri  Novak. 

37.3  mense  Januario]  streicht  Wirz,  da  ira  Widerspruch  mit 
seiner  ans  c.  43  (consules  designati)  geschöpften  Hypothese,  daß  die 
Ereignisse  bis  c.  42  ins  Jahr  110  gehörten  (vgl.  Wirz,  stoffliche  und 
zeitliche  Gliederung  des  lellum  Jugurthinum  des  Sallust  1887,  s.  o.  S.  187). 
Opitz  sucht  diesen  Widerspruch  zu  lösen,  indem  er  37,  2 ‘totius  anni’ 
nicht  wörtlich  nimmt  und  die  Wahlen  in  den  Dezember  111  setzt. 

38,2  ita  delicta  occnltiora  fuere J fore  Klimscha  No.  12, 
Constans  (mit  dem  Codex  Phillippicns  saec.  11). 

38. 10  quia  mortis  meto  mutabantur]  immulabanlur  Klimscha 
No.  14  (1888  fallen  gelassen),  mortis  mehim  lutabantur  Kuhlmann  (De 
Sallustii  codice  Parisino,  Progr.  Oldenburg,  1881,  aber  No.  16,  8.  14 
anfgegeben),  raetu  tenebantur  Prammcr  A und  No.  29  (mit  vier  Wiener 
Handschriften),  quia  <nomina>  metu  mutabantur  Stangl  No.  32,  qnia 
mortis  metus  intuebutur  Thomas  No.  33,  mortis  metu  commendabanlur 
Weidner  No.  41,  S.  7,  qui  m m.  agitabantur  oder  melus  moderabatuv 
Nitzschner  No.  24,  S.  96. 

41,6  plebis  vis  soluta]  pleiies  vi  solnta  Miiller-Voß  A No.  66. 

Ib.  dispersa  in  multitudine]  inultitudrnem  (mit  P)  Meiser  No.  21. 

41. 10  quasi  permixtio  terrae]  permixtio  naturae  Hartei  (A  No.  7), 
perin.  rerum  Prammer  (coli.  Liv.  ep.  117  nnd  Tac.  hist.  I 84),  pernicies 
terrae  Novak. 

42,  2 Die  in  PP 1 E und  den  meisten  guten  Handschriften  über- 
lieferte Wortstellung  wird  geschützt  durch  Adnot.  Lncan.  (zu  VI  796): 
„sic  de  Gracchis  et  8alustius  ‘et  sane  Gracchis  cupidine  victoriae  hau 
(hau  W,  haud  V)  satis  moderatus  animus  fuit’  (so  W,  fuit  animus  V).* 
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43,  2 alia  omnia  aibi  cum  coilega  ratua]  communia  schiebt  nach 
omnia  Meiser  No.  21  ein,  vor  ratus  Prammer  (mit  neun  Wiener 
Handschriften,  darunter  den  alteren). 

44,  5 vagabantnr  et  palantes]  et  streicht  Frazer  (nach  Prammer 
fehlt  es  in  zwei  Wiener  Hss). 

Ib.  et  alia  amplins]  streicht  Kraffert  No.  15. 

47,  2 et  Bi  paterentnr  opportnnitates  loci]  si  paterent  Klimscha 
No.  12  und  A No.  12,  « paterentnr  et  ob  opp.  loci  Gertz  A No.  66 
(ob  opp.  schon  K uhlmann  No.  16,  8.  28  und  vorher  Lallier). 

Ib.  frequentiam  negotiatorum  et  commeatu  (commeatum)  inva- 
turum]  et  commeaiaam  Georges  (Jahrbücher  f.  klass.  Phil.  123,  1881, 
8.  807),  et  conventum  Ortmann  No.  28. 

48,  3 collis  oriebatnr  in  immensnm  pertingens]  in  transvorsum 
per tinens  Meiser  No.  21. 

Ib.  milia  pasmtum  viginti]  passuum  streicht  Nitzschner  No.  24, 
S.  36  (mit  Arusianns  nnd  einigen  Handschriften). 

Ib.  humi  arido  atqne  ureuoso].  Die  Überlieferung  erklärt  Opitz 
No.  26  nnd  8c  hm  alz,  indem  sie  (zweifellos  richtig)  humi  als  Lokativ 
fassen,  zn  dem  (als  Maskulinum)  die  Attribute  im  Ablativ  gesetzt 
worden  sind. 

49,  3 omnes  labores  et  victorias  conürmaturum)  consummaturum 
Meiser  No.  21. 

49,4  cum  interim  Metellus  conspicatnr  (conspicitur)]  Nitzschner 
No.  24,  8.  49  nimmt  eine  Lücke  an,  etwa:  ‘conspicitur,  <sed  ubi 
Numidas>  conspicatnr’. 

49,  6 commutatis  ordinibus]  dies  und  die  ganzen  von  Metellus 
vorgenommenen  Manöver  erklärt  Opitz  No.  27;  die  Schlacht-  und 
Marschordnung  sei  nicht  durch  ‘Einschwenken’,  sondern  durch  ‘Auf- 
marschieren’  und  dann  erst  durch  ‘Einschwenken  nach  rechts'  hergestellt. 
Ich  glaube,  daß  commutatis  ordinibus  sich  nur  auf  den  Kontremarsch 
beziehen  konnte,  durch  den  in  antiken  Heeren  die  Veränderung  der 
Front  (von  der  linken  nach  der  rechten  Flanke,  weil  Jngnrtha  rechts 
saß)  vorgenommen  wird.  Der  Marsch  transvorsis  principiis  bezieht 
sich  auf  Reihenmarsch  (in  aufgestellter  Schlachtordnung). 

50,  1 lassitudinem  et  sitim  militum  temptaturos]  lassitudine  et 
siti  milifem  Meiser  No.  21. 

52,  5 neque  remittit]  omittit  N o va k , praetermitdt  Meiser  No.  21. 

53,  5 fessi  laetique  erant]  fessi  lentique  Scheindler,  fractique 
Damst6  No.  4,  lassique  Prammer  (mit  jungen  Hss),  confectique 
Weidner  No.  41,  fessi  laeti  quierant  Postgate  (Mnemosyne  11,  1883, 
S.  448),  dies  durch  Vergleich  mit  Tiiuk.  VII  73,  2 geschützt  von  Cook 
(Classical  Review  II,  1888,  8.  39);  mit  Umstellung:  opere  castrorum 
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fessi  laetique  proelio  erant  Moll  weide  No.  23.  Keine  der  Lösungen 
dieser  zweifellos  verdorbenen  Stelle  befriedigt. 

53,  7 strepitu  velut  hostes  adventare]  haste  advcntan.'c  Thomas 
No.  33,  strepitu  streicht  Uber  No.  36,  S.  45. 

54.1  qnadridno  moratus]  quadriduum  Wirz. 

54,5  non  proelio,  neqne  in  acie]  in  von  Prammer  (mit  sechs 
Wiener  Ess,  auch  älteren)  gestrichen. 

55,  4 ita  quo  clarior  erat]  erat  streicht  Prammer. 

57,  5 picem  sulphnre  et  taeda  mixtam(a)  ardentia  (ardenti)]  picem 
snl phur  et  ta edam  mixta  ardentia  (oder  admixtam  ardentia)  Uber 
No.  36,  S.  51,  taedam  sulphure  et  pice  mixtum  ardenfew  Novak. 

58.4  clamorem  (vel  tnmultum)]  velut  tumultnra  Prammer  (mit 
einer  Wiener  Hs),  ut  tnmultnm  Klimscha  No.  12,  A 12. 

61. 1 in  eis  urbibus  . . . praesidia  imponit]  in  eas  urbcs  Novak. 
61,  2 in  provinciam  . . . collocat]  provincia  (mit  den  meisten 

Wiener  Hss,  auch  zwei  älteren)  Prammer. 

63. 4 facile  notus]  fama  notns  Scheindler  (wiederholt  von 
Damstß  No.  4),  facile  novus  Hartung  No.  8.  Neben  der  alten 
Besserung  (von  Palmerius)  factis  erscheint  Scheindlers  Konjektur  recht 
beachtenswert;  die  Überlieferung  ist  sinnlos. 

63,  7 neqne  tarn  egregiis  factis]  egregius  factis  Hartung  No.  8. 
Ib.  quin  is  indignus  illo  honore  et  quasi  pollntus]  is  stellt  Eußner 

vor  quasi  (et  is  quasi  poll  ). 

64,  4 contubernio  . . . militabat]  in  contubernio  Prammer  (mit 
drei  Wiener  Hss). 

64. 5 ab  imperatore  consulto  trahi]  imperatore  <rem~>  Prammer. 

65,  2 quod  eorum  more  foret]  modo  Prammer. 

65,3  cum  suo  auxilio]  cum  streicht  Meiser  No.  21. 

65,  5 multis  a mortalibns]  so  Opitz  No.  26,  a multis  mortalibus 
Kunze  No.  17  (III  2,  S.  40),  beide  mit  Berufung  auf  den  Sallustischen 
Sprachgebrauch,  letzterer  mit  Recht. 

66,  2 in  diem  tertium  constituunt]  caedem  constituunt  Prammer 
mit  vier  (älteren)  Wiener  Hss. 

70,  2 darum  acceptumque  popularibus  suis]  carum  Opitz  No.  25 
mit  Recht  aus  Aurel  Victor  Caes.  3,4,  darum  Vogel  No.  39  nach 
Tac.  ann.  12,  29  und  Snasor.  II  7,  6.  suis  streicht  Nitzschner  No.  24, 
S.  25. 

73. 2 invitum  et  offensum]  iniquum  Novak,  »'/imwwHartungNo  9. 

74,  3 pulsi  fugatique]  fusi  fugatique  Novak. 

75,  5 se  . . . Metello  dederantj  dediderant  Meiser  No.  21. 

75.6  supra  diximus]  supra  (fehlt  in  P)  streicht  Opitz  No.  26 
und  A No.  14. 

16* 
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75, 7 caelo  missa  vis  aquae]  de  caelo  I’ ramm  er  mit  drei 
Wiener  Hss. 

76,lmoratns  simulabatj  moratus  est,  simnlabat  Müller-Voß  A 66. 

76,  3 aggerem  iacere  et  super  aggerem]  et  super  aggerem  streicht 
Eußner. 

lb.  deiude  locis  . . . idoneis]  dein  duobus  locis  Opitz  (mit  F). 

78,  2 alta  alia  (alia)  in  tcmpestate  vadosa]  ausführlich  behandelt 
von  Kunze  No.  17  (II  S.91,  III  2 8.  25—40),  der  (außer  der  Vulgata) 
die  Lesart:  alta  alia,  aha  lempestate  empfiehlt;  cetera  uti  fors  tnlit  alta. 
alias  in  temp.vad.  Postgate(Mnemosynel2, 1884,  8.128),  ntif.t.  alia,  alia 
in  t.  v.  Ronse  (Classical  Review  10, 1896,  S.  107,  vor  ihm  schon  Allen). 

79, 1 egregium  atque  mirabile  facinus]  die  Imitatoren  weichen  ab: 
'rem  egregiam  fecit  et  memorabilem'  HegesippUB  IV  1,  50,  für  mirabile 
sprechen  Snasor.  II  1,  5 und  Mela  I 38;  Vogel  No.  39,  S.  362  (der 
diese  anführt)  entscheidet  sich  mit  Recht  für  mirabile-,  Hegesippus  scheint 
aber  bezeugen  zu  wollen,  daß  die  Korruptel  memorabüe  (in  B und  jüngeren) 
schon  alt  ist. 

81. 3 capta  urbe  operae  pretium  fore]  captam  urbem  Meiser  No.  21. 

81.4  moras  (mox)  agitando]  mox  moras  Meiser  No.  21. 

84,  2 plerosque  militiae,  paucos  fama  cognitos]  militia  Prammer 
(mit  sieben  Wiener,  darunter  drei  filteren  Hss). 

84,  2 auxilia  a pcpulis  et  regibus  sociisque  arcessere]  sociisque 
stellt  Wirz  um  (praeterea  ex  Latio  sociisque  fortissimum),  die  Über- 
lieferung verteidigt  Opitz  No.  26  unter  Beziehung  auf  Jug.  43,  4,  mit 
Recht,  da  diese  Unkenntnis  der  staatsrechtlichen  Stelluug  der  socii  in  der 
Vorzeit  einer  der  vielen  Ungenauigkeiten  und  Fehler  Sallusts  ist. 

85,10  ad  hoc  aut  aliud  tale]  aut  ad  aliud  Hamann  No.  7. 

85,13  partem  vidi  alia  . . . gessi]  alia  tcdia  Hamann  No.  7 
(da  im  Trierer  Fragm.:  vidi  talia). 

85, 29  adverso  pectore  (corpore)].  Für  adverso  pectore  macht 
Vogel  No.  39  Livius  II  23,  4,  Hegesippus  V 4,  44  und  V 27,  83  geltend, 
mit  Recht. 

85,  47  egomet  in  agmine  aut  in  proelioj  ita  ut  in  proelio  Kunze 
(Jahrbücher  f.  kl.  Phil.  137,  1888,  S.  67),  später  No.  17  (III  2,  S.  192) 
ut  in  proelio,  da  nach  aut  Wiederholung  der  Präposition  bei  Sallust 
unmöglich  ist.  Wenn  wirklich,  was  bezweifelt  werden  kann,  der  Sprach- 
gebrauch hierin  konstant  war,  ist  jeder  Änderung  das  ebenfalls  über- 
lieferte (in  BFM2m  u.  a.)  Asyndeton  vorzuziehen. 

88. 4 ita  Jugnrtham  aut  praesidiis  nudatumj  nndatum  fore 
Prammer,  iri  Meiser  No.  21,  se  ire  Stangl  No.  32,  Jugnrtham  — 
nudaturum  Weidner  No.  41,  nudatnm  oder  nudatuiri  (wie  Schmalz  bei 
Cicero  schreibt)  empfiehlt  Kunze  No.  17  (II  S.  14). 
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89,5  praeter  oppido  propinqua]  oppidi  propinqua  Kunze  No.  17 
(111  2 S.  93)  (der  sich  fälschlich  hierfür  auf  die  Überlieferung:  beruft). 

Ib.  ad  hoc  natura  serpcntinm  . . . alia  re  accenditur]  von  Uber 
No.  36,  S.  48  gestrichen;  Nitzschner  No.  24,  S.  61  streicht  von 
quarum  vis  sq.  an. 

89,  7 cibus  illis  adversus  faraem  atqne  sitim]  cibus  et  potus  Meiser 
No.  21. 

90. 1 tarnen  . . . satis  providentcr  exornat]  agmen  Daniste  No.  4, 
iter  schiebt  vor  exornat  Gertz  A No.  66  ein. 

91,7  ante  neque  beneficio  . . . coercitumj  ante  streicht  Frazer. 

92. 1 peregit  schiebt  Constans  anch  anf  Autorität  des  Phillippicus 
saec.  11  ein,  ebenso  § 3 deserta,  beides  die  Mehrzahl  der  Schnltexte, 
egit  Novak  (da  peragere  in  jener  Bedeutung  bei  Sallust  unbelegt);  eher 
hat  (auch  von  seiten  der  Überlieferung)  effecit,  das  bei  Sallnst  häufig, 
Anspruch  darauf,  die  Lücke  auszufüllen  (es  stebt  in  A,  m und  T);  aber 
auch  dies  kann  (wie  peregit  einiger  Mutili  und  Integri)  ein  Autoschediasma 
des  früheren  Mittelalters  sein,  post  quam  tantam  rem  (ohne  Annahme 
einer  Lücke)  Meiser  No.  21. 

92,  2 omnia  non  bene  consnlta]  non  bene  cons.  modo  Scheindler, 
omni;»  etiam  non  Meiser  No.  21. 

92,  7 turribusqne  et  altis  macbinationibus]  et  aliis  talibus  mach. 
Hamann  No.  7 (nach  dem  Trierer  Fragment,  das,  wie  m,  ac  talibus  hat). 

92,  8 utrimque  praecisae  (praecisum)  vineae]  praecisum,  ea  vineac 
Wirz,  sehr  ansprechend. 

92,  9 intcr  vineas]  intra  vineas  Meiser  No.  21. 

93. 1 diebus  et  laboribus  consnmptis]  diebus  labore  consumptis 
N ovak. 

93,  3 cupido  difficilia  faciundi  animum  (ad)  vertit]  animum  adorta 
JEußner,  invasit  (nach  Thomas)  Meiser  No.  21,  invadit  Novak, 
accendit  Prammer,  alio  vertit  Wirz;  mit  Benutzung  von  Hist.  fr.  I 103  M, 
das  er  fälschlich  hierher  zieht,  schreibt  Nitzschner  No.  24,  8.  37: 
•moreingeni  humani cupido  ignara  visendi  cupidinemdifficiliafaciendigenuit’ 
(sic!).  Da  Nonius  aus  Gellius  schöpfte  (wie  auch  Nitzschner  annimmt), 
fällt  jeder  Grund  fort,  das  Citat  zum  bellum  Jugurthinum  zu  ziehen. 

93,4  cuncta  gignentium  natura]  cuncta  zieht  als  Nom.  Sing. 
Schmalz  zu  natura. 

Ib.  Ligus  in  castelli  planitiem  pervenit]  Ligulus  castelli  plan. 
perrepsit  Hamann  No.  7,  nach  pervenit  nimmt  Nitzschner  No.  24, 
S.  7 eine  Lücke  an. 

93,  8 nnmero  quinque  quam  velocissimos]  num.  quinque  <quam 
perfectissimos  militesque  paucos>  quam  velocissimos’  (aus  Froutin  III  9.  3) 
Nitzschner  No.  24,  S.  7. 
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1b.  qnattuor  centnriores]  cetduriatos  Enßner,  et  cum  <quadra- 
ginta  militibus>  pracsidio  . . . quattuor  cent.  Müller -Voß  A 66.  Mit 
Recht  verteidigt  die  Zahlen  der  Überlieferung  Hartung  No.  9,  indem 
er  nachweist,  daß  sowohl  die  c.  94  geschilderte  Kletterei  nnr  bei  wenigen 
möglich  ist,  als  überhaupt  kein  Angriff,  nnr  ein  Erschrecken  des 
Feindes  geplant  ist. 

94. 1 Gneiße  No.  6 stellt  folgendermaßen  um:  ‘anna  ornatumque 
mutaverant,  nti  prospectus  nisnsque  per  saia  facilius  foret,  capite  atque 
pedibus  nndis,  super  terga  etc.  — facilior  Novak  (aus  Frontin). 

94,  3 testudiue  acta|  facta  Novak. 

95,  3 iuxta  atque  doctissime  (doctissimi)]  iuxta  ac  qui  doctissimi 
Coustans,  atque  doctissime  streicht  Vogel  No.  39  (vgl.  Hegesippns  I 
38,  11). 

Ib.  otio  luxurioso,  tarnen  etc.]  luxurioso,  nisi  tarnen  Novak, 
sed  tarnen  Gertz  A 66,  nach  remorata  setzen  Gertz  und  Prammer 
eine  größere  Lücke  an. 

96. 1 nti  supra  dictum  est]  pracdictum  (mit  P)  Meiscr  No.  21. 

97.3  quae  iam  aderat]  streicht  Damste  No.  4. 

97.4  sarcinas  colligere]  conicere  Wirz. 

97,  5 caedere  (cedere)  alios  alios  obtruncare]  cedere  aliis,  alios 
obtruncare  Postgate  (Mnemosyne  13,  1885,  S.  458),  caedere  alios.  alios 
obculcare  Weidner  No.  41,  S.  6,  caedere  alios,  alios  obterere  Böhme 
No.  2,  caedi  alii  alii  obtruncari  Novak. 

Ib.  Romani  veteres  novique  et  ob  ea  scientes  belli]  veteres  notique 
Klimscha  No.  12,  veteres  bonique  Weidner  No.  41,  navique  Stangl 
No.  32  (früher  so  Weidner),  veteres  novique  permixti  Constaus, 
veteres  et  ob  ea  scientes  belli  novique  Gneiße  No.  6.  Weder  diese 
noch  die  vorhergehende  Stelle  ist  geheilt. 

98.1  ubi  confertissimi  obstiterant]  adstiterant  Weidner  No.  41 
(nach  P,  der  abstiterant). 

99. 1 silentium  haberi  iubet]  iubet  streicht  Frazer. 

99,  3 tumultn  formidine  terrore  quasi  vecordia  ceperatj  terror 
(unter  Streichuug  von  tumultu  und  formidine ) Thomas  No.  33. 

100,  4 neque  secus  atque  iter  facere]  atque  antea  iter  f.  Prammer. 

Ib.  diffidentia  futurum  (futuri)]  factum  tri  Klimscha  (so  vorher 

schon  Jordan),  futurum  oder  fulura  verteidigt  Kunze  No.  17  (II  8.  7). 

100,  5 multi  . . . fieri  niebaut,  pars  a pneritia  . . . habuisse] 
pars  quod  a p.  . . . habuisset  (mit  einigen  Hss)  Thomas  No.  33. 

101,  3 ab  omnibus  aeque  aliquos  . . . venturos]  utique  Meise  r No.  21. 

101,  6 occiso  pedite  nostro]  equite  Dainstö  No.  4 (da  ein  Reiter- 
gefecht vorhergegangen  sei).  Jugurtha  kann  den  Infanteristen  in  dem- 
selben Momente  kurz  vorher  getötet  haben. 
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102,  2 de  se  (auo)  et  de  pop.  Bom.  commodo].  Für  die  Lesart 
de  se  macht  Kunze  No.  17  (III  2,  8.  172)  geltend,  daß  die  Wieder- 
holung der  Präposition  eine  Steigerung  erwarten  lasse;  bei  de  suo  hätte 
die  Präposition  nicht  wiederholt  werden  können. 

102, 12  hostili  animo,  sed  (ob)  regnum  tutandum]  sed  regnum 
tutanti  Hartei  A 7 (vor  ihm  schon  Gruter). 

102, 14  vetera  omittere,  ac  tum  si  per  Marium  etc. | Herum  Heiser 
No.  21. 

103,  3 uti  meriti  erant]  veriti  Gertz  A No.  6G. 

103,  7 aut  utilia  aut  benevolentiae  esse]  aut  volentia  esse  Wi  rz  A 5. 

104,  1 illosque  et  Sullam  ab  Utica  venire  iubet]  ab  Tucca  (mit  FS) 
Wirz  A 5,  die  bessere  Überlieferung  verteidigt  Ref.  (Berl.  philol. 
Wochenschrift  1898,  8.  1320)  aus  überlieferungsgeschichtlichen  und 
sachlichen  Gründen,  Sullam  venire  iubet,  item  L.  B.  praetorem  Utica 
(mit  jüngeren  Hss)  Wirz  (früher)  A 3. 

104,  2 legatis  potestas  Romam  eundi  fit  (et)  ab  consule,  interea 
indutiae  postulabantur]  in  quibu.s  leg.  pot.  R.  e.  fieret  ab  c.,  int.  ind. 
postulabantur  Wirz  A 3,  dann  1 in  quis  leg.  pot.  R.  e.  fieret:  interea 
ind.  post.’  Wirz  A 5 (in  quibus  meist  überliefert  außer  in  FTu).  in 
quibus  leg.  ...  fit  et  &b  c.  Schlee  No.  42,  S.  53. 

lb.  semper  in  advorsa  mutantur]  saepe  Hartei  A No.  7,  ebenso 
Prammer  nach  sieben  (auch  älteren)  Wiener  Hss  (saepe  auch  in  M1 
und  jüngeren  Hss). 

105,  2 cum  praesidio  equitum  atque  peditum  (item)  funditorum 
Ralearium]  equitum  atque  fund.  Balearum  (peditum  item  gestrichen) 
Wirz  A 5,  was  mir  jetzt  recht  einleuchtend  erscheint  (so  schon  vor 
ihm  Dietsch);  jedenfalls  hat  item,  das  nur  iu  m (und  ganz  jungen  Hss) 
steht,  überhaupt  nicht  als  Überlieferung  zu  gelten,  die  Überlieferung 
verteidigt  Damste  No.  4,  weil  funditores  ebenso  wie  sagittarii  als 
Auxiliäre  neben  pedites  und  equites  gesondert  genannt  werden  könnten; 
diese  Argumentation  ist  deshalb  unrichtig,  weil  auch  die  damaligen 
equites  Anxiliartruppen  waren,  dagegen  die  zum  Schluß  genannte  cohors 
Paeligna  wiederam  keine  Auxiliarkohorte  ist. 

106,  1 eum  et  proxumum  diem]  eo  et  proxume  die  Novak. 

106,  4 milites  cenatos  esse]  esse  (mit  Streichung  von  cenatos) 
Müller-Voß  A 6G. 

107,  1 antea  paucis  strenuis  . . . pugnatum]  antea  a (oder  ante  a ) 
Prammer  (beides  in  je  zwei  Wiener  Hss),  gleichzeitig  antea  Eußner, 
antea  a Wirz  No.  5,  Fürtner  (Textkrit.  Bemerk,  zu  Snlpicius  Severus, 
Progr.  Landslmt  1885,  S.  2G)  korrigiert  bei  Sulpicius  Severus  II  21,  6 
‘saepe  antea  paucioribns  adversum  plures  bene  pugnatum’  (statt  antea  a) 
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nach  Sallust,  eher  darf  aber  Snlpicins  Severns  als  Zeuge  jener  Lesart 
anch  für  Sallnst  gelten. 

108,  2 consulto  (consnlta)  integra  habere,  neu  Jug.  legatnm  per- 
timesceret,  qno  res  commanis  licentins  gereretnr].  Eine  Lücke  nahm  (nach 
Vorgang  von  Dietsch,  Kritz,  Jordan)  Thomas  No.  33  an  (quo  <ad 
Colloquium  adhibito  fore  uti  poxtea>  res  etc.),  die  Stelle  ist  geheilt 
dnrch  Umstellung  von  consulto  sese  omnia  cum  ülo  integra  habere  nach 
pertimesceret  von  Meiner  No.  21  (vor  ihm  schon  Hitzig),  ihm  folgen 
jetzt  Wirz  A 3 und  A 5;  die  Konjektur  wird  bestätigt  dadurch,  daß 
consulto  ausschließlich  als  überliefert  zu  gelten  hat  (in  F L P*  S v rt  h m ', 
ferner  im  Parisinus  6086  (nach  Dietsch  ed.  1859  praef.  S.  7 Anm.) 
und  im  Berolinensis  204,  vgl.  Handschriftenverzeichnis  der  Kgl.  Bibi, 
zu  Berlin  XII.)  Ist  darin,  daß  j:  (nach  Jordan)  die  Worte  neu  . . . 
pertimesceret  über  der  Zeile  hat  und  darin,  daß  der  Berliner  Phillippicus 
diese  Worte  (kurz  vor  einer  Lücke)  gänzlich  umstellt,  noch  eine  Spur 
der  Entstehung  des  Fehlers  zu  erblicken? 

Ib.  paratum  sese  facere]  paratum  se  esse  Müller-Voß  A No.  66, 

110,  2 nullius  indigui  (indigus)]  indigus  Wirz  A 5,  daß  des 
Gegensatzes  wegen  indigui  geschrieben  werde,  fordert  Opitz  (Wochen- 
schrift f.  klass.  Phil.  1899,  S.  492)  mit  Recht. 

110, 3 fuerit  mihi  eguisse  aliquando  pretium  tuae  amicitiae] 
fuerit  m.  sors  eg.  aliq.  tuae  am.  Prammer,  dann  (No.  29)  fuerit  mihi 
pretium  eg.  al.  (mit  zwei  Wiener  Hss). 

111,  1 de  pace  et  (de)  communibus  rebus]  für  et  commum'biu 
(ohne  de)  entscheidet  sich  auf  grund  der  Untersuchung  des  Sprach- 
gebrauches Kunze  No.  17  (III  2,  S.  182),  ebenso  auf  grund  der  besten 
Überlieferung  jetzt  Wirz  A 5. 

Ib.  patefecit,  quod  polliceatur]  polliceretur  Wirz  A 5. 

Ib.  faciundnm  esse  aliquid]  ei  aliquid  Wirz  A 5. 

Ib.  non  in  gratiam  habituros]  gratia  Wirz  A 5. 

113,  2 in  colloqnium  uti  de  pace  veniretur]  streicht  Frazer. 

113,  3 voltu  (corporis)  (et  oculis)  pariter  atque  animo  varius]  voll* 
pariter  (unter  Streichung  von  corporis  [Hs]  und  et  oculis  [Serviusj) 
Nitzschner  No.  24,  S.  60. 

Ib.  quae  scilicet  tacente  ipso  occulta  pectoris  patefccisse]  streicht 
Frazer. 


(Schlull  folgt  im  nächsten  Jahrgang.) 
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Jahresbericht  über  die  Erscheinungen  auf  dem  Gebiete 
der  griechischen  und  römischen  Metrik. 

Von 

U.  Gleditsch  in  Berlin. 

Der  vorliegende  Bericht  schließt  sich  an  den  von  R.  Klotz  im 
Jahre  1892  gegebenen  an  (Bd.  LXIX,  8.  199 — 250)  und  behandelt  die 
Litteratur  der  Jahre  1892—1897,  doch  sind  auch  einzelne  früher  er- 
schienene Arbeiten,  die  im  letzten  Berichte  übergangen  waren,  noch  znr 
Besprechung  gekommen,  und  es  wird  gewiß  anch  manche  Erscheinnng 
der  letzten  Zeit  dem  lief,  entgangen  sein  und  später  nachgetrageu 
werden  müssen.  Er  hat  in  seiner  Anordnung  die  von  Klotz  zu  gründe 
gelegte  Disposition  im  wesentlichen  beibehalten  nnd  bespricht  unter  I 
die  Arbeiten  zur  Geschichte  der  metrischen  Theorie,  unter  II  die 
metrischen  und  prosodischen  Schriften  allgemeinen  Inhalts,  unter  DI 
die  auf  das  griechische  Epos,  die  griechische  Elegie  und  das  Epigramm 
bezüglichen  Erscheinungen,  unter  IV  die  Schriften  zur  griechischen 
Lyrik,  unter  V die  zum  griechischen  Drama,  unter  VI  die  Arbeiten 
über  den  Saturnius,  unter  VII  die  metrischen  Schriften  über  das  rö- 
mische Drama,  unter  VIII  die  über  römische  Epiker,  Lyriker  und 
Satiriker. 

I. 

Zur  Geschichte  der  metrischen  Theorie. 

Auf  die  Theorien  griechischer  Rhythmiker  und  Metriker  be- 
ziehen sich  folgende  Schriften: 

F.  Susemihl,  ‘Rhythmik  und  Metrik’  in  seiner  Geschichte  der 
griechischen  Litteratur  in  der  Alexandriuerzeit.  2.  Bd.  Leipzig  1892. 
8.  218—237. 

K.  Krumbacher,  ‘Metrik  und  Musik'  in  seiner  Geschichte  der 
byzantinischen  Litteratur.  2.  Aufl.  München  1897.  S.  594—604. 
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Aristoxenos  von  Tarent.  Melik  und  Rhythmik  des  klassischen 
Hellenentums.  2.  Band.  Berichtigter  Originaltext  nebst  Prolegomena 
von  R.  Westphal,  heransgegeben  von  F.  Saran.  Leipzig  1893 
16  8.  CCXL  und  110  S. 

C.  von  Jan,  Artikel  ‘Aristoxenos’  in  Pauly-Wissowa  2.  Bd. 
8p.  1057—1063. 

C.  Conradt,  Beitrag  zur  Semeiotik  des  Heliodoros  in  N.  Jahrbb. 
f.  Philol.  151.  Bd.  (1895)  S.  273—277. 

Bacchii  Gerontis  Isagoge.  In:  Musici  scriptores  Graeci  rec. 
Carolus  Janns.  Lipsiae  1895.  8.  283 — 316. 

L.  Voltz,  Die  eüär]  des  daktylischen  Hexameters.  Ein  Beitrag 
zur  Geschichte  der  griech.  Metrik.  Philologns  52.  Bd.  (1892) 
8.  385-395. 

F.  Knhn.  Symbolae  ad  doctrinae  itepl  St-/p6vu>v  historiam  perti- 
nentes. Breslau  1892.  (Breslauer  philol.  Abhandlungen  VI,  3.) 

Susemihl  spricht,  ausgehend  von  Aristoxenos’  Rhythmik,  von 
dem  Gegensätze  zwischen  Rhythmikern  (Musikern),  die  dem  Aristoxenos 
folgten,  welcher  den  -/pdvoc  als  Maßeinheit  eingeführt  hatte,  und 
Metrikern  (Grammatikern),  die  an  der  Silbenzählung  festhielten.  Als 
das  älteste  metrische  System  betrachtet  er  das  der  aup.TrXexovrec  -nj 
liEtptxfj  ÖEtDpi'j  t^v  zepl  poft(j.üiv,  dessen  Urheber  mehr  rhythmische 
Kenntnisse  besaß,  als  es  sonst  bei  den  Metrikern  der  Fall  war.  Er 
charakterisiert  sodann  die  beiden  die  spätere  Zeit  beherrschenden 
Systeme,  das  ‘alexandrinische’,  das  er  mit  Fr.  Leo  für  das  ältere 
erklärt,  und  das  ‘varronische’,  das,  wie  er  glaubt,  in  Pergamon  ent- 
standen ist.  Der  Urheber  des  ersteren  habe  wahrscheinlich  bald  nach 
Kallimachos  gelebt,  gehöre  der  Blütezeit  der  alexandrinischen  Philologie 
an  und  sei  ein  Mann  von  gesetzgebendem  Ansehen  gewesen.  Auf 
Aristophanes  wiesen  dessen  kolometrische  Arbeiten,  doch  spreche  die 
verkehrte  antispastische  Messung  gegen  seine  Autorschaft.  Das  andere 
durch  Varro  in  Rom  eingeführte  und  bei  den  Römern  vorherrschende 
System  sei  von  einer  fruchtbringenden  Benutzung  der  Rhythmik  viel 
weiter  entfernt.  Außer  diesen  beiden  Theorien  habe  es  indes  noch 
andere  gegeben,  z.  B.  solche,  die  den  Glykoneus  und  Pherekrateus  in 
Trochäen  und  Daktylen  zerlegten  (Mall.  Theod.  p.  592  K),  solche,  die 
eine  Unterscheidung  machten  zwischen  fuBp-ol  dpftof  und  p.  öo/piioi. 

Krumbacher  giebt  in  dem  Abschnitt  „Metrik  nnd  Musik“  auf 
grund  der  Arbeiten  von  Studemund  nnd  Hörschelmann  einen  Über- 
blick über  die  metrische  Schriftstellerei  der  Byzantiner  und  die  neuere 
Litteratur  über  diesen  Gegenstand.  Ausgangspunkt  und  Grundlage  der 
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gesamten  byzantinischen  Metrik  ist  das  Handbuch  des  Hephästion  mit 
seinen  Scholien.  Der  Grammatiker  Trichas  (11.  Jahrh.)  kompilierte 
ein  mit  den  alten  Scholien  (Scholia  A)  versehenes  Exemplar  des 
Hephästion  in  seinen  'Emp-Epopot  tCv  Iwea  fistpuiv,  Johannes  Tzetzes 
versifizierte  den  Hephästion  in  byzantinischen  Versen.  Die  anderen 
metrischen  Lehrbücher  der  Byzantiner  stammen  ans  einer  sehr  trüben 
Quelle,  einem  trivialen  Kompendium,  das  eine  spätere  Stufe  metrischen 
Wissens  darstellt  (Scholia  B.  5.  Buch)  und  wahrscheinlich  dem  10.  Jahrh. 
angehört.  Dahin  gehören  Pseudo-Drako  (16.  Jahrb.),  Isaak  Monachos 
(14.  Jahrh.),  Helias  Charax,  die  Metrik  des  cod.  Harleianus,  Pseudo- 
Herodian,  Pseudo-Hepbästion,  Grtmimaticus  Ambrosianus,  Pseudo-Moseho- 
pulos  (ed.  Titze),  die  Anecdota  Cbisiana.  Neben  diesen  Traktaten  stehen 
die  metrischen  Scholien  zu  einzelnen  Dichtern  von  Tzetzes,  Manuel  Moscho- 
pulos,  Thomas  Magister,  Demetrios  Triklinios. 

Über  die  Schriftstellerei  des  Georgios  Choeroboskos  (zw.  6.  und 
10.  Jahrh.),  der  einen  Traktat  über  die  Prosodie  und  einen  Kommentar 
zu  Hephästion  schrieb  (Studemund  Anecd.  varia  gr.  I,  31—96),  handelt 
Krumbacher  ebend.  § 244  p.  583  ff. 

Westphals  zweiter  Band  des  ‘Aristoxenos' , nach  des  Verf. 
Tode  von  F.  Sarau  fertiggestellt,  bringt  den  Text  des  A.  und  ‘Prole- 
gomena’;  er  sollte  nach  W.s  Absicht  als  ‘erster  Band’  bezeichnet  werden, 
weshalb  der  früher  erschienene  Band,  der  die  deutsche  Übersetzung  ent- 
hält, in  ihm  wiederholt  als  ‘Band  II'  citiert  wird. 

In  den  ‘Prolegom ena’  behandeln  das  3.,  4.  und  6.  Kapitel  die 
handschriftliche  Überlieferung  der  Harmonik  und  Rhythmik,  das  5.  Kap. 
die  Rhythmoslehre  des  A.  in  großer  Übereinstimmung  mit  dem,  was  W. 
in  seiner  ‘Musik  d.  griech.  Altertums’  L.  1883  S.  265 — 324  über  den 
Rhythmus  vorgetragen  hatte.  Einzelne  Teile  stimmen  mit  der  Dar- 
stellung desselben  Gegenstandes  überein,  die  W.  in  der  Vierteljahrsschr. 
f.  Musikwissenschaft  VII,  No.  1 gegeben  hatte. 

Für  den  Text  der  Harmonik  stand  Westphal  eine  Vergleichung 
der  Straßburger  Handschrift  zur  Verfügung,  die  PI.  Ruelle  ihm  geliehen 
hatte.  Die  Lesarten  dieser  Handschr.  sind  p.  CVI — OXXXIII  znsammen- 
gestellt.  Über  die  Textgestaltung  vgl.  meine  Besprechung  in  Wochenschr. 
f.  kl.  Pbilol.  1893  No.  25. 

Die  ‘Rhythmik’  des  A.  ist  S.  75 — 95  im  wesentlichen  -o  wieder- 
abgedruckt, wie  sie  in  der  Metrik  I2  (1867)  im  Supplement  gegeben  ist; 
Hr.  Saran  hat  die  Lesarten  ans  Marquards  Ausgabe  hinzugefügt. 

Vgl.  die  Besprechung  von  Susemihl  in  dem  Jahresberichte  von 
1894,  Bd.  79,  S.  280 ff.,  wo  auch  die  zahlreichen  Rezensionen  des 
Werks  S.  283  aufgefiihrt  werden. 

1* 
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C.  Conradt  weist  darauf  hin,  daß  die  heliodorischen  Zeichen  für 
die  metrische  Gliederung  des  Textes  nicht,  wie  Thiemann  (Heliodori 
colometria  Aristophanea,  Halle  18b9)  und  andere  nach  ihm  sie  gesetzt 
haben,  auf  die  rechte  Seite  des  Textes  gehören,  sondern  wie  die  Über- 
lieferung im  Alkmanpapyros,  im  Papyros  Weil,  in  den  Herkulanensischen 
Köllen  zeige , am  linken  Rande  anzubringen  seien.  Er  spricht  sodann 
über  die  Form  der  Diple  und  Koronis  unter  Verweisung  auf  Blaß, 
Rhein.  Mus.  35,  297  und  Handbuch  l3,  S.  311. 

Den  Bacchius  hatte  C.  v.  Jan  schon  im  J.  1891  in  dem  Programm 
des  Straßburger  Lyceums  herausgegeben,  s.  d.  vorigen  Jahresber.  79.  Bd. 
(1892)  8.  205  und  250.  Der  zweite  «Teil  der  EiaoqtoYij  behandelt  die 
Rhythmik  § 89—101;  v.  Jan  urteilt  darüber,  sie  sei  centonis  modo 
consnta.  Vgl.  Rhein.  Mus.  46.  Bd.  (1891)  S.  557 — 576. 

L.  Voltz  bespricht  die  metrischen  Traktate  der  spateren  Jahr- 
hunderte, in  denen  sich  die  des  daktyl.  Hexameters  aufgezählt 
finden,  und  will  zeigen,  wie  die  scheinbar  verworrenen  Fäden  der  Über- 
lieferung laufen.  Aus  gehen  diese  Fäden  von  Schol.  Heph.  B p.  24,  19. 
Heute  kennen  wir  die  eRtj  nur  aus  erweiterten  Darstellungen,  sind  aber 
berechtigt  anzunehmen,  daß  die  vier  ursprünglichen  eiSt)  waren:  der 
Tpctyüc,  der  p.aXaxo£i<5r]i,  der  xaxo^omc  und  der  Xo^oetSijc.  Eustathios 
nennt  vier,  Schol.  Heph.  B sechs,  die  meisten  9,  einige  12,  ja  14. 

Fr.  Kuhn  giebt  eine  sorgfältige  und  übersichtliche  Untersuchung 
über  die  grammatische  Theorie  der  mittelzeitigen  Vokale  a,  t,  u.  Er 
bespricht  die  Lehren  der  Alten  Uber  die  axov/tli,  giebt  dann  eine  Über- 
sicht über  die  antike  Terminologie  und  die  Lehren  der  Grammatiker 
über  die  Stypova.  Im  4.  Kap.  werden  die  Zeugnisse  der  Rhetoren  über 
die  Aussprache  ihrer  Zeit  aufgeführt.  Vier  byzantinische  Dichter  (Ignatios 
Diakonos,  Theodosios  Diakonos,  Christopboros  von  Mytilene  und  Jo- 
hannes Mauropus)  werden  auf  ihren  Gebrauch  der  ifypova  hin  unter- 
sucht. Rez.  von  J.  Hilberg  in  D.  LZtg.  1894  8.  231  f.  und  Clausius) 
im  Lit.  Centr.-Bl.  1893  Sp.  119  f. 

Mit  lateinischen  Metrikern  beschäftigen  sich: 

M.  Consbruch,  Artikel  ‘Caesius  Bassus'  in  Pauly-Wissowa  III, 
1313-1315. 

C.  Ziwsa,  Des  Caesius  Bassus  Bruchstück  ‘De  metris’  in  ‘Serta 
Hartelia  na’.  Wien  1896.  8.  250 — 256. 

A.  Wcrtb,  De  Terentiani  sermone  et  aetate.  Leipzig  1896. 

N.  Jahrb.  f.  Philol.  23.  Suppl.-Bd.  8.  203—376. 

De  Terentiani  metris  et  elocutione.  Mülheim  a.  d.  R.  Progr. 

1897.  45  S. 
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Ad.  Bachholz,  Über  die  A bhandlang  de  poematibus  des  Diomedes. 
N.  Jahrb.  f.  Philol.  155.  Bd.  (1897)  S.  127—144. 

W.  Christ,  Die  Traktate  über  die  Metra  und  Gedichtarten  des 
Horaz.  S.-Ber.  d.  bayr.  Akad.  1893  8.  80—82. 

P.  Lejay,  Le  grammairien  Virgile  et  les  rythmes  latines.  Revue 
de  philol.  XIX  (1895)  S.  45—64. 

E.  Voigt,  Ein  unbekanntes  Lehrbuch  der  Metrik  aus  dem 
XI.  Jahrh.  in:  Mitteilungen  der  Gesellschaft  für  deutsche  Erziehungs- 
und Schulgeschichte  hg.  von  K.  Kehrbach.  IV.  Jahrg.  Berlin  1894. 
S.  149—158. 

Consbrnch  charakterisiert  eingehend  die  Schule  der  Derivations- 
theoretiker und  spricht  über  die  Quellen,  aus  denen  Caesius  geschöpft 
hat;  dann  über  das  Verhältnis,  in  dem  Terentianns  nnd  die  Darstellung 
der  derivata  bei  Aphthonius  (Victorious)  zu  Caesius  stehen. 

Ziwsa  behandelt  Caesius' Stil  nnd  zeigt,  daß  auch  sprachliche  Gründe 
das  Ergebnis  der  Keilschen  Untersuchung  über  die  dem  Atilius  Fortuna- 
tianus  in  der  Überlieferung  zugeschriebene  Schrift  De  metris  bestätigen. 

A.  Werth  unternimmt  in  der  ersten  Schrift,  die  einer  Bonner 
Preisaufgabe  ihre  Entstehung  verdankt,  die  Zeit  des  TereDtianus  aus 
seiner  Diktion  festzustellen  und  behandelt  zunächst  die  copia  verborvm 
(S.  306  ff.),  dann  die  Syntax  desselben  (8.  321  ff.)  in  sorgfältiger  und 
eingehender  Untersuchung.  Er  kommt  zu  dem  Ergebnisse,  daß  T.  ein 
Zeitgenosse  des  Gellius  nnl  Apuleius  war:  m temporilms,  quilm s 

rhetnruin  studia  omnium  hominum  animos  occuparent,  sm'psüse  videtur“. 
Das  2.  Buch  sei  gegen  Ende,  das  3.  im  Anfänge  der  Regierung  des 
Marc  Aurel  geschrieben. 

In  der  zweiten  Schrift  werden  die  von  T.  angewendeten  Metra 
und  seine  metrischen  und  prosodischen  Eigentümlichkeiten  (Elisionen, 
Synizesen,  Messung  besonders  des  schließenden  o)  besprochen.  Das 
Resultat  ist  auch  hier  das  entsprechende:  weder  die  metrische  Kunst 
noch  die  Silbenmessuug  zwingen  den  T.  nach  Marc  Aurel  zu  setzen. 

Ad.  Buchholz  zeigt,  daß  der  Abschnitt  De  poematibux  in  der 
Ars  des  Diomedes  bis  auf  das  letzte  Stück  aus  der  Zahl  der  Überreste 
des  Suetonius  zu  streichen  und  in  die  des  Grammatikers  Probus  ein- 
zureihen ist.  Nach  seiner  Meinung  hat  Diomedes  den  Probus  direkt 
benützt  mit  Ausnahme  des  Schlosses,  für  den  er  Sueton  als  Quelle 
nennt.  Er  hat  ans  den  verschiedenen  Kommentaren  des  Probus  einen 
zusammenhängenden  Überblick  über  die  Arten  der  Poesie  zu  geben  den 
Versuch  gemacht,  ohne  daß  ihm  dies  gelangen  ist;  seine  Vorlage  in 
rohester  Weise  verstümmelt  zu  haben,  kann  ihm  nicht  zum  Vorwurf 
gemacht  werden. 
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Vor  allem  ist  es  bei  den  Nachrichten  über  die  Bucolica  klar, 
daß  sie  aas  Probas  direkt  entnommen  sind. 

Der  Abschnitt  über  die  Elegie  lasse  auf  einen  Kommentar  des 
Probns  zu  Tibull  schließen,  der  zwar  sonst  nicht  bezeugt  sei,  aber  ohne 
Bedenken  angenommen  werden  könne. 

W.  Christ  giebt  ans  cod.  Monac.  375  (12.  Jahrh.)  die  drei  vitae 
Horat.  und  die  Traktate  über  die  Horazmetra,  die  zuerst  von  Cruquius 
sehr  frei  heraasgegeben  worden,  and  bemerkt,  daß  der  2.  aas  Servias 
de  metris  Horatii  (Gramm.  Lat.  ed.  Keil  VI.  468 — 472)  stamme,  der 
dritte  auf  .Rufinus  znrückzafuhren  sei. 

Lejay  versucht  das  Kapitel  des  Grammatikers  Virgil  (c.  600 
n.  Chr.),  welches  de  metris  handelt  (bei  Huemer  p.  12—25),  dem  Ver- 
ständnis näher  zn  bringen.  Es  enthalte  die  älteste  Theorie  der  rhyth- 
mischen Dichtung  und  gebe  einen  Einblick  in  das  metrische  Wissen 
und  den  Unterricht  des  7.  Jahrhunderts  n.  Chr.,  wenn  auch  der  Verf. 
vieles  von  der  rhythmischen  Doktrin  seiner  Lehrer  entstellt  habe.  Le 
principe  de  cette  versification  etait  Limitation  des  pieds  prosodiques  par 
l'alternance  des  toniques  et  des  atones  substitnöe  ä l’alternance  des 
longnes  et  des  braves.  Es  koste  keine  große  Mühe,  durch  Kombination 
wiederzufinden , was  den  Inhalt  der  zu  gründe  liegenden  Doktrin  ge- 
bildet habe:  1.  eine  Klassifikation  der  Metra  in  zwei  Hauptgruppen 
(a)  aus  ähnlichen  Füßen,  b)  aus  verschiedenen  Füßen);  2.  Spezielle 
Beobachtungen  über  Silbeuzahl,  Reim  und  Strophenbau.  Vgl.  Jahresb. 
93.  Bd.  (1897)  S.  168  f. 

Voigt  weist  die  Reste  eines  planmäßig  angelegten  mittelalter- 
lichen Lehrbuchs  der  Metrik  nach,  in  dem  die  einzelnen  Versarten  im 
Anschluß  an  Servins  De  centum  metris  zusammengestellt  werden.  Sie 
wurden  auf  zwei  Pergamentblättern  gefunden,  die  als  Einband  dienten 
in  einer  Würzburger  Handschrift  des  Ambrosius  aus  dem  XI.  Jahrh. 
(Theolog.  fol.  26).  Voran  steht  der  Name  und  die  Analyse  der  Vers- 
zeile,  dann  folgen  als  Beispiele  Tierfabeln. 

Da  es  wohl  berechtigt,  sein  dürfte,  auch  die  Metriker  der  neueren 
Zeit  in  diesen  Bericht  über  die  Geschichte  der  metrischen  Theorie 
hereinzuziehen,  erwähne  ich  hier  noch  den  von  mir  verfaßten  Nekrolog 
des  am  10.  Juli  1892  verstorbenen,  um  die  rhythmische  und  metrische 
Forschung  hochverdienten  Rudolf  Westphal: 

H.  Gleditsch,  Rudolf  Westpbai.  Iwan  v.  Müllers  Biographisches 
Jahrbuch  XVIII.  Jahrg.  (1895)  S.  40 — 90. 

und  den  Artikel  ‘Westphal’  in  der  Allgemeinen  deutschen  Biographie  XLQ 
8.  205 — 216  von  A.  Rossbach.  Über  Westphais  Verdienste  urteilt 
ein  ihm  selbst  persönlich  fernstehender  Mitarbeiter  an  diesen  Jahres- 
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berichten:  „Trotz  aller  Fehler  und  Schwächen  ist  Westphals  Name  mit 
unauslöschlichen  Zügen  in  die  Geschichte  der  klassischen  Philologie  ein- 
gegraben. Ihm  verdanken  wir,  um  nur  dies  hervorzuheben,  die  richtige 
Würdigung  der  kolossalen  Bedeutung  des  Aristoxenos  auf  dem  Felde 
der  Rhythmik,  und  die  jetzige  lebensvolle  organische  Behandlung  der 
uns  überlieferten  Strophen  griechischer  Lyriker  nnd  Dramatiker  ist  nach 
den  asf  ein  verhältnismäßig  enges  Feld  sich  beschränkenden  Vorarbeiten 
von  Boeckh  und  G.  Hermann  in  einem  Maße  sein  Werk,  daß  auch 
diejenigen,  welche  in  wesentlichen  Punkten  von  ihm  abweichen,  in  andern 
verfeinernd  und  vertiefend  Vorgehen,  doch  schlechterdings  dabei  anf 
seinen  Schultern  stehen.“ 

Über  W.  Hörschelmann  vgl.  den  Nekrolog  von  L.  Mendelssohn 
im  Biogr.  Jahrb.  XIX,  (1890)  S.  151—156  nnd  über  seine  metrischen 
Arbeiten  Egenolff  im  Jahresber.  f.  1889  S.  275  ff.;  Uber  R.  Klotz  den 
Nekrolog  von  Richard  Opitz  im  Jahrb.  XVI.  (1893)  S.  99—113. 

II. 

Metrische  und  prosodische  Schriften  allgemeinen  Inhalts. 

R.  Westphal,  Allgemeine  Metrik  der  indogermanischen  und 
semitischen  Völker  auf  Grundlage  der  vergleichenden  Sprachwissen- 
schaft. Berlin  1893.  XVI,  514  S. 

L.  R(einach),  Apergus  de  mötrique  comparee.  Revue  de  mötrique 
I S.  49—61. 

Westphal  hatte  schon  im  J.  1860  in  seiner  Abhandlung  Zur 
vergleichenden  Metrik  der  indogermanischen  Völker  (Kuhns  Ztschr.  IX, 
437  ff.)  Begriff  und  Methode  einer  vergleichenden  Metrik  festgestellt  und 
trug  sich  in  seinen  letzten  Lebensjahren  mit  dem  Plane  einer  allge- 
meinen Metrik  aller  indogermanischen  Völker.  Zu  einer  Ausführung 
dieses  Planes  haben  seine  Kräfte  nicht  mehr  ansgereicht,  denn  das 
Manuskript,  das  er  im  J.  1890  dem  Verleger  vorlegtc  und  abdrncken 
zu  lassen  begann,  enthielt  nur  Bausteine  und  Material  zu  dem  Werke, 
das  ihm  vorschwebte.  Leider  unterbrach  schwere  Krankheit  die  Arbeit 
und  hinderte  ihn  der  Druckkorrektur  die  erforderliche  Aufmerksamkeit 
zuznwenden,  die  vom  16.  Bogen  an  der  Ref.  auf  Bitten  des  Verlegers 
Übernommen  hat. 

Die  Grundgedanken,  welche  dem  Bncbe  zu  gründe  liegen,  sind: 
1.  eine  scharfe  Sonderung  des  Gesangverses  von  dem  Sprechverse  ist  er- 
forderlich für  die  Metrik  aller  Völker  und  2.  die  rhythmischen  Formen 
der  alten  griechischen  Musik  beherrschen  anch  unsere  modernen  Musik- 
kompositionen, da  das  rhythmische  Gefühl  aller  Zeiten  und  Völker  das- 
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selbe  ist.  — Für  den  klassischen  Philologen  kommen  ans  dem  4.,  5.  und 
6.  Kapitel  eine  Keihe  von  Paragraphen  in  betracht,  nämlich  diejenigen, 
welche  von  den  accentnierenden  Versen  der  Homer  und  Griechen  (§52— 
55),  von  der  quantitierenden  Dichtung  der  Griechen  (§  65—70)  und  von 
den  quantitierenden  Versen  im  Gesänge  der  modernen  Völker  (§  71  ff.) 
handeln.  W.  sieht  im  § 52  den  Saturnius  als  unzweifelhaft  aceentu- 
ierende  Versbildnng  an:  »die  vergleichende  Metrik  darf  als  eine»  ihrer 
festesten  Resultate  beanspruchen,  daß  die  accentuierend-allitterierenden 
Verse  der  Germanen  identisch  sind  mit  den  Hatnrniern  der  Römer, 
überhaupt  mit  den  Versen  der  alten  Italiker.“  — In  § 69  f.  giebt  er 
Beispiele  pindarischer  Strophen  und  sagt  sich  nochmals  von  der  ‘Irrlehre5 
der  Eurbythmie  los,  für  die  manche  auch  heute  noch  ihn  verantwort- 
lich machen  wollen.  Von  den  zahlreichen  Rezensionen  vgl.  die  von 
F.  Saran  in  Indog.  Anz.  V 19—28. 

L.  R(einach)  macht  den  Versuch,  eine  allgemeine  poetische 
Rhythmik  als  Grundlage  für  jede  Spezialmetrik  in  ihren  Grundzügeu  dar- 
znstellen.  Er  gebt  mit  Westphal  von  der  Meinung  aus,  daß  der  Rhyth- 
mus zu  allen  Zeiten  und  bei  allen  Völkern  derselbe  sei,  und  will  nun 
die  allgemeinen  Prinzipien  feststellen,  anf  denen  die  gesamte  Rhythmik 
der  Musik  wie  der  Dichtung  beruht.  In  der  Darstellung  des  musika- 
lischen Rhythmus  schließt  er  sich  an  die  aristoxenische  Rbythmuslehre 
an,  wie  sie  Westphal  gegeben  hat.  Die  Art,  wie  die  Sprache  sich  dem 
Gesetze  des  Rhythmus  fügt,  wird  an  den  Dichtungsformen  der  Inder, 
Griechen,  Franzosen,  Deutschen  nachgewiesen,  dann  aber  auch  die  freiere 
Gestaltung  der  poetischen  Form,  die  sich  von  dem  Gesänge  gelöst  hat, 
besprochen,  ln  der  Darstellung,  wie  sich  der  poetische  Rhythmus  aus 
dem  des  gesungenen  Verses  entwickelt,  schließt  sich  R.  an  Sievers  (Alt- 
germ. Metrik)  und  Fr.  Saran  an. 

Louis  Havet,  Cours  elimentaire  de  metrique  grecque  et  latine 
professe  a la  faculte  des  lettres.  Redige  par  Louis  Duvau,  3“*' 
Mition.  Paris  1893.  261  8.  4.  6d.  Paris  1896.  269  S. 

J.  L.  Ussing,  Griesk  og  romersk  Metrik.  Kjebenhavn  1893. 
207  S. 

0.  Dingeldeiu,  Der  Reim  bei  den  Griechen  und  Römern.  Ein 
Beitrag  zur  Geschichte  des  Reims.  Leipzig,  Teubner,  1892.  131  S.  8. 

J.LaRoche,  Zur  griechischen  und  lateinischen  Prosodie  und  Metrik. 
Wiener  Studien  XIX  (1897)  S.  1 — 14. 

Isidor  llilberg,  Über  den  Gebrauch  ampbibrachiscber  Wert- 
formen in  der  ersten  Hälfte  des  griechischen  und  lateinischen  Penta- 
meters. Z.  f.  östeiT.  Gymn.  47  (1896)  S.  865 — 873. 
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Havets  kleiner  Leitfaden,  der  bereits  in  vierter  Auflage  er- 
schienen ist,  wurde  im  letzten  Jahresberichte  (69.  Bd.  S.  210  f.)  von 
ß.  Klotz  und  eingehender  von  demselben  in  der  Berl.  philol.  Wochenschr. 
VIII,  8.  84 — 88  besprochen.  Die  neue  Ausgabe  hat  zahlreiche  Ver- 
besserungen und  Zusätze  erhalten,  z.  T.  von  L.  Havet  selbst. 

Ussing  willein  Hülfsmittel  für  die  dänischen  Studierenden  bieten, 
wie  es  Madvig  beabsichtigte,  als  er  im  J.  1867  eine  kurzgefaßte 
griechische  Metrik  in  dänischer  Sprache  heransgab.  An  diesen  schließt 
er  sich  auch  in  seiner  Auffassung  der  Metrik  an;  er  weist  die  rhyth- 
mische Messung  ab,  da  die  Metrik  es  mit  der  Recitation,  nicht  mit  dem 
Gesänge  zu  thun  habe.  Beim  Gesänge  könne  eine  Silbe  über  das  Maß 
der  zweizeitigen  Länge  hinaus  ausgehalten  werden,  aber  die  Metrik 
kenne  nur  ein-  und  zweizeitige  Längen,  die  paxpa  pxxpä;  p.ti(wv  gehöre 
der  Musik  an  (S.  53).  Dementsprechend  beschäftigt  er  sich  wenig  mit 
der  Metrik  der  Lyriker  und  der  dramatischen  Gesänge  der  Griechen, 
denen  nnr  wenige  Bemerkungen  zu  teil  werden.  — Die  Behandlung  ist 
der  Natur  eines  Leitfadens  gemäß  kurz  und  knapp;  besondere  Kapitel 
sind  dem  daktylischen  Hexameter  und  dem  Saturnier  gewidmet;  einzelne 
Punkte  werden  eingehender  besprochen,  wie  die  Ansichten  Uber  Entstehung 
des  Hexameters  aus  zwei  Kurzversen  (S.  87  ff.). 

Anzeigen  von  W.  Knös  in  Gött.  Gel.  Anz.  1893  S.  233 — 238 
und  von  dem  Ref  in  Wocbensckr.  f.  klass.  Philol.  1894  Sp.  169—  172. 

Dingeidein  bespricht  den  Gleichklang  und  Reim  in  der  antiken 
Poesie,  ohne  dabei  den  Flexionsreim  ausznschließeu.  Der  W.  Meyerseben 
Ansicht  von  dem  semitischen  Ursprung  des  Reims  tritt  er  entgegen 
und  leitet  ihn  mit  Recht  aus  der  jedem  Volke  angeborenen  Neigung 
und  dem  natürlichen  Bedürfnisse  des  Obres  ab.  Vgl.  den  Jahresber. 
92.  Bd.  (1897)  S.  5 und  die  Besprechung  von  L.  Müller  in  der  Berl. 
philol.  Wochenschr.  1893  Sp.  1145—1147. 

La  Roche  handelt  von  der  Quantität  der  Accusativenduiigen 
-ta  (von  äubst.  auf  cüc)  und  -üv  bei  Homer,  den  anderen  Epikern 
und  den  Lyrikern  (ä  kurz  bei  Ep.  u.  Lyr.,  ebenso  bei  deu  röm.  Dichtern, 
J lang  nur  im  Dialog  des  Dramas;  u;  und  üv  laug  bei  den  einsilbigen 
Subst.);  dann  vou  den  einsilbigen  Hexameterschlüssen  bei  römischen 
Dichtern  und  dem  diBpondeischen  Ausgang  des  Hexameters  bei  Catull. 

Hilberg  weist  nach, daß  konsonantisch  auslautende  amphibracbische 
Wortformen  in  der  ersteu  Hälfte  des  lateinischen  Pentameters  vor  Ve- 
nantius  Fortunatus  (6.  Jh.)  so  gut  wie  völlig  verpönt,  auf  m aus- 
lautende gänzlich  ausgeschlossen  siud.  Vokalisch  auslautende  elidieren 
nicht  in  der  1.  Yerskälfte.  Auch  bei  den  Griechen  war  der  Arnphi- 
brachys  in  der  ersten  Pentameterhälfte  nicht  beliebt,  bei  Kallimachus 
findet  sich  kein  einziges  Beispiel. 
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Mit  der  Frage,  ob  der  Choliamb  anf  der  vorletzten  oder  letzten 
Silbe  den  metrischen  Iktns  trage,  beschäftigen  sich  eine  Anzahl  von 
Aufsätzen : 

O.  Crnsius,  Die  Betonung  des  Hinkiambus  nach  dem  Herodas- 
papyrus.  Philologus  L (1891)  8.  446—447. 

A.  Ludwich,  Die  Betonung  des  Hinkiambus.  Berl.  phil. 
Wochenschr.  XII  (1892)  Sp.  642—644  und  Sp.  1345-1348. 

L.  Müller,  Über  die  Betonung  der  hinkenden  Iamben  und 
Trochäen.  Berl.  phil.  Wochenschr.  XII  (1892)  8p.  995  ff. 

W.  Hörschelmann,  Die  Betonung  des  Choliambus.  Philologus 
LI II  (1894)  8.  214  ff. 

0.  Crusius  ebenda  8.  216  — 227. 

Th.  Korsch,  Die  Betonung  des  Choliambos.  Filol.  obozrenie 
VII,  S.  247-253. 

Anf  gnind  des  Zeugnisses  des  Plotius  Sacerdos  p.  519  K.  Hippo- 
nacteum  Irimelrum  clodum  percutitur  sinnt  iambicum  trimetrum  Arckt- 
lonhium  comicum  vel  tragicum  setzte  Roßbach  in  seiner  Metrik  3.  A 
S.  231  die  metrischen  Ikten  auf  die  drittletzte  und  letzte  Silbe  des 
Choliamb,  und  auch  Max  Ficus  ebend.  8.  812  will  die  letzte  Silbe  ah 
iktnssilbe  angesehen  wissen.  Fiir  diese  Setzung  des  metrischen  Iktus 
trat  Crusius  ein  unter  Hinweis  auf  die  Schreibung  röpöqpov  bei  He- 
rondas  IV,  62,  aus  der  er  schließt,  daß  der  Diorthot  die  vorletzte  un- 
betont ließ.  Einspruch  erhob  A.  Ludwich,  der  durch  die  Zeichen  v 
und  - nur  die  Quantität  angedentet  sieht,  nicht  die  Stelle  der  Senkung 
oder  Hebung,  nnd  verteidigte  die  herkömmliche  Iktussetzung  auf  der 
vorletzten  Silbe:  miser  Catalle,  desinas  ineptire. 

L.  Müller,  der  in  der  1.  Auflage  seiner  Metrik  S.  111  selbst 
noch  von  duae  continnatae  arses  gesprochen  hatte,  aber  schon  in  der 
praef.  zur  Catullausgabe  p.  LXIX  die  andere  Auffassung  vertrat,  recht- 
fertigt diese  gegen  A.  Ludwich  und  lehrt  auch  in  seiner  Metrik2  p.  113: 
sic  scandcndus  hipponacteus:  mis6r  Catulle,  dösinas  in^ptirö. 

Hörschelmann  entscheidet  sich  im  Sinne  von  Crusius  und 
meint,  ans  Ovid.  Rem.  361  ergebe  sich,  daß  nur  ein  Ritardando  im 
Versschluß,  nicht  ein  Wechsel  der  Betonung  stattfand.  Crusius  im 
53.  Bd.  führt  weitere  Zeugnisse  für  seine  Ansicht  an. 

Ausschließlich  mit  griechischer  Rhythmik  und  Metrik  be- 
schäftigen sich: 

▼ v * 

J.  Kräl,  Reckä  a rimskä.  rhythmika  a metrika.  I.  Reckä 

rbythmika.  V Prazc  1890.  X,  172  8. 
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0.  Riemann  et  M.  Dufour,  Traitö  de  rythmique  et  de  mötrique 
grecque8.  Paris  1893.  158  S. 

S.  Ch.  Semitelos,  ‘EXXqvixii  (j-erpix^.  Athen  1894.  584  S. 

Krdl  verfolgt  den  Zweck,  böhmischen  Studierenden  eine  Ein- 
führung in  die  griechische  Rhythmik  und  Metrik  zu  bieten.  Er  giebt 
im  Anschluß  an  die  Werke  von  Roßbach  nnd  Westphal  eine  umfassende 
Darstellung  zunächst  der  griechischen  Rhythmik;  ob  ein  2.  Teil,  die 
Metrik  enthaltend,  erschienen  ist,  habe  ich  nicht  erfahren  können.  Die 
Einleitung  bespricht  die  Bearbeitungen  der  Rhythmik  bei  den  Alten  und 
in  der  neueren  Zeit.  I.  Abschnitt  behandelt  den  Rhythmus  im  allgemeinen. 
II.  Taktlehre.  III.  Tempo  und  Rhythmuswechsel.  IV.  Rhythmopöie. 
Als  Anhang  werden  Beispiele  der  Eurhytbmie  nach  A,  Roßbach, 
J.  H Schmidt  und  M.  Schmidt  gegeben. 

Über  Riemann  nnd  Dufour  spricht  M.  Roger  in  der  Revue  de 
metrique  I,  S.  31  — 35. 

Semitelos  ist  ein  Anhänger  der  Roßbach- Westphalschen  Metrik, 
ohne  doch  seine  Selbständigkeit  im  einzelnen  anfzugeben.  Sein  sehr 
übersichtlich  geordnetes  Buch  beginnt  mit  einer  umfangreichen  Ein- 
leitung S.  1 — 84,  worin  die  alten  und  neueren  Metriker  und  ihre  Theorien 
besprochen  werden,  besonders  ausführlich  Aristoxenos  (S.  7 — 19),  Gottfr. 
Hermann  (S.  47 — 54)  und  Westphal  (S.  57 — 82).  Gegen  des  letzteren 
Unterscheidung  des  musikalischen  und  poetischen  Rhythmus  und  die  An- 
nahme der  verschieden  abgestuften  Silbenwerte  der  Länge  und  Kürze 
wird  polemisiert  S.  6 1 f.  68  ff.  — Dem  allgemeinen  Teile  liegt  die 
alte  Anordnung  nach  ypövoi,  ttooe;,  xtüta,  irepioöot,  ooTnjptaT«,  jroiqp.at* 
zn  gründe.  Der  spezielle  Teil  behandelt  in  8 Abschnitten  die  Daktylen 
Anapäste,  Trochäen,  Iamben,  Ioniker,  Päonen  und  Dochmien, 
Episyntheta  und  Mikta.  Auch  die  byzantinische  Metrik  erfährt  eine 
eingehendere  Besprechung  (vgl.  S.  115  ff.).  Die  Darstellung  zeichnet 
sich  durch  Klarheit  und  Verständlichkeit  aus.  Die  neuere  Litteratur 
wird  herangezogen,  auch  die  Funde  von  Epidauros  und  Delphi  werden 
verwertet.  — Anerkennende  Besprechung  von  H.  Weil  in  Revue  des 
Stades  gr.  VIII  (1895)  p.  157-159. 

Speziellere  Fragen  und  Gegenstände  der  griechischen  Rhythmik 
nnd  Metrik  betreffen: 

H.  Jusatz,  De  irrationalitate  stndia  rhytbmica.  Leipzig  1893. 
176  8.  8.  (Leipziger  Studien  XIX,  S.  173 — 351.) 

H.  C.  Müller,  Bydragen  tot  de  leer  der  oud-Griecksche  vera- 
knnst.  Hellas,  Organe  de  la  societt'  philhellenique  d"  Amsterdam.  VI, 
8.  1-90. 
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Fr.  Hanssen,  Das  enkomiologische  Metrum.  Philologus  LI 
(1892)  S.  231—246. 

K.  Steiger,  De  versuum  paeonicorum  et  dochmiacorum  apud 
poetas  Graecos  usu  ac  ratione  part.  IV.  Rinteln  1890.  20  8.  (Progr.) 
part.  V.  Rinteln  1891.  20  S.  (Progr.) 

P.  Giesemann,  De  metro  paeonico  s.  cretico  apud  poetas  graecos. 
Diss.  Breslau  1892.  102  8. 

J.  Denisow,  Der  Dochmius.  Ein  Kapitel  aus  der  griechischen 
Metrik  (russisch).  Moskau  1892.  174  S. 

Th.  Korsch,  Die  neueste  Theorie  des  Dochmius.  Filolog. 
obozrenje.  V,  p.  95 — 129. 

Fr.  Kal  kn  er,  Symbolae  ad  historiam  versuum  logaoedicorum 
Diss.  Marburg  1892.  52  S. 

F.  Podhorsky,  De  versa  Sotadeo.  Dissert.  philol.  Vindobonenses 
V,  p.  107—184.  Wien  1895. 

W.  Hamelbeck,  Der  Ionicus  a maiore  mit  aufgelöster  erster 
Länge  in  den  lyrischen  und  chorischen  Dichtungen  der  Griechen. 
Mülheim  a.  Rh.  1896.  35  8.  (Progr.) 

J.  Denisow,  Zur  Theorie  der  Dochmien.  Filol.  obozr.  IX, 
S.  147-158. 

G.  Schulz,  Die  rhythmische  Bedeutung  des  Dochmius.  Xap'.rnjpto, 
Abhandl.  z.  Ehren  von  Th.  Korsch.  Moskau  1890.  8.  333 — 340. 

Joh.  Lamer,  De  choriambicis  Graecorum  poetarum  versibus. 
Diss.  Leipzig  1896.  144  S. 

Die  8chrift  von  Jusatz  ist  ein  wertvoller  und  beachtenswerter 
Beitrag  zur  griechischen  Rhythmik,  in  dem  er  gegen  irrige  Auf- 
fassungen der  Lehren  des  Aristoxenos  und  ihre  fehlerhafte  Anwendung 
auf  die  Metra  der  Dichter  ankämpft.  Nachdem  er  vou  den  Quellen 
unserer  Kenntnis  der  griechischen  Rhythmik  gehandelt  (p.  189—195), 
geht  er  im  1.  Teile  auf  Begriff  und  Wesen  der  Irrationalität  ein  und 
bespricht  im  2.  ihr  Vorkommen  in  der  Praxis.  Er  unterscheidet  zwei 
Arten  der  Irrationalität:  0X07101  ev  puftpoi;  und  0X0710  in  einzelnen 
Füllen  und  zeigt,  daß  bei  jener  die  Hebungssilbe,  welche  einer  irra- 
tionalen Senkungssilbe  folgt,  selbst  irrational  sei,  so  daß  der  eine 
irrationale  Chronos  durch  den  anderen  ausgeglichen  werde  (im  iamb. 
Trimeter  und  trochäichen  Tetrameter,  in  choriambischen  und  ionischen 
Anaklomenoi , in  Glykoneen , Telesilleen).  Die  zweite  Art  der  4X07(0 
tritt  im  Anlaute  von  Versen  und  Perioden  und  in  Senkungen  am 
Schlüsse  ein,  besonders  in  den  metra  clauda  (p  334—349).  — Bedenklich 
erscheinen  dem  Ref.  besonders  die  clauda  unter  den  Kretikern  p.  345 
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und  manche  Versbildnngen  und  Messungen,  die  Vf.  in  dem  letzten  Ab- 
schnitt annehmen  za  müssen  glaubt. 

H.  C.  Müller  handelt  in  sieben  Abschnitten  vom  griechischen 
Accent  in  Prosa  und  Poesie,  von  der  aeccntuierenden  Dichtung  und  den 
Spuren  des  Reims  bei  den  Griechen. 

Hanssen  sieht  das  12silbige  enkomiologische  Metrum  (Hephäst, 
p.  51  W)  für  das  Grundelement  der  daktyloepitrischen  Strophen  an 
(vgl.  Bergk,  Griech.  Littgesch.  II,  137)  und  schreibt  ihm  ionischen 
Rhythmus  zu.  Als  zweites  Element  betrachtet  er  den  16silbigen 
enoplischen  Hexameter,  von  dem  er  Spuren  in  Prosodien  und  Liedern 
ähnlichen  Charakters  bei  Sophokles,  Euripides  und  Aristophanes  nachweist. 

K.  Steiger  setzt  seine  fleißigen  und  sorgfältigen  Studien  über  die 
Doehmien  (vgl.  den  vorigen  Bericht  69.  Bd.  S.  230)  fort  und  behandelt 
in  pari.  IV  die  verschiedenen  Formen,  in  denen  der  Dochmins  erscheint, 
auch  die  scheinbare  iambische  Tripodie,  und  die  für  die  antistrophische 
Responsion  bei  ihm  geltenden  Regeln.  — In  part.  V bespricht  er  die 
Verbindungen  des  Dochmins  zu  Reihen,  Versen  und  Perioden  und  die 
mit  ihm  verbundenen  Rhythmen,  insbesondere  Päone  und  Bacchien. 

P.  Giesemann,  ein  Schüler  Roßbachs,  handelt  in  einer  fleißigen 
und  umfangreichen  Doktorarbeit  von  den  Rhythmen  des  fevoj  rjpu<5X.wv 
mit  Ausschluß  der  Bacchien.  Er  spricht  zuerst  von  den  Quellen  und 
den  Theorien  der  alten  und  der  neueren  Metriker,  dann  von  den  Päonen 
bei  den  Komikern,  den  Lyrikern  und  den  Tragikern.  Besprechung  von 
E.  Greif  in  Berl.  philol.  Wochensclir.  1893  S.  788—790. 

Kalkner  beschränkt  sich  nach  einigen  allgemeinen  Bemerkungen 
über  die  Logaöden  auf  die  Besprechung  des  Glykoneion;  er  bestreitet 
die  Richtigkeit  der  gewöhnlichen  Auffassung  des  Glykoneus  als  eines 
katalektischen  Verses;  ihr  widerspreche  die  Auflösung  der  letzten 
Länge,  die  sich  bei  Pindar  und  Euripides  finde.  Der  Glykoneus  sei 
entstanden  aus  dem  achtsilbigen  indogermanischen  Urverse  und  bei 
den  alten  äolischen  Dichtern  ganz  anders  behandelt  worden,  als  in  der 
späteren  Zeit,  die  ibn  nach  rhythmischer  Theorie  umgestaltet  habe. 
Hiernach  sei  der  Glykoneus  ein  rtob;  mlvfieto«  otudexd^po;  von  iambischer 
Gliederung  und  bestehe  (Aristid.  Quint  p.  39  M)  aus  drei  sthaeIi:  einer 
dreizeitigen  8m ic  (u  — ),  vierzeitigen  apm  und  fünfzeitigen  bii tc;  das 
Verhältnis  von  äpii«  zu  fteat;  sei  also  4:8=  1:2.  Da  die  Oesic  sich 
aus  u — und  — u — zusammensetze,  also  einen  achtzeitigen  Dochmius 
ergebe,  seien  die  Freiheiten  des  Dochmius  auf  ihn  übertragen  worden. 
Vgl.  die  Besprechung  durch  den  Ref.  D.  LZtg.  1894  No.  37. 

Podhorsky  spricht  über  die  Dichtungsgattungen,  in  denen  das 
sotadeische  Metrum  zur  Anwendung  kommt,  und  die  kunstmäßige  Aus- 
bildung dieser  Gattung  durch  Sotades.  Das  erste  Kapitel  enthält  die 
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alten  nnd  neuen  Theorien  nnd  die  eigene  Auffassang  des  Verf;  das 
zweite  eine  Sammlung  aller  griechischen  und  lateinischen  Sotadeen ; das 
dritte  Untersuchungen  über  die  Versbildung,  Gestalt  der  einzelnen  Füße 
u.  dgl.  Bei  Plautua  Sotadeen  anzunehmen,  lehnt  P.  ab;  darin  stimmt  ihm 
L.  Müller  in  seiner  Anzeige  Berl.  pbil.  Wochenschr.  1896  Sp.  1003— 
1006  zu,  der  die  Sotadeen  des  Porfyrius  Optatianus  vermißt.  Vgl. 
auch  Frankes  Rez.  in  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  1895  Sp.  1051. 

Hamelbeck  verfolgt  den  Ionikns  a maiore  mit  aufgelöster  erster 
Länge,  d.  h.  die  Silbenverbindung:  uü  — W durch  die  gesamte  grie- 
chische Poesie  mit  Ausnahme  der  rein  ionischen  Kompositionen,  insbe- 
sondere der  Sotadeen.  Er  findet,  daß  dieses  .rhythmische  Gebilde“  zuerst 
von  Terpaudros  verwendet  worden  ist  als  Vermittelungsglied  zw.  Daktylen 
und  Trochäen;  dann  bei  Alkman  in  der  umgekehrten  Verbindung,  also 
den  Daktylen  vorausgehend,  und  ohne  Daktylen  neben  Trochäen ; ebenso 
anch  bei  Sappho.  Stesichoros  gebrauchte  es  zwischen  daktylischen  Vers- 
gliedern,  und  diesen  Gebrauch  übernahm  die  Tragödie. 

Ref.  meint,  daß  H.  das  bewnßte  „rhythmische  Gebilde*  recht  oft 
nur  durch  seine  eigentümliche  Vermessung  heransfindet,  wo  gar  kein 
Grund  ist,  an  ionischen  Rhythmus  zu  deuken,  z.  B.  Eur.  Phoen.  353  ff., 
wo  man  von  den  beiden  anapästischen  Dimetern  den  Anfang  (6  ooj  aitioc 
und  xaxextupaoe)  als  ionicus  a maiore  mit  Auflösung  üu  — uu  abzu- 
schneiden wohl  kaum  sich  entschließen  wird.  Einzelne  Stücke  aus  dem 
Zusammenhang  einer  Strophe  herauszuschneiden  erscheint  unberechtigt. 

Denisow  leitet  den  Namen  des  Dochmins  von  einer  für  ihn 
charakteristischen  Tanzbewegung  her;  er  mißt  ihn  als  dxtasijixo;  -oö; 
mit  einer  Hauptbetonung  auf  der  zweiten  Länge  und  von  zwei  schwächeren 
Betonungen  (u  — — u -t-  oder  uuuütt  u du),  die  dritte  Länge  habe  den 
schwächsten  Ton.  Gegen  die  Annahme  eines  Tpt'srjiAoc  im  Dochmins  und 
die  Auflösung  des  Tpisripio«  überhaupt  spricht  er  sich  gegen  Christ  aus. 
Als  die  Grundform  des  D.  betrachtet  er  den  ÖTroddypto«  (—  o — u — ). 
Eine  genauere  Besprechung  der  dochmischen  Fuß-,  Glied-  und  Strophen- 
formen wird  nicht  gegebeu. 

Korsch  kritisiert  in  der  ‘Rundschau’  das  Buch  mit  einiger  Schärfe 
und  weist  manche  Unvollkommenheiten  und  Mängel  darin  nach.  Er  vermißt 
insbesondere  die  Verbindungen  des  D.  mit  anderen  Rhythmen  (Anapästen, 
Daktylen,  Kretikeru  und  Päonen,  Iamben  und  Trochäen)  nnd  behandelt 
selbst  eine  Reihe  von  solchen.  Außerdem  wird  die  Frage  der  Auf- 
lösung eines  Tpi'jr,p.o;  S.  108  ff.  gründlicher  an  den  Stellen  erörtert,  die 
in  betracht  kommen  können. 

Ebendoit,  IX,  S.  147  geht  Denisow  nochmals  auf  die  Theorie 
des  D.  ein,  indem  er  die  Typen  der  dochmischen  Strophen  bei  Aschylos 
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vorführt  und  Uber  die  Entstehung  des  dochmischen  Versmaßes  und 
seine  ursprüngliche  Anwendung  in  der  Tragödie  sich  ausläßt. 

Die  rhythmische  Messung  des  Dochmius,  welche  G.  Schulz  in  den 
Xapwm-jpia  giebt  — Ref.  kennt  die  Abli  nur  ans  dem  Auszug  in  Berl. 
phil.  Wochenschr.  1897  8p.  1616  — nimmt  eine  wechselnde  Größe  des 
yp^voc  ”p«*TO«  an,  was  dem  Begriffe  desselben  widerspricht,  und  hält 
nicht  an  der  mit  Sicherheit  überlieferten  Achtzeitigkeit  des  D.  fest, 
sondern  setzt  ihn  größer  oder  kleiner  (9  oder  6 yp.)  an;  dürfte  also 
schwerlich  annehmbar  sein. 

Lamer  sieht  in  seiner  fleißigen  Dissertation  den  Choriambus  für 
einen  sechszeitigen  Fuß  an,  der  aus  der  logaödischeu  oder  daktylischen 
Dipodie  durch  Katnlexis  der  anslautenden  Senkung  entstanden  ist; 
sechszeitig  nennt  er  ihn,  weil  er  den  Daktylus  in  logaödischen  Versen 
dreizeitig,  nicht  vierzeitig  mißt.  Einen  sechszeitigen  Choriambus  der 
Gliederung  2 112  lehnt  er  ab  (p.  101)  auch  da,  wo  Choriamben  mit 
lonikern  in  engster  Verbindung  auftreten;  auch  von  einem  Wechsel 
des  Choriamb  mit  dem  Diiamb  (Anaklasis)  will  er  nichts  wissen  (p.  103  ff). 
Rez.  von  dem  Ref.  Berl.  phil.  Wochenschr.  1897  Sp.  1558—1560  und 
von  C.  Conradt  D.  Lit.-Ztg.  1898  No.  7. 

Über  die  metrischen  Formen  der  byzantinischen  Dichtung 
giebt  einen  Überblick 

K.  Krumbacher  in  der  Geschichte  der  byzantinischen  Litteratur. 

2.  Aull.  München  1897.  S.  648 — 652  u.  690—701. 

Er  unterscheidet  drei  metrische  Hauptgattnngen ; 1.  die  quanti- 
tierende  Metrik,  die  aus  dem  Altertum  überkommen  war  (iamb.  Trimeter, 
selten  daktyl.  Hexameter,  eleg.  Distichon,  anakreont.  Dimeter  und 
Trimeter);  2.  das  rhythmische  System,  fast  ausschließlich  durch  die 
Kirchenpoesie  vertreten;  3.  das  politische  System  (d.  oriyot  roXmxof). 
Die  alte  Schultradition  des  quantitierenden  Versbaues,  die  auf  ge- 
lehrte Übung  abzielte,  behauptete  sich  in  der  heidnischen  Dichtung  und 
auch  der  christlichen  Profanpoesie.  — Über  die  Form  der  Kirchen- 
poesie wird  eingehender  gehandelt  in  den  §§  282 — 289  der  2.  Aull., 
wo  auch  der  Ursprung  der  rhythmischen  Dichtung  besprochen  (§  291) 
und  die  W.  Meyersehe  Hypothese  als  nicht  überzeugend  abgelebnr 
wird.  Die  rhythmische  Dichtung  zählt  die  Silben  ohne  Rücksicht  auf 
Kürze  und  Länge,  sie  geht  ihre  eigenen  Wege  unabhängig  von  der 
klassischen  Tradition.  Sie  baut  Strophen,  selten  einfache,  häufiger  um- 
fangreiche, bis  zu  20  Kurzzeilen.  Am  Schlüsse  der  Strophen  tritt  ge- 
wöhnlich ein  Refrain  ein. 

Der  politische  Vers,  der  erst  auftritt,  als  die  rhythmische  Poesie 
schon  ihre  Blüte  erreicht,  hat,  hat  sein  Vorbild  in  antiker  Dichtung; 
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er  ist  nach  dem  Accent  gebaut  nnd  erscheint  durchaus  in  stichischer 
Anwendung.  Am  häufigsten  ist  der  15  silbige  mit  Cäsnr  nach  der  8.  Silbe, 
der  die  gesamte  Volkspoesie  beherrscht.  Daneben  erscheinen  auch  der 
12silbige  iambische  Trimeter  und  kürzere  Bildungen. 

Über  den  Bau  der  byzantinischen  Strophen  und  die  um  seine 
Aufklärung  besonders  verdienten  Gelehrten  handelt 

W.  Meyer,  Pitra,  Mone  und  die  byzantinische  Strophik.  S.-Ber. 
d.  bayr.  Akad.  1896  p.  49. 

Die  byzantinische  Strophe  ist  ein  wohlgeffigtes  Gebäude,  meist  io 
mehreren  Geschossen  sich  erhebend,  die  harmonisch  znsammenpasaen. 
Mone  gebührt  der  Ruhm,  die  Gesetze  der  byzantinischen  Hymnen- 
dichtung wieder  entdeckt  zu  haben. 

Auf  die  Metrik  der  lateinischen  Dichter  beziehen  sich  folgende 
Schriften  allgemeineren  Inhalts: 

Lncian  Müller,  De  re  raetrica  poetarum  latinorum  praeter 
Plautum  et  Terentinm  libri  septem.  Accednnt  eiusdem  auctoris 
opuseuia  IV.  Editio  altera.  Petropoli  et  Lipsiae  1894.  XU.  651  8. 

C.  Hosius,  Dr  nominum  propriorum  apud  poetaa  Latinos  usu  et 
prosodia.  N.  Jahrbb.  f.  Phil.  151  (1895)  S.  93—111. 

L.  Müllers  allbekanntes  Werk  hat  in  der  zweiten  Bearbeitung 
nach  einem  Zeiträume  von  33  Jahren  viefache  Besserungen  und  Umge- 
staltungen erfahren,  ohne  doch  in  seiner  ganzen  Anlage  und  Tendenz 
sich  wesentlich  geändert  zu  haben.  Äußerlich  betrachtet  ist  es  um- 
fangreicher geworden  (681  Seiten  gegen  490),  freilich  wohl  mehr  infolge 
des  größeren  und  weitläufigeren  Druckes,  denn  vieles  ist  gestrichen 
worden,  was  dem  Verf.  selbst  entbehrlich  erschien,  namentlich  zahl- 
reiche kritische  Einschiebsel,  wie  der  über  emendationum  Nonianarum 
(p.  25 — 52  der  1.  Ansg  ).  Die  Anordnung  des  Stoffs  ist  dieselbe  ge- 
blieben, auch  der  metrische  Standpunkt  (non  modo  negamus  in  metr. 
Graecorum  et  Romanorum  accentus  vim  fuisse  ullam,  sed  id  potius 
poetis  actum  statuimus,  ut  ictus  versuum  quantum  pote  plurimum 
differrent  a pronuntiatione  pedestri)  mit  aller  Entschiedenheit  festge- 
halten. Die  Leistungen  anderer  hat  M.  wenig  beachtet  und  nur  mit 
großer  Auswahl  berücksichtigt,  insbesondere  werden  die  Arbeiten  von 
Wilh.  Meyer  eingehend  herangezogen  und  gewürdigt;  die  Ausgaben  der 
christlichen  Dichter  von  Schenkl,  Hartl,  Huemer,  Petschenig  u.  a.  finden 
die  verdiente  Anerkennung,  A.  Zingerles  Arbeiten  für  römische  Dichter 
werden  gelobt.  Daß  die  alte  Lachmannsche  Zeitbestimmung  für  Teren- 
tianus  Maurus  und  die  poetae  neoterici  festgelmitt  n wird,  gehört  zn  den 
bedauerlichen  Mängeln  des  Buches,  vgl.  p.  16.  39.  90  f.  125.  151.  176., 
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Terentianus,  Septimiiis  Seren  us,  Annianus,  Alphins  Avitns  gehören  in 
die  Zeit  kurz  nach  Hadrian,  nicht  in  die  des  Diokletian. 

Anknüpfend  an  Lachmann  (zu  Lncr.  I,  360)  und  L.  Müller  de  re 
metr.  1.  YII  (p.  347  der  1.,  p.  430  ff.  der  2.  And.),  dessen  Auf- 
fassung von  den  Gründen  der  rmäatae  syllabarum  quantitates  er  bei- 
pflichtet, hat  Hosius  die  lateinischen  Dichter  — mit  Ausschluß  der 
Sceniker  — von  Ennins  bis  auf  Venantius  Fortunatus  durchgearbeitet, 
tun  die  irrtümlichen  Messungen,  die  sich  in  Eigennamen  bei  ihnen 
vorfinden,  festzustellen.  Es  zeigt  sich,  daß  bis  zum  4.  Jahrh.  die  Zahl 
der  vitia  nicht  groß  und  ihre  Natur  nicht  schlimm  ist,  vom  4.  Jahrh.  au 
aber  ma.rima  vitiorum  copia  eintritt.  Am  Schloß  der  Abhandlung  giebt 
H.  p.  110 — 111  ein  alphabetisch  geordnetes  Verzeichnis  aller  von  ihm 
behandelten  Eigennamen. 

P.  Rasi,  Dell’  omeoteleuto  Latino.  Padova  1891.  80  S. 

F.  Ramorino,  Pronunzia  popolare  dei  versi  quantitativi  latini 
nei  bassi  tempi  ed  origine  della  verseggiatura  ritmica.  Torino 
1893.  70  S. 

Ed.  Wölfflin,  Zur  Allitteration.  Archiv,  f.  lat.  Lex.  IX  (1894) 
S.  567—573. 

F.  Ranninger,  Über  die  Allitteration  bei  den  Gallolateinem 
des  4.,  5.  und  6.  Jahrhunderts.  Progr.  Landau  (G.)  1893.  55  S. 

Fr.  Wulff,  Von  der  Rolle  des  Accentes  in  der  Versbildung. 
Skandinav.  Archiv  I,  p.  59—89.  299 — 347. 

Rasi  behandelt  mit  guter  Kenntnis  der  Litteratur  des  Gegen- 
standes (sehr  vollständige  Bibliographie  S.  61  f.)  den  Reim  bei  den 
Römern  und  seine  Verwandtschaft  mit  andern  rhetorischen  und  poetischen 
Kunstmitteln;  er  bestimmt  seinen  Begriff  und  seine  Grenzen,  seine 
verschiedenen  Arten  (per fett i und  imperfetti ) und  geht  zum  Schlüsse 
auf  die  Frage  nach  der  Entstehung  des  Reimes  bei  den  Neulateinern 
ein  (p.  59  f.  „un  compenso  al  principio  qnantitativo  che 
informava  la  poesia  antica“).  Rez.  v.  G.  Cortese  in  Riv.  di  filol. 
XXI,  146  f. 

Ramorino  beschäftigt  sich  mit  der  Frage  nach  dem  Ursprünge 
der  rhythmischen  Poesie;  er  entwickelt  die  drei  einander  gegenüber- 
stehenden Ansichten,  wägt  die  Gründe  für  und  wider  ab  nnd  kommt 
zu  dem  Ergebnisse:  die  rbythm.  Dichter  bildeten  ihre  eigenen  Verse 
den  metrischen  Versen  nach,  indem  sie  diese  entsprechend  der  gewöhn- 
lichen Aussprache  mit  der  üblichen  grammatischen  Betonung  lasen. 
Schon  im  1.  Jahrh.  nach  Chr.  habe  sich  ein  Nachlassen  der  proso- 
dischen  Strenge  in  der  Dichtung  gezeigt,  allmählich  habe  der  Accent 
J*hre»bericht  fdr  Altertumswissenachnft.  Bd.  CII.  (180».  III.)  2 
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immer  mehr  an  Geltung  gewonnen  und  seit  dem  4.  Jabrh.  die  voll- 
ständige Herrschaft  Uber  die  Qnantitiit  erlangt;  man  habe  daher  auch 
die  quantitierenden  Verse  ohne  Rücksicht  auf  ihren  prosodischen  Charakter 
nach  dem  Accente  gesprochen.  Rez.  v.  Manitius,  Berl.  phil.  Wochenschr. 
1893  No.  45  Sp.  1427 — 1431.  Vgl.  auch  den  Jahresber.  v.  1897 
93.  Bd.  S.  168. 

Wülfflin  warnt  im  Anschlüsse  an  eine  Besprechung  von  O.  Kellers 
Grammatischen  Aufsätzen  (Leipzig  1895)  S.  1 — 72  vor  einer  zu  weit 
gehenden  Ausdehnung  des  Gebiets  der  Allitteration  und  will  eine  Einigung 
über  gewisse  Grundsätze  in  dieser  Beziehung  anbahnen.  Es  müsse  ge- 
zeigt werden,  daß  man  die  Allitteration  aus  Gründen  des  Wohlklangs 
vorgezogen  habe,  wo  man  hätte  anders  sagen  können.  Anapher  und 
Figura  etyraologica  seien  von  Allitteration  zu  sondein 

llanninger  giebt  S.  15 — 49  ein  alphabetisch  geordnetes  Ver- 
zeichnis der  alliterierenden  Wortveibindungen  in  den  Schriften  der 
Gallolateiner  und  eine  Zusammenstellung  einiger  aus  dem  Latein  ent- 
nommener nitfranzösischer  Alliterationen  (S.  51  ff).  Daß  die  Allitteration 
in  der  hexametrischen,  unter  griechischem  Einflüsse  entstandenen  Kunst- 
poesie auch  nur  einigermaßen  häufig  sich  finde,  leugnet  er.  In  der 
nactiaugusteischen  Zeit  sei  das  Gefühl  für  sie,  ohne  gerade  zu  er- 
sterben oder  gänzlich  aus  dem  Sprachbewußtsein  zu  verschwinden, 
dennoch  nicht  mehr  so  kräftig  aufgetreten  wie  in  den  früheren  Perioden. 
Erst  bei  den  Gallolateinern  des  4.  Jahrlt  , wie  Ausonius,  Paulinus 
Nolanus  u.  a.  und  bei  den  Autoren  der  späteren  Zeit,  besonders  bei 
Sidonius  Apollinaris,  diängte  sie  sich  von  neuem  hervor,  nahm  die  kost- 
barsten Reliquien  der  volkstümlichen  Sprache  in  sich  auf  und  bereicherte 
diesen  Schatz  dnreh  neue,  selbstgeschaffene  alliterierende  Figuren. 

W ul  ff  bespricht  das  Verhältnis  von  Rhythmus  und  Sprachaccent 
iu  der  Versbildung  mit  Rücksicht  auf  das  Schwedische,  Lateinische 
und  Französische.  Es  kam  seiner  Meinung  nach  darauf  an,  die  festen 
rhythmischen  Formen  nicht  bloß  mit  Silben  und  Worten,  sondern  mit 
Sätzen  (Phrasen.  Plirasenteilen)  auszufnllen.  Der  Hochtou  kam  bei  den 
Römern  in  deren  Versrecitation  nur  dann  zur  Geltung,  wenn  die  Hebung 
mit  einer  logisch  hervorzuhebenden  Hauptsilbe  zusammentraf;  wenn  hier 
und  da  Accent  und  Quautität  in  Widerspruch  kamen,  so  blieb  dies  bei 
solcher  Vortragsweise  so  gut  wie  unbemerkt. 
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XU. 

Metrische  Schriften  Ober  das  griechische  Epos,  Elegie,  Epigramm. 

Allgemeines. 

VV.  Schulze,  Quaestiones  epieae.  Gütersloh  1892.  VI.,  578  S. 

G.  A.  Danielsson , Zur  metrischen  Dehnung  im  älteren  griechischen 
Epos.  Ans:  Skrifter  utgifna  af  K.  Humanist iska  Vetenskapssamfnndet 
i Upsala.  V.  16.  Upsala  (Leipzig)  1897.  74  S. 

W.  Schn  lze  will  in  seinem  inhaltreichen  und  verdienstvollen  Buche 
die  Frage  der  metrischen  Dehnung  durch  methodische  Untersuchung 
zum  Austrag  bringen.  Er  fühlt  sich  seiner  eigenen  Erklärung  nach 
in  grundsätzlicher  Übereinstimmung  mit  H.  L.  Ahrens.  Sch.  sondert 
scharf  zwischeu  einem  Ersatz  der  langen  Hebungs-  oder  Senkungssilbe 
durch  eine  sprachliche  Kürze  und  einer  wirklichen  Dehnung  um  des 
Metrums  willen,  so  daß  aus  der  Kürze  eine  Länge  wird.  Die  Fälle, 
in  denen  der  epische  Vers  die  durch  den  Rhythmus  geforderte  Länge 
durch  eine  sprachliche  Kürze  zu  ersetzen  gestatte,  behandelt  er  im 
3.  Teile  („De  versn  heroico“  p.  374  — 462)  unter  den  Spezialüber- 
schriften axt/oi  axifiXoi,  <rt.  Xa'japoi,  ot.  pti'oopot.  Der  1.  Fuß  des  Hexa- 
meters gestattet  wie  in  den  äolischen  Versen  die  Kürze  der  Hebuogs- 
silbe,  hier  ist  also  nicht  eine  Dehnung  des  Vokals  anzunehmen  erforder- 
lich; ebenso  ist  die  Kürze  in  der  6.  Hebung  zulässig,  Freiheiten,  die 
ursprünglich  noch  weiteren  Umfaug  gehabt  haben.  In  der  Senkung  ist 
Ersatz  der  Länge  durch  eine  Kürze  zulässig  im  1.  Fuße,  dessen  Senkung 
brevem  recipit  ante  diaereshn  d.  h.  bei  Wortschluß.  — Von  einer  wirk- 
lichen Dehnung  des  kurzen  Vokals  wird  in  den  ersten  beiden  Kapiteln 
gehandelt.  Kurze  Silben  wurden  verlängert  unter  dem  Zwange  der 
Versnot,  um  die  betreffenden  Wörter  im  daktylischen  Verse  unterbringen 
zu  können,  teils  in  der  Hebung.  1.  wenn  drei  oder  mehr  als  drei  Kürzen 
io  unmittelbarer  Folge  zusammentrafen,  2.  in  der  ersten  Silbe  von 

Wörtern  der  Form  u U;  teils  in  der  Senkung,  1.  wenn  ein  kurzer 

Vokal  zwischen  zwei  Längen  vor  ursprünglichem  F steht,  2.  wenn  i oder 
ü vor  einem  Vokale  zwischen  zwei  Längen  steht  (wie  iu  cpodup.tr, 3t). 
— Das  Buch  ist  ausgezeichnet  durch  Fülle  des  Stoffs,  gründliche 
Sprachkenntnis  und  scharfsinnige  Kombination,  aber  zum  Abschluß  ge- 
bracht sind  die  behandelten  Fragen  noch  keineswegs. 

Danielsson  glaubt,  daß  die  Lehren  von  Schulze  Uber  den  Geltungs- 
bereich und  die  prosodischen  Bedingungen  der  metrischen  Dehnung  einer 
Revision  bedürftig  sind  und  tritt  als  Apologet  auf  für  die  vor  Sch.  am 
meisten  verbreiteten  Ansichten.  Über  das  Alter  der  metrischen  Dehnung 

2* 


Digitized  by  Google 


20  Jahresbericht  über  griechische  und  römische  Metrik.  (Gleditsch.) 


stimmt  er  mit  ihm  überein,  dagegen  kommt  er  übrigens,  indem  er  sieh 
bei  seiner  Untersuchung  auf  die  dreisilbigen  Wörter  der  Formen  ouu, 

u und  — u — beschränkt,  zu  dem  Ergebnisse,  daß  im  älteren 

und  besonders  im  homerischen  Epos  die  metrische  Dehnung,  ohne  darum 
gänzlicher  Regellosigkeit  zu  verfallen,  von  nicht  unwesentlich  freieren 
Gesetzen  beherrscht  gewesen  ist,  als  in  den  Q.  Ep.  zugegeben  wird. 
Die  defekte  Bildung  der  Hebung  im  1.  Fuße  erklärt  er  für  eine  im 
allgemeinen  sorgfältig  gemiedene  Anomalie  nnd  will  diese  Licenz  nur 
da  annebmen,  wo  es  unbedingt  nötig  ist.  Die  freiere  Bildung  der 
Hebung  im  6.  Fuße  faßt  er  anders  auf  als  Schulze:  hier  sei  die  Lehre 
von  defekten  Versen  nicht  augebracht,  sondern  es  müsse  an  eine  freiere 
Art  metrischer  Dehnung  gedacht  werden. 

Homerischer  Vers. 

Uber  die  Entstehung  desselben  handelt: 

H.  Drabeim,  Die  Entstehung  des  homerischen  Hexameters. 
N.  Jahrbb.  f.  klass.  Phil.  (1897)  8.  657—669. 

Eber  den  Bau  desselben: 

Th.  D.  Seymour,  On  the  homeric  caesura  and  the  close  of  the 
verse  etc.  Harvard  Studies  in  dass.  Philol.  III.  Boston  1892. 
p.  91  — 129. 

J.  La  Roche,  Homerische  Untersuchungen.  2.  Teil.  Leipzig  1893. 
S.  104  — 123.  Die  Trithemimeres  im  Homerischen  Verse.  — S.  138 — 144. 
ev  oder  ivf  im  4.  Fuße  des  Hexameters. 

M.  Dnfuur,  L’hexametre  Homörique.  Revue  de  metriqne  I,  p.  70. 

J.  La  Roche,  Ein  falscher  Grundsatz  homerischer  Metrik. 
Ztschr.  f.  östr.  Gymnasien  1895  S.  577—588. 

J.  La  Roche,  Metrische  Exkurse  zu  Homer.  I.  II.  Wiener 
Studien  XVII  (1896)  S.  165—179  und  XVIII  (1897)  S.  1—26. 

A.  Engelbrecht,  Über  die  Cäsaren  des  homerischen  Hexameters. 
In:  Serta  Harteliana  (Wien  1896)  8.  296—312. 

A.  Platt,  The  fonrtli  thesis  of  the  Homeric  hexameter.  Class. 
Review  X (1896)  S.  431. 

R.  Y.  Tyrell,  Class.  ltev.  XI  (1897)  S.  28. 

F.  L.  Agar,  The  lengthening  of  final  syllables  by  Position  beforc 
the  fifth  foot  in  the  Homeric  hexameter.  Class.  Review  XI  (1897) 
p.  29—31. 

Mulvany,  Seaton,  Platt,  The  fourth  thesis  of  the  Homeric 
hexameter.  Class.  Review  XI  (1897)  p.  151 — 154. 
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Draheim  will  den  historischen  Zusammenhang  des  griechischen 
Hexameters  mit  dem  Rigveda-  nnd  Avestavers  (nach  Westphal  und 
F.  Allen)  genauer  nachweisen.  Auf  ursprünglich  uccentuierendeu  Versbau 
weise  die  Unauflösbarkeit  der  Länge  des  Daktylus  hin;  die  accentuierte 
Tonsilbe  sei  zur  laugen  Hebungssilbe  geworden  durch  die  Zwischenstufe 
der  accentuierten  Länge.  Der  Übergang  von  dem  Verse  mit  8 Hebungen 
zum  Verse  mit  6 sei  erfolgt  durch  Unterdrückung  der  letzten  beiden 
Senkungen  jeder  Vershälfte  (—  — ' - — — — ),  durch  Wegfall  des 
Auftakts  im  1.  Gliede,  durch  Reduktion  des  Schlusses  der  1.  Vershälfte 
auf  — u,  der  2.  auf  — — statt  — . Die  dipodische  Gliederung  der 
alten  Langzeile  sei  geschwunden  mit  der  Abschwächung  des  Glied- 
schlusses. Spuren  des  ursprünglichen  Zustandes  werden  nachgewiesen,  z.  B. 
sei  die  ungleiche  Behandlung  der  einzelnen  Versfüße  ein  Zeichen  für  die 
dipodische  Messung  des  achtfüßigen  Verses.  Zuletzt  wird  auf  die  Neigung 
zur  Strophenbildung  bei  der  epischen  Poesie  eingegangen  (S.  666  ff.). 

Sevmour  bespricht  die  Oäsnr  und  den  Versschluß  in  bezug  auf 
den  Gedaukenausdruck : vieles  scheinbar  Tautologische  werde  durch  den 
Einschnitt  als  Apposition  zum  Vorhergehenden  erwiesen,  die  Pause  am 
Schlüsse  und  im  3.  Fuße  zeige  oft  die  wahre  Konstruktion  an,  u.  ä. 

La  Roche  erklärt:  die  Trithemimeres  gehört  zu  den  Hauptab- 
schnitten des  Homerischen  Hexameters,  denn  I.  lange  Endvokale  bleiben 
an  dieser  Stelle  lang  vor  vokaliscli  anlautenden  Wörtern  und  II.  kurze 
Endsilben  werden  an  ihr  langgebraucht  wie  in  der  Penthemimeres  und 
Hephthemimeres,  ebenso  konsonantisch  wie  vokaliscli  auslautende  vor  ein- 
fachem Konsonanten.  Die  Beispiele  für  1 (264  Stellen  aus  Ilias,  155  aus 
Odyssee)  werden  anfgezählt  S.  105  f.,  dann  die  Fälle  von  II  besprochen 
geordnet  nach  den  Endsilben  (aj,  ec,  ic,  oc,  oc,  av,  tv,  tv,  ov,  uv,  ap,  ep) 
und  den  anlautenden  Konsonanten  X,  p.,  v,  p,  u,  o,  x,  -,  F.  Zur  Ver- 
längerung einer  Silbe  mit  kurzem  Vokal  reicht  in  der  Trithemimeres 
auch  schon  ein  einziger  Konsonant  aus. 

i-A  steht  regelm.  im  5.  F.,  im  1.,  2.  und  namentl.  im  4.  F.  nur 
vor  vokalisch  anlautenden  Wörtern  und  in  der  Anastrophe:  vor  Konso- 
nanten steht  im  1.,  2.  und  4.  F.  regelmässig  und  im  3.  F.  immer  tv. 

La  Roche  bezeichnet  es  (mit  Bezug  auf  Cauer,  Grundfragen  der 
Homerkritik  S.  37)  als  einen  fälschen  Grundsatz  anzunehmen,  im 
4.  Fuße  sei  vor  folgender  Diärese  der  Daktylus  besser  oder  bevorzugt. 
Der  Daktylus  stehe  7700mal  in  der  Ilias,  5743  mal  in  der  Odysee;  als 
bevorzugt  aber  könne  er  im  4.  F.  nur  dann  gelten,  wenn  der  5.  F. 
spondeisch  sei;  sonst  stehe  der  Spondeus  auch  da,  wo  der  Daktylus 
hätte  gesetzt  werden  können,  im  ganzen  an  mehr  als  2800  Stellen  vor 
der  bukolischen  Diärese.  Dieser  Versabschnitt  komme  in  mehr  als 
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15200  Versen  vor,  sei  also  nach  der  trochäischen  Cäsur  des  3.  F.  der 
am  häufigsten  vorkommende. 

In  dem  ersten  Exkurse  handelt  L.  R.  über  das  Verhältnis  der 
trochäischen  Cäsur  zur  Pentbemimeres  nnd  zeigt,  daß  unter  gleichen 
Verhältnissen  überall  die  erstere  bevorzugt  wird.  Der  Daktylus  werde 
entschieden  bevorzugt  im  3.  und  5.  F. , für  den  1.  F.  lasse  sich  eine 
Bevorzugung  weder  des  D.  noch  des  Spondeus  nachweisen,  im  4.  F. 
werde  der  D.  dem  Sp.  nicht  vorgezogen,  auch  vor  der  bukolischen 
Diärese  nicht.  Dieser  Nachweis  wird  geführt  durch  den  Gebrauch  der 
Partikel  xai',  die  bald  als  Kürze  vor  vokalisch  anlantenden  Wörtern,  bald 
als  Länge  verwendet  werden  könne. 

Der  zweite  Exkurs  untersucht  64  einsilbige  Wörter  nach  ihrer 
Verwendung  an  den  verschiedenen  Versstellen  in  Ilias  und  Odyssee 
und  stellt  eine  Reihe  von  Sätzen  als  Ergebnis  der  Untersuchung  auf, 
die  meist  die  Bevorzugung  des  Daktylus  oder  Spondeus  betreffen.  Die 
bukolische  Diärese  könne  nicht  als  Hauptversabscbnitt  gelten,  da  vor 
ihr  Wörter  ständen,  die  am  Versschluß,  und  nach  ihr  solche,  die  am 
Versanfange  nicht  vorkämen. 

Engelbrecht  bespricht  den  Bau  des  homerischen  Verses  mit 
Rücksicht  auf  seine  Cäsuren  im  Sinne  von  Lehrs  und  A.  Ludwich; 
er  huldigt  dem  Dogma  von  der  Alleinherrschaft  der  Cäsur  des  3.  Fußes. 
Die  Hephthemimeres  ist  nach  seiner  Darstellung  sehr  selten  und  nur 
als  Ersatz  für  die  beiden  gewöhnlichen  Cäsuren  zu  betrachten  und  darf 
ohue  einen  zwingenden  Grund  nicht  angenommen  werden.  Trotzdem  sieht 
er  sich  durch  seine  eigenen  Deduktionen  über  die  vor  oder  nach  der 
Cäsur  zulässigen  Wörter  genötigt,  zu  der  nach  unrichtigen  Grundsätzen 
von  andern  herausgerechneten  Zahl  der  noch  eine  erkleck- 

liche Summe  auf  S.  13  und  14  hinzuzurechnen.  Aber  bei  Versen  wie 
rpoafts  At'tav,  ontÖev  opdxmv,  p.taTr(  oe  yipaipa  darf  man  den  Einschnitt 
nicht  nach  der  4.  Hebung  annehmen,  weil  ja  die  trochäische  Cäsur  im 
3.  F.  vorhanden  ist!  — Die  bukolische  Cäsur  gilt  ihm  nicht  als  Vers- 
abschuitt,  sondern  nur  als  Verseinschnitt,  ebenso  die  Trithemimeres. 
Die  Cäsurfrage  mit  der  Entstehungsgeschichte  des  Hexameters  in  Ver- 
bindung zu  bringen,  ist  E.  wenig  geneigt. 

Platt,  Tyrell,  Agar,  Seaton  bandeln  über  Positionslängen 
in  der  Senkung  des  4.  Fußes  bei  Homer.  Vgl.  Schulze,  Quaest.  epic. 
p.  423  und  Ililberg,  Prinzip  der  Silbenwägung  S.  112.  (Ist  der  4.  Fuß 
ein  Spondeus,  so  darf  dessen  Senkung  durch  eine  konsonantisch  ans- 
lautende kurze  Endsilbe  gebildet  werden  bei  Homer,  Hesiod  n.  a.). 

A.  Kirchhoff,  Beiträge  zur  Geschichte  der  griechischen  Rhap- 
sodik.  Sitz.-Ber.  der  Berliner  Akad.  1893  S.  893 — 918. 
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Seit  der  ältesten  Zeit  war  es  herkömmlicher  Brauch,  daß  der 
Rhapsode  seinen  Vortrag  mit  einem  Proöminm  in  Hymnenform  ein- 
leitete. Solche  Rhapsodenproömien  sind  nns  in  den  sog.  homerischen 
Hymnen  überkommen.  Die  Gliedernng  des  Hymnos  auf  den  delischen 
Apollo  ist  folgende:  v.  1 — 13  Anabole  des  Sängers,  v.  14—18  Gebet- 
rnf  des  Chors.  19 — 178  Vortrag  des  Aöden  (a.  Proöminm  v.  19 — 29; 
b.  Hymnos  v.  30—164;  c.  Exodion  v.  165—178),  v.  179—181  Gebet- 
ruf des  Chors.  Ähnlich  baut  sich  der  Hymnos  auf  den  pythischen 
Apollo  auf.  (I.  182—206.  11.207-215.  III.  216— 544.  IV.  545-546.) 

Der  Hexameter  bei  Hesiod  und  späteren  Dichtern. 

F.  Devantier,  Die  Spuren  des  anlautenden  Digamma  bei  Hesiod. 
II.  Eutin  1894.  34  S.  Gymn.-Progr. 

Devantier  beschäftigt  sich  mit  dem  Digamma  in  Hesiods  Theogonie 
und  mit  dem  Versuche  Flachs,  es  wieder  in  den  Text  einznsetzen;  er 
unterscheidet  die  vollgültigen  und  nicht  vollgültigen  Zeugnisse  für  und 
gegen  dasselbe  und  zeigt,  daß  es  Flach  nicht  gelungen  sei,  einen 
•echten  Kern’  der  Theogonie  herzustellen,  in  welchem  ein  konstantes 
Digamma  anzunehmen  wäre.  Auch  in  diesem  'Kern'  ergiebt  sich  ein 
ähnliches  Schwanken  wie  bei  Homer. 

*W.  F.  Nicholson,  Theocritean  hexameter.  Oxford,  1897.  16  S. 

W.  Stern,  De  Moschi  et  Bionis  aetate.  Münster  in  W.  1893. 
58  S.  8.  Diss.  inaug.  von  Tübingen. 

Stern  findet  erhebliche  Unterschiede  im  Versbau  zwischen  dem 
Epitaphios  und  den  Gedichteu  des  Moschos.  Er  beobachtet  den  Ge- 
brauch der  Daktylen  und  Spondeen  in  den  einzelnen  Füßen,  die  Cäsuren, 
die  Correptio  vor  nmta  cum  liquida  und  den  Hiat  und  kommt  zu  dem 
Schlüsse,  daß  Moschos  der  Verf.  des  Epitaphios  aus  metrischen  Gründen 
nicht  sein  könne. 

A.  Rzach,  Zur  Verstechnik  der  Ribyllisten.  Wiener  Stadien 
XIV  (1892)  S.  18—34.  — Zur  Metrik  der  Oracnla  Sibyllina.  Wiener 
Studien  XV  (1893)  S.  77—115. 

M.  Schneider,  Die  Hymnen  des  Proklos  in  ihrem  Verhältnis 
zu  Nonnos.  Philologns  LI  (1892)  S.  593—601. 

W.  Weinberger,  Studien  zu  Tryphiodor  und  Kolluthos.  Wiener 
Stadien  XVIII  (1896)  S.  161—179. 

L.  Sternbach,  De  Georgio  Pisida,  Nonni  sectatore.  Aualecta 
Graeciensia  8.  38 — 54. 

Rzach  spricht  von  der  bei  den  späteren  Hexameterdicbteru 
herrschenden  Tendenz,  die  Silbe  vor  muta  cum  liquida  lieber  als  Kürze 
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denn  als  Länge  zu  messen;  diese  Erscheinung  tauche  nicht  plötzlich 
auf,  sondern  sei  das  Ergebnis  einer  längeren  Entwickelung:  die  all- 
mählich wachsende  Vernachlässigung  der  Position,  das  leichtere  Hinab- 
gleiten Uber  die  Doppelkonsonanz  sei  bedingt  durch  das  itn  Laufe  der 
Zeit  veränderte  sprachliche  und  metrische  Gefühl.  Die  Verfasser  der 
Sibyllina  schränkten  die  Langmessung  von  Muta  cum  liqnida  erheblich 
ein  und  ließen  die  Korreption  in  der  Senkung  viel  häufiger  zu  als  die 
älteren  Hexametriker;  sie  nähmen  den  Standpunkt  der  jüngeren  vor- 
nonnianischen  Technik  ein. 

Die  von  M.  Schneider  angestellte  Vergleichung  ergiebt,  daß 
Proklos  ebenso  wie  in  der  Phraseologie  auch  in  metrischer  Hinsicht 
Nonnos  kennt  und  nachahmt. 

Weinberger  weist  das  Abhängigkeitsverhältnis  der  beiden  Dichter 
von  der  Schule  des  Nonnos  in  Grammatik  und  Versbau  (Cäsaren,  Be- 
schränkung der  Spondeeu,  Bildung  der  Veraschlüsse)  nach. 

Sternbach  legt  dar,  wie  Georg  Pisides,  'novisstmus  artis 
Nonnianae  sectator  , die  Manier  des  Nonnos  im  Versbau  aufs  äußerste 
steigerte,  namentlich  in  der  Einschränkung  der  Spondeeu:  in  90  Hexa- 
metern finden  sich  neben  410  Daktylen  nur  40  Spondeen;  nie  ein 
i-ovÖEtdliuv.  Im  Ausgange  des  Verses  wird  bei  ihm  Znsam menfallen 
von  Accent  und  Iktus  erstrebt,  die  trochäische  Cäsnr  erscheint  75 mal 
neben  15  maliger  rEvörjjx.'.p.Eprjc,  Hiat  und  Elision  sind  sehr  eng  begrenzt. 

Elegisches  Distichon. 

Die  auf  Elegie  und  Epigramm  und  die  Kunstform  beider  be- 
züglichen Schriften  allgemeineren  Inhalts  sind  bereits  in  dem  Jahres- 
berichte über  griechische  Lyrik  von  J.  Sitzler  eingehend  besprochen 
worden  und  es  genügt  daher  hier  eine  bloße  Erwähnung  derselben. 

R.  Reitzenstein,  Epigramm  und  Skolion.  Gießen  1893.  Bespr. 
von  Sitzler  92.  Bd.  S.  7 ff. 

F.  Dümmler,  Der  Ursprung  der  Elegie.  Philolog.  L1II  (1894) 
S.  201 — 213.  Bespr.  von  Sitzler  a.  a.  0.  S.  8 ff. 

0.  Immisch,  Zur  Geschichte  der  elegischen  Kunstform.  Leipzig 
1894.  Vgl.  Sitzler  a.  a.  0.  S.  8 ff. 

Außerdem  weise  ich  noch  hin  auf  die  Bemerkungen  von  U.  v. 
Wilamowitz  über  die  Technik  des  elegischen  Distichons  und  ihre 
geschichtliche  Entwickelung  in  ‘Aristoteles  und  Athen'  II,  S.  404. 

Den  Versbau  einzelner  Dichter  betreffen: 

.1.  Lucas,  Studia  Theognidea.  Diss.  Berlin  1893.  71  S. 

J,  Geffcken,  Leonidas  von  Tarent.  N.  Jahrb.  f.  Philol. 
23.  Snppl.-Bd.  S.  141  ff. 


Digitized  by  Google 


Jahresbericht  über  griechische  und  römische  Metrik.  (Glcditsch.)  25 


H.  Ouvr6,  Quae  fuerint  dicendi  genus  ratioque  metrica  apud 
Asclepiadem,  Posidippnm,  Hedylum.  Paris  1894.  158  S. 

— — Mt-löagre  de  Gadara.  Paris  1894.  263  S. 

P.  Sakolowski,  De  Anthologia  Palatina  qnaestionea.  I)iss. 
Leipzig  1893.  81  S. 

Lucas  untersucht  im  3.  Kapitel  die  Kürzung  vokalisch  aus- 
ladender langer  Silben  vor  folgendem  vokalischem  Aulante  bei  den 
Elegikern  bis  in  die  alexandrinische  Periode  und  giebt  statistische  Ta- 
bellen zur  Veranschaulichung  der  Gebrauchsweise.  Die  häufigste  An- 
wendung dieser  Verkürzung  zeigt  die  2.  Senkung  des  4.  Fußes. 

Geffcken  weist  den  Einfluß  nach,  den  Asklepiades  auf  Leonidas* 
Versbau  ausgeiibt  habe,  bei  dem  sich  ebenso  wie  bei  jenem  Verletzung 
einzelner  Kegeln  zeige,  die  in  der  Alexandrinerzeit  maßgebend  waren. 
Den  Pentameter  baut  L.  gern  spondeisch  in  seiner  ersten  Hälfte, 
jambisches  Schlußwort  des  ersten  Gliedes  meidet  er  nicht. 

Ouvrd  untersucht  außer  der  Sprache  auch  den  Versbau  der  drei 
Dichter  A. , P.  und  H.  und  giebt  tabellarische  t’bersichten  über  deren 
Gebrauchsweise  (S.  87  — 102  de  prosodia.  S.  103  — 117  de  re  metrica). 
In  der  Schrift  über  Meleager  ist  das  11.  Kapitel  der  Metrik  des 
Dichters  gewidmet. 

Sakolowski  geht  genauer  auf  den  Versbau  des  Epigrammen- 
dichters Lucillins  ein. 


IV. 

Metrische  Schriften  zur  griechischen  Lyrik. 

Allgemeines. 

Herbert  Weir  Smyth,  Mute  and  Liquid  in  greek  melic  poetry. 
Transactions  of  the  American  philological  association  XXVIII  (1897) 
p.  111  — 143. 

Smyth  untersucht  die  positionsbildende  Kraft  von  Muta  mit 
Liquida  bei  den  Lyrikern  mit  Ausschluß  des  Pindar,  für  den  die 
Untersuchung  bereits  gemacht  ist.  Zuerst  werden  die  einzelnen  Kon- 
fconantenverbindnngen  auf  ihre  längende  oder  nicht  längende  Wirkung 
bin  geprüft,  dann  der  Gebrauch  der  einzelnen  Dichter  festgestellt. 
Nur  Langmessung  findet  sich  bei  den  Verbindungen  7X,  tX,  ÜX,  7p,  dp, 
Tp,  yp,  Kurzmessung  selten  bei  7p,  Sv,  ßX.  Die  älteren  Lyriker 
stimmen  mit  dem  Gebrauch  der  homerischen  Gedichte  im  wesentlichen 
überein;  ein  Nachlassen  zeigt  sich  zuerst  bei  Stesichoros;  größeren  Um- 
fang nimmt  die  Korreption  bei  Timokreon  an,  bei  Philoxenos  und 
Telestes  erscheint  sie  stark  vorwiegend.  • ~ 

/ 
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Znr  Metrik  der  Iambographeu. 

über  Arcbilochos’  rhythmische  nnd  metrische  Technik  spricht 
0.  Crnsius  in  der  Eucyklopädie  von  Pauly-Wissowa  II,  S.  497  ff.  ein- 
gehender ; als  Hauptleistung  des  Dichters  sieht  er  die  Durchbildung  der 
vom  Volksliede  schon  angewandten  jambischen  und  trochäischen  Halle 
an  unter  strenger  Beobachtung  der  dipodischen  Messung;  dann  werden 
einzelne  Versmaße  übersichtlich  zusammengestellt  und  genauer  be- 
sprochen. 1.  Der  trochäische  Tetrameter;  2.  der  iambische  Trimeter 
und  andere  Iambika;  3.  die  Episyntheta  nnd  Asynarteten  d.  h.  Verse 
mit  Binnenkatalexe;  4.  die  Epoden  (A.  Bildungen  ll  ipo ttov  a)  Daktylen, 
b)  Iamben.  B.  Bildungen  aus  ouy  op-o^evei;  puftpot).  — Die  Anerkennung, 
welche  Westphal  S.  498  wegen  der  Herstellung  der  alten  Asynartetenlehre 
empfängt,  verdient  bervorgehoben  zu  werden:  ebenso  die  schöne  Charak- 
teristik der  metrischen  Hauptformen  S.  499. 

Herondas’  Versbau  behandelt  0.  Crnsius  in  Lit.  Centr.-Bl.  1891 
S.  1321,  wo  er  auf  die  Beziehungen  des  Hinkiarabus  des  H.  za  den 
alten  Iambograpben  und  dem  Trimeter  des  Dramas  binweist,  auf  den 
freien  Gebrauch  des  Anapäst,  des  Spoudeus  im  5.  Fuße,  die  Sparsam- 
keit der  Auflösungen,  die  Menge  der  Elisionen  und  Syualöphen. 

Über  Herondas’  Metrik  spricht  auch  R.  Meister,  Die  Mimiamben 
des  H.  (Leipzig  1893)  Abh.  d.  Sächs.  Ges.  d.  W.  XIII  S.  874  f.  und 
J.  Werner  am  Schlüsse  seiner  Qnaestiones  Babrianae  p.  26  f.  (s.  unten). 

St.  Witkowski,  Observationes  metricae  ad  Herodam.  Analecta 
Graeco-Latina.  Cracoviae  1893.  S.  1 — 13. 

S.  Olschewskv,  La  langue  et  la  metrique  d’Herodas.  Brüs-el 
1897.  84  S. 

Witkowski  spricht  über  die  Bedeutung  des  Herondas  für  die 
Aufklärung  der  Geschichte  des  Choliamb,  da  er  die  Kluft  zwischen 
den  alten  Choliambograpben  nnd  Babrios  ausfülle:  Babrios  habe  diese 
Normen  teils  beibeballen,  teils  gesteigert.  Dann  behandelt  er  die  Bildung 
des  letzten  Fußes  (Accent,  Quantität,  Wortformen),  die  Auflösungen  der 
anderen  Füße,  Cäsaren,  Krasen,  Synizesen.  Vgl.  Sitzler,  Jahresb.  1897 
92.  Bd.  S.  107  und  E.  Maaß,  D.  Litt.-Ztg.  1893  S.  1192  f. 

Olschewsky  widmet  nur  die  letzten  Seiten  seiner  Schrift  (p.  77 
—82)  der  Besprechung  metrischer  Fragen,  er  behandelt  die  Auflösungen 
in  den  vier  ersten  Füßen,  den  Daktylus  im  1.,  das  Vorkommen  des 
Anapäst  (im  1.,  4.,  5.)  und  des  Spondeus  (oft  im  5.  F.). 

Auf  Babrios'  Verstechnik  gehen  ein 

J.  Werner,  Quaestiones  Babrianae.  Berlin  1892.  27  S. 
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L.  Radermacher,  Ein  metrisches  Gesetz  bei  Babiios  und  anderen 
Iambendichtern.  Philol.  LV  (1895)  S.  433 — 436. 

0.  Crn8ius  in  Pauly-Wissowa,  Real.-Eucykl.  II,  2665  f.  und 
De  arte  metrica  Babrii  in  s.  Ausgabe  des  Babrios  (Leipzig  1897) 
p.  XXXIV— LX. 

Gegen  Werner,  der  auch  auf  den  Versbau  des  B.  eingeht 
(S.  12 — 26),  macht  O.  Ciusius  allerlei  Einwendungen,  namentlich  in 
bezug  auf  die  Anapästenfrage  im  Lit.  Centr.-Bl.  1892  p.  89  f.;  vgl. 
auch  J.  Sitzler,  Jahresber.  92.  Bd.  S.  1 13  f. 

Radermacher  teilt  die  Beobachtung  mit,  dal!  ein  einsilbiges 
Wort  vor  der  Cäsur  des  3.  Fußes  lang  sein  muß,  wenn  in  der  vor- 
hergehenden (2.)  Hebung  ein  einsilbiges  Wort  steht,  das  durch  Position 
lang  wird  (5j  5'  elre  pev  fiot).  Im  tragischen  Trimeter  ist  ebenfalls  ein 
einsilbiges  Wort  vor  der  Penthemimeres  gewöhnlich  lang  in  solchem 
Falle  (xai  tiütx  plv  815);  Aristophanes  und  die  jüngeren  Tragiker  find 
strenger  in  der  Beobachtung  dieser  Regel. 

Crnsius  behandelt  in  der  Vorrede  s.  Ausgabe  die  Verstechnik 
des  B.  in  13  Abschnitten.  1.  Anapäst  (regeltn.  nur  im  1.  F.).  2.  Tri- 
brachys  und  Daktylus.  3.  Spondeus  (im  4.  F.).  4.  Scblußsilbe  (lang). 
5.  Accentregel.  6.  Versschluß  überhaupt.  7.  Cäsur  (cäsurlose  Verse 
unerhört).  8.  Interpunktion.  9.  Hiatus.  10.  Elision.  11.  Aphäresis. 
12.  Krasis.  13.  Prosodik. 

Zur  Metrik  der  melischen  Dichter. 

Über  den  Terpandrischen  Nomos  und  seine  Zusammensetzung 
handelt 

J.  Jüthner,  Terpanders  Nomosgliederung.  Wiener  Studien  XIV 
(1892)  S.  1 — 17.  Vgl.  den  Bericht  von  J.  Sitzler  92.  Bd.  S.  115. 

Alk  maus  metrische  Technik  bespricht  eingehend  und  übersicht- 
lich 0.  Crnsius  in  Pauly-Wissowa,  Encykl.  I,  1569  ff.  Er  führt  zu- 
erst die  einzelnen  Versformen  der  verschiedenen  Rhythmengattungen 
auf,  deren  er  sich  bedient  hat,  und  kommt  dann  auf  die  Gliederung 
seiner  Dichtungen  zu  sprechen  (aom;p.aTa  t?  6pota>v  und  kunstvollere 
Strophen);  er  wiederholt,  was  er  früher  schon  erwiesen  hatte,  Alkman, 
nicht  Stesichoros  sei  der  erste  Gesetzgeber  der  höheren  Lyrik. 

Über  das  Alkraanscbe  Partheneion  (fr.  23  B.),  seinen  Aufbau,  seine 
Verteilung  an  Chorführerin  und  Chor  resp.  Halbchöre  und  seine 
metrische  Gestaltung  ist  in  einer  Reihe  von  Aufsätzen  gehandelt 
worden : 

H.  Diels,  Alkmans  Partheneion.  Hermes  31.  Bd.  (1896) 
S.  339—394. 
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H.  Weil,  Journal  des  Savants  1896  S.  509 — 518. 

G.  Bruschi,  II  Partenio  di  Alcmano.  Rivista  di  filol.  XXIII 
(1895)  S.  504—563. 

U.  v.  Wilamowitz,  Der  Chor  der  Hagesichora.  Hermes  32.  Bd. 
(1897)  S.  251-263. 

II.  Jurenka,  Epilegomena  zu  Alkmans  Partheneion.  Philologus 
LVI  (1897)  S.  399-405. 

Das  Gedicht  bestand  aus  10  (vielleicht  ursprünglich  12)  Strophen; 
jetzt  fehlen  am  Anfänge  21/2  Strophe  und  von  der  zehnten  vier  Zeilen. 
Eine  eingehende  Besprechung  giebt  Bruschi  p.  550  ff. ; die  Möglichkeit, 
jede  Strophe  in  drei  Abschnitte  (aab)  zu  zerlegen,  betont  (nach  Crasius 
Comment.  Ribbeck  p.  6 ff.)  Jurenka.  Über  die  Verteilung  unter  die 
Singeudeu  gehen  die  Meinungen  auseinander:  Jurenka  nimmt  nur  einen 
Chor  von  10  Mädchen  an,  mit  zwei  Führerinnen  an  der  Spitze,  Diels 
denkt  an  zwei  Chöre. 

Alkaios'  metrische  Technik  beschreibt  O.  Crusius  in  Pauly- 
Wissowa  I,  1503;  cs  seien  Formen  des  Heimatlandes  uud  aus  der 
Kunst  der  Ionier  entlehnte,  deren  er  sich  bediene,  gemischte  Reihen, 
äolische  Daktylen,  iambi.schc  Tetrameter,  ionische  Reihen,  Choriamben, 
das  llauptmall  der  Skolien,  Langverse  aus  Glykoneeu  und  Trochäen 
und  bei  Liedern  in  höherem  Stile  wie  Hymnen  und  Stasiotika  compli- 
ziertere  Strophen,  besonders  die  sapphische  und  die  alkäische.  Die 
letztere,  welche  Eleganz  mit  Kraft,  Reichtum  und  Einheitlichkeit  in 
sich  vereinige,  habe  schwerlich  Alkaios  selbst  erfunden.  Vgl.  auch 
Crusius  Philol.  LV,  p.  6 über  A s Verhältnis  zu  Archilochos. 

Über  Anakreons  Metra  spricht  0.  Crusius  bei  Pauly-Wissowa 
I,  2042  f.  Die  meisten  Formen  des  Archilochos  fiuden  sich  bei  ihm 
wieder  und  scheinen  durch  ihn  den  Attikern  übermittelt  worden  zu 
sein;  im  Anschluß  an  die  Aolier  gebraucht  er  Logaöden,  Glykoneeu 
in  kleineren  Gruppen,  Pherekrateen  in  stichischer  Folge  wie  Sappho, 
das  Priapeion,  choriambisch -logaüdische  Verse.  Die  Auflösung  der 
1.  Länge  in  fr.  24  ist  Neuerung.  Den  breitesten  Raum  nehmen  bei 
ihm  die  Ioniker  mit  und  ohne  Anaklasis  ein. 

Das  Simonideische  Lied  bei  Plato  Protag.  339  B.  und  seine 
Gliederung  bespricht  A.  Michelangeli  in  Rivista  di  filol.  1895 
S.  152  -166.  Es  sei  ein  Skolion,  kein  Epinikiou. 

Pindar. 

E.  Graf,  Pindars  logaüdische  Strophen.  Marburg  1892.  43  S. 

L.  Bornemann,  Pindars  sechste  pythische  Ode.  Philologus  LI 
(1892)  S.  311—319. 
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L.  Bornemann,  Pindars  sechste  olympische  Ode.  Philologus  LI 
(1892)  S.  465-473. 

G.  Dann,  The  dactylo-epitritic  rhvtbm.  Class.  Rev.  VII  (1893) 
S.  23-27. 

"Guis.  Fraccaroli,  Le  odi  di  Pindaro  dichiarate  e tradotte. 
Verona  1894.  XV,  732  S. 

W.  Christ,  De  arte  raetrica  Pindari.  In  s.  Pindarausgabe 
Leipzig  1896.  p.  XIV— LXI. 

C.  Conradt,  Über  die  Messung  der  Epitrite  in  daktyloepi- 
t.ritischen  Strophen.  N.  Jahrbb.  f.  Phil.  155  (1897)  S.  539—545. 

Graf  findet  den  Entwickelungsgang  Pindars  in  der  rhythmischen 
Form  seiner  Dichtungen  ausgeprägt:  die  Gedichte  der  Jugendperiode 
zeigten  übergroßen  Reichtum  an  rhythmischen  Motiven  und  bunte 
Mischung  verschiedenartiger  Formen;  in  späterer  Zeit  beschränke  der 
Dichter  den  allzu  üppigen  Reichtum  der  Bildungen,  strebe  mehr  nach 
Faßlichkeit  und  nähere  sich  dem  Volkstümlichen.  Den  Höhepunkt  der 
Kunst  zeige  Olymp.  1 , wo  die  Ansgleichung  der  ( regensätze  am 
schönsten  zur  Geltung  komme.  Die  letzten  Gedichte  zeigten  einfacheren 
Bau  und  ruhigere  Rhythmen,  freilich  nicht  durchweg  (vgl.  Pyth.  5). 
Diese  Beobachtung  führe  darauf,  Isthm.  6 der  ersten,  Xem.  3 und  7 
der  zweiten,  Nem.  6 der  dritten  Periode  znzuweisen.  — Da  bei  der 
Analyse  der  Strophen  von  einer  genaueren  Feststellung  der  einzelnen 
Kola  und  Perioden  abgesehen  wird,  bleibt  vieles  in  den  Auseinander- 
setzungen Grafs  unklar  und  unsicher. 

Vgl.  die  Besprechungen  von  Bornemann  im  Jahresbericht  über 
Pindar  92.  Bd.  S.  287,  von  0.  Scbroeder,  D.  L.-Ztg.  1893  S.  617  f. 
und  vom  Ref.  in  Wochenschr.  f.  klass.  Phil.  1893  No.  10. 

Bornemann  giebt  an  Pyth.  6 und  Olymp.  6 Beispiele  rhyth- 
mischer Gliederung  Pindarischer  Strophen,  wie  er  sie  für  wahrschein- 
lich hält. 

I N 1 ; 

Dünn  mißt  den  Epitrit  «.  « # J und  den  Schlußfuß  der  dak- 

' ! I 

tylischen  Tripodie  = c C resp.  c mit  Pause;  er  giebt  dann  die  rhyth- 
mische Analyse  (Perioden-  und  Gliedteilung)  der  daktyloepitrischen  Oden 
Pindars;  außerdem  analysiert  er  Bakcbylides  Frgm.  13. 

Fraccaroli,  dessen  Pindarausgabe  mir  leider  noch  nicht  zu- 
gänglich gewesen  ist,  erörtert  nach  Jurenka  Ztscbr.  f.  ö.  G.  1894 
S.  725  den  Bau  des  Terpandrischen  Nomos  im  Anschluß  an  Westphal 
und  teilt  am  Schlüsse  jeder  Ode  seine  Ansicht  von  deren  Gliederung 
mit.  Eingehend  wird  der  Strophenbau  besprochen  in  dem  Abschnitt  III: 
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L’arte  di  Pindaro,  S.  49 — 1G6.  Vgl.  Häberlin,  Wochenschr.  f.  kl. 
Philol.  1894  S.  1364  f. 

Christ  orientiert  in  dem  klar  und  faßlich  geschriebenen  Kapitel 
de  arte  metr.  P.  über  die  wichtigsten  Fragen  der  pindarischen  Technik. 
Kr  ist  der  Meinung,  daß  der  rhythmische  Bau  der  Strophen  ans  der 
metrischen  Form  erschlossen  werden  könne,  und  hält  gerade  Pindars 
Gedichte  für  geeignet,  manche  Zweifel  zu  lösen,  weil  die  Zahl  der 
respondierenden  Strophen  eine  größere  sei.  Darum  ist  er  darauf  be- 
dacht, den  rhythmischen  Wert  der  einzelnen  Silben,  Füße,  Gliedformen 
festzustellen,  er  sträubt  sich  nicht  gegen  die  Annahme  von  gedehnten 
Längen  und  entsprechenden  Paasen.  Er  mißt  den  Daktylas  in  den 
logaüdischen  Strophen  dreizeitig,  in  den  daktylo-epitritischen  vierzeitig, 
den  Trochäus  in  den  Epitriten  vierzeitig  und  zwar  — u nach  dem  Vor- 
gänge von  Meißner  nnd  J.  H.  Schmidt.  — Der  letzte  Abschnitt  p.  L1X  sq. 
handelt  von  den  „genera  carminum  metrica“  nnd  zählt  dem  Khvthmus 
nach  daktylo-epitritische,  päonisclie  nnd  zwei  Arten  logaödische  (sedata 
und  concitata)  auf,  der  Strophenverbindong  nach  monostrophische  und 
epodische;  die  Form  der  dicoXekupiva  wird  für  Dithyramben  und  Hypor- 
clieme  in  Anspruch  genommen. 

Auch  die  den  einzelnen  Gedichten  beigegebenen  metrischen  Er- 
läuterungen („de  metris")  enthalten  viele  nützliche  Bemerkungen  über 
die  Stilart  nnd  das  Tempo,  über  die  Art  des  Vortrags,  über  den 
Wechsel  von  dipodischen  und  tripodischen  Gliedern,  über  die  Verstellung, 
das  Zusammenfallen  oder  Auseinandergehen  von  Sinnes-  und  Vers- 
abschnitten. 

Conradt  erhebt  Einspruch  gegen  die  Auffassung  der  Daktylo- 
epitriten  bei  Christ,  der  dipodische  Messung  annimmt,  wenn  sie  beim 
Schreiten  gesungen  wurden.  Er  selbst  bestimmt  das  Verhältnis  der 
daktylischen  Kola  zu  den  epitritischen  so,  daß  er  Taktwechsel  statuiert 
(’/«  für  die  Epitriten,  1I*  für  die  Daktylen),  höchstens  möchte  das  dak- 
tylische Kolon  ohne  berechenbare  Kürzung  dem  Taktmaße  des  Epitrits 
näher  gebracht  sein.  Innerhalb  des  Epitrits  sei  Taktgleichheil 

J J-  «•  ) anzunehmen  j wäre  die  1.  Länge  des  Epitrits  dreizeitig,  wie 
Christ  will,  so  könnte  sie  nicht  aufgelöst  werden. 

Über  die  metrische  Form  der  Skolien  spricht  U.  v.  Wilaraowitz 
in  ‘Aristoteles  und  Athen'  II,  S.  316  ff.,  wo  er  auf  die  verschiedenen 
Strophenformen  eingeht. 

Zur  Hymnendichtnng  späterer  Zeit. 

C.  Steinweg,  Kallimachos  und  die  Nomosfrage.  N.  Jahrbb.  f. 

Phil.  155.  Bd.  (1897)  S.  270-286. 
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St  versucht  die  Frage  für  Kallimachos  durch  genaue  Untersuchung 
seiner  Hymnen  zum  Abschluß  zu  bringen.  Es  scheint  ihm  glaublich,  daß 
K.  bei  Komposition  derselben  eine  Alt  von  Terpanderschema  vor  Augen 
gehabt  habe;  aber  kein  einziger  bringe  alle  jene  Teile  in  der  Anordnung, 
die  uns  durch  Pollux  überliefert  sind.  Also  entweder  halte  K.  das  über- 
lieferte Schema  nicht  ein,  oder  Pollux  bezw.  dessen  Gewährsmann  habe 
die  Teile  in  falscher  Reihenfolge  überliefert. 

Uber  den  Versbau  der  delphischen  Hymnen  handeln 

H.  Weil  im  Bulletin  de  corr.  helhSniqne  XVII  (1893)  S.  561 
—583,  XVIII  (1894)  S.  345—362,  XIX  (1895)  S.  393  f., 

0.  Crusius  im  Philol.  UI  (1893)  S.  168  und  LIII  (1894)  S.  61  ff. 
nnd  134  ff. 
und  in  der  Schrift: 

Die  delphischen  Hymnen.  Untersuchungen  über  Texte  und  Melo- 
dien. Göttiugen  1894.  197  S. 

Der  Päan  des  Aristonoos,  dessen  metrischen  Bau  schon  Weil 
XVII,  561  erkannt  hatte,  setzt  sich  aus  glykoueischen  Strophen  zu- 
sammen. Die  besondere  Technik  dieser  Glykoneen  bespricht  Crusius 
a a.  0.  S.  22  f.  nnd  90.  — Der  attische  Hymnus  in  Kretikern  giebt 
Crusius  Veranlassung,  über  den  fünfzeitigen  Rhythmus  S.  51  ff.  ein- 
gehender sich  zu  verbreiten  und  gegen  Reimann  die  Auffassung  des- 
selben als  T:evTdj7)p.o«  S.  127  ff.  in  Schutz  zu  nehmen.  Hervorzuheben 
sind  noch  seine  Bemerkungen  über  die  Behandlung  der  Diphthongen  S.  94 
und  der  Positionslängen,  sowie  die  über  das  Verhältnis  des  piXo;  zum 
Sprachaccent  S.  113.  Gewiß  mit  Recht  stimmt  Crusius  Weil  zu,  der 
S.  573  erklärte,  daß  die  einzelnen  Vokale  im  Diphthonge  als  Kürzen 
gemeint  seien,  wenn  dieser  in  seine  Elemente  zerlegt  erscheine. 

Den  kretischen  Hymnos  bespricht  auch  Semitelos  in  seiner 
EkXrjvixi)  perptxj)  p.  484-487  sehr  ausführlich. 

Das  Grenfellsche  Lied,  herausgegeben  von  B.  P.  Grenfell 
u.  d.  T. : An  Alexandrian  erotic  fragment  and  other  papyri.  Oxford  1896, 
wird  nach  seiner  metrischen  Form  besprochen  von  U.  v.  Wilamowitz, 
Nachr.  der  Gött.  Ges.  1896  S.  231  ff.,  0.  Crusius,  Philolog.  LV 
1896  S.  253 — 384,  E.  Rohde,  Berl.  philol.  Wochenschr.  1893  Sp.  1045, 
Fr.  Blaß,  N.  Jahrb.  f.  Phil.  1896  S.  347  ff.,  Th.  Zielinski,  Filol. 
obozr.  XI,  S.  173—188,  Fr.  Leo,  Plautin.  Cantiea.  Berlin  1897. 
S.  82  f. 

Die  Dichtung  stammt  aus  hellenistischer  Zeit  und  ist  für  Gesang 
bestimmt,  ein  lyrischer  Mimus,  das  Libretto  eines  pqupS£;.  Es  zerlegt 
sich  metrisch  und  dem  Sinne  nach  in  vier  Abschnitte,  die  auch  in  dem 
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Papyrus  durch  zapd-(pa<poi  getrennt  sind,  ist  aber  strophisch  nicht  ge- 
gliedert, sondern  gehört  zu  den  i-oXeXopiva.  Übereinstimmend  sehen 
v.  Wilamowitz,  Crnsius  und  Leo  in  ihm  eine  Probe  der  Dichtungen, 
welche  die  griechische  Kunst  mit  der  römischen,  die  Lyrik  des  jüngeren 
Dramas  mit  der  plautinischen  Technik  verbinden.  Unter  den  zur  An- 
wendung gebrachten  Rhythmen  wiegen  die  Dochmien  vor,  die  rein  er- 
scheinen in  dem  III.  Abschnitt,  in  I,  II  und  IV  verbunden  mit  Iamben, 
Anapästen  und  Daktylen.  Der  erste  Herausgeber  hatte  die  Metra 
nicht  durchweg  richtig  beurteilt;  Zielinski  glaubte,  daü  Verse  mit  Prosa 
wechseln. 


V. 

Metrische  Schriften  zum  griechischen  Drama. 

Das  Bestreben,  eine  gewisse  Regelmäßigkeit  der  Zahlen  Verhältnisse 
im  Bau  der  griechischen  Dramen  zu  entdecken,  hat  auch  in  den  letzten 
Jahren  nicht  abgenommen,  sondern  ist  in  einer  größeren  Zahl  von 
Arbeiten  in  Erscheinung  getreten.  Einen  Überblick  über  die  bisherigen 
Arbeiten  zur  Responsionsfrage  giebt  der  unten  zu  erwähnende 
Aufsatz  von  M.  v.  Karajan.  Die  Wege  gehen  auseinander  in  der 
Lösung  dieser  Frage.  C.  Conrudt  zählt  die  Verse  der  lyrischen 
Partien  mit  und  ist  darauf  bedacht,  auch  für  sie  jedesmal  die  ent- 
sprechenden Zahlen  durch  sichere  Bestimmung  der  Versgrenzen  heraus- 
zufinden; er  erklärt  die  zahlenmäßige  i'bereinstimmung  ans  künstlerischen 
Gründen:  «auch  die  Dialogpartien  des  griechischen  Dramas  wurden  mit 
Musik  begleitet  und  waren  deshalb  den  Gesetzen  dieser  Kunst  unterworfen.“ 
Oeri  geht  einen  andern  Weg  und  lehnt  Conradts  Bundesgenossenschaft 
ab,  er  hält  sich  nur  an  die  Dialogpartien  (jambische  Trimeter  und 
trochäische  Tetrameter);  der  neue  Gesichtspunkt,  den  er  jetzt  zur 
Geltung  bringt,  ist  die  Nötigung  der  Dichter,  sich  auf  eine  knapp  zuge- 
messene Zeit  zu  beschränken  (Plato  Theaet.  c.  23).  Daraus  resultierte 
das  Streben  nach  einer  anf  alle  Teile  der  Stücke  sich  erstreckenden 
Ökonomie,  und  es  ergaben  sich  bei  dem  den  Griechen  im  Blute  steckenden 
symmetrischen  Sinne  diese  Responsionen  der  Verszahlen  gewissermaßen 
von  selbst.  — Karajan  (s.  unten!)  fordert  für  die  Abgrenzung  der 
respondierenden  Gruppen  die  Rücksichtnahme  anf  Gedankeninhalt,  Per- 
sonenwechsel und  Gleichartigkeit  der  Stücke  in  Maß  und  Form;  eine 
bloß  annähernde  Responsion  leugnet  er. 

Tragödie. 

P.  Masqueray,  Les  systemes  anapestiques  dans  la  tragedie 
grecque.  Revne  de  philologie  XVI  (1892)  p.  117 — 135. 
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C.  J.  Brennan,  The  elision  of  tbe  dative  iota  in  attic  tragedy. 
Clara.  Rev.  VJI  (1893)  p.  17—19. 

M.  v.  Karajan,  Über  den  Bau  der  Recitativpartien  der 
griechischen  Tragiker  und  den  Prolog  des  Sophokl.  Aias.  ‘Analecta 
Graeciensia'.  Wien  1893.  p.  155—179. 

U.  v.  Wilamowitz,  Commentariolum  metrienra  I.  Güttingen 
1895  (Index  lectionnm  aest).  32  8. 

Commentariolum  metrienm  II.  Güttingen  1895  (Index  lect. 

hibern.).  34  8. 

P.  Masqneray,  Theorie  des  formes  lyriques  de  la  tragedie  grecque. 
Paria  1895.  XVI,  320  8. 

C.  Conrad  t,  Die  überlieferte  Gliederung  der  Tragikerfragmente 
des  Papyrus  Weil  und  der  Aufbau  der  Choephoren  und  Phoenissen. 
N.  Jahrbb.  f.  Phil.  151.  Bd.  (1895)  8.  289-329. 

— — Über  die  anapäs  tischen  Einzugslieder  des  Chors  der  griechi- 
schen Tragüdie  und  den  Aufbau  des  Aias,  Philoktet,  Eumeniden,  Aga- 
memnon mit  besonderer  Berücksichtigung  von  J.  Oeri,  Über  die  Grund- 
zahlentheorie u.  s.  w.  N.  Jahrbb.  f.  Phil.  153.  Bd.  (1896)  8.  173  f. 

H.  Weil,  Formes  lyriques  de  la  tragüdie  grecque  in:  jfetudes  sur 
le  drame  antique.  Paris  1897.  S.  247-281. 

T.  G.  Tncker,  On  a point  ot  metre  in  greek  tragedy.  dass. 
Rev.  XI  (1897)  8.  341-344. 

Masqneray  will  den  Gang  der  Entwickelung  darstellen,  den  die 
anapästischen  Systeme  in  der  Tragüdie  genommen  haben,  und  den 
allmählichen  Fortschritt  in  der  Technik  derselben  nachweisen.  Er  geht 
von  den  Ursprüngen  der  anapästischen  Systeme  aus  und  bespricht  zu- 
nächst diejenigen  Systeme,  welche  eine  Bewegung  des  Chors  oder  eines 
Agonisten  begleiteu  in  der  Parodos,  der  Exodos,  beim  Eintritt  oder  Ab- 
gehen eines  Schauspielers;  dann  diejenigen,  mit  deren  Vortrag  keine 
Bewegung  verbunden  ist  (Vorspiel  eines  Stasimon,  Finale,  Vortrag  des 
Chorführers,  Epirrhem). 

C.  J.  Brennan  hält  es  für  unrichtig,  die  5 8tellen,  wo  die 
Überlieferung  eine  Elision  des  t im  Dativ  fordert,  zu  ändern.  Vgl 
Wecklein,  Jahresber.  f.  1896  8.  55.  .Das  sind  erledigte  Fragen.“ 

Von  Karajans  Aufsatz  war  bereits  obeu  8.  32  die  Rede;  er 
gliedert  den  Prolog  in  Sophokles'  Aias,  ohne  sich  dabei  der  Gewalt- 
samkeit zu  enthalten.  Vgl.  Wecklein  im  Jahresb.  für  1896  S.  80. 

v.  Wilamowitz  behandelt  im  comm.  I nach  allgemeinen  Be- 
merkungen über  das  Verhältnis  der  Metrik  zur  musikalischen  Rhythmik 
Jahrs«b«rtcht  für  Altsrtnmswlüsenschsft,  Bd.  Ctl.  (1890.  III.)  3 
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(aliam  fnisse  metricam  artem,  aliam  mnsicam,  suisque  tantnm  legibus 
utramque  fnisse  obstrictam)  nnd  den  Gebrauch  der  Kretiker  bei  den 
Lyrikern  nnd  den  Dramatikern  (p.  7)  mehrere  iambische  Gesänge  des 
Enripides  (Snppl.  373  ff..  919  ff,  786  ff..  1132  f..  1139  f„  598—632; 
Troad.  1287  f.,  1060—1080,  1083—1117,  513—566);  im  comm.  II  die 
iambischen  Lieder  des  Ascbylos.  Er  sondert  die  Perioden  der  Strophe 
voneinander  und  benennt  sie  nach  der  Zahl  der  Takte  (‘metra’),  ans 
denen  sie  bestehen,  ohne  auf  die  Reiheugliederung  viel  zu  achten;  viel- 
mehr ist  er  bestrebt,  die  continuatio  nnmeri  nach  Möglichkeit  nachzu- 
weisen. Die  sogenannte  Unterdrückung  (‘s uppressio')  der  Senkuog  hat 
er  aus  der  Roflbach-Westphalschen  Metrik  übernommen  (I,  p.  11),  freilich 
ohne  sich  ihre  rhythmische  Auffassung  anzneignen.  Als  Zeichen  Ar 
PeriodenscbluO  betrachtet  auch  er  Hiatus,  Syllaba  anceps  nnd  Katalexis. 
Den  Choriamb  in  iambischen  Kola  sieht  er  als  pirpov  dvaxltupiEvov  an, 
wie  Lnthmer  nach  Studemund;  auch  den  sog.  Pherekratens  (p.  15) 

— u — uu — ü will  er  iambisch  gemessen  wissen,  ebenso  wie — sjv  — u . 

„Inflexio  metri,  quam  Graeci  anaclasin  vocant,  per  omnes  numeros  qui  ad 
quadrisyllabam  formatn  redeunt  . . . latissime  patet,  et  mirificum  est, 
quantum  utilitatis  haec  observatio  ad  restituendos  numeros  conferat.“ 
Von  dem  Verhältnis  der  Ioniker  zu  den  Iamben  heißt  es  p.  17:  „ionia 
et  iambi  certis  terminis  non  discreti  sunt.“ 

Masqueray  behandelt  die  Gliederung  und  den  symmetrischen 
Aufbau  der  lyrischen  Teile  der  Tragödie,  der  Chorlieder,  Kommoi  nnd 
Bühnengesänge,  so  daß  fast  sämtliche  Cantica  des  Äscbylus,  Sophokles 
nnd  Euripides  unter  diesem  Gesichtspunkte  zur  Besprechung  kommen. 
Er  will  die  historische  Entwickelung  der  einzelnen  Liedformen  zur 
Darstellung  bringen  nnd  zeigt,  wie  der  Chorgesang  allmählich  zurficktrat 
und  der  Bühnengesang  immer  weiteren  Boden  gewann.  Behandelt 
werden  zunächst  die  Parodoi,  dann  die  Stasima  (3.  Kap.),  die  Kommoi 
(4.  Kap.),  endlich  die  scenischen  Amoibaia  und  Monodien,  Übersicht- 
lichkeit der  Darstellung  und  Sorgfalt  der  Untersuchung  verdienen  alles 
Lob.  Das  Buch  ist  ein  wertvoller  Beitrag  zur  Aufklärung  des  Baues 
der  tragischen  Cantica.  Eingehender  bespr.  von  dem  Ref.  in  Berl.  pbil. 
Wocheuschr.  1896  8p.  835—840  nnd  Wochensehr.  f.  klass.  Philol.  1896 
8p.  785—788. 

Weil  widmet  der  Empfehlung  des  Buches  von  M.  einen  längeren 
Aufsatz  im  Journal  des  Savants  1896  p.  249  ff.,  wieder  abgedrnckt  in 
seinen  ‘Etudes  s.  1.  drame  ant.’,  worin  er  die  Unabhängigkeit  des  Verf 
im  Urteil  und  sein  Bestreben,  den  Zusammenhang  der  Form  mit  dem 
Inhalt  nachzuweisen,  rühmend  anerkennt. 

Conradt  gliedert  nach  seinen  oben  S.  32  angedeuteten  Grundsätzen 
in  dem  ersten  Aufsatze  Aschylos'  Choephoren  und  Euripides'  Phoenisseo. 
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in  dem  zweiten  Sophokles’  Aias  und  Phil,  und  Äschylos’  Eumeniden  nnd 
Agam.  Für  die  Choephoren  gilt  ihm  die  Grundzahl  13  und  das  ganze 
Stück  setzt  sich  zusammen  aus  78  X 13  Versen;  für  die  Phoenissen 
ist  19  die  Grundzahl  und  die  Gruppierung  zweimal  38  X 19.  Vgl. 
Wecklein  Jahresber.  f.  1896  8.  54  f.  — Für  die  anapästischen  Mono- 
meter, die  sich  vereinzelt  in  den  Marschanapästen  finden,  nimmt 
C an,  sie  seien  als  eigene  Reihen  in  Rechnung  zu  stellen. 

Tuck  er  hat  iambische  Trimeter,  anapästische  Dimeter  und 
trochäische  Tetrameter  bei  Äschylos,  Sophokles  und  Euripides  unter- 
sucht, um  den  Gebrauch  der  Langmessung  vor  Muta  c.  liquida  fest- 
zustellen, und  deutet  die  Beschränkung  an,  die  für  ihren  Gebrauch  zur 
Geltung  kam.  Vgl.  Wecklein,  Jahresb.  96.  Bd.  S.  113  f. 

Claes  Lindskog,  Studien  zum  antiken  Drama.  I.  II.  Lund  1897. 

Lindskog  macht  in  den  seiner  Schrift  beigefugten  ‘Miscellen’ 
eine  ‘Bemerkung  über  die  Mittelcäsur  im  iambischen  Trimeter  der 
griechischen  Tragiker’.  Diese  Cäsur  sei  entweder  eine  latente  wie  Asch. 
Agam.  1270  ypr(3r»)piav  Isfrqt’,  litoircsüsat  Ipi,  wo  die  regelmäßige  Cäsur 
mit  Elision  vorkommt ; oder  sie  sei  mit  einer  Pentliemimeres  oder  Hephtbe- 
mimeres  verbunden,  indem  das  Wort  vorher  oder  nachher  ein  einsilbiges 
ist;  oder  — und  dies  sei  die  wirkliche  Mittelcäsur  — der  dritte  Fuß 
sei  Bpondeisch,  nicht  iambiscb.  Ausnahmen  von  der  Regel  durch  An- 
wendung eines  larabus  vor  der  caesura  media  gebe  es  nur  zwei,  Asch. 
Pers.  519,  Soph.  Phil.  101  [zweifelhaft],  in  den  eigentlichen  Dialog- 
partien bei  Äschylos  und  Sophokles.  Euripides  meide  (Mekler,  Wiener 
8tudien  III,  p.  37)  die  wirkliche  Mittelcäsur  prinzipiell. 

Zu  Äschylos. 

W.  Smyth,  Notes  on  the  anapaesta  of  Aischylos.  Harvard 
Studies  VH.  Boston  1896.  p.  140—165. 

A.  Preuß,  De  versuum  iambicorum  in  melicis  partibus  usu 
Aescbyleo.  Diss.  Leipzig  1896.  118  S. 

U.  v.  Wilamowitz,  Die  Senkungen  in  den  Trochäen  des 
Äschylos.  In:  Aischylos  Orestie  griecb.  und  deutsch  von  U.  v.  W. 
Berlin  1896.  S.  256—266. 

C.  Conrad  t.  Über  den  Aufbau  der  Sieben  gegen  Theben  und  die 
Schutzflehenden  des  Äschylos.  Jahrbb.  f.  Phil.  155  (1897)  S.  681  ff. 

J.  Denisow,  Zu  den  Tragödien  des  Äschylos  (russisch).  Filolog. 
obozrenije  X,  8.  12—19  und  S.  192 — 199. 

Smyth  sucht  die  Kriterien  zur  Unterscheidung  der  strengeren 
und  freieren  Anapäste  genauer  festzustellen  und  giebt  eine  Übersicht 
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über  die  verschiedenen  Gliedfonnen  in  den  strengeren  Systemen  des 
Ascbylos  nach  der  Häufigkeit  ihres  Vorkommens.  Er  bespricht  die 
Responsion  anapftstischer  Systeme  und  geht  genaner  anf  die  dialektischen 
Formen  innerhalb  der  anapästischen  Partien  ein,  insbesondere  weist  er 
anf  ihre  Verwendung  Mm  Ausdrucke  des  Wechsels  der  Stimmung  bin. 
Vgl.  die  Anzeige  des  Ref.  in  Berl.  phil.  Wocbenschr.  1898  N.  13. 

Prent!  untersucht  die  jambischen  Lyrika  des  Aschylos  und  giebt 
eine  Seidige,  aber  etwas  zu  äußerlich  gehaltene  Zusammenstellung  des 
gesamten  Materials  in  wohlgeordneten  Verzeichnissen.  Das  zweite  Ka- 
pitel behandelt  die  von  anderen  fälschlich  als  iambisch  bezeichneten 
Verse.  Dann  wird  der  Strophenbau,  die  Ersatzformen  des  Iarabus  und 
die  rovij  und  ihre  ethische  Bedeutung  besprochen.  Da  die  Iamben  auch 
in  den  Cantica  der  Tragödie  ebenso  wie  ira  Trimeter  dipodische  Messung 
haben,  so  waren  die  Tripodien  und  Pentapodien  durch  andere  Einteilung 
zu  beseitigen.  — Mit  Recht  sträubt  sich  Preuß  gegen  die  freien 
Responsionen,  die  Reiter  für  zulässig  ansieht;  aber  wohl  nicht  mit  Recht, 
gegen  die  Annahme  der  Anaklasis  in  jambischen  Versen,  für  die  Jusatz 
mit  guter  Begründung  eingetreten  ist  (s.  oben  S.  11  f.). 

v.  Wilamowitz  spricht  über  die  Art,  wie  in  den  trochäischen 
Strophen  des  Ascbylos  die  Senkungen  behandelt  werden,  zieht  aber  anch 
Euripides  und  Aristophanes  zur  Vergleichung  heran.  Ascbylos  hielt  auf 
reine  Senkungen,  wenn  er  sie  nicht  unterdrückte,  außer  am  Schlüsse 
der  Reihe,  wie  Choeph.  618.  Euro.  336.  Die  zweite  Senkung  der  Di- 
podie  („Metron“)  wird  bei  ihm  sehr  häufig  unterdrückt  ( — u — );  die  erste 
Senkung  nicht  selten  zugleich  mit  der  zweiten  (_*_  _i_),  gern  am  Anfänge 
der  Reihe,  vereinzelt  aber  auch  am  Ende  wie  Choeph.  614.  Eum.  947. 
Pers.  854 — 860.  Dagegen  ist  ihre  Unterdrückung  sehr  selten,  wenn  die 

zweite  vorhanden  ist  ( v);  der  Palimbacchius  ist  sowohl  am  Ende 

der  Reihe  ( \j)  als  innerhalb  derselben  nur  ganz  vereinzelt.  Die 

auffällige  Verbindung  des  Epitrit  mit  dem  Palimbacchius  (—  [ 

u)  wird  dann  besprochen  und  Beispiele  aus  Euripides  nachge- 
wiesen. — Daran  knüpft  W.  die  metrische  Erklärung  trochäischer  Stücke 
ans  Euripides'  Orest,  Helena,  Cyclops  mit  Testbesserungen  und  eine 
Besprechung  der  freieren  Responsion  in  Äsch.  Choeph.  800  ff.  und  in  der 
aristophanischen  Parodie  der  feierlichen  Trochäen  des  Euripides  Lysistr. 
783  ff. ; zum  Schlüsse  Bemerkungen  über  die  Verschiedenheit  der  volks- 
tümlichen Trochäen,  die  nach  den  Päonen  hin  gravitieren,  und  der 
schweren  äschyleischeu. 

Conradt  gliedert  die  Septem  des  AschyloB  nach  der  Grundzahl 
13;  auch  die  anapästischen  Systeme  werden  in  den  symmetrischen  Bau 
mit  eingereiht.  Für  die  Supplices  gilt  ihm  dieselbe  Grundzahl  13. 

Denisow  bespricht  die  Gliederung  des  Kommos  im  ersten  Epeis- 


Digitized  by  Google 


Jahresbericht  über  griechische  und  römische  Metrik.  (Gleditscb.)  37 

odion  der  Supplices  (v.  350—422  drei  strophische  Perikopen);  die  Partie 
von  423—446,  ans  zwei  Perikopen  bestehend,  gehöre  nicht  mehr  zu 
dem  Kommos,  sondern  bilde  ein  selbständiges  Lied.  — Die  Strophen 
in  Scpt.  375—675  bilden  nicht  einen  Kommos,  sondern  gehören  zn  den 
epeisodischen  Chorika.  — Prom.  88 — 129  W.  ist  keine  Monodie,  son- 
dern ein  Monolog  mit  Gesang  (v.  88—92,  101—113  iamb.  Trim.;  93 
— 100.  121 — 129  strenge  anap.  Systeme;  nur  115.  116.  118  sind 
lyrische  Verse).  — S.  192  ff.  wird  der  Schlußkommos  in  Äsch  Agam. 
behandelt. 


Zu  Sophokles. 

F.  Teetz,  Die  Kolometrie  in  den  Cantica  der  Antigone  des  So- 
phokles. Bremerhaven  1893.  77  S.  Progr. 

C.  Conradt,  Über  den  Anfban  einiger  Dramen  des  Sophokles. 
N.  Jahrbb.  f.  Phil.  149  (1894)  S.  577—599. 

W.  Hamelbeek,  Die  rhythmischen  Verhältnisse  in  den  lyrischeu 
und  chorischen  Dichtungen  der  Griechen.  II.  Die  rh.  Verh.  in  den 
daktylischen  Partien  der  Chorlieder  des  Sophokles.  G.-Progr.  Neuß 

1895.  33  S. 

A.  Scheindler,  Metrische  Studien  zn  Sophokles.  Sertn  Harte- 
liana.  Wien  1896.  S.  14—27. 

Th.  Zielinski,  Exkn>se  zn  den  Trachinierinnen.  Philologus  LV 
(1896)  S.  504  ff. 

F.  Vogl,  Beiträge  zur  Verständigung  über  Zahlensymmetrie  und 
Responsion  im  Sophokleischen  Drama.  Progr.  v.  Ung.  Hradisch. 

1896.  26  S. 

P.  Masqueray,  Sur  un  passage  de  l'filectre  de  Sophocle.  Revue 
de  philol.  XXI.  1897  p.  91—97. 

Teetz  beschäftigt  sich  mit  dem  Stropheubau  in  den  Sophokleischen 
Gesängen;  er  zerlegt  die  8trophen  in  Perioden  und  die  Perioden  in 
Kola.  Kriterien  für  Periodenschluß  sind  Uiatus,  Syllaba  anceps,  kata- 
lektischer  Reihenschlnß.  Der  Schluß  der  Periode  fällt  gern  mit  dem 
des  Sinnes  zusammen.  Sophokles  liebt  Drciteiligkeit  im  Strophenbau 
nnd  läßt  gewöhnlich  zwei  Perioden  einander  entsprechen  nach  den 
Formeln  aab,  baa,  aba.  Der  Nachweis  dieser  triadischen  Gliederung 
wird  nicht  ohne  Gewaltsamkeit  durebgeführt;  die  Messung  der  einzelnen 
Kola  entbehrt  nicht  selten  der  Wahrscheinlichkeit,  da  von  Dehnungen 
und  Pausen  mit  großer  Willkür  Gebrauch  gemacht  wird.  Vgl.  die  Rez. 
des  Ref.  in  Wochenschr.  f.  kl.  Philol.  1894  No.  9. 
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Conrad t zerlegt  nach  seiner  Methode  Sophokles’  Elektra,  Trachi- 
nierinnen  nnd  Antigone.  Für  Elektra  gilt  ihm  die  Grundzahl  19  (im 
ganzen  76  X 19),  für  Trach.  ergiebt  sich  ihm  die  Lösung  68  X 17,  der 
Schlußteil  der  Antigone  weist  12  X 17  Verse  auf. 

Hamelbeck  setzt  seine  im  vorigen  Bericht  69.  Bd.  S.  228  be- 
sprochenen Betrachtungen  über  die  rhythmischen  Verhältnisse  in  den 
griechischen  Gesängen  fort  und  Btellt  jetzt  Sophokles'  lyrische  Teile  in 
den  Vordergrund,  ohne  dabei  Euripides  und  Aristophanes  auszuschließeu. 
Er  bespricht  die  Verbindungen,  welche  daktylische  Kola  mit  iambischen. 
anapästischen  und  dochmischen  eingehen.  Man  vermißt  eine  genauere 
Beachtung  der  wirklich  öhlichen  und  in  Praxi  vorkommenden  Glied- 
und  Versformen;  darum  fehlt  es  den  Messungen  H.s  nicht  selten  an 
Sicherheit  und  Glaubwürdigkeit. 

Scheindler  bespricht  die  bei  Sophokles  vorkommeuden  Fälle 
von  Synizese  und  Aphäre9is.  Vgl.  Wecklein,  Jahresb.  96.  Bd.  S.  1 30. 

Zielinski  unterscheidet  bei  Soph.  Trach.  205  ff.  zwei  Lieder, 
einen  Päau  und  einen  Dithyrambus.  Der  Päan  ist  dreiteilig  und  ent- 
hält eine  Aufforderung  1)  an  den  ganzen  Chor,  2)  speziell  an  die  Jüng- 
linge, 3)  an  die  Jungfrauen;  die  Metra  sind  zwei  Dochmien  mit  Kre- 
tikns,  dann  folgen  Iamben,  Daktylen,  zum  Schluß  ein  Itbyphallicus.  — 
Der  Dithyrambus  weist  im  Metrum  eine  Metabole  auf.  Die  Worte  lu>  Itu 
llatuv  sind  von  dem  Dithyramb  abzutrennen,  sie  bilden  eine  metrische 
Gruppe  mit  den  drei  folgenden  Versen.  — Die  Auffassung  des  Verses  517, 
wo  für  51  Toltov  vorgeschlagen  wird  6‘  öitLöv,  berührt  sich  mit  der 
Meinung  des  Bef.,  der  einen  auapästischen  Dimeter  herzusteilen  ver- 
suchte s.  Cant.  Soph.  S.  135. 

Masqueray  untersucht  den  symmetrischen  Bau  des  Kommos 
Electr.  1398 — 1441  und  will  zeigen,  daß  der  außerhalb  der  Responsion 
stehende  Trimeter  1409  nicht  störe. 

Euripides. 

Siegfried  Reiter.  Über  die  antistrophische  Rcsponsion  von 
zwei  zweizeitigen  Längen  und  einer  vierzeitigen  in  einem  ionischen 
Chorliede  bei  Euripides.  Eranos  Vindobonensis.  Wien  1893.  S.  188 
— 190. 

Siegfried  Reiter,  Drei-  und  vierzeitige  Längen  bei  Euripides. 
Sitzungsberichte  der  K.  Akad.  d.  W.  in  Wien.  Phil. -hist.  Kl. 
129.  Bd.  1893  S.  1—80. 

Carl  Conradt,  Über  den  Aufbau  einiger  Tragödien  des  Euri- 
pides. N.  Jahrb.  f.  Philol.  149.  Bd.  (1894)  S.  225—251. 
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Jacob  Oeri,  Die  Grundzahlentheorie  und  die  Responsion  des 
Herakles.  N.  Jahrb.  f.  Philol.  151.  Bd.  (1895)  S.  521 — 537  und 
658—660. 

• Jacob  Oeri,  Zn  Euripides’  Hippolytus.  N.  Jahrb.  f.  Philol. 
155.  Bd.  (1897)  S.  369-387. 

Reiter,  der  schon  im  J.  1887  (Dissert.  Vindob.  I,  p.  1 — 111) 
nachzuweisen  unternahm,  daß  in  den  antistrophischen  Gesängen  der 
Tragödie  zuweilen  ein  ganzer  Fuß  mit  einer  dreizeitigen  Länge  in 
Responsion  stehe,  dehnt  seine  Untersuchung,  welche  sich  damals  auf 
Aschylos  und  Sophokles  beschränkte,  auch  auf  Enripides  aus,  unbeirrt 
durch  den  Widerspruch,  den  er  von  verschiedenen  Seiten  erfahren  hat. 
Der  Aufsatz  im  ‘Eranos’  (wiederabgedr.  in  der  anderen  Schrift  S.  60 
— 68)  nimmt  für  die  Ioniker  bei  Eurip.  Bacch.  64 — 71  mehrmals  die  anti- 

strophische  Entsprechung  der  Fußformen  <j  <j und  u u — - miteinander 

an,  während  andere  hier  überhaupt  gar  keine  antistrophische  Respon- 
sion  zugeben.  — Ref.  glanbt  nicht,  daß  die  Frage,  wie  weit  die  Freiheit 
in  der  Entsprechung  zwischen  Strophe  und  Gegenstrophe  ausgedehnt  war, 
durch  Reiters  Untersuchung  erheblich  gefördert  oder  gar  zum  Abschluß 
gebracht  ist.  Vornehmlich  muß  man  Anstoß  nehmen  an  solchen  Fällen, 
wo  R.  katalektische  Schlüsse  mit  akatalektischen  und  ungebräuchliche 
oder  zweifelhafte  Gliedformen  mit  allbekannten  und  unbedenklichen  in 
Responsion  setzen  will;  denn  dort  erscheint  die  Bedeutung  der  Kata- 
lexis  nicht  ausreichend  gewürdigt,  hier  spricht  die  problematische  Glied- 
form für  die  Annahme  eines  Textfehlers.  Vgl.  die  Rez.  in  Wochenschr. 
f.  klass.  Philol.  1895  Sp.  113 — 117.  Die  Bemerkungen  Reiters  über 
die  Zulässigkeit  des  Hiatus,  den  .die  Pause  an  der  Grenze  zweiei 
Verse  entschuldigt*,  S.  74  ff.,  verdienen  Beachtung. 

Conradt  wendet  sich  gegen  das  Urteil  von  Wilamowitz  über  die 
Übertreibungen  im  Herstellen  einer  Zahlensymmetrie  bei  den  griechi- 
schen Dramatikern  und  bespricht  ausführlich  den  symmetrischen  Aufbau 
der  Andromache  S.  229,  des  Cyclops  S.  223  f.  und  des  Herakles  S.  239. 
Wie  in  dem  oben  S.  34  f.  erwähnten  Aufsatze  die  Phönissen  uach  der 
Gruudzahl  19,  so  gliedert  er  hier  die  Andromache  nach  der  Grundzahl 
38;  für  den  Herakles  gilt  ihm  13  als  solche  (I.  48  X 13.  II.  48  X 13); 
desgleichen  für  Cyclops  (26  X 13.  26  X 13). 

Oeri  kritisiert  Conradts  Zählmethode  und  Abgrenzung  der  ein- 
zelnen Teile  voneinander,  welche  der  natürlichen  Gliederung  Zwang  an- 
thue,  und  gliedert  selbst  nach  seinen  Grundsätzen  (s.  oben  S.  32)  den 
Herakles  in  vier  Teile  von  210,  210,  222,  222  Versen;  dann  den  Hippo- 
lytos  in  Prolog  (105)  und  zwei  gleich  große  Hauptteile  von  je  434  Versen 
(I.  248.  124.  62.  II.  200.  117.  117).  Eine  beigegebene  Responsions- 
tafel  soll  den  Aufbau  dieses  Stückes  veranschaulichen. 
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Von  besonderer  Wichtigkeit  für  die  Metrik  erscheint  die  Ver- 
öffentlichung des  mit  Musikuoten  versehenen  Bruchstückes  aus  Euripides’ 
Orestes. 

0.  Wessely,  Mitteilungen  aus  der  Sammlung  der  Papyrus  Ert- 
herzog  Ilainer.  V.  Wien  1892.  S.  65—72. 

C.  Wessely  et  E.  Ruelle,  Le  papyru9  musica)  d'Euripide. 
Revue  des  ötudes  grecques  XX  (1892)  p.  265  — 280. 

0.  Crusius.  Zu  den  nenentdeckten  Mosikresten.  Philologns  LII 
(1893)  S.  160—200. 

Nachdem  schon  Wessely  am  Schlüsse  seines  Aufsatzes  über  die 
rhythmischen  Ergebnisse  dieses  Papyrnsfundes  sich  ausgelassen,  fait 
Crnsius  die  Thatsachen,  die  sich  für  die  Rhythmisierung  des  Docbm’us 
heransgestellt  haben,  a.  a.  0.  S.  193  zusammen.  1.  Der  Dochmius  ist  ein 
selbständiges  Ganze,  er  schließt  mit  dem  schweren  Taktteile,  der  die  7. 
und  8.  More  umfaßt  (so  gegen  J.  H.  Schmidt);  denn  hier  setzt  regel- 
mäßig die  Begleitung  ein.  2.  Eine  feste  Cäsur  des  D.  giebt  es  nicht, 
sondern  er  wurde  als  Ganzes  empfunden,  kann  aber  durch  den  Voitrag 
verschieden  gegliedert  werden.  3.  Die  zweite  Silbe  des  D.  träft  im 
Papyrus  nie  den  rhythmischen  Punkt,  sondern  stets  die  erste,  auch  bei 
jambischem  Anfang.  Der  vielgestaltige  Anfang  des  D.  ist  ganz  ebenso 
aufzufassen  wie  der  freie  Eingang  der  Logaöden  (die.  sog.  Basis',  die 
Ausschließung  des  trochäischen  Eingangs  im  D ist  also  nicht  mehr  za 
rechtfertigen. 

Crnsius  sieht  den  D.  für  eine  Neubildung  im  äolischen  Stil,  wie 
das  Eupolideum  u.  ä.,  an  und  bezeichnet  ihn  als  die  kürzeste  und  freieste 
logaödische  Reihe,  mit  der  sich  infolgedessen  naturgemäß  auch  andere 
loguödische  Reihen  gern  verbinden.  Die  Stelle  der  Haupthebnng  im  D. 
bleibt,  auch  jetzt  noch  zweifelhaft.  Crusius  meint,  daß,  nach  dem  Be- 
funde des  Papyrus  zu  schließen,  die  erste  Silbe  des  D.  meist  den  Haupt- 
ton trug;  dagegen  glaubt  C.  v.  Jan  in  seiner  Atizeige  der  Wesseiyschen 
Publikation  Berl.  phil.  Wochensehr.  1893  8p.  1131  die  Betonung 
Ouu|Lu  — in  überraschender  Weise  durch  den  Papyrus  bestätigt  za 
sehen,  die  schon  Christ  in  seiner  Metrik-  S.  450  angenommen  hatte. 

Komödie. 

H.  Rosenbusch,  Quaestiones  de  parodi  in  comocdia  Attieorum 
antiquissima  compositione.  Diss.  Marburg  i/H.  1892.  67  8. 

G.  Lettner,  Bau,  Wesen  und  Bedeutung  des  sogenannten  Agons 
in  der  aristophanischen  Komödie.  Progr.  von  Lemberg  1894.  S.  3 — 19. 

*J.  Combarieu,  De  parabaseos  partibus  tt  origine.  Paris  1894. 
88  S. 
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F.  Susemihl,  De  Aristotele  primordiisque  comoediae  atticae. 
Revne  de  philol.  XIX  (1895)  S.  198  f. 

Die  Anapäste  der  Parabase.  N.  Jahrb.  f.  Philol.  153 

(1896)  8.  347  f. 

H.  Steurer,  De  Aristophanis  carminibu»  lyricis.  Diss.  Straß- 
burg 1896.  54  S. 

J.  Oeri,  Die  Symmetrie  der  Verszahleu  im  griechischen  Drama. 
Vortrag  in  der  Versammlung  des  Schweizer.  Gymnasiallehrer- Vereins 
in  Genf.  5.  Oktober  1896.  17  S. 

H.  Weil,  Les  thöses  contradictoires  dans  les  comedies  d'Aristo- 
phane.  Etudes  sur  le  dranie  antique.  Paris  1897.  p.  283 — 304. 

ßosenbnsch  bestimmt  den  Begriff  der  komischen  Parodos  und 
handelt  über  Bau  und  Gliederung  derselben:  sie  habe  nicht  fest  be- 
stimmte Normen,  sondern  gestatte  dem  Dichter  freiere  Bewegung;  meist 
entspreche  sie  der  episodischen  Kompositionsform  der  Tragödie,  zuweilen 
nähere  sie  sich  dem  Bau  des  Agon  und  der  Parabase.  Im  2.  Kapitel 
wird  de  metro,  de  personis,  de  verborum  tenore  gehandelt;  zum  Schlüsse 
folgt  eine  tabellarische  Übersicht  Uber  den  Aufbau  sämtlicher  Farodoi 
des  Aristophanes  mit  Andeutung  der  Responsionen , Personenverteilung 
und  Vortragsart. 

Lettner  vergleicht,  anknüpfend  an  Zielinskis  Buch  Uber  die  alt- 
attische Komödie  und  Zachers  Rezension  desselben,  den  Agon  und  seine 
Gestaltung  mit  der  Parabase  und  weist  seine  Beziehungen  zu  ihr  nach. 
Er  bestreitet,  daß  während  der  agonischen  Epirrheine  und  Pnige  gleich- 
zeitig Chorevolutionen  stattgefnnden  hätten  und  daß  die  tetrametrischen 
Epirrheme  seiner  Syzygien  vollständige  Perikopen  von  16  Versen  bildeten. 
Auch  bezüglich  der  Vortragsweise  der  verschiedenen  Partien  der  Ko- 
mödie widerspricht  er  Zielinski:  im  Agon  komme  den  Oden  das  Reci- 
tativ,  dem  Keleusmos  und  Antikelensmos  die  Parakataloge  zu,  ebenso 
dem  Epnrhem  und  Antepirrhem , auch  den  irvrpr).  Die  Epirrheme  des 
Agon  entbehrten  des  Tanzes. 

Susemihl  weist  nach,  daß  die  sogenannten  Anapäste,  die  später 
das  erste  Glied  der  vollständigen  Parabase  bildeten,  zu  denjenigen  Be- 
standteilen der  Komödie  gehören  (Prolog,  Parodos,  1 . Epeisodion),  welche 
erst  später  allmählich  hinzukamen,  während  die  ursprüngliche  Parabasen- 
form keine  Anapäste  hatte. 

Steurer  hat  die  Aufgabe,  welche  er  sich  gestellt  hatte,  totam 
atque  perfeetam  carminis  Aristophanei  imaginem  exprimere,  nicht  be- 
wältigen können;  seine  Dissertation  enthält  manches  Neue  und  Brauch- 
bare, ist  aber  eine  noch  nicht  ansgereifte  Arbeit.  Auf  die  vumeri 
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der  aristophanischen  Lieder  kommt  er  p.  16  za  sprechen.  Vgl.  die 
Rez.  in  Wochenschr.  f.  klass.  Phil.  1897  Sp.  893—895. 

Oeri,  über  dessen  Erklärung  des  symmetrischen  Baues  im  griechi- 
schen Drama  schon  oben  gesprochen  wurde  (S.  32)  stellt  folgendes  Vere- 
zablensystem  von  Aristophanes'  Ekklesiaznsen  auf: 

1.284.  11.167.  111.81.  IV.  142-1-5.  V.  30+142.  VI.  51. 

451  81 

451 

Er  zählt  nur  jambische  Trimeter  und  trochäische  Tetrameter,  aber 
keine  anapästischcn  und  lyrischen  Verse,  er  beachtet  den  Personen- 
wechsel und  die  Gliederung  des  Dialogs  und  nimmt  weder  Streichungen 
vor  noch  setzt  er  Lücken  an. 

Weil  bespricht  in  seinem  aus  dem  Journal  des  Savants  v.  J.  1888 
p.  526  ff.  wiederabgedruckten  Aufsatze  das  Zielinskischc  Buch,  ins- 
besondere den  sog.  ‘Agon’,  und  weist  einige  Übertreibungen  zurück 
Für  ‘Agon’  möchte  er  den  von  Westphal  gewählten  Ausdruck  ‘Syntagma 
vorziehen.  Zusammenfassend  sagt  er  p.  200:  L agon  n'est  pas  soumis 
ä des  r&gles  strictes  et  invariables;  il  penl  meme  s’affrancliir  du  vers 
tetramötre. 


VI. 

Der  saturnische  Vers  der  Römer. 

Die  Frage  nach  der  Messung  des  Satnrniers  ist  noch  immer  eine 
offene  geblieben,  und  Stimmen  für  die  eine  wie  für  die  andere  Auf- 
fassung Bind  erhoben  worden,  ohne  daß  eine  von  ihnen  allgemeine  An- 
erkennung gefunden  hätte,  da  auf  beiden  Seiten  bisher  noch  ungelöste 
Schwierigkeiten  geblieben  sind.  Doch  scheint  sich  das  Zünglein  der 
Wage  jetzt  mehr  auf  die  Seite  derer  zu  neigen,  die  der  quantitierenden 
Messung  eutgegentreten  und  der  accentuierendeu  das  Wort  reden;  ist 
doch  selbst  einer  der  entschiedensten  Vertreter  der  ersteren  zu  einer 
ausgesprochenen  Wendung  nach  der  anderen  Seite  hin  gelangt.  Am 
energischsten  hat  Fr.  Skutsch  (Jahresb.  f.  roman.  Philol.,  I S.  32) 
hervorgehoben,  daß  die  quantitiereDde  Poesie  nach  ihrer  Entstehung  aus- 
schließlich Eigentum  der  Sprachen  mit  musikalischem  Accent  ist  und 
keine  indogermanische  Sprache  mit  exspiratorisekem  Accent  von  Hans 
ans  eine  andere  als  accentnierende  oder  silbenzählende  Dichtung  kennt. 
Ferner  wird  mit  Recht  auf  die  Beliebtheit  der  Allitteration  in  der  alt- 
italischen Poesie  hingewiesen  als  auf  ein  weiteres  wichtiges  Argument 
dafür,  daß  in  älterer  Zeit  die  volkstümliche  Dichtung  der  Römer  aus 
accentuierenden  Versen  bestand,  von  Edra.  Stengel,  Roman.  Verslehre 
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8.  17  (Gröbere  Grnndr.  der  roman.  Philol.  II.  Straßburg  1893).  «Nur 
in  accentoierenden  Versen  ist  eine  prinzipielle  Verwendung  der  Allitte- 
ration  am  Platze,  nnd  eine  solche  mnß  man  in  der  That  für  die  älteste 
lateinische  Poesie  voranssetzen.“ 

Von  Schriften  über  den  Satnrnius  nennen  wir  folgende: 

C.  Zander,  De  lege  versificationis  latinae  summa  et  antiquissima. 
Schriften  der  Univ.  Lnnd.  26.  Bd.  Lnnd  1892.  28  S. 

A.  Keichardt.  Der  satnrnische  Vers  in  der  römischen  Kunst- 
dichtnng.  N.  Jahrbb.  f.  Philol.  19.  Suppl.-Bd.  1892.  8.  207—253. 

M.  Liudsay,  The  Saturnian  metre.  I.  II.  American  Journal  of 
philology  voJ.  XIV  (1893)  p.  139—170.  305—334. 

H.  Draheim,  Wochenschr.  f.  klass.  Philol.  1892  Sp.  1341  f. 
(Rezension  von  Reiebardt);  ebend.  1893  Sp.  61—66  (Rez.  von  Westphal, 
Allgem.  Metrik)  nnd  Sp.  545  ff.  (Rez.  von  Lindsay);  ebend.  699  f. 
(Rez.  von  Lattes);  ebend.  1894  Sp.  1341 — 45  und  1896  8p.  323  f. 
(Rez.  von  Zander,  De  numero  Sat.). 

P.  Harrington,  The  satnrnians  of  Livius  Andronicns  and  Naevins 
tested  according  to  the  quantitative  theory.  Transactions  of  the 
Americ.  philolog.  associatiou  vol.  XXV.  (1894).  p.  LI  fg. 

N.  Spiegel,  Der  nnmerns  Saturnins.  Eine  rhythmische  Studie. 
Progr.  des  Gymn.  von  Wiirzbnrg  lh95.  48  S. 

M.  Zander,  De  nnmero  Saturnio  quaestiones.  Lundae  1895. 
45  S. 

E.  Lattes,  Metro  e ritiuo  nell'  iscrizioue  Etrusca  dclla  mnmmia 
e in  altre  Etrusche  epigrafi.  (Estr.  dai  Rendiconti  del  R.  Istit. 
Lombardo  Ser.  II  vol.  XXVII  p.  1 — 10).  Milano  1894.  10  S. 

E.  Lattes,  Stndi  merrici  intorno  all’  iscrizione  Etrusca  della 
mummia.  (Memor.  d.  R.  Istit.  Lombardo  di  Science  e lettere  vol. 
XX  Ser.  HI.)  Milano  1895. 

Fel.  Ramorino,  A proposito  di  un  nuovo  opnscnlo  snl  verso 
Satnrnio.  Rivista  di  filol.  XXII  (1894)  p.  280 — 287.  Vgl.  ebend.  XXIV 
(1896)  p.  254—262. 

Einen  Teil  der  hier  anfgezählten  Schriften  hat  bereits  W.  üeecke, 
der  Berichterstatter  über  die  italischen  Sprachen,  im  87.  Bde.  dieser 
Jahresberichte  (Sappl. -Bd.  3.  Folge)  besprochen;  daher  wird  es  hier 
genügen,  bei  diesen  ohne  genaueres  Eingehen  auf  Deeckes  Referat  zu 
verweisen. 

Zander  stellte  in  den  Schrift  v.  J.  1892  als  „ summa  et  anti- 
quissima  lexu  der  lateinischen  Versbildnng  auf:  ut  ictus  esset  in  longa 
syllaba  aut  binis  brevibus,  nnd  leugnete  jede  Rücksicht  auf  den  gramma- 
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tischen  Accent.  Er  fand  mit  diesen  Grundsätzen  natürlich  den  Beifall 
von  L.  Müller,  der  in  der  Berl.  philol.  Wochenschr.  1892  Sp.  1264— 
66  das  ‘lesenswerte  Schriftchen’  sehr  empfahl.  Vgl.  dagegen  Deecke 
a.  a.  O.  S.  29.  Zander  hat  später  Beine  Ansicht  wesentlich  geändert 
(s.  unten  S.  46). 

Reichardt  hält  es  für  nötig,  eine  Sonderung  der  Saturnier  der 
volkstümlichen  Dichtung  von  denen  der  Kunstpoesie  eintreten  zu  lassen,  und 
beschränkt  sich  selbst  zunächst  auf  eine  Untersuchung  der  letzteren 
(Livins  Andronicus,  Naevius,  Grabschrifteu  der  Scipionen,  Musterverse 
der  alten  Grammatiker).  Daß  der  Saturnins  der  Kunstdichtung  auf 
dem  Quantitätsprinzip  beruhe,  steht  für  ihn  von  vornherein  fest,  und  er 
stellt,  bevor  er  auf  eine  weitere  Untersuchung  eingeht,  13  Hauptregeln 
für  diesen  Vers  auf,  unter  anderen  auch  diese:  Jede  Endsilbe,  mag  sie 
lang  oder  kurz  seiu,  kann  eine  Hebnng  ausmachen;  im  übrigen  haben 
nur  natur-  oder  positionslange  Silben  diese  Fähigkeit.  Gerade  diese 
Theorie  von  der  Verlängerung  aller  Endsilben  in  der  Hebung  (Havet) 
sieht  er  für  eine  wesentliche  Bereicherung  unserer  prosodischen  Er- 
kenntnis an.  An  127  Saturnieru.  die  sich  seinen  Regeln  fügen, 
glaubt  er  einen  sicheren  Kern  gefunden  zu  haben,  an  den  weitere 
Untersuchungen  sich  anlehnen  können.  — Die  Gegner  der  Quantitäts- 
theorie zu  überzeugen,  ist  ihm  nicht  gelungen,  wie  aus  zahlreichen  Be- 
sprechungen hervorgeht.  Vgl.  Fr.  Skutsch,  D.  LZtg.  1894  S.  49. 
H.  Draheim,  Wochenschr.  f.  klass.  Phil.  IX  (1892)  Sp.  1341  f. 
E.  Reichelt,  Berl.  phil.  Wochenschr.  1893  Sp.  1063 — 68.  Fel.  Ramorino, 
Riv.  di  fllol.  XXII,  p.  280-87. 

Über  Lindsays  verdienstvolle  Aufsätze  über  das  saturnische 
Metrum  vgl.  den  eingehenden  Bericht  von  Deecke  a.  a.  0.  S.  34 — 37. 
Lindsay  giebt  p.  144  — 156  eine  sorgfältige  Aufzählung  der  erhaltenen 
Verse;  p.  157—164  eine  Besprechung  der  Qnantitäts-  nnd  Aceeutver- 
hältnisse  im  Altlatein;  p.  165  ff.  eine  Kritik  der  bisherigen  Theorien 
des  Saturnins  mit  besonderer  Anerkennung  von  Tbnrueysens  Auf- 
stellungen; im  4.  Abschuitte  (p.  305  ff.)  entwickelt  er  seine  eigene  Ansicht. 
Die  Normalzabl  der  Silben  ist  7 + 6,  der  Iktns  fällt  auf  die  erste 
Silbe  jeder  Zeile,  die  Zahl  der  Ikten  ist  3 + 2.  Nach  den  zwei  ersten 
Füßen  tritt  Wechsel  des  Accentrhythmus  ein  (steigender  und  fallender 
Rhythmus  alternieren).  Kurze  Endsilben  werden  vor  Vokalen  elidiert, 
lange  im  lliat  verkürzt.  Im  letzten  Abschnitt  versucht  L.  den  Saturnins 
ans  dem  indogermanischen  Gnmdmetrum  zu  entwickeln. 

Rez.  von  Draheim,  Wochenschr.  f.  kl.  Philol.  1893  Sp.  545  ff. 
0.  Keller,  Berl.  phil.  Wochenschr.  1894  Sp.  1012—1015. 

Auch  Draheim  ist  Gegner  der  quantitierenden  Messung  des 
Saturnins;  er  meint  mit  Recht,  wenn  das  Quantitätsprinzip  durch  Naeh- 
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ahmung  ans  dem  Griechischen  eindrang,  brauchte  es  darum  nicht  auch 
in  den  Satnrnier  einzndringen.  Er  selbst  geht  von  der  Wortbetonung 
aus  und  betrachtet  die  logischen  Klanghöhen  als  das  Grundelement  des 
Verses.  Er  stellt  folgende  Grundsätze  auf:  1.  Der  Saturnius  enthält 
in  jeder  seiner  beiden  Hälften  zwei  ‘logische'  Hebungen,  denen  je  eine 
schwächere  Betonung  sich  anschließt.  2.  In  einem  Worte  kann  Haupt- 
ond  Nebenbetonung,  aber  nicht  zwiefache  Hauptbetonung  vereinigt  sein. 
3.  Die  Senkung  fehlt  oft,  namentlich  am  Anfänge  und  am  Schlüsse. 
Als  Beispiel  seiner  Messung  diene: 

Cörneliüs  Lticihs  | Scipiö  Barbätüs 

Gnaivod  pätre  prügnatüs  | förtis  vir  eäpiensque 

quoius  förma  virtutei  | pärisumä  Mit. 

Harrington  bespricht  im  Anschluß  an  L.  Müllers  Schrift  den 
Saturnius,  wie  er  sich  vom  Standpunkte  des  qnantitierenden  Metrikers 
darstellt,  verhehlt  sich  aber  keineswegs  die  großen  Bedenken,  die  gegen 
diese  Theorie  sieb  erbeben,  und  scheint  selbst  nicht  abgeneigt,  statt  an 
die  Regelmässigkeit  eines  Versgebildes  an  .rhythmische  Prosa“  zu 
glauben. 

Deecke  neigt  gleichfalls  der  accentnierenden  Auffassung  des 
alten  Saturniers  zu.  Er  nimmt  in  Übereinstimmung  mit  dem  altgerma- 
niseben  Verse  ursprünglich  4 + 4 Accente  an,  unter  denen  aber  Neben- 
töne sein  können. 

Däbunt  rnalurn  Met611i  | Näeviö  po6taö. 

Für  die  mit  Präpositionen  zusammengesetzten  Wörter  nimmt  er  eine 
zwiefache  Betonung  an:  prögnätus,  prdgSniem,  so  daß  ein  Accent  auf 
der  Präposition,  der  andere  auf  dem  Stammwort  stand ; ähnlich  bei  der 
Verbindung  eines  Wortes  mit  dem  enklitischen  — que:  mültäsque,  festSs- 
que.  Vgl.  seine  Erläuterungen  z.  latein.  Schulgrammatik.  Berlin  1893. 
8.  20  f. 

Auch  Spiegel  ist  Gegner  der  Quantitätsmessuug;  er  selbst  be- 
trachtet den  Saturnius  als  ‘rhythmischen’  Vers.  Er  zählt  die  Gesetze 
der  rhythmischen  Dichtung  des  Mittelalters  auf,  die  sich  ihm  bei  der 
Untersuchung  dieser  ergeben  haben,  und  zeigt,  daß  sich  der  Satnrnier 
ganz  und  gar  diesen  Gesetzen  füge.  Derjenige  Punkt,  dem  er  be- 
sondere Aufmerksamkeit  zuwendet,  ist  der  ‘Taktwechsel’  d.  h.  der 
Widerstreit  zwischen  Wortton  und  natürlicher  Versbewegung.  Dieser 
‘Taktwechsel’,  ungemein  häufig  in  der  rhythmischen  Poesie  des  MA., 
wird  auch  für  den  Saturnius  in  Anspruch  genommen:  er  ergreift  nur 
den  Anfang  der  Zeilen,  nie  den  Versschluß.  Zur  Grundlage  der  Unter- 
suchung nimmt  Spiegel  die  Inschriften  und  sieht  in  ihnen  Textesände- 
rnngen  als  unzulässig  an,  nimmt  aber  allerlei  Freiheiten  der  Ans- 
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spräche,  Vokalschwund  u.  dgl.  an.  — Der  Saturnier  wird  schließlich 
bestimmt  als  altnationaler  Sechstakt,  dessen  normale  Formen  7 + 6 
oder  6-7  Silben  enthalten;  jede  Halbzeile  habe  drei  Hebungen,  doch 
finden  sich  auch  Verse  mit  nur  5 Hebungen  (7  + 4 oder  7 + 5 Silben). 
Ein  Ausfall  der  Senkung  sei  nicht  zuzugeben,  weil  die  ganze  mittel- 
lateinische Poesie  kein  Beispiel  dafür  liefere. 

Zander  hat  in  der  Schrift  .De  numero  Saturnio*,  wie  es  scheint, 
unter  dem  Eindrücke  der  Lindsayschen  Darlegungen  seinen  Standpunkt 
wesentlich  geändert;  er  ist  nicht  mehr  wie  früher  starrer  Verfechter 
der  Quantitätstheorie,  sondern  nimmt  eine  vermittelnde  Stellung  ein, 
die  auch  der  Wortbetonung  eine  nicht  unwichtige  Rolle  im  Saturnius 
zuweist.  „Numerus  Saturnius  aptus  est  et  ex  quantitatibus  et  ex  accentt- 
bus .•  Er  beschiänkt  sich  diesmal  bei  seiner  Untersuchung  auf  ein  ver- 
hältnismässig kleines  Material  von  Versen,  aber  nicht  ausschließlich  auf 
inschriftliches,  und  widmet  der  Versgliederung  besondere  Aufmerksam- 
keit. Er  weist  die  mehr  oder  minder  große  Regelmäßigkeit  im  Bau 
der  beiden  Hemistichien  nach  nnd  gruppiert  die  vorkommenden  Glied- 
formen in  übersichtlicher  Weise.  Für  den  1.  Halbvers  stellt  er  neun, 
für  den  zweiten  vier  verschiedene  Schemata  auf;  hier  wie  dort  erscheinen 
bald  anakrusisch,  bald  mit  der  Hebung  anlautende  Gliedformen.  Die 
siebensilbigen  Halbverse  teilen  sich  in  4 + 3,  die  sechssilbigen  in 
3 + 3 oder  4 + 2,  die  fünfsilbigen  in  2 + 3 oder  3 +■  2 Silben.  — 
Auch  eingliedrige  Verse  nimmt  Z.  in  größerer  Zahl  an. 

Bespr.  in  Berl.  phil.  Woch.  1896  Sp.  1228 — 1231.  D.  L.-Ztg. 
1896  Sp.  814—816. 

Wie  Zander  gehört  auch  Lattes  zu  denen,  die  ihre  Ansicht  vom 
Sat.  wesentlich  modifiziert  haben.  Io  der  Schrift  Metro  e ritmo  v.  J. 
1894  hält  er  an  der  quantierenden  Skandiernng  fest  (vgl.  Deecke, 
Jahresb.  a.  a.  0.  S.  38); 

dabünt  inalüm  Met611i  j Naeviö  poetae 

und  sucht  nachzuweisen,  daß  die  ganze  Mumieninschrift  aus  solchen 
(ganzen  oder  halben)  Saturniern  bestehe.  In  etwa  20  Versen  entspreche 

die  Messung  dem  Schema  v — u — u | — u — u );  in 

13  Versen  sei  die  vorletzte  Senkung  des  ersten,  in  etwa  10  die  vor- 
letzte des  zweiten  Halbverses  unterdrückt. 

In  den  Studi  metrici  v.  J.  1895  hingegen  entscheidet  auch  er 
sich  für  die  Annahme  von  accentuierenden  Saturniern  in  der  Mumien- 
inschrift. Er  glaubt  nicht,  daß  in  der  alten  italischen  Volksdichtung 
ein  Konflikt  zwischen  grammatischem  Accent  und  metrischem  Iktus 
anzunehmen  sei.  Die  Saturnier  der  Inschrift  seien  einfacher  und  freier 
als  die  lateinischen;  die  Silbenzahl  betrage  gewöhnlich  11  — 13  mit  6 
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oder  5 Accenten,  selten  seien  15silbige  mit  7,  8-  bis  lOsilbige  mit 
4 Accenten;  kürzere  Verse  von  3—7  Silben  seien  halbe  Satnrnier  oder 
freiere  Bildungen.  Vgl.  Deecke  in  Wochenschr.  f.  klass.  Philol.  XIII, 
No.  14  nnd  P.  Ramorino  in  Riv.  di  filol.  XXIV  (1896)  p.  254 — 262. 

VII. 

Metrische  Schriften  über  das  römische  Drama. 

Richard  Klotz’  Altrömische  Metrik  hat  zwar  vielseitigen  Wider- 
sprach erfahren  und  allerlei  Schwächen  nnd  Mängel  sind  in  ihr  nachge 
wiesen  worden,  am  eingehendsten  und  gründlichsten  von  dem  ausge- 
zeichneten Plantuskenner  0.  Seyffert;  trotzdem  hat  das  Buch  nicht  nur 
selbst  die  Forschung  ein  erhebliches  Stück  weitergeführt,  sondern  auch 
für  die  weitere  Arbeit  eine  nicht  verächtliche  Grundlage  and  Stütze 
geboten  und  eine  unverkennbare  Anregung  zu  fortgesetzter  Untersuchung 
gegeben.  Die  methodischen  Forschungen  von  Skutsch  und  Leo,  die 
grammatischen  Arbeiten  von  Lindsay,  die  kritischen  von  Goetz,  Schoeli, 
O.  Seyffert  haben  in  den  Fragen  plautinischer  Prosodie  und  Metrik 
wichtige  Aufschlüsse  gebracht  uud  den  Stand  unserer  Kenntnis  wesent- 
lich gefördert. 

Auf  PI  aut  ns  bezügliche  Schriften  sind  die  folgenden: 

M.  Lindsay,  The  shortening  of  long  syllables  in  Plautus.  Journ. 
of  pbilol.  XXI  (1892)  p.  198-210;  XXII  (1893)  p.  1—8. 

— — Deminutives  in  -culns.  Their  metrical  treatment  in  Plautus. 
Class.  Rev.  VI  (1892)  S.  87-89. 

Superlative« ; their  metrical  treatment  in  Plautus.  dass. 

Rev.  VI  (1892)  p.  342—348. 

— — Ou  Plantine  raetre.  Its  regard  for  the  accent  as  well  as 
the  quantity  of  words.  Journ.  of  philol.  XXI  (1892)  p.  135 — 158. 

— — Spuren  vulgärlateinischer  Betonung  bei  alten  Dramatikern. 
Archiv  f.  latein.  Lexikographie  VII  (1892)  S.  596—597. 

Über  die  Versbetonung  von  Wörtern  wie  ‘facilius'  in  der 

Dichtung  der  Republik.  Philologus  LI  (1892)  S.  364—374. 

Fr.  Skutsch,  Forschungen  zur  lateinischen  Grammatik  u.  Metrik. 
I.  Bd.  Plautinisches  und  Romanisches.  Studien  zur  plautinischen 
Prosodie.  Leipzig  1892.  186  S. 

Guil.  Appuhn,  Quaestiones Plautinae.  Quae  rationes  inter  versus 
singulos  sententiasque  intercedant,  Planti  exemplo  comprobatur.  Mar- 
burg i/H.  1893.  94  S. 

A.  Franke,  De  caesuris  septenariorum  trochaicorum  Plaut inorum 
et  Terentianorum.  Dies.  Halle  1893.  50  S. 
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H.  Roppenecker,  De  emendatione  metrica  canticorum  Plauti- 
norum.  Progr.  v.  FreisiDg.  1894.  41  8. 

— — De  dactylis  Plantinis.  N.  Jahrb.  f.  Philol.  149.  Bd. 
(1894)  8.  606-612. 

F.  Leo.  Plautinische  Forschungen  zur  Kritik  und  Geschichte  der 
Komödie.  Berlin  1895.  VIII.  346  8. 

G.  Goetz  et  F.  8choell,  De  Plauti  vita  ac  poesi  testiraonia. 

Conspectus  metrorum.  Lipsiae  1895.  12  S. 

F.  Skutsch,  Iambcnkürzung  und  Synizese.  Satura  Viadrina, 
Festschrift  etc.  Breslau  1896.  8.  122  — 144. 

H.  Sehen  kl,  Scenisches  zu  Plautus.  Serta  Harteliana.  Wien 
1896.  8.  104—108. 

Th.  Birt,  Über  Kürzungen  trochäischer  Wörter.  Rhein.  Mus.  LI 
(1896)  8.  240—272. 

F.  Skutsch,  Randbemerkungen.  Rhein.  Mus.  LI  (1896)  8.  478 
—480. 

F.  Leo,  Die  plautinischen  Cautica  und  die  hellenistische  Lyrik 
Abhandl.  der  k.  Gesellschaft,  d.  Wissensch.  zu  Göttingen.  Phil.-Hist 
KI.  N.  F.  1.  Bd.  No.  7.  Berlin  1897.  115  8 

* J.  EbcIi,  De  Plauti  correptione  secundae  syllabae  vocabulorum 
polysyllahorum,  qnae  mensura  iambica  incipiunt.  Diss.  Münster  1897. 
116  S. 

Über  einen  großen  Teil  dieser  Schriften  hat  bereits  der  Referent 
dieser  Jahresberichte  über  die  Plautuslitteratur  im  80.  Bd.  (1894)  mit 
großer  Sachkenntnis  und  Gründlichkeit  Bericht  erstattet;  es  wird  daher 
hier  genügen,  auf  dessen  Referat  zn  verweisen.  Über  Lindsay  Shortening 
a.  a.  O.  s.  S.  264  f.,  Deminutives  S.  258  f. , Superlativen  S.  265,  On 
Plautine  metre  S.  280,  Betonung  S.  270  f:  über  Skutsch  Forschungen 
S.  255  ff.,  279,  über  Appuhn  S.  285  f. , über  Franke  S.  267,  über 
Roppenecker  8.  280  f.  und  284  f. 

Von  F.  Leos  ‘Forschungen’  betreffen  die  beiden  letzten  Kapitel 
prosodische  Fragen.  In  Kap.  V zeigt  er,  daß  anslantcndes  s zur  Zeit 
des  Plautus  nach  kurzem  Vokale  seine  Kraft  verlieren  und  völlig 
schwinden  konnte,  auch  in  Versschlüssen  wie  nullus  snm.  Einzelne 
Wörter  auf  s wie  nimis,  satis,  magis  werden  in  der  Regel  als  zwei  Kürzen 
gemessen.  Auslautendes  m vor  anlautendem  Vokal  zu  erhalten,  steht 
in  dem  Belieben  des  Dichters,  doch  schwindet  es  häutiger,  als  es  be- 
stehen bleibt.  — Im  VI.  Kapitel  wird  die  verschiedene  Behandlung  des 
ae  als  Genetiv  nnd  Dativ  des  Singular  und  als  Nominativ  des  Plural 
nachgewiesen:  Der  Genetiv  läßt  den  Hiat  in  ausgedehntem  Maße  zu 
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und  meidet  die  Verschmelzung,  der  Dativ  meidet  den  Hiat,  der  Nomi- 
nativ plur.  nimmt  eine  Mittelstellung  ein,  er  meidet  den  Hiat  nicht 
und  er  geht  Synaloephe  ein.  — Auf  diese  Weise  gelingt  es  Leo,  die  Zahl 
der  Hiate  im  Plautus  erheblich  einznschrilnken. 

Die  beiden  Herausgeber  des  Plantus  Goetz  und  Schoell  haben 
dem  letzten  (VII.)  Bändchen  ihrer  Ausgabe  ein  möglichst  vollständiges 
Verzeichnis  der  von  dem  Dichter  gebrauchten  Vcrsformen  beigegeben, 
von  dem  sie  hoffen,  daß  es,  wie  viel  Zweifelhaftes  und  Unsicheres  es 
auch  enthalte,  doch  ein  geeignetes  Hülfsmittel  auch  für  metrische  Unter- 
suchungen bieten  werde.  Es  werden  darin  unter  Angabe  der  Vers- 
zahlen  aufgezählt:  I.  die  jambischen  Verse,  H.  die  trochäischen,  III.  die 
anapftstischen,  IV.  die  kretischen,  V.  die  baccheischen,  VI.  die  dak- 
tylischen, VII.  die  tbymelici,  VIII.  die  choriambischen,  IX.  die  in- 
certiores. 

H.  Schenkl  spricht  über  die  verschiedenen  Vortragsarten  in  den 
plautinischen  Stücken  und  giebt  Fingerzeige  für  die  richtige  Verteilung 
zwischen  lyrischer  Monodie,  lyrischem  Dialog  u.  s.  w. 

Skutsch  wendet  sich  in  dem  einen  der  beiden  Aufsätze  gegen 
Leo  und  dessen  Annahme  bezüglich  der  lambenkUrzung  und  der  Synizese, 
in  dem  andern  gegen  Hirt  und  dessen  Ausführungen  im  Rh.  Mus.  Uber 
die  von  Skutsch  statuierte  einsilbige  Messung  von  inde,  unde , nempe, 
Ule  n.  dergl.  Wenn  Birt  erklärt:  auch  im  plautinischen  Verse  erhält 
sich  inde,  unde  u.  s.  w.  stets  zweisilbig,  und  eine  apokopierte  Form  ind 
oder  in  ist  durch  nichts  erwiesen,  so  erwidert  Skutsch:  vor  Vokalen 
erklärt  sich  die  zweimorige  Messung  jener  Wörter  durch  Elision,  vor 
Konsonanten  aber  läßt  sie  sich  nicht  durch  Verkürzung  der  ersten  Silbe 
erklären,  weil  diese  Wörter  sich  dann  gelegentlich  auch  vor  Vokalen 
einmorig  finden  müßten,  das  ist  aber  nie  der  Fall. 

Gegen  Leo  behauptet  Skutsch  (in  der  Satura),  daß  für  die  jam- 
bischen Wörter  («Worte“)  eo,  tuo,  die  u.  ä.  und  Wortanfänge  ( eorum , 
luorum  u.  ä)  bei  den  altlateinischen  Scenikern  nicht  Synizese,  sondern 
Kurzmessung  des  zweiten  Vokals  anzunehmen  iBt.  Er  zeigt,  daß 
die  Kürzung  anlautender  Naturlänge  mit  Unrecht  bestritten  wird,  sie 
vielmehr  ebenfalls  — wenn  auch  seltener  — dem  Iambenkiirzungsgeaetze 
unterliege;  ferner  daß  auch  naturlange  Binnensilben  unter  dasselbe 
fallen,  also  Messungen  wie  eorum,  tüörum , düöbus  u.  dgl.  prinzipiell 
nichts  entgegeustehe.  Dagegen  sei  Synizese  in  der  Hebung  ein  Unding. 
Die  ganze  Annahme  der  Synizese  in  solchen  Fällen  stütze  sich  auf  drei 
Fälle  von  Totalelision,  von  denen  zwei  sich  leicht  beseitigen  ließen. 

Leo  geht  in  den  ‘Cantica’  im  Gegensätze  zu  seiner  früheren  Auf- 
fassung der  plautinischen  Lyrik  (vgl.  über  diese  Klotz  Jahresberichte 
48.  Bd.  1887  S.  139)  von  der  Ansicht  aus,  daß  die  Vorbilder  der 
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plautinischen  Sangpartien  in  der  dramatischen  Lyrik  der  hellenistischen 
Zeit  zu  suchen  seien,  die  ihrerseits  wieder  mit  der  jüngeren  euripideischen 
Lyrik  im  engsten  Zusammenhänge  ständen.  Da  es  — abgesehen  von 
vereinzelten  Bruchstücken  — an  anderm  Vergleichsmaterial  fehlt,  zieht 
er  also  die  euripideischen  Monodien  der  späteren  Zeit  zur  Vergleichung 
heran  und  zeigt,  daß  sowohl  die  Technik  im  allgemeinen  als  auch  die 
einzelnen  Versbildungen  bei  Plautus  mit  ihnen  in  großer  Überein- 
stimmung stehen. 

Der  erste  Teil  der  Abhandlung  bespricht  die  Verse,  Clauseln  und 
Systeme  und  zeigt,  daß  so  ziemlich  alle  diese  Bildungen  sich  in  dem 
griechischen  Vorbilde  nacbweisen  lassen,  nur  daß  die  vorhandenen 
Elemente  — dem  Gebrauche  der  alexandrinischen  Zeit  entsprechend, 
die  die  vereinzelt  vorkommenden  Verse  der  klassischen  Zeit  stichisch 
festzulegen  liebte  — in  stichischer  Verwendung  gebraucht  sind.  — 
Der  zweite  Teil  (S.  76  ff.)  behandelt  die  Lieder  und  Liedscenen  im 
einzelnen,  für  die  als  charakteristische  Merkmale  wie  für  den  euripi- 
deischen Monodienstil  gelten  der  Mangel  antistrophischer  Responsion, 
die  große  Freiheit  in  der  Verbindung  verschiedener  Versarten  und  die 
Gliederung  der  Gesänge  nach  Perioden,  die  zugleich  Sinnesabschnitte 
bilden.  Vgl.  die  Anzeige  von  E.  Norden  in  der  D.  L.-Ztg.  1897 
Sp.  1609 — 1614  und  von  dem  Ref.  in  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  1898 
Sp.  868—872. 

Terenz. 

Ph.  Fabia,  Sur  la  fin  monosyllabique  du  senaire  chez  Terence. 
In:  Revue  de  philologie  XVII  (1893)  p.  29  — 32. 

F.  Gottschalk,  Senarius  qui  vocatur  Terentianus  comparatur 
cum  trimetro  Graecorum.  G.-Progr.  v.  Patschkau  1893.  XXXIV  8. 

0.  Podiaski,  Die  trochäischen  Septenare  des  Terenz  mit  be- 
sonderer Berücksichtigung  der  Hecyra.  Progr.  des  Lessing-Gymnasiums 
in  Berlin.  1894.  27  S. 

W.  Hayley,  An  introduction  to  the  verse  of  Terence.  Boston  1894. 

CI.  Möller,  Quaestiones  metricae  de  synaloephae,  qua  Terentius 
in  versibns  iambicis  et  trochaicis  usus  est,  ratione.  Diss.  Münster  1896. 

Fabia  weist  nach,  daß  nur  111  iambische  Senare  bei  Terenz  mit 
einem  einsilbigen  Worte  endigen,  das  nicht  durch  Elision  oder  Aphäresis 
mit  dem  vorhergehenden  eng  verbunden  ist.  Von  diesen  111  haben  79 
am  Schlüsse  eine  Form  von  esse,  bei  18  gehört  das  einsilbige  Wort  dem 
Sinne  nach  mit  dem  vorangehenden  zusammen  ( quippe  qui,  itna  nox, 
/ncile  fit)\  nur  14  Fälle  bleiben,  wo  ein  solcher  Zusammenhang  fehlt. 
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Demgemäß  müsse  man  sagen,  Terenz  habe  einsilbigen  Versschlnß  nur 
ausnahmsweise  zugelasseD.  In  den  Adelphi  ist  die  Freiheit  in  dieser 
Hinsicht  am  größten. 

Gottschalk  vergleicht  den  Bau  des  iambischen  Senars  bei  Terenz 
mit  dem  des  iambischen  Trimeters  der  neuen  Komödie;  er  bespricht  zn- 
nächst  den  letzteren  nnd  weist  die  in  ihm  geltenden  Regeln  für  Cäsuren 
nnd  Auflösungen  nach;  das  2.  Kap.  handelt  dann  De  senario  Terentiano 
unter  denselben  Gesichtspunkten  (I.  decaesuris.  II.  de  pedum  solutionibus). 
G.  findet,  daß  Terenz  sich  streng  an  das  griechische  Vorbild  gehalten, 
nur  in  bezug  auf  die  Auflösungen  sich  größere  Freiheit  gestattet  habe. 
Die  Zahl  der  Auflösungen  ist  bei  ihm  etwa  doppelt  so  groß  als  bei 
den  Griechen  (905  auf  3305  Senare). 

Über  Fodiaskis  fleißige  und  verdienstliche  Arbeit  hat  im 
89.  Bde.  dieses  .Tahresb.  Fr.  Schlee  S.  147  eingehend  berichtet. 

Hayleys  kleine  Schrift  ist  zur  Einführung  Studierender  in  die 
Terenzmetrik  bestimmt;  sie  behandelt  zuerst  die  prosodischen  Eigen- 
tümlichkeiten der  alten  Sceniker  und  giebt  dann  eine  allgemeine  Über- 
sicht über  die  Verse  der  scenischen  Dichter  der  Römer,  verglichen  mit 
denen  der  griechischen  Komödie;  daran  schließt  sich  eine  speziellere 
Besprechung  der  Metra  des  Terenz.  Lobende  Anzeige  von  R.  Rolfe 
in  Class.  Rev.  X (1896),  p.  171. 

Möller  verzeichnet  sämtliche  Verschiebungen,  die  sich  bei  T. 
in  iambischen  Senaren,  in  iambischen  und  trochäischen  Septenaren, 
Oktonaren  und  Qnaternaren  vorfinden,  geordnet  nach  den  Versfüßen,  in 
denen  sie  Vorkommen,  und  untersucht  die  in  den  letzten  Füßen  zuge- 
lassenen genauer.  Terentius  contra  ceterorum  poetarum  consuetudinem 
cum  alia  vocabula  monosgllaba,  tum  interiectiones  elisione  voci  praeeunti 
coagmentatas  in  fine  versäum  in  iambum  desinentium  ponere  studuit. 
Von  der  1.  Senkung  trochäischer  Verse  erklärt  er,  sie  sei  nicht  frei 
von  8ynalöphen,  wie  Klotz  p.  72  behauptete.  — Im  2.  Kapitel  werden 
die  elidierten  Silben  und  die  ihnen  folgenden  genauer  ihrer  Beschaffen- 
heit und  Verwendung  nach  betrachtet.  Terentius  cautius  egit  in  elidendis 
syllabis  longis  et  in  ,m’  exeuntibus  et  in  vocabulis  monosyllabis  quam  in 
brevibus  vocalibus.  Am  Schluß  werden  die  für  einsilbige,  iambische, 
daktylische  nnd  kretische  Wörter  geltenden  Beschränkungen  besprochen. 

Seneca. 

Fr.  Leo,  Die  Komposition  der  Chorlieder  Senecas.  Rhein.  Mus. 

LII  (1897)  S.  509—518. 

Seneca  steht  mit  seinen  Chorliedern  in  der  Kontinuität  der  jung- 
griechischen Formen,  die  Lieder  haben  weder  strophische  Gliederung 
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noch  Responsion ; sie  gliedern  sich  nach  metrischen  Gruppen,  die  zugleich 
den  Abschnitten  des  Inhalts  entsprechen.  Senecas  Stücke  beweisen,  daß 
auch  in  den  späteren  Jahrhunderten  der  Tragödie  der  Chor  nicht  ge- 
fehlt habe;  er  hatte  die  Aufgabe,  die  Zwischenakte  mit  Liedern  aus- 
zufüllen. 


VIII. 

Metrische  Schriften  zu  den  römischen  Epikern,  Lyrikern  und 

Satirikern. 

Allgemeineres. 

E.  Hafner,  Die  Eigennamen  bei  den  lateinischen  Hexametrikern. 
Progr.  des  Ludwigs-Gymn.  zu  München  1895. 

A.  Cavallin,  De  caesuris  quarti  et  quinti  trochaeorum  hexametri 

apud  latinos  poetas  coniunctis.  Norrcopiae  1896.  61  8. 

W.  Wein  berget-,  Der  lateinische  Choliamb.  In:  Serta  Harteliana, 
Wien  1896.  8.  117—120. 

B.  Lease,  On  instances  of  diaeresis  at  every  foot  in  Latin 
hexametcr,  pbalaecean  and  choliambic  verse.  Class.  Review  XI  (1897) 
p.  148—150. 

Häfner  zeigt,  welcher  Mittel  sich  die  lateinischen  Dichter  be- 
dienten, um  Eigennamen,  die  dem  Versmaße  widerstrebten,  diesem  den- 
noch fügsam  zu  machen  oder  zu  ersetzen;  das  eine  geschah  durch  Wahl 
der  Declinationsformen  (p.  5 f.)  oder  Neubildungen  (p.  7 f.)  und  syn- 
taktische Mittel,  z.  B.  Verwendung  des  Plural  für  den  Singular  oder 
umgekehrt;  das  andere  durch  Wahl  anderer  Namen  (Emathia  für 
Macedonia,  Cecropius  für  Atheuiensis)  oder  Umschreibungen,  Anwendung 
von  Fatronymika  u.  dergl.  Die  Quantität  zu  verändern  haben  sich  die 
Dichter  nur  ungern  entschlossen;  solche  Licenzen  sind  p.  17  ff.  zu- 
sammengestellt. 

Cavallin  stellt  eine  mühsame  Untersuchung  an,  um  festzustellen, 
ob  die  römischen  Dichter  — er  beschränkt  sich  auf  die  der  Republik 
und  der  ersten  Kaiserzeit  — die  Verbindung  der  Cäsur  nach  dem 
5.  Trochäus  des  Hexameters  mit  der  nach  dem  4.  Trochäus  gemieden 
haben  oder  nicht,  und  kommt  schließlich  zu  dem  Ergebnis  p.  52 : in  eit 
versibus , ubi  est  caesura  semiseptenaria,  coniunctae  c.aesurae  plerumqm 
non  vitantur.  Der  Grund  dafür  wird  p.  44  angedeutet:  ,,fieri  non 
potuit,  quin  caesura  quarti  trochaei  forti  iUa  et  mascula  caesura  obscura- 
retur  et  obtereretur“. 
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Weinberger  zählt  alle  lateinischen  Dichterauf,  die  Choliamben 
gebildet  haben,  und  bespricht  den  Ban  des  Verses  und  seine  Eigentüm- 
lichkeiten bei  den  einzelnen;  zuerst  die  Cäsaren  (nur  30  Verse  unter 
1150  entbehren  der  Penthemimeres,  sie  haben  Hephthemimeres  in  Ver- 
bindung mit  Wortschluß  nach  der  2.  Dipodie);  dann  die  Verwendung 
dreisilbiger  Füße  statt  des  Iambus:  Tribrachys  im  1.  F.  nur  zweimal 
bei  Martial,  Daktylus  im  3.  Fuße  häufiger  als  im  1.,  Anapäst  im 
1.  Fuße  zuerst  bei  Petronius  und  Persius;  ferner  den  Gebrauch  des 
Spondeus  (abgesehen  von  Julius  Valerius  und  Boethius  nur  im  1.  und 
3.  Fuße)  und  die  Bildung  des  Versschlusses  (zweisilbiger  Versschluß 
in  zwei  Dritteln  aller  Choliamben).  W.  unterscheidet  im  Bau  des 
lateinischen  Choliamb  zwei  Perioden,  anf  deren  Scheidegrenze  Petronius 
und  Persius  stehen. 

Lease  stellt  eine  größere  Zahl  von  Versen  aus  lateiu.  Dichtern 
zusammen,  in  denen  die  Wortfüße  mit  den  Versfüßen  zusammenfallen. 
Hexameter  besonders  bei  Martial  (z.  ß.  III,  76,  3.  V,  82.  V,  10,  3), 
phalaecische  Hendekasyllaben  (15  Beispiele  aus  Martial,  5 aus  Catull 
5,  7.  26,  1,  40,  6.  42,  3.  58,  1.),  Choliamben  (Catull  44,  21,  neun  Bei- 
spiele aus  Martial). 


Lucilins.  Lueretius. 

F.  Skutsch,  De  Lucili  prosodia.  Rhein.  Museum  48  (1893) 
S.  303-307. 

J.  Schneider,  De  allitterationis  apnd  T.  Lucretium  Carum  usu 
ac  vi.  G.-Progr-  v.  Bamberg  1897.  89  S. 

J.  Paulson,  Lucrezstudien.  I.  Die  äußere  Form  des  Lucre- 
tianischen  Hexameters.  (Göteborgs  högskolas  ärsskrift  1897  XI.) 
Göteborg.  37  8. 

Skutsch  zeigt  gegen  L.  Müller  De  re  metr.  p.  428,  der  für 
Lucilins  Positionsvernachlässignug  bestreitet  (außer  fr.  514  Ule),  daß 
Lucilius’  Prosodie  nicht  wesentlich  von  der  der  alten  Sceniker  ab- 
weiche. Die  Regel,  daß  eine  lange  Silbe  nach  einer  Kürze  selbst 
Kürzung  erleidet,  wenn  die  vorhergehende  oder  die  folgende  den  Iktus 
trägt,  gelte  auch  für  Lucilins.  Sk.  mißt  fr.  514  qnöd  illi,  fr.  534 

et  in  mala , fr.  547  arduum  miserrimum,  fr.  562  ~ Aristippum,  fr.  6 25 

linde  dömüm  vix.  Für  ille  fr.  552  nimmt  er  die  Form  il  in  Anspruch. 

Schneider  bespricht  die  Allitteratioo  bei  Lucrez  nach  den  von 
Wölfflin  anfgestellten  Grundsätzen.  Er  stellt  alle  Fälle  zusammen,  wo 
zwei  oder  mehrere  Wortpaare  in  demselben  Verse  oder  dicht  nebenein- 
ander sich  finden  (ut  calidis  candens  ferrum  e tomacibus  . . VI,  148), 
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ferner  wo  derselbe  Laut  mehrmals  nacheinander  in  anfeinanderfolgenden 
Wörtern  wiederkehrt  (IV,  1004  homt'num  men/es,  magnis  (jui  mortibus 
edunt  Magna)  \ wo  Wörter  ähnlicher  oder  entgegengesetzter  Bedeutung 
allitterieren  (Substantivs,  Adjektiva,  Adverbia,  Verba);  wo  die  Allitte- 
ration  Wörter  verbindet,  die  nicht  im  Verhältnisse  der  Koordination 
stehen,  wie  Substantivs  und  Adjektiva  (accr ums  altus,  ductores  Danaum 
delicti),  Verba  und  Subjekt  oder  Objekt  ( flamma  Hagrabat).  Der  um- 
fangreichste Teil  der  Schrift  handelt  über  die  Stelle  im  Verse,  welche 
die  allitterierenden  Wörter  einnebmen.  „Neque  initium  neque  finis  versus 
gratnssimus  locus  esse  mihi  videtur,  sed  is,  in  quo  versus  habet  caesuram .* 
Paul  so  n untersucht  den  Versbau  des  Lucrez,  insbesondere  das 
Verhältnis  der  Daktylen  und  Spondeen  zu  einander;  er  findet,  daß  Lucrez 
im  1.  Buche  mehr  Spondeen  als  in  den  übrigen  zur  Anwendung  ge- 
bracht habe.  Vgl.  die  Rez.  v.  H.  Draheim,  Wochenscbr.  f.  kl.  Philol. 
1897  Sp.  1422-1424. 


Vergil. 

B.  Gerathewohl,  Grundzüge  der  lateinischen  AUitterations- 
forschung.  Vortrag  in  d.  Philologenversammlung  z.  München.  Leipzig 
1892.  S.  235—243. 

— — Allitteration  tontragender  Silben  an  den  beiden  letzten  Arsen 
des  Hexameters  in  Virgils  Äneis.  Abhandl.  für  W.  v.  Christ. 
München  1891.  S.  155—175. 

J.  Rönström,  Metri  Vergiliani  recensio.  Lund  1892.  61  S. 

C.  GanzenmUller,  Beiträge  zur  Ciris.  N.  Jahrb.  f.  Phil. 
20.  Suppl.-Bd.  1894,  S.  553—657. 

T.  Johnstoue,  Rbyines  and  assonances  in  the  Aeneis.  Claas. 
Review  X (1896)  S.  9—13. 

R.  Maxa,  Lautmalerei  und  Rhythmus  in  Vergils  Äneis.  Wiener 
Studien  XIX  (1897)  S.  78—116. 

Gerathewohl  weist  auf  den  ausgedehnten  Gebrauch  des 
Stabreims  bei  lateinischen  Dichtern  überhaupt,  speziell  bei  Vergil  hin 
und  stellt  bestimmte  Grundsätze  für  seine  Beurteilung  auf.  Als 
Stabreim  anzuerkennen  sei  nnr  der  gleiche  Anlaut  tontragender  Silben; 
denn  nur  dieser  sei  vernehmbar,  der  gleiche  Anlaut  unbetonter  oder 
verschieden  betonter  Silben  falle  nicht  ins  Ohr.  Wenn  er  so  viele 
Fälle  von  Allitteration,  die  man  bisher  annehmen  zu  dürfen  glaubte, 
ausschließt,  findet  er  andererseits  eine  große  Anzahl  bisher  unbeachteter 
Gleichklänge,  wo  gleich  anlautende  tontragende  Silben  im  Wortinnern 
(caede  recenti)  stehen.  Hingewiesen  wird  auf  die  Bedeutung  der 
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Allitteration  als  Bindemittel  der  durch  die  Cäsar  oder  Versschluß  ge- 
trennten Yershälften.  8.  159 — 175  enthält  eine  umfassende  Beispiels- 
sammlnng. 

Rönström  giebt  eine  sorgfältige  Besprechung  des  Vergilschen 
Hexameters,  dessen  Bau  und  Beschaffenheit  er  in  6 Kapiteln  betrachtet: 
I.  Exordium  versus.  II.  Vicissitudo  dactylorum  et  spondeorum.  IIL  Exitus 
versus.  IY.  Caesurae.  V.  Licentiae  metricae  (vocales  concurrentes ; pro- 
ductio  et  correptio;  tmesis;  syncope).  VI.  Excursus.  Er  charakterisiert 
den  Vers  des  Vergil  als  ausgezeichnet  durch  vis  und  gravitas , während 
die  späteren  Epiker  und  Ovid  als  elegantiores,  ornatiores,  perfectiore.s 
im  Versbau  bezeichnet  werden.  Rez.  v.  H.  Draheim  W.  f.  kl.  Phil. 
1892  Sp.  1170.  L.  Müller  Berl.  ph.  W.  1893  Sp.  1260. 

Ganzen m filier  spricht  über  die  metrischen  Eigentümlichkeiten 
der  Ciris  im  3.  Abschnitte  seiner  Abhandlung,  in  der  er  die  Vorbilder 
des  Verf.s  und  die  Entstehungszeit  der  Dichtung  feststellen  will.  Wie 
die  Sprache  und  die  genaue  Bekanntschaft  des  Verf.s  mit  Ovid  auf  die 
Regierungszeit  des  Tiberius  schließen  lasse,  so  hindere  auch  die  metrische 
Technik  nicht,  das  Gedicht  in  diese  Zeit  zu  setzen.  Speziell  besprochen 
wird  das  häufige  Vorkommen  des  Spondiaci  S.  623  f.,  die  Synalöphen 
S.  627  f„  die  Hiate  S.  633  f. 

Johustone  stellt  aus  Vergils  Aneis  eine  Anzahl  von  Vcrspaaren 
zusammen,  die  durch  Reim  und  Gleichklang  verbunden  erscheinen,  wie 
An.  I,  625  Ipse  hostis  Teucros  insigni  laude  ferebat  Seque  ortum 
antiqua  Teucrorum  ab  stirpe  volebat-,  ähnlich  II,  124  f.,  456  f.,  VI,  843  f., 
VIII.  620  f.,  wo  der  gleichklingende  Ausgang  durch  ein  dreisilbiges 
Wort  gebildet  wird;  vgl.  VII,  796  f.,  VIII,  396  f.,  IX,  544  f.  Noch 
weiter  geht  die  Übereinstimmung  in  VII,  653  f.  und  VIII,  271  f. 

Maxa  will  zeigen,  wie  Vergil  oft  darauf  ausgeht,  die  dargestellte 
Handlung  durch  den  Klang  der  Wörter  oder  durch  den  Rhythmus  des 
Verses,  oft  durch  beide  Mittel  zugleich  zu  versinnlichen.  Der  spondeische 
Rhythmus,  besonders  fünf  Spondeen  in  einem  Verse,  diene  zur  Dar- 
stellung der  Ruhe,  der  Trägheit  und  Schwäche,  Erlahmung,  Hoffnungs- 
losigkeit, ferner  zum  Ausdruck  für  das  Große,  Gewaltige,  Riesenhafte, 
Feierliche;  der  daktylische  bezeichne  besonders  häufig  rasche  Bewegung, 
jugendliche  Frische  u.  ä.  Rein  spondeische  Verse  zählt  M.  im  ganzen 
688,  rein  daktylische  173.  — Der  Lautmalerei  bediene  sich  der  Dichter 
namentlich  zur  Darstellung  der  Geränsche;  sowohl  Konsonanten  als 
Vokale  dienten  der  Tonmalerei,  von  jenen  vor  andern  l und  m ; von 
den  Vokalen  seien  die  hellen,  besonders  «,  der  Ausdruck  der  sanften, 
schmeichelnden  Bitte. 

Über  die  Schriften,  welche  mit  der  Metrik  des  Horaz  sich  be- 
schäftigen, ist  in  dem  vor  kurzem  erschienenen  Jahresbericht  von 
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Hflußner  (93.  Band  1897)  z.  Teil  schon  sehr  eingehend  bericht« 
worden;  daher  ich  mich  hier  meist  sehr  kurz  fassen  und  mit  einer  Vor- 
weisung auf  jenen  begnügen  kann. 

K.  Wintzell,  De  hellenismo  Horatii  quaestiones  nonnullse, 
Lindae  1892.  26  S. 

J.  E.  Gabriel,  £tude  sur  la  metrique  d’Horace.  Bergerac  1892. 
32  S. 

T.  E.  Page,  The  alcaic  stanza.  Class.  Review  VI  (1892)  p.  276. 

W.  v.  Christ,  Metrisches  zn  Horaz.  Sitzungsberichte  der  bayr. 
Akademie  1893  S.  118—136. 

Ren  6 Pichon,  Les  m et  res  lyriqnes  d’Horace.  Revue  de  Philo- 
logie XVII  (1893)  S.  132—140. 

B.  Grenough,  Accentual  rhythm  in  Latin.  Harvard  Studies  IV 
(1893)  S.  105-115. 

R.  Köpke,  Die  lyrischen  Versmaße  des  Horaz.  5.  Anflage. 
Berlin  1894.  32  S. 

— — Zur  Behandlung  des  sapphischen  Metrums  bei  Horaz. 
N.  Jahrb.  f.  Phil.  149.  Bd.  1894  S.  753-756. 

L.  Havet,  Notes  sur  la  mötrique  verbale  dans  lcs  ödes  d’Horace. 
Revue  de  mfitrique  et  de  versilication  I (1894)  S.  5 — 9. 

P.  Eickhoff,  Der  horazische  Doppelbau  der  sapphischen  Strophe 
und  seine  Geschichte.  Wandsbeck  1895.  54  S. 

Wintzell  geht  anf  die  Metrik  S.  1 — 12  ein  und  zeigt,  daß 
Horaz  sich  in  der  Technik  des  Hexameters  an  die  Alexandriner  an- 
scbließe,  so  besonders  in  der  Vorliebe  für  die  Cäsur  des  3.  Fnßes  und 
die  spondeiscben  Versausgänge.  Vgl.  J.  Häußner  im  Jahresber.  Ober 
Horaz  93.  Bd.  (1897)  S.  47. 

Gabriels  Schrift  ist  ohne  wissenschaftlichen  Wert,  s.  Fr.  Müller, 
Berl.  phil.  Wochenschr.  1894  S.  64  und  Häußner  S.  34. 

Page  weist  auf  das  seltene  Vorkommen  zweier  zweisilbiger 
Wörter  am  Schlüsse  des  neunsilbigen  alcäischen  Verses  hin  und  siebt 
darin  die  Absicht,  den  trochäiscben  Tonfall  zu  meiden. 

Christ  geht  im  3.  Abschnitt  seiner  Horatiana  auf ‘Metrisches’  ein 
(S.  116 — 136)  und  will  nach  seiner  Abhandlung  über  die  Verskunst  desH. 
v.J.  1868 ‘weitere Beobachtungen  und  Entdeckungen’ mitteilen.  Hypermeter 
finden  sich  bei  Horaz  nur  zwei,  Sat.  I,  4,  96  und  Sat.  I,  6,  102,  viel- 
leicht auch  I,  10,  46  (wenn  man  Reutino  st.  Atacino  liest).  Synaphie 
des  Schlußgliedes  ist  in  der  sapph.  Strophe  nach  griechischem  Vorbild 
zugelassen,  auch  am  Ende  des  2.  Kolons,  in  der  alcäischen  am  Schlosse 
des  3.  Als  freie  Schöpfung  des  H.  gilt  ihm  die  2.  und  3.  asklepiadeische 
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Strophe,  die  4.  asklepiadeiBche  (Sic  te  diva  . .)  und  die  sog.  größere 
sapphische  (Lydia,  die  . .).  Die  drei  letzten  würde  ein  griechischer  Dichter 
kaum  so  gebildet  haben,  daß  der  kürzere  Vers  vorangeht.  Die  spon- 
deische  Basis  im  Glykonens,  Pherekrateus  und  den  beiden  Asklepiadeen 
habe  nach  Vorgang  des  H.  bei  den  latein.  Dichtern  (Martial,  Pe- 
tronius,  den  Dichtern  der  Priapea)  allgemeine  Nachahmung  gefunden. 
Die  Epoden  sind  nach  metrischen  Gesichtspunkten  geordnet,  der  kunst- 
loseste steht  am  Ende.  Das  Gesetz  der  Vierzeiligkeit  galt  für  H.  in 
ihnen  noch  nicht.  Epod.  11  und  13  sind  nach  Diomedes  Erfindungen 
des  Horaz  selbst. 

Pichon  versucht  zu  zeigen,  wie  H.  die  verschiedenen  Formen  seiner 
lyrischen  Gedichte  mit  vollem  Bewußtsein  und  feiner  Berechnung  ihrer 
Wirkung  zur  Anwendung  gebracht  habe,  so  daß  zwischen  Inhalt  und 
metrischer  Form  voller  Einklang  herrsche.  Er  unterscheidet  trois  modes 
princtpaua : 1.  le  plus  tendre  (asclep.),  2.  le  plus  grandiose  et  le  plus 
energique  (alcaic.).  3.  plutot  lent  et  grave  (sapph.). 

Grenongh  glaubt,  daß  H.  auch  den  Wortaccent  berücksichtigt 
habe  und  sucht  den  Nachweis  dafür  an  der  sapph.  und  alcilischen 
Strophe  zu  führen.  Bespr.  von  H.  Scbenkl  in  Zeitschr.  f.  ö.  G.  46.  Bd. 
(1895)  S.  735,  der  den  Beweis  nicht  für  erbracht  ansieht. 

Köpkes  Scbriftchen  über  die  lyrischen  Versmaße  des  H.  wird 
allseitig  empfohlen,  besonders  die  feinfühlige  Charakteristik  der  Strophen 
gerühmt.  Vgl.  Häußner  a.  a.  0.  8.  34  f. 

In  dem  Aufsatze  in  den  N.  Jahrb.  weist  K.  eine  dreifache  Be- 
handlung des  sapph.  Maßes  bei  H.  nach:  Die  weibliche  Cäsnr  erscheint 
in  carm.  IV  und  im  earm.  saec.  in  162  Versen  nur  41  mal,  in 
carro.  I — III  (außer  I,  10,  I 30)  in  453  Versen  nur  siebenmal,  da- 
gegen in  I,  10  und  I,  30  ziemlich  oft.  Diese  beideu  Oden,  die  Nach- 
ahmungen griechischer  Hymnen  sind,  weisen  anf  eine  andere  Analyse 
der  Kola  (mit  Wortschluß  vor  der  drittletzten  Silbe)  hin;  die  andern 
Gedichte  in  I — III  sind  nach  der  Schultheorie  der  Zeit  gebildet;  die 
in  1.  IV  und  das  c.  saec.  ohne  Rücksicht  auf  die  Stelle  der  Cäsur  des  3.  F. 

L.  Havet  giebt  Beobachtungen  über  gewisse  von  den  griechischen 
Vorbildern  abweichende  Gestaltungen  des  Versbaues  bei  Horaz  im 
sapphischen  Hendekasyllabus,  alcäischen  Enneasyllabus  u.  s.  bezüglich 
des  Wortschlusses  und  der  Stellung  der  Wörter  von  gewisser  Quantität 
(Einschnitt  nach  der  5.  Silbe  des  ersteren,  Vermeiden  eines  iambischen 
Wortes  im  2.  F , eines  trochäischen  an  vorletzter  Stelle  des  anderen). 

Eickhoff  findet  bei  der  sapphischen  Strophe  des  H.  eine  gewisse 
Regelmäßigkeit  in  den  Wortaccenten,  insbesondere  im  Hendekasyllabus, 
und  meint,  es  bestehe  hier  neben  dem  metrischen  Ban  des  Verses  noch 
ein  auf  dem  Wnrtton  beruhender  rhythmischer  Bau.  Sein  Schema  sei 
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demgemäß  — u — — — II  6 0 o für  die  ersten  Verse  der  Strophe. 

JL  0 0 J_  v für  den  Adonins.  Vgl.  Hänßner  a.  a.  0.  S.  36;  C.  v.  Jac 
in  Berl.  phil.  Wochenschr.  1895.  Sp.  1546 — 51;  K.  Schenkl,  D 
L.-Ztg.  1897  S.  1693,  der  mit  Recht  fragt,  warum  H.  diese  Norm, 
die  nur  für  die  drei  ersten  Bücher  der  Oden  gilt,  im  4.  anfgegeben  habe. 

Lateinische  Elegiker. 

Mit  dem  Distichon  der  lateinischen  Dichter  im  allgemeinen,  ins- 
besondere dem  Bau  des  Pentameters,  beschäftigt  sich  die  sorgfältige 
und  gründliche  Schrift  von 

P.  Rasi,  De  elegiae  Latinae  compositione  et  forma.  Patavii  1895. 

195  S. 

In  ihr  wird  zunächst  in  drei  Kapiteln  De  untversa  distichi  pen- 
tametriquc  lalini  ratione  et  natura  gehandelt,  unter  anderem  auch  über 
den  Namen  ‘Pentameter’,  über  die  Messung  und  Auffassung  desselben 
bei  Alten  und  Neueren;  dann  in  fünf  weiteren  Kapiteln  über  die 
ältesten  Denkmäler  des  lateinischen  Distichon,  über  die  Disticha  bei 
Catnil,  Tibull,  Properz  und  Ovid;  über  die  Wortstellung  im  Distichon, 
die  Verbindung  resp.  Entsprechung  der  beiden  Verse  untereinander 
und  mehrerer  Distichen  zu  größeren  Gruppen,  über  Elision  und  Ge- 
brauch von  Mono?yllaba  am  Schluß  der  eisten  Pentameterhälfte.  Ge- 
wissermaßen das  Facit  seiner  fleißigen  Untersuchung  zieht  der  Verf., 
der  eine  umfassende  Kenntnis  der  einschlägigen  Litteratnr  und  klares 
und  besonnenes  Uiteil  besitzt,  mit  den  Worten;  Romanos  in  elegia 
idque  mar  im  e in  eins  forma  et  compositione  non  solum  Graecos  proi'o- 
casse,  sed  etiam  victores  discessisse,  da  sie  es  verstanden  hätten,  mit  er. 
stannlichem  Geschick  in  ihm  varietas,  venustas  und  dignitas  zu  ver- 
binden. — Anerkennende  Beurteilung  von  H.  Belling  in  Wochenschr 
f.  kl.  Philol.  1896  Sp.  631  ff.  Vgl.  auch  diesen  Jahresb.  98.  Bd.  S.  25. 

Auf  Catull  und  dessen  Technik  und  Versbau  beziehen  sich: 

F.  Skutsch,  Zum  68.  Gedicht  Catulls.  Rhein.  Mns.  47  (1892} 
S.  128-151. 

Grant  Allen,  The  Attis  of  C.  Valerius  Catullns,  with  disser- 
tations  on  the  myth  of  Attis,  on  the  origin  of  the  tree-worship  and 
on  the  galliainbic  metre.  Oxford  1892. 

8.  Thompson,  The  galliambic  metre.  Class.  Rev.  VII  (18931 
8.  145-148  und  354  f. 

G.  Lafaye,  Catulle  et  ses  modfeles.  Paris  1894.  XII,  256  S. 
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O.  Morgenstern,  Cnrne  Catullianae.  Progr.  von  Lichterfelde. 

Berlin  1894. 

Skntsch  weist  im  mittleren  Teile  des  68.  Gedichts  v.  41 — 148 
eine  genaue  ßesponsion  der  einzelnen  Teile  nach.  Der  Kern  der  West- 
phalschen  Hypothese  sei  vollkommen  richtig,  freilich  sei  W.  von 
einer  unhaltbaren  Rekonstruktion  des  Nomosscbemas  ausgegangen. 
Die  Responsion  komme  nicht  nur  in  der  Verszahl  zur  Geltung; 

10.  6.  16.  14.  4.  10.  4.  14.  16.  6.  8+? 

S e 6 7 ß.  «.  k'  5*  e’  f 

sondern  vielfach  auch  im  Bau  der  Sätze  und  in  der  Wahl  der  Worte. 

Allen  sieht  den  galliambiscben  Vers  nicht  für  einen  katalektiscben 
ionischen  Tetrameter  mit  Anaklasis  an,  woran  bei  uns  niemand  mehr 
zweifelt,  sondern  für  ein  iambisch-anapaestisches  Metrum  (two  iambic 
dimeters  calalectic,  the  second  of  whirk  lacks  altcays  its  last  syüable) 
und  bringt  dieses  mit  den  Hemiamben  der  Anakreontea  in  Verbindung. 
Obwohl  er  sich  hier  sehr  als  Dilettanten  verrät,  findet  er  doch  den 
Beifall  von  R.  Y.  Tyrrell  (dass.  Rev.  VH,  p.  44  ff.),  während  aller- 
dings E.  S.  Thompson  ebend.  VII,  145  ff.  und  354  f.  Einwendungen 
macht  und  auf  die  Anaklasis  der  Ioniker  hinweist.  Vgl.  auch  noch 
G.  Dünn  ebend.  p.  146 — 148,  der  das  erste  Kolon  für  eine  trocbäische 
oder  logaödische  Tripodie,  das  zweite  für  eine  logaödische  oder  trochäische 
Tetrapodie  erklärt. 

Lafayc  behandelt  das  Verhältnis,  in  dem  Catull  zu  seinen  grie- 
chischen Vorbildern  steht,  mit  Sachkunde  und  in  geschmackvoller  Form. 
Von  den  sechs  Kapiteln  bezieht  sich  I auf  die  iambischen,  II  auf  die 
melischen  Dichtungen,  III  auf  die  Hemlekasyllaben,  IV  auf  die  epischen 
Erzählungen,  V auf  die  Elegien,  VI  auf  die  Epigramme.  Vgl.  die 
Rez.  von  K.  P.  Schulze  in  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  1894  Sp.  794  und 
von  Cr(usius)  in  L.  C.-Bl.  1895  Sp.  256. 

Morgenstern  leoguet  p.  XVII,  daß  Catull  den  Hiatus  in  der 
Senkung  jemals  zugelassen  habe  außer  ‘syllaba  longa  correpta',  aber 
auch  die  Kürzung  der  Länge  sei  von  ihm  in  der  Senkung  nur  in 
sehr  beschränktem  Umfange  zugelassen.'  bei  einsilbigem  Wort  nur 
zweimal  (55,  4.  97,  1),  das  eine  Mal  in  einer  Formel  des  gewöhnlichen 
Lebens;  zweifelhaft  sei  der  Hiatus  mit  Kürzung  bei  iambischem  Worte 
c.  10,  27),  ausgeschlossen  bei  kretischem  Worte. 

Tibull. 

E.  Wölfflin,  Zur  Komposition  des  Tibull.  Rhein.  Mus.  49 
(1893)  S.  265. 

Znr  Prosodie  des  Tibull.  Archiv  f.  Lexikogr.  VI1I(1893)  S.420. 
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F.  B ennig,  Untersuchungen  zu  Tibull.  Wittenberg  1895. 

K.  P.  Harrington,  Is  there  any  trace  of  tbe  Terpandrian 
Näjxoc  in  Tibullus?  Transactions  of  the  Araeric.  Philolog.  Association 
vol.  XXVI  (1895),  Proceedings  p.  V— VIII. 

B.  Maurenbrecher,  Über  die  Komposition  der  Elegien  de« 
Tibull.  Philol. -histor.  Beiträge,  Wachsmuth  gewidmet.  Leipzig  1897. 
S.  56  f. 

W.  Hörschelmann,  Beobachtungen  über  die  Elision  bei  Tibull 
und  LygdaniU8.  Philologus  LVI  (1897)  8.  355 — 371. 

Wölfflin  weist  im  Eh.  Mus.  in  Tibull  I,  3 Zahlen  Symmetrie 
nach,  die  in  der  Symmetrie  der  Gcdankengliedernng  begründet  ist.  Im 
‘Archiv’  macht  er  prosodische  Bemerkungen  über  sacer  und  dessen 
Formen  und  zeigt,  daß  Tibull  die  Stammsilbe  von  sacer  lang  misst 
bei  kurzer  Endsilbe  (söerd),  dagegen  kurz  bei  langer  zweiter  (säen i, 
säerae,  säeräs,  während  Vergil  keine  besimmte  Praxis  befolgt  außer 
bei  säerä.  — 

Hennig  bespricht  den  Anfang  des  Hexameters  und  Pentameters 
bei  Tibull,  der  für  ihn  den  Daktylus  liebt,  und  geht  genauer  auf  den 
Bau  der  ersten  Pentameterhälfte  ein,  den  er  durch  eine  Tabelle  aut 
S.  20  veranschaulicht. 

Harrington  polemisiert  gegen  0.  Crusius  und  dessen  Annahme 
von  Spuren  der  Nomosgliedernng  bei  Tibull  (Verhandlg.  d.  Züricher 
Philolog.  Versammlung  1887),  vor  allem  sieht  er  den  natürlichen  Ge- 
dankenzusammenhang als  gestört  an  durch  das  von  Cr.  aufgestellte 
Schema. 

Maurenbrecher  findet  Symmetrie  und  eine  Art  strophischer 
Gliederung  und  sucht  die  Mittel  nachzuweisen,  durch  welche  der  Dichter 
diese  Übereinstimmung  auch  äußerlich  kenntlich  machte. 

Hörschelmann  weist  einen  erheblichen  Unterschied  zwischen 
Tibull  und  Lygdamus  in  der  Anwendung  der  Elision  nach.  Er  spricht 
S.  357  von  der  Synalöphe  mit  folgendem  est,  S.  359  von  der  Elision 
kurzer  Silben  vor  anderen  Kürzen,  S.  365  von  der  langer  Silben  vor 
Kürzen  (nur  in  formelhaften  Wendungen),  S.  366  von  der  Elision  einer 
Kürze  vor  einer  Länge,  S.  369  f.  von  Elision  der  Wörter  auf  -m  vor 
einer  Länge  und  vor  einer  Kürze. 

Ovidius. 

J.  Hilberg,  Die  Gesetze  der  Wortstellung  im  Pentameter  dw 
1 Ovid.  Leipzig  1894.  VIII,  892  S. 
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Chr.  Scboener,  Über  ein  Gesetz  der  Wortstellung  im  Penta- 
meter des  Ovid  und  über  die  Bedeutung  der  Cäsur  für  den  Satz  ton. 
Erlangen  1896.  31  S.  Progr. 

1.  Hilberg,  Beobachtungen  über  die  prosodischen  Funktionen 
inlautender  mnta  cum  liqnida  bei  Ovid.  Serta  Uarteliana  (Wien  1896) 
S.  172  ff. 

Hilberg,  der  bereits  im  J.  1887  in  einem  Vortrage  auf  der 
Züricher  Philologenversammlung  vorläufige  Mitteilungen  über  die  Tektonik 
des  lateinischen  Hexameters  machte,  die  Satzfugen  und  die  Wort- 
stellung betreffend,  hat  jetzt  die  Pentametertechnik,  aber  zunächst  nur 
bezüglich  der  in  ihm  geltenden  Wortstellungsgesetze,  zum  Gegenstände 
einer  eingehenden  Untersuchung  gemacht  und  die  Ergebnisse  derselben 
in  14  ‘Gesetzen'  zusammengefaßt,  deren  allerdings  recht  zahlreiche  Aus- 
nahmen sich  dadurch  erklären  sollen,  daß  mehrfach  das  eine  Gesetz 
von  dem  andern  durchkreuzt  wird.  Daß  die  Fülle  von  Beobachtungen, 
die  der  Verf.  in  dem  umfangreichen  Buche  niedergelegt  hat,  für  den 
künftigen  Forscher  von  grossem  Werte  sind  und  seine  Arbeit  einen 
schätzbaren  Beitrag  zu  einer  Poetik  der  römischen  Dichter  bildet,  wird 
sich  nicht  bestreiten  lassen  und  ist  auch  in  den  zahlreichen  Beur- 
teilungen. die  sie  gefunden  hat,  zur  Anerkennung  gekommen ; aber  diese 
Beobachtungen  als  bindende  'Gesetze'  anzuseheu  und  einem  Dichter 
wie  Ovid  zuzutrauen,  daß  er  nach  ihnen  mit  Bewußtsein  seine  Wort- 
stellung eingerichtet  habe,  dazu  dürften  doch  nur  wenige  sich  ent- 
schließen. Vgl.  die  Rez.  von  H.  Magnus,  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  1894 
S.  1273  ff.  ß.  Ehwald,  Berl.  phil.  Wochenschr.  1895  S.  712—716, 
746—749. 

Schoener  macht  Einwendungen  gegen  Hilbergs  zweites  Gesetz 
(die  mehr  oder  minder  nachdrückliche  Betonung  der  einzelnen  Wörter 
soll  womöglich  in  der  Wortstellung  ihren  Ausdruck  finden)  und  gegen 
die  daran  sich  knüpfende  Behauptung,  die  geeignetsten  Stellen  für  nach- 
drücklich betonte  Wörter  seien  die  Anfänge  der  beiden  Pentameter- 
hälften, und  erklärt  gerade  im  Gegensatz  hierzu : der  Satzton  ist  an  die 
Cäsur  des  Pentameters  gebunden;  die  Stellen  vor  — und  hier  und  da 
auch  nach  — der  Cäsur  tragen  den  Hauptton,  also  nicht  der  Anfang 
der  ersten  Pentameterhälfte,  sondern  das  Ende  derselben. 

In  der  ‘ Serta  H.’  bestreitet  Hilberg  die  Ansicht,  daß  Ovid  und 
die  lateinischen  Dichter  überhaupt  die  Cäsur  nach  dem  4.  Trochäus  mit 
schrankenloser  Willkür  zuließen,  und  zeigt,  wie  Ovid  gerade  das  Streben 
habe,  diesen  Einschnitt  zu  meiden.  Vgl.  oben  S.  52  über  Cavallin. 

Für  die  Wirkung  von  Muta  cum  liquida  im  Inlaute  des  Wortes 
gebe  es  bei  Ovid  scharf  ausgeprägte  Normen,  und  es  kämen  hier  einer- 
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seits  bestimmte  Wörter  nnd  Wortformen,  andererseits  bestimmte  Vers- 
steilen  in  betracht.  Ovid  messe  1.  stets  cüprä,  ftbrä,  Hehre  n.  ä.,  aber 
neben  pätre  anch  pätre,  2.  stets  pätrilms,  pätrius,  pä/ruus,  düplicis, 
triplins , 3.  stets  Acrötä,  Cecröpe  u.  ä.;  dagegen  pätria  est,  4.  stets 
säcräriä,  vibräntiä  u.  ä.,  aber  Atlantide  und  reclüderis. 

Wir  schließen  hier  zwei  Schriften  an,  die  sich  auf  Elegiker 
späterer  Zeit  beziehen. 

P.  Rasi,  In  Claudii  Rutilii  Namatiani  de  reditu  suo  libros 
adnotationes  roetricae.  S.  A.  ans  Rivista  di  filol.  XXV.  (1897)  48  S. 

V.  Lekusch,  Zur  Versteclmik  des  Elegikers  Maximianus.  Serta 
Harteliaua  (Wien  1896)  S.  257—262, 

Rasi  stellt  mit  großer  Sorgfalt  und  Genauigkeit  die  metrischen 
Eigentümlichkeiten  des  Rntilius  Namatianus  fest,  er  handelt  über  das 
Verhältnis  zwischen  8pondeen  und  Daktylen  nnd  ihre  Verteilung  aaf 
Hexameter  nnd  Pentameter,  über  die  Bildung  des  Verssclüusses,  die 
Schlußsilbe,  die  Elision,  die  Cäsur,  den  Umfang  der  Sätze,  die  Wort- 
stellung. R.  N.  hat  Vorliebe  für  die  Spondeen,  bevorzugt  zweisilbigen 
und  Hexameterschluß,  zeigt  große  Strenge  im  Elidieren,  gebraucht  fast 
nur  die  Peuthemimeres,  die  Hephthemimeres  nur  sechzehnmal,  die 
trocbäische  I,  51.  — Rez.  von  R.  Helm,  Berl.  ph.  W.  1897  Sp.  1066; 
J.  Hilberg,  Ztschr.  f.  ö.  G.  1897  S.  972  f.;  H.  Draheim,  W.  f.  kl. 
Phil.  1897  Sp.  747,  der  an  seine  Besprechung  Bemerkungen  über  das 
Verhältnis  von  Wortaccent  nnd  Versiktus  anknüpft. 

Leknsch  zeigt,  daß  Maximian,  wenn  auch  der  Einfluß  der 
späteren  Zeit  bei  ihm  nicht  zu  verkennen  ist,  doch  im  allgemeinen 
seinen  Zeitgenossen  in  der  Versteclmik  weitaus  überlegen  ist.  Die  Zahl 
der  Spondeen  nimmt  bei  ihm  mit  dem  fortschreitenden  Verse  zu,  die 
der  Daktylen  ab,  sowohl  im  Hexameter  als  im  Pentameter.  Synalöphe» 
sind  io  der  zweiten  Pentameterhälfte  gänzlich  vermieden. 

Lucan. 

A.  Gregorins,  De  M.  Annaei  Lucani  Pharsaliae  tropis  p.  1. 
Diss.  Leipzig  1893. 

P.  Lejay,  M.  Annaei  Lucani  de  belio  civili  über  I.  Paris  1894. 
CIV,  94  8. 

Gregorins  giebt  Beobachtungen  über  die  W ortstellung,  insbesondere 
der  Pluralformen,  die  je  nachdem  sie  lange  oder  kurze  Endsilbe  haben, 
ihre  Stellung  im  3.  und  4.,  resp.  1.  u.  2.  Fuße  finden,  und  über  die 
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Wahl  des  Daktylus  oder  Spondens  für  die  verschiedenen  Füße.  Rez. 
v.  J.  Franke  ln  Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  1893  8p.  1256. 

Lejay  macht  in  der  Einleitung  seiner  Ausgabe  Bemerkung  zur 
Prosodie  und  Metrik  des  Dichters. 

Valerius  Flaccus. 

H.  K oesters,  Quaestiones  mctricae  et  prosodiacae  ad  Valerium 
Flnccum  pertinentes.  Diss.  Münster  1894.  96  S. 

Der  erste  Teil  dieser  preisgekrönten  Arbeit  beschäftigt  sich  mit 
den  metrischen  Eigentümlichkeiten  des  Dichters  (Cäsnren,  Elisionen, 
Verescblüssen,  Gebrauch  der  Atona),  der  zweite  mit  prosodischen  Dingen 
(Vokaldehnung  und  Kürzung,  Position).  Valerius'  Technik  wird  mit 
der  der  früheren  Dichter,  besonders  des  Ovid  verglichen  und  in  gründ- 
licher Weise  besprochen.  Anerkennende  Besprechung  von  Franke, 
Wochenschr.  f.  kl.  Phil.  1894  8p.  1137—40. 


Persius.  Juvenal. 

B.  Platner,  Notes  on  tbe  metre  of  Persius.  Transactions  of  the 
American  Philol.  Association.  XXVI  (1895).  p.  LVIII— LIX. 

G.  Eskuche,  Juvenals  Versbau.  In  Friedlttnders  Juvenalausgabe. 
Leipzig  1895  S.  57 — 80. 

Platner  untersucht  den  5.  und  6.  Fuß  in  sämtlichen  Versen  des 
P.  mit  Bezug  auf  den  Rhythmus,  die  Zahl  und  den  Umfang  der  W'örter, 
Elision,  Verhältnis  von  Wortaccent  und  Versiktus. 

Eskuche  stellt  die  Technik  des  Juvenal  nach  der  Weise  seines 
Lehrers  Birt  dar;  er  spricht  über  die  Verschleifungen  (8.  58—66),  über 
den  prosodischen  Gebrauch  des  Juv.  (S.  66—68),  über  die  Gliederung 
des  Verses  (Versansgaug,  Cäsuren),  die  Bilduug  des  ersten  Fußes  (8.  76  bis 
79)  und  die  Betonungsverhältnisse.  Er  charakterisiert  den  Versbau  des 
J.  als  zwanglos:  der  Dichter  wolle  durch  gesuchte  Nachlässigkeit  den 
gefälligen  Reiz  des  leichten  Gesprächstones  nachbilden,  er  verhöhne  durch 
Nichtbeachten  der  gangbaren  Verskünste  das  Kunstgesetz  derselben 
Dichter,  die  er  wegen  des  Inhalts  ihrer  Werke  grausam  initnimmt. 
Seine  metrischen  Sünden  seien  also  größtenteils  beabsichtigt.  In  der 
Rez.  der  Schrift  in  JBerl.  phil.  Wochenschr.  1896  Sp.  1270 — 73  be- 
zeichnet L.  Müller  im  Gegensatz  zu  dem  Verf.  Juvenal  als  einen  der 
feinsten  Verskünstler,  einen  der  metrisch  gefeiltesten  Dichter,  der  sich 
den  Horaz  und  zwar  speziell  die  Episteln  in  seinem  Versbau  zum  Muster 
nahm,  aber  zugleich  auch  Vergil  und  Ovid  berücksichtigte. 
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Zum  Schlüsse  erwähnen  wir  noch  die  bereits  im  Jahresberichte 
über  die  christliche  lateinische  Poesie  Bd.  93  (1897)  S.  108  von 
Weymann  besprochene  sehr  fleißige  und  gründliche  Schrift  von 

N.  Spiegel,  Untersuchungen  über  die  ältere  christliche  Hymnen- 
poesie. Würzburg  1896/97.  Progr.  des  Kgl.  alten  Gymn.  115  S. 

I.  Reimverwendung  und  Taktwechsel.  II.  Der  Strophenbau  in 
den  Hymnen  und  jüngeren  Sequenzen. 

Nachtrag  zu  S.  23. 

F.  Devantier,  Die  Spuren  des  anlautenden  Digamma  bei  Uesiod. 
III.  Eutin  1897.  G.-Progr.  52  S. 

D.  giebt  die  Fortsetzung  seiner  Studien  über  den  Lautwert  des 
Digamma  bei  Hesiod.  Er  behandelt  in  diesem  3.  Teile  die  ,Ep7a,  die 
’Aoto'c  und  die  Fragmente  des  H.  in  derselben  Weise  wie  in  II.  die 
Theogonie.  Es  stellt  sich  heraus,  daß  auch  für  die  anderen  Dichtungen 
des  H.  die  Annahme  eines  , echten  Kernes’  mit  vollkräftigem  Digamma 
ebensowenig  haltbar  ist  wie  für  die  Theogonie.  Verhältnismäßig  am 
meisten  Zeugnisse  gegen  vollkräftiges  Digamma  w'eisten  die  ’Ep7<x  auf. 
D.  meint,  weil  sich  der  Dichter  hier  am  wenigsten  in  den  homerischen 
Gleisen  bewege;  sie  geben  seiner  Überzeugung  nach  die  treuste  Bildung 
von  dem  Stande  der  Sache  zur  Zeit  des  Dichters.  — Von  S.  28 — 49 
werden  die  Ergebnisse  der  Untersuchung  in  übersichtlichen  Tabellen 
dem  Leser  vor  Augen  geführt. 

Zu  8.  37. 

Über  F.  Vogl’s  Versuche  Symmetrie  in  den  Verszahlen  und 
Responsion  der  Gedanken  bei  Sophokles  (im  Oedipus  Rex  und  im  Aias) 
nachzuweisen  vgl.  jetzt  Weckleins  neuesten  Jahresbericht  über  die 
Litteratur  z.  d.  griech.  Tragikern.  97.  Bd.  S.  128. 
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Bericht  über  griechische  Sakralaltertümer 

, von 

H.  von  Prott. 

Athen. 

Der  Bericht  greift  nicht  in  allen  Teilen  bis  za  einem  bestimmten 
Jahre  zurück.  Da  A.  Mommsens  vorausgegangene  Berichte  hauptsächlich 
die  Heortologie  berücksichtigten,  sind  andere  Gegenstände  der  Sakral- 
altertümer zum  Teil  bis  in  den  Anfang  der  80  er  Jahre  zurück  ver- 
folgt. Überhaupt  konnte  infolge  davon  eine  völlige  Gleichmäßigkeit 
nicht  immer  erreicht  werden.  Die  Disposition  des  Stoffes  schließt  sich 
im  großen  und  ganzen  an  Stengels  Handbuch  der  griechischen  Kultus- 
altertümer  an. 

Knltusstätten. 

Die  früheren  Arbeiten  über  Altäre:  A.  de  Molin,  De  ara  apud 
Graecos  Diss.  Berlin  1884  (73  8.)  — C.  Maurer,  De  aris  Graecorum 
pluribus  deis  in  commune  positis  Diss.  Darmstadt  1885  (138  S.)  sind 
in  der  sehr  vollständigen  Zusammenstellung  von  E.  Reisch,  Altar 
Pauly-Wissowas  Realenc.  I 1640—91  zusammengefaßt  worden. 
Dagegen  verlangt  eine  Besprechung  die  Kontroverse  über  den  Altar 
des  olympischen  Zens: 

0.  Pnchstein,  Über  Brandopferaltäre,  Arcb.  Anzeiger  1893, 
19—23:  1895,  107;  dagegen  F.  Adler,  Arch.  Anzeiger  1894,  85  f.; 
1895,  108  f.;  zuletzt  Puchstein,  Der  Altar  des  olympischen  Zeus, 
Jahrbuch  1896,  53—77. 

Pnchstein  ist  zu  seiner  neuen  Rekonstruktion  des  großen  Altars 
in  Olympia  auf  oblonger  Grundfläche  durch  eine  vergleichende  Unter- 
suchung der  sicilischen  Altäre,  besonders  des  Riesenbaues  Hierons  II. 
in  Syrakus  gekommen,  ln  der  zu  gründe  zu  legenden  Überlieferung 
von  Paus.  V 13,  8 ist  exasto«  fehlerhaft  und  am  wahrscheinlichsten 
in  txat <5v  zu  bessern.  Die  gewöhnliche  Rekonstruktion  des  Altars  ist 
die  von  Adler  und  Dörpfeld  versuchte  auf  runder  Grundfläche  mit  einer 
Jahresbericht  fllr  Altertumswissenschaft.  Bd.  C1I.  (1889.  UI.)  5 


Digitized  by  Google 


66  Bericht  über  griechische  Sakralaltertümer.  (Prott) 

rings  nm  den  Kegel  in  der  Mitte  herumlaufenden  Opferbank,  der  Pro- 
thysis.  Aber  dies  ist  Hypothese  und  in  den  'Worten  des  Pansanias 
nicht  enthalten.  Die  znm  Vergleich  herangezogenen  Altäre  von  Parion 
und  Amasia  zeigen  nichts,  was  als  Prothysis  sicher  gedeutet  werden 
könnte.  Gegen  die  Annahme  eines  Rnndes  spricht,  daß  txattpa;  rrjc 
itXeopäc  die  Stufen  zur  Prothysis  hinaufführten,  was  am  natürlichsten 
von  einem  eckigen  Ban  verstanden  wird.  Endlich  ist  die  Ansicht,  der 
Ascbenkegel  sei  jährlich  durch  die  Opferasche  des  Altars  selbst  und 
die  der  Hestia  vergrößert,  unhaltbar,  weil  Pansanias  ausdrücklich  nur 
sagt,  die  Asche  vom  Hestiaaltar  werde  mit  Alpheioswasser  vermischt 
zur  xoviasi«  d.  h.  zur  Verputzung  des  Altars  verwendet.  Auch  der 
Hestiaaltar  kann  nicht  im  Laufe  der  Jahre  aus  der  liegen  gebliebenen 
Asche  erwachsen  sein,  da  diese  zum  Zeusaltar  gebracht  wurde.  Nicht 
einmal  während  eines  Jahres  wird  die  Asche  liegen  geblieben  sein  und 
noch  weniger  ist  dies,  da  gar  kein  Anlaß  dazu  vorliegt,  für  den  Zeus- 
altar anzunehmen.  An  der  Stelle,  wo  man  ihn  ansetzte,  sind  nur 
spärliche  Spuren  eines  Kultes,  eine  dünne  Aschenschicht  und  verstreute 
Votive;  die  erhaltenen  Fundamente  lassen  eine  sichere  Deutung  nicht 
zu.  Dagegen  paßt  die  Angabe  des  Pausanias  auf  den  großen  zwischen 
Pelopion  und  Heraion  gefundenen  Altar,  den  man  meist  der  Hera  zn- 
teilt.  Die  Aschenschicbten  breiteten  sich  ehemals  ^ungehindert  aus 
und  wurden  nicht  auf  einem  Platze  hoch  aufgehäuft,  wie  eben  die 
Funde  von  Olympia  lehren.  Später  wurde  ein  Altar  aus  Quadern  erbaut 
und  mit  der  Asche  und  dem  Opferschutt  gefüllt.  Er  ist  zu  rekonstruieren 
als  eine  oblonge  Prothysis  von  125  Fuß  Umfang  und  ein  dahinter  sich 
höher  erhebender  ebenfalls  oblonger  Altar  von  132  Fuß  Umfang.  Der 
äußere  Quaderbau  wurde  jährlich  mit  dem  Überzug  aus  der  Prytaneion- 
asche  verputzt. 

Diese  Darstellung  Puchsteins  unterliegt  in  verschiedenen  Punkten 
schweren  Bedenken.  Die  einfache  Angabe  des  Umfanges  deutet  zunächst 
sicherlich  auf  einen  Rundbau  und  e;  exsianji  -nj;  wXsupä;  kann  durchaus 
ebensogut  auf  einen  solchen  wie  auf  einen  eckigen  Bau  bezogen  werden. 
Höchst  sonderbar  wäre  diese  Angabe,  wenn  Prothysis  und  Altar 
zwei  Anlagen  wären,  die  an  einer  Seite  zusammenstießen.  Der  Altar 
ist  nach  der  ausdrücklichen  Angabe  des  Pausanias  aus  der  Asche  der 
Opferschenkel  gemacht  und  also  sicherlich  allmählich  gewachsen,  nicht 
durch  Zusammenstarapfen  des  Opferschuttes  innerhalb  eines  Qnaderbaus 
entstanden.  Ebenso  ist  offenbar  der  Altar  der  Hestia  entstanden,  und 
als  er  für  das  Prytaneion  zu  groß  wurde,  ist  die  Asche  eines  Jahres 
zur  xoviaaij  des  Zeusaltars  verwendet.  Weiter  darf  man  annehmen, 
daß  auch  die  Asche  der  Opfcrschenkel  auf  dem  Zeusaltar  wie  in  alter 
Zeit  liegen  blieb  und  zu  dessen  Vergrößerung  beitrug,  da  ja  der  Altar 
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durch  die  allmähliche  Anhäufung  der  Asche  entstanden  ist.  Die  topo- 
graphische Bestimmung  endlich  leidet  an  dem  großen  Mangel,  daß 
itpoxeip-tvoc  fMvrot  xal  itpo  dji^oTEpaiv  (Heraion  nnd  Pelopion),  wie  Puch- 
stein selbst  gefühlt  hat,  bei  der  Ansetzung  des  Altars  zwischen  Heraion 
nnd  Pelopion  unverständlich  bleibt.  Mau  wird  daher  nach  wie  vor  den 
Altar  vor  dem  Heraion,  d.  h.  nach  der  Mitte  der  Altis  zn  ansetzen 
müssen.  Ob  freilich  das  hier  gefundene,  elliptische  Fundament  seine 
Umfassung  bildete,  muß  unsicher  bleiben.  Aber  es  ist  durchaus  nicht 
unmöglich,  daß  gerade  der  Hauptaltar  viel  vollständiger  als  die  übrigen 
durch  die  Christen  zerstört  worden  ist. 

W.  Doerpfeld,  Der  Hypäthraltempel,  Ath.  Mitt.  1891  XVI 

334  —44.  — E.  Curtius,  Zur  Lehre  vom  Hypäthraltempel,  Arch. 

Anzeiger  1893,  134  ff.  = Gesammelte  Abh.  II  382 — 90  (vgl. 

A.  Koerte  Berl.  philol.  Wochenschrift  XII  163  f.). 

D.  hat  das  Resultat  aus  der  Untersuchung  des  athenischen  Olympion 
durch  Penrose  gezogen.  Die  alte  Streitfrage  wurde  früher  meist  zu 
theoretisch  behandelt.  Wenn  behauptet  wurde,  die  Tempel  seien  ohne 
Dachöffhung  zu  dunkel  gewesen,  so  konnte  oder  kann  erwidert  werden, 
daß  die  Beleuchtung  nicht  so  gering  war,  als  man  meint,  bei  der  Kraft 
der  griechischen  Sonne,  aber  freilich  nicht  ansreichte,  um  alle  Einzel- 
heiten des  Tempelschmuckes  erkennen  zu  lassen,  was  indessen  kein 
Gegengrund  ist.  Brandopferaltäre  haben  im  Innern  der  Tempel  nicht 
gestanden.  Fundtbatsachen , welche  für  die  Hypäthralbeleucktung 
sprächen,  giebt  es  nicht.  Die  Ziegel  mit  kleinen  Löchern  dienten  nur 
zur  Beleuchtung  de3  Dachraumes.  Das  Wichtigste  aber  ist  die  That- 
sache,  daß  das  athenische  Olympion  ein  Oktastylos  war,  daß  also  Vitruv. 
III  1 diesen  oktastylen  Hypäthraltempel  als  Ausnahme  anfährt.  Es 
waren  sonst  Hypäthral  der  Apollontempel  in  Milet,  und  wahrscheinlich 
das  eleusinische  Heiligtum  nnd  der  Apollontempel  von  Phigalia.  Par- 
thenon und  Zeustempel  von  Olympia  wurden  wie  die  meisten  Tempel 
nur  durch  die  Thür  erleuchtet.  — C.  sucht  durch  eine  allgemeine  Dar- 
legung der  Entwickelung  und  der  Technik  griechischer  Architektur 
D.s  Folgerung  zu  entkräften.  Seine  besonderen  Gründe  (Abwägen 
des  Parthenosbildes,  Hydria  des  Pheidias  im  Zeustempel,  Gemälde  des 
Panainos,  Kunstwerke  und  Urkunden  im  Tempel)  sind  indessen  nicht  so 
erheblich,  daß  man  sich  seiner  Folgerung:  den  hellenistischen  Hypäthral- 
tempel als  Ausläufer  einer  langen  Reihe  von  Dachkonstruktionen  anzu- 
sehen, die  das  Tempelhaus  mit  Oberlicht  versahen,  fügen  müßte.  — 
Eine  Statistik  über  die  griechischen  Tempel  (welche  Gottheiten,  welche 
Städte  die  meisten  Tempel  hatten  etc.)  giebt  Hussey,  The  distribution 
of  hellenic  temples,  American  Journal  of  Arch.  1890  VI  59  64. 
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Über  das  Asylrecht  der  Tempel  Riebt  eine  bequeme,  wenn  auch 
verbesserungsfähige  Zusammenstellung  B.  Barth,  De  asylis  graecis, 
Straßburg  1888;  vgl.  Daremberg- Saglio  Dict.  I 505  ff.;  Stengel 
Pauly — Wissowas  Realenc.  II  1881  ff.;  Dareste,  Du  droit  de 
reprfisailles,  Revue  des  etudes  gr.  II  303  ff, 

W.  Nestle,  Über  griechische  Göttermasken,  Philol.  1891  L 
499—506  (vgl.  Paton  ebenda  768);  M.  Mayer  Athen.  Mitt.  XVII 
268  ff.  446  f.;  Jahrbuch  VII  200  ff.  Kern  Jahrbuch  X 113  ff. 

N.  erweist,  daß  bei  Hypereides  pro  Eux.  col.  36  unter  rp6ju»zov 
nicht  das  Gesicht  der  Götterstatue,  sondern  eine  Kultmaske  der  Dione 
zu  verstehen  ist.  Die  Göttermasken  spielen  im  Kult  eine  hervorragende 
Rolle.  Besonders  hat  sich  im  Dionysoskult  der  Übergang  vom  einfachen 
arüXoc  zum  Götterbild  durch  Anbringen  von  Masken  und  Gewändern 
am  Baumstamm  vollzogen.  Masken  sind  zu  verstehen  bei  Paus.  UI 
16,  1 und  Athen.  533  c,  eine  Maske  wird  erwähnt  in  den  Inventar- 
verzeichnissen des  Parthenon.  Dahin  gehört  auch  die  Sitte,  an  alter- 
tümlichen Götterbildern  die  Gesichter  mit  Farbe  zu  bemalen.  [Wenn 
N.  jedoch  die  Hypereidesstelle  so  versteht,  als  ob  die  Athener  an  dem 
dodonäischen  Knltbilde  ihre  Maske  angebracht  hätten,  so  ist  das  un- 
möglich; sie  kann  nur  als  Weihgeschenk  aufgefaßt  werden.  Eine  ver- 
silberte Maske  eines  wertlosen  Holzbildes  versteht  N.  ansprechend  bei 
Pind.  J.  II  8 ] — Archäologisch  erörtern  die  Sitte  Kern  und  Mayer, 
welch  letzterer  mit  Recht  darauf  hinweist,  daß  die  Maske  auch  allein 
als  Kultgegenstand  Verehrung  genoß. 

Kultusbeamte. 

H.  Herbrecht,  De  sacerdotii  apud  Graecos  emptione  venditione 
Dissertationes  Argentoratenses  1885  X 1 — 56.  — B.  Lehmann, 
Quaestiones  sacerdotales  Diss.  Königsberg  1888  (56  S.).  [Vgl. 
Heller  p.  225  ff.,  s.  unten.] 

L.s  Dissertation  ist  eine  Revision  der  Arbeit  von  H.  Durch 
Inschriften,  deren  Zahl  inzwischen  noch  vermehrt  ist,  hat  sich  heraus- 
gestellt, daß  die  litterarisch  nur  einmal  bezeugte  Sitte  des  Verkaufs 
der  Priestertümer  sehr  verbreitet  war  (aus  Athen  vorläufig  nicht  be- 
kannt). An  eine  Beeinflussung  durch  orientalische  Kulte  ist  dabei 
wohl  nicht  zu  denken.  Die  ganze  Maßregel  ist  entschieden  sozialpolitisch 
und  bei  der  Höhe  der  Priestergebiihren  vor  allen  in  Kulten,  in  denen 
viele  Private  opferten,  durchaus  berechtigt.  L.  behandelt  die  Inschriften 
in  dieser  Reihenfolge : 1 . Ehrendekret  von  Mykonos , zum  ersten  Mal 
gut  hergestellt.  2,  tituli  publici:  J8.  von  Harlikarnaß  neu  ediert 
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Brit.  Mas.  IV  895;  von  Kalchadon,  vgl.  jetzt  Collitz  Dialektinschr. 
3051.  3052.  [Nachtr.  3052  a]j  Inscr.  of.  Cos  30  (neu  verglichen), 
[völlig  neu  ebenda  27 — 32,  386]  — titnli  privati : JS.  von  Tomi 
and  Kalchadon  (vgl.  Collitz).  Eine  Anzahl  Irrtüraer  erledigen  sich 
durch  die  besseren  Kollationen  and  die  neuen  JS.  von  selbst  (vgl.  noch 
Athen.  Mitt.  XIII  166).  3.  JS.  von  Erythrai  mit  neuer  Kollation. 
Es  wird  erwiesen,  daß  sie  keineswegs  alle  erythräisehen  Kulte  enthält. 
Sehr  ansprechend  ist  die  Deutung  von  KiupdaxEtv  und  imTctjtpasxeiv:  der 
Verkauf  der  Priestertümer  war  erst  kurz  vorher  angeordnet,  die  Stellen 
fielen  nach  und  nach  an  den  Staat  zurück  und  wurden  in  dieser  Reihen- 
folge verkauft,  und  zwar  steht  mrpdsxetv,  wenn  der  Verkauf  zum  ersten 
Male  stattfand,  iirirwpasxtiv  (—  dvautupaaxeiv),  wenn  zum  zweiten  etc. 
Male,  woraus  dann  folgt,  daß  die  Reihenfolge  der  Seiten  a c b sein 
muß.  Freilich  bleiben  Schwierigkeiten  in  der  Erklärung  der  wichtigen 
JS.  auch  so. 

E.  Heller,  De  Cariae  Lydiaeque  sacerdotibus,  Jahrb.  für 
Philol.  Snppl.  1891  XVIII  213 — 64.  — Berichtigungen  und 

Nachträge  von  Höfer  Jahrb.  f.  Philo!  1892,  759  f. 

H.  behandelt  sämtliche  (nach  seiner  Ansicht  in  den  beiden  Land- 
schaften besonders  einflußreichen)  Priestertümer  mit  Ausschluß  der 
äp^tsptua'Lrj.  I.  Heiliges  Land:  uEpißoXot,  uepmdXiov,  ytupa  Upa,  letztere 
oft  dadurch  entstanden,  daß  die  ursprünglichen  Eigentümer  ihr  Land 
in  den  Schutz  des  Gottes  stellen,  ohne  die  Nutznießung  zn  verlieren, 
oder  durch  Weihung  der  Reichen;  in  diesem  Fall  haben  entweder  die 
Priester  die  Nutznießung  oder  die  Pachtgelder  gehören  dem  Tempel. 
Kompetenz  der  Priester:  Sie  sind  in  vorgriecbischer  Zeit  xüpioi  der 
Asylsnehenden  und  Tempelsklaven,  haben  aber  den  Freien  gegenüber 
nur  eine  auf  Macht  und  Autorität  gegründete  einflußreiche  Stellung. 
Nach  der  griechischen  Invasion  werden  die  Priester  und  ihre  Diener 
aus  den  Eroberern  entnommen  und  den  städtischen  Gemeinwesen  unter- 
geordnet. Später  bildet  sich  eine  völlige  Hierarchie  von  --ev q ispavixd 
aus.  in  denen  die  Familie  an  den  Ehren  des  Priesters  Anteil  bekommt 
und  dieser  außerdem  entweder  gleichzeitig  oder  nacheinander  die 
wichtigsten  staatlichen  und  sakralen  Ämter  bekleidet.  Über  die  Priester- 
weihe unterrichten  jetzt  Inscr.  of  Cos  27—32.  [Die  Untersuchung 
über  den  Verkauf  der  Priesterstellen  ist  großenteils  verfehlt.]  — Kp.  II 
verzeichnet  das  Material  nach  den  einzelnen  Städten  (über  Knidos, 
Halikarnassos,  Ephesos  vgl.  jetzt  Brit.  Mus.  III  und  IV).  Seiner 
Anlage  nach  giebt  es  zugleich  eine  Übersicht  über  die  Kulte  und  Feste. 
— l’ber  die  dp-/iEpEtt  rJj;  'Asiat  und  im  allgemeinen  über  vEioxopot 
handelt  W.  Bürchner,  De  neocoria  Giessen  1888. 
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W.  Doermer,  De  Graecorum  sacrificulis  qui  Lponotot  dicuntur 
Dissertationes  Argentoratenses  1885  VIII 1—75.  — R.  Schöll, 
Athenische  Fest-Kommissionen,  Berichte  der  Münchener  Akad. 
ph.-hist.  Kl.  1887  I 1 — 24.  — L.  Ziehen,  Die  panathenäischen 
und  eleusinischen  Uporoioi,  Rhein.  Mus.  1896  LI  211 — 25.  (Vgl 
Wilamowitz  Aristoteles  und  Athen  I 228  ff.) 

D.'s  verdienstvolle  Sammlung  des  Materials  entbehrt,  was  Athen 
betrifft,  leider  des  sicheren  Fundamentes,  da  die  ’ABrjvaCwv  b oXitewt  noch 
nicht  vorlag.  In  diesem  Punkte  ist  er  aber  von  S.  und  Z.  berichtigt. 
L Attika:  Vorlegung  des  Materials.  Fs  ergiebt  sich,  daß  die  tepocoto! 
auch  in  anderen  als  dem  staatlichen  Verbände  sehr  häufig  sind  und 
UporroiElv  auch  von  einem  Privaten,  der  opfert,  gebraucht  wird.  In 
anderen  Staaten  finden  sie  sich  mit  Ausnahme  vou  Rhodos  [und  Kos) 
nur  in  Ionien,  sind  also  eine  vorwiegend  ionische  Institution.  II.  Zahl: 
in  Kamiros  12,  in  Lindos  14  entsprechend  den  Demen,  ähnlich  in  der 
Tetrapolis  4,  in  Athen  10  entsprechend  den  Phylen,  in  Delos  bald  4, 
bald  2,  welche  Schwierigkeit  nicht  sicher  zu  lösen  ist,  einer  als  Eponymos 
in  Erythrai.  III.  Wahlraodus:  erlöst  werden  in  Attika  die  beiden  Kollegien 
der  mantischen  und  der  jährlichen  J„  die  der  Demen  und  der  Genossen- 
schaften [z.  T.  auch  die  ad  hoc  eingesetzten  Festkommissionen];  er- 
wählt die  der  Eumeniden  und  einige  Festkommissionen.  Sie  werden 
entnommen  teils  aus  allen  Bürgern,  teils  aus  den  Buleuten  [teils  aus 
den  Richtern].  IV.  Dauer  des  Amtes  überall  ein  Jahr,  mit  Ausnahme 
der  zu  bestimmten  Zwecken  eingesetzten  Festkommissionen.  V.  Der 
staatsrechtliche  Begriff  des  Kollegiums  ist  dp yrt,  daher  haben  sie  Straf- 
recht, sind  rechenschaftspflichtig,  werden  belobt  und  bei  Vernachlässigung 
ihrer  Pflichten  bestraft.  — Zweiter  Teil:  einzelne  Pflichten  der  I 1.  über 
die  Verwaltung  der  Feste  [veraltet],  2.  de  rerum  sacrarura  admini- 
stratione  behandelt  die  von  den  bisher  besprochenen  verschiedenen  L 
der  einzelnen  Tempel  in  Athen  und  Delos.  Ein  Anhang  giebt  gute 
Zusammenstellungen  Uber  die  Lti|ir(vioi , welche  den  t.  durchaus  ent- 
sprechen und  nach  den  ihnen  obliegenden  monatlich  wiederkehrenden 
Opfern  benannt  sind.  [Nur  waren  von  den  Kultbeamten  die  Monats- 
beamten der  ßouli]  zu  sondern.] 

Auch  Schölls  Abhandlung  zur  Erklärung  von  CIA  IV1  35  b 
p.  64  (Ordnung  der  'Hponroa)  ist  vor  der  ’Adrivatajv  r.ohxti<i  geschrieben 
und  daher  in  wesentlichen  Fragen  erst  von  Ziehen  berichtigt.  Doch 
hat  er  zuerst  erkannt,  daß  es  in  Athen  besondere  FeBtkommissionen 
mit  dem  Titel  Uporotot  gab,  die  von  den  zwei  litterarisch  bekannten 
Kollegien  von  Lpomnoi  verschieden  für  die  betreffenden  Feste  jedesmal 
erst  erlöst  wurden,  teils  aus  den  Richtern,  teils  aus  den  Buleuten. 
Ihnen  liegt  vor  allem  die  Sorge  für  die  ropmj  ob,  deren  Störungen  sie 
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durch  Ordnungsstrafen  ahnden  düifen;  so  in  der  obigen  Inschrift  über 
die  Hephaistien  und  Promethien.  Danach  sind  ähnliche  Kollegien  aus 
CIA  II  741  für  Asklepieen,  Bendideen,  Theseen,  Tycbefest,  ans  IV1 
184  b für  Dionysien  zu  folgern.  — Ziehen  hat  die  Frage  nach  den 
athenischen  Uporotoi  mit  Hülfe  von  Arist.  ’Aftrjv.  roX.  54  zum  vor- 
läufigen Abschluß  gebracht.  1.  Die  panathenäischen:  Durch  Aristoteles 
steht  fest,  daß  die  itporoioi  xat  iv tautdv  alle  Penteteriden  außer  den 
großen  Panatbenflen  verwaltet  haben.  Zweifel  können  zunächst  be- 
stehen über  ihre  Mitwirkung  an  den  kleinen  Panathenäen,  obgleich 
nach  Aristoteles  eine  solche  nicht  wahrscheinlich  ist.  Für  die  großen 
scheint  CIA  I 188  ,2.  Prytanie,  iftXoftetat«  rapsSofttj  tli  [Iavaöijvaia  tä 
fU-jaXa  — , Upoicotoü  xat’  Ivtaotöv  elf  rX,v  txaT^pßTjv  — “ für  410  v.  Chr. 
doch  Mitwirkung  der  jährlichen  Upoitotot  zu  ergeben.  Mögliche  Lösungen 
der  Schwierigkeit  sind,  daß  dies  vor  Aristoteles  anders  war  [daß  die 
Darbringung  des  Opfers  von  der  ötofxrja«  des  Festes  verschieden  war, 
zumal  da  eine  Behörde,  der  die  Sorge  für  100  Stück  Rindvieh  anver- 
traut war,  schwerlich  auch  die  ganze  5toji.jnj  leiten  konnte],  daß  die 
Hekatombe  nichts  mit  den  Panathenäen  zu  thun  hat,  sondern  ein  anderes 
Opfer  ist  [des  Apollon  'Exir6p.^zio;?].  Für  die  kleinen  scheint  sich 
dasselbe  zu  ergeben  aus  CIA  II  163.  Aber  das  dort  erwähnte  Opfer 
ist  nicht  mit  der  Panathenäenbekatombe  zu  identifizieren,  da  die  Kuh 
dann  nur  41  Drachmen  kosten  würde  d.  h.  weniger  als  im  V.  Jahrh. 
[seltsamer  Grund,  denn  ob  Hekatombe  oder  nicht,  jedenfalls  bringen 
die  ttpoicotoi'  das  Opfer  dar;  zudem  kann  gar  nichts  anderes  als  die 
übliche  Pauathcnäenhekatombe  verstanden  werden,  die  durchaus  nicht 
voll  zu  sein  (Hom.  ■{  7.  59)  braucht],  die  Opferfonds  sind  verschieden 
[können  aber  für  die  beiden  Feste  wirklich  verschieden  gewesen  sein] 
und  das  Kollegium  heißt  nicht  tepo-otol  xaf  Iviaotdv  sondern  t.  ot 
Öiotxoüvttj  xa  Ilavafbjvata  ta  xaf  ivtautöv  und  CIA  II  741  einfach 
«porotoi,  wo  xat  Iviautdv  nicht  hätte  fortgelassen  werden  dürfen,  wenn 
die  jährlichen  gemeint  waren.  Daraus  ergiebt  sich  mit  Sicherheit,  daß 
die  kleinen  Panathenäen  von  einem  der  von  Sch.  erwiesenen  ad  hoc 
eingesetzten  Kollegien  von  Uponotot  verwaltet  wurden  [vgl.  CIA  I 9 
v.  4].  2.  Die  eleusinischen:  Zu  unterscheiden  sind  zunächst  zwei 

Kollegien,  die  mit  den  Eleusinien  zu  thun  haben,  außer  den  nach 
Aristoteles’  Zeugnis  die  Oberleitung  des  ganzen  Festes  habenden  Upouotol 
xat’  ivtautdv : a)  eine  aus  dem  Rate  erlöste  Festkommission,  welche  die 
Opfer  darbringt,  in  eleusinischen  Urkunden  genannt  Upowotol  i?  ^ooXrj; 
(CIA  IVJ  834b),  in  athenischen,  um  Verwechselung  mit  den  anderen 
Festkommissionen  zu  vermeiden,  Ispo-oiol  ol  xi  (loot^pi«  iepouoojjavte« 
’EXtoaivi  (Dittenberger  8JG  334  B);  b)  die  Isporotoi  ’EXeuatvo&gv  (SJG 
13)  oder  ’EXwatvi  (CIA  IV1  225  k),  welche  im  V.  Jahrh.  die  dnapyij 
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verwalten.  Biese  Verwaltung  ist  ihnen  zwischen  419  und  329  ge- 
nommen und  den  imirrdTat  übertragen  worden.  Höchst  wahrscheinlich 
sind  sie  damit  aufgehoben  und  ersetzt  worden  durch  die  Festkommission. 
Über  CIA  I 5 läßt  sich  nichts  Sicheres  vermuten  [eine  neue  Her- 
stellung der  Inschrift  ergiebt  als  höchst  wahrscheinlich,  daß  ’EXeusnvtmv 
von  [itpoTe]Xeia  abhängt],  CIA  I 1 sind  wohl  sicher  Tempelbeamte 
gemeint. 

F.  Back,  De  Graecorum  caerimoniis  in  quibns  homines  deornm 
vice  fungebantur.  Diss.  Berlin  1883  (38  S.). 

Kp.  I stellt  ausgehend  von  der  [doch  wohl  historischen]  List  des 
Feisistratos  bei  seiner  Rückkehr  die  Beispiele  zusammen,  in  denen  die 
allgemeine  Sitte  hervortritt,  daß  der  Priester  bei  feierlichen  Prozessionen 
etc.  den  Gott  in  Tracht  und  Gebaren  nachahmt.  So  nimmt  der  Gott 
selbst  an  seinem  Feste  teil.  Oft  wird  diese  Sitte  entstanden  sein,  weil 
das  übliche  Umhertragen  des  Götterbildes  nach  Ersetzung  der  alten 
Kultbilder  durch  chryselephantine  Statuen  unmöglich  wurde.  Ver- 
schieden davon  und  singulär  ist  der  d^eppioc  der  mit  der  ai-pj  be- 
kleideten Athenapriesterin  bei  den  Neuvermählten,  welche  diesen  die 
Göttin  vergegenwärtigen  sollte.  [Man  vermißt  ein  Eingehen  auf 
den  dionysischen  Kult,  in  dem  das  Aufgehen  der  verkleideten  Diener 
des  Gottes  in  dämonische  Wesen  nnd  in  den  Gott  selbst  im  Satyrspiel 
etc.  besonders  handgreiflich  hervortritt;  vgl.  z.  B.  Philostr.  v.  Apoll. 
IV  21.  Ferner  die  Geschichte  der  Ausartung  solcher  Kultbräuche  in 
hellenistischer  Zeit  (z.  B.  in  der  citierten  Pompe  des  Kallixenos  und 
Athen.  130  a).  womit  auch  die  Sitte  der  Diadochen  und  römischen  Kaiser 
zusammenhängt,  sich  als  alle  möglichen  Götter  zu  verkleiden:  Athen. 
537  e,  Maass  Orpheus  51  Anm.  55.]  — Kp.  II  über  Spiuaeva  im  Kult 
(technischer  Ausdruck  tiv  -spl  xöv  8e6v),  die  mit  Recht  gegen 

Lobeck  für  sehr  ursprünglich  erklärt  werden.  Bekannt  sind  sie  be- 
sonders im  delphischen  Apollokult,  im  Demeterkult  (Raub  Kores),  im 
Dionysoskult  (Kleine  Mysterien)  [neues  Material  in  der  Jobakchenin- 
schrift  Maass  Orpheus  18  ff.].  Ferner  werden  wohl  immer  mimisch 
dargestellt  sein  die  ispol  yäjxoi;  genaueres  weiß  man  hier  über  den  der 
Jlaot'Aivva  an  den  Anthesterien  in  Athen  [welche  nicht  eine  Göttin 
sondern  das  attische  Land  vertritt]  und  den  des  Herakles  auf  Kos, 
über  den  Plut.  qu.  58,  richtig  kombiniert  mit  Paton  Inscr.  of.  Cos  36, 
unterrichtet  [doch  scheint  nicht  der  Priester  den  Gott  dargestellt  zu 
haben;  die  weibische  Tracht  der  Männer  ist  den  Hochzeitsriten  eigen- 
tümlich]. Verschieden  davon  ist  der  auf  alte  Menschenopfer  zurückrn- 
führende  Brauch,  daß  der  Priester  als  Vertreter  des  Gottes  die  Knaben 
oder  Mädchen  verfolgt,  die  auch  bisweilen  verkleidet  sind  (opxtot). 
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Die  als  Tiere  verkleideten  Kultbeamten  stellen  den  Gott  seihst  dar 
oder  wenigstens  seine  heiligen  Symbole  [hinzuzufügen  die  dionysischen 
Tttttoi  Tpd'joi  ßooxdkot.  Die  verdienstliche  Untersuchung  würde  noch 
wertvoller  geworden  sein,  wenn  B.  sich  nicht  auf  die  durch  Menschen 
dargestellten  6pu>neva  beschränkt  sondern  auch  Ceremonien  wie  die 
boiotiscken  Daidala  berücksichtigt  hätte.]  — Kp.  III  (archäologisch); 
Die  Attribute  ihres  Gottes  haben  die  Priester  nur  bei  feierlichen 
Gelegenheiten  getragen,  darum  kann  man  sie  auf  den  Bildwerken  erst 
in  der  Zeit  sinkender  Religion  erwarten.  In  dieser  Weise  ist  zu  er- 
klären die  Weihung  der  Bntaden  im  Erechtheion  v.  X or.  V 5 und 
mehrere  Bildwerke  [von  denen  sicher  gedeutet  wohl  nur  die  beiden 
ersten  sind.  Übrigens  zeigen  schon  diese  Beispiele,  daß  eine  solche 
Auffassung  nicht  spät  sondern  durchaus  ursprünglich  ist]. 

Orakelwesen. 

J.  Machnig,  De  oraculo  Dodonaeo.  Breslau  1885.  — Stützle, 
Das  griechische  Orakelwesen  und  besonders  die  Orakelstätten  zu  Dodona 
und  Delphi,  Progr.  Ellwangen  1887/88.  — Carapanos  Bull,  de 
corr.  hell.  1890,  155  ff.  — L.  Hopf,  Tierorakel  und  Orakeltiere 
in  alter  und  neuer  Zeit.  Stuttgart  1888.  — 

K.  Buresch,  Klaros;  Untersuchungen  zum  Orakelwesen  des 
späteren  Altertums.  Leipzig  1886. 

Der  Fund  eines  auf  Stein  geschriebenen  klarischen  Orakels  in 
der  neu  bekannt  gewordenen  Stadt  Troketta  ist  die  Veranlassung  zu 
dieser  Schrift  geworden,  die  sich  zur  Aufgabe  gestellt  hat,  das  Orakel- 
wesen von  Klaros  historisch  darzulegen.  Nach  der  Besprechung  der 
neuen  Inschrift  in  Kp.  1 schildert  B.  in  Kp.  2 die  Geschichte  des 
klarischen  Heiligtums.  Sein  Alter  beweist  der  homerische  Hymnus  IX 
and  die  Sage  vom  Streite  des  Mopsos  und  Kalchas,  nicht  so  das  Alter 
des  Orakels.  Dieses  ist  eist  für  das  IV.  Jahrhundert  durch  die  Münzen 
mit  dem  Dreifuß  bezeugt,  weiterhin  durch  Nikander,  zu  dessen  Zeit  es 
jedoch  noch  unbedeutend  gewesen  sein  muß.  Nachdem  es  im  I.  Jahr- 
hundert v.  Chr.  durch  die  Seeräuber  zerstört  war,  erlebte  es  etwa  vom 
Beginne  unserer  Zeitrechnung  an  seine  höchste  Blüte,  wie  die  zahl- 
reichen historisch  überlieferten  Befragungen  und  die  Anspielungen  in 
der  Litteratur  bis  hinein  in  die  ägyptischen  Zauberpapyri  zeigen.  In 
Kp.  3 werden  die  einzelnen  erhaltenen  klarischen  Orakel  behandelt; 
besonders  ausführlich  No.  IV  über  ’ldtu  als  höchsten  Gott,  wobei  unter 
Anführung  zahlreicher  Parallelen  aus  den  Zauberpapyri  der  Synkretismus 
dieses  Stückes  als  durchaus  echt  und  unantastbar  erwiesen  wird,  No.  V 
über  das  Wesen  der  Gottheit  mit  Ausführungen  über  die  Dämonen- 
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lehre  des  späteren  Altertums,  No.  VI— VIII  dem  Kyniker  Oinomaos 
gegeben,  der  als  Zeitgenosse  des  Lnkianos  erwiesen  wird,  No.  IX  das 
Orakel  von  Kallipolis,  welches  sich  wie  das  nen  gefundene  auf  die 
große  Fest  bezieht  [in  diesem  der  E&yafo);  unrichtig  als  Dionysos 
statt  als  Hades  gedeutet]. 

Nicht  glücklich  ist  Buresch  in  der  Behandlung  der  älteren  Zeit 
gewesen,  über  die  Immisch,  Klaros  richtiger  geurteilt  hat.  Die  Sage 
von  Hopsos  und  Kalchas  sowie  die  Nachricht  Strabons  (p.avT»ü>v  raXstov) 
machen  es  unzweifelhaft,  daß  das  klarische  Orakel  wirklich  alt  und 
nicht  erst  hellenistisch  ist,  wie  dies  auch  für  das  Gryneion  aus  Strabon 
feststeht.  — Den  Schluß  des  Buches  bildet  eine  Ausgabe  der  ypr,j|ioi 
twv  »XX»)vixtöv  öeiüv  nach  einer  neuen  Handschrift. 

J.  Toepffer,  Die  attischen  Pythaisten  nnd  Deliasten,  Hermes 
1888  XXIII  321 — 332.  — A.Nikitsky,  Eine  Urkunde  zur  attischen 
Genealogie,  Hermes  1893  XXVIH  619—29  (wo  auch  Nachweis  über 
Inhalt  einer  ausführlicheren  Abhandlung  in  russischer  Sprache;;  vgl 
CJAIV* 1190  bc;  Curtius  Hermes  XXV  141  ff.  = Ges.  Abh.  1 380 ff.-. 
Schöffer  de  Deli  insulae  rebus  lOff. 

Toepffer  sucht  zu  erweisen,  daß  die  attischen  Hoöairrat 
und  Ar,XiaTrai  nicht  zwei  Priestergeschlechter,  sondern  Theoren  seien 
und  mit  den  in  Marathon  und  Oinoe  funktionierenden  Kultbeamten, 
welche  einem  bestimmten  -fevoj  angehörten,  nichts  zu  thun  haben 
(schol.  Sopb.  O.  C.  1047,  Strabo  404).  Die  von  Nikitsky  veröffent- 
lichte attische,  in  Delphoi  gefundene  Inschrift  hat  gezeigt,  daß  sowohl 
die  alte  wie  die  neue  Ansicht  modifiziert  werden  muß  und  daß  Pythaisten 
nnd  Deliasten  Theoren  sind,  die  aus  bestimmten  Geschlechtern  genommen 
wurden  nnd  zwar  etwa  100  v.  Chr.  aus  Eupatriden,  Pyrrhakiden,  Keryken, 
Euneiden.  T.s  weitere  Ausführungen  sind  dadurch  nicht  beeinträchtigt: 
Der  altioniscbe  Apollondienst  hat  sich  allmählich  von  der  Tetrapolis 
aus  über  Attika  verbreitet.  Das  Delion  in  Marathon  ist  eine  Etappe 
der  Verbindung  mit  Delos,  das  Pythion  in  Oinoe  der  mit  Delphoi,  Wie 
die  Namen  des  Kephalos  Jon  Erysichthon  beweisen,  knüpften  sich  an 
die  OstkUste  alte  Erinnerungen  einer  gentilizischen  Apollonverehrung. 
Hier  ist  der  delische  Kult  mit  dem  delphischen  verschmolzen.  Die  bei 
Prasiai  noch  erhaltene  Statue  im  Theorengewande  wird  der  den  alten 
Seeverkehr  zwischen  Delos  und  der  Paralia  repräsentierende  apollinische 
Heros  Erysichthon  sein,  dessen  Verflechtung  in  die  athenische  Königs- 
liste mit  der  Rezeption  des  delischen  Apollonkultes  in  der  Hauptstadt 
zuaammenhängt.  Die  Peisistratiden  haben  dabei  eine  Rolle  gespielt. 
Eine  Konzession  der  ionischen  Apollonverehrung  an  die  attische  Staats- 
religion ist  die  Verbindung  Apollons  mit  Athena  Pronoia.  Eine  völlige 
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Ausgleichung  zwischen  delischem  und  delphischem  Kult  stellt  der  attische 
Apollon  [Lrrpipo;  dar. 

H.  Diels,  Sibyllinische  Blätter.  Berlin  1890  (158  S.). 

Diels  hat  in  dieser  Schrift  die  von  Phlegon  erhaltenen  sibyllinischen 
Orakel  als  echt  erwiesen  und  durch  eingehenden  Sachkommentar  sowie 
eine  Erklärung  in  größerem  Zusammenhänge  die  verschiedensten  Fragen 
der  Sakralaltertümer  gestreift.  Wichtig  ist  das  durch  die  neu  ge- 
fundenen Akten  der  ludi  saeculares  hinzugekommene  Material  bei 
Mommsen  Ephemeris  epigraphica  VIII  225 — 309;  vgl.  dazu  Stengel 
HerraeB  1892,  446—51  und  richtiger  Wilaraowitz  ebenda  648 f. 

Gebet,  Flach,  Eid. 

E.  Voulliöme,  Quomodo  veteres  adoraverint.  Halle  1887.  — 
L.  Binder,  Gebet  und  Verfluchung  bei  Griechen  und  Körnern,  Progr. 
Klausenburg  1889.  — Die  Devontionsiuschriften  gesammelt  von 
Wünsch  CIA  Appendix.  — Neueste  Litteratur  über  den  Eid  vom 
rechtlichen  Standpunkt  aus  bei  L.  Ott,  Beiträge  zur  Kenntnis  des 
griechischen  Eides.  Leipzig  1896,  S.  7 f. 

B.  Schmidt,  Alte  Verwünschungsformeln,  Jahrbücher  für 
Philol.  1891,  561—76;  816. 

S.  erläutert  vortrefflich  durch  Zusammenstellung  von  Beispielen 
aus  der  alten  Litteratur  und  neugriechischer  und  anderer  Parallelen 
eine  volkstümliche  Art  der  Verwünschung,  die  bis  in  die  höchsten 
Zweige  der  Poesie  zu  verfolgen  ist  und  oft  überraschend  zum  Ver- 
ständnis der  Dichterstellen  beiträgt.  Man  wünscht  das  Unheil  sl;  opo; 
T,  rit  xüpa,  in  die  Einöde,  auf  das  Meer.  Aus  demselben  Vorstellungs- 
kreise erklärt  sich  die  Verwünschung  ei;  aly at  dypta;  und  1;  xöpxxzt, 
womit  ebenfalls  die  Verwünschung  in  die  Einöde  d.  h.  ins  Verderben 
ganz  entsprechend  dem  deutschen  .zum  Geier*  gemeint  ist. 

B.  Schmidt,  Steinhaufen  als  Fluchmale,  Hermesheiligtümer  und 
Grabhügel  in  Griechenland,  Jahrb.  f.  Philol.  1893,  369—95  (vgl. 
Lewy  PhiloL  LII  568 f.). 

Noch  heute  besteht  in  ganz  Griechenland  der  Brauch,  einen 
Menschen,  der  sich  durch  ein  grosses  Verbrechen  an  der  Gesamtheit 
vergangen  hat,  zu  verfluchen,  indem  entweder  an  der  Stelle  des  Ver- 
brechens oder  an  einem  Kreuzwege  ein  Steinhaufe  als  Finchmal  er- 
richtet wird,  auf  den  jeder  Vorübergehende  unter  Aussprechen  eines 
Fluches  einen  Stein  wirft.  Diese  Sitte  ist  unzweifelhaft  eine  symbolische 
Steinigung,  wie  sie  sich  auch  bei  anderen  Völkern  findet,  hängt  also 
sicher  mit  der  wirklichen  Steinigung  zusammen,  die  im  Altertum 
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gerade  auch  bei  schweren  Verbrechen,  besonders  Verrat,  angewandt 
wurde.  Der  Grund  ist,  daß  durch  Aussprechen  des  Fluches  (dvdfttjia 
= sacrum,  dvtraMvai  = dvispoüv  auf  Defixionen)  und  Errichten  des  Fluch- 
mals der  Betreffende  den  unterirdischen  Mächten  zur  Rache  überant- 
wortet werden  soll.  Diese  Sitte  hängt  weiter  augenscheinlich  zusammen 
mit  der  Verehrung  der  ?pp.«i«  im  Altertum.  Zwar  gelten  diese  dem 
Kult  des  Hermes  als  Wegegottes,  aber  die  erhaltene  Kultlegende  setzt 
nicht  nur  den  neugriechischen  Brauch,  sondern  auch  einen  Zusammen- 
hang desselben  Brauches  mit  dem  Hermeskult  voraus.  Diese  besagt 
nämlich,  das  erste  Epp.«iov  hätten  die  Götter  selbst  bei  dem  Urteil  über 
die  Tötung  des  Argos  errichtet,  indem  sie  den  Hermes  aus  Scheu  vor 
Zeus  zwar  freigesprochen,  aber  im  Zorn  über  den  Mord  die  Stimmsteine 
zu  den  Füßen  des  Hermes  niedergeworfen  hätten,  als  ob  sie  ihn 
steinigen  wollten.  Denselben  Brauch  setzt  voraus  der  Altar  des  Herakles 
Alexikakos,  den  Telamon  bei  der  Einnahme  Trojas  ans  Steinen  zn- 
sammenhäuft,  um  anzudeuten,  daß  Herakles  eigentlich  ein  fluchwürdiges 
Verbrechen  begehen  wollte,  und  die  Steinigung  des  Skylakeus  (Quint. 
Smyrn.  X 147),  dem  als  Landesheros  auf  dem  Steinhaufen  geopfert 
wird.  Es  müssen  sich  also  die  Epp«:«  aus  den  Fluchmalen  (nicht  um- 
gekehrt) entwickelt  haben  und  dieser  Übergang  wurde  dadurch  möglich, 
daß  Hermes  als  yöövtos  und  xdtoyoe  ganz  besonders  Rachegott  ist  und 
daher  auch  in  den  Deflxionen  besonders  oft  angerufen  wird.  So  er- 
klärt sich  auch,  warum  die  Steinigung  an  Dreiwegen  geschieht  (Plato 
Legg.  873b),  denn  da  hausen  die  Mächte  der  Unterwelt.  Als  Hermes 
ans  einem  chthonischen  Gott  sich  weiter  entwickelte  und  u.  a evöSto; 
wurde,  wurden  aus  den  Fluchmalen  die  Epp.««  d.  h.  kunstlose  Altäre 
aus  Steinen  aufgehäuft.  Auch  diese  Sitte  ist  alt  und  ihr  ursprüng- 
lichster, aus  vorgriechischer  Kultur  zu  erklärender  Sinn  ist  die  Dar- 
bringung eines  Geschenkes  oder  Opfers  an  den  Gott:  das  Sinnbild  der 
Steinigung  wurde  zu  einer  Verehrungsförmlichkeit.  Neben  diesen  Epp«i* 
müssen  sich  die  älteren  Fluchmale  gehalten  haben  in  der  Volkssitte,  und 
jene  sind  von  diesen  wahrscheinlich  dnrch  einen  Pfahl  oder  Herme  als 
Sinnbild  des  Gottes  oder  durch  eine  Inschrift  unterschieden.  Im  Alter- 
tum sind  die  Fluchmale  wohl  durch  die  Epp.«t«  zurückgedrängt,  doch 
sind  sichere  Beispiele  Paus.  II  36,  3.  VIII  13,  3.  X 5,  4:  in  letzterem 
Falle  sind  die  auf  das  Grab  des  Laios  geworfenen  Steine  als  Opfer- 
gaben für  die  Seele  aufzufassen,  wie  Parallelen  anderer  Völker  zeigen. 
Da  aber  in  vielen  Fällen  diese  Steinhaufen  gar  nicht  über  dem  Grab, 
oft  auch  gar  nicht  wegen  eines  Totschlags  sondern  wegen  anderer 
Verbrechen  anfgeschichtet  sind,  so  wird  auch  hier  das  Fluchmal  das 
ältere  sein  und  dieses  ursprünglich  nicht  dem  Ermordeten  sondern  dem 
Mörder  gegolten  haben.  Noch  älterer  Seelenkult  ist  das  Hinwerfen  von 
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Reisig,  Geldstücken  etc.  für  den  Toten.  Wir  haben  also  folgende  Ent- 
wickelung: Das  Fluchmal  aus  abgeworfenen  Steinen  soll  den  Verbrecher 
den  unterirdischen  Mächten  überliefern.  Daraus  entwickeln  sich:  1.  die 
da  Hermes  eine  dieser  Mächte  ist;  2.  die  Grabmäler  aus  Stein- 
haufen. In  beiden  Fällen  ist  die  Sitte  nmgebogen  zu  einem  ceremoniellen 
Opfer  an  den  Gott  oder  den  Toten.  [Das  Resultat  des  vortrefflichen 
Aufsatzes  ist,  vielleicht  abgesehen  von  der  genauen  Chronologie  der 
Kultentwickelung,  völlig  überzeugend.  Ein  helles. Licht  fällt  dadurch 
auf  das  Opfer  des  Tereus,  bei  dem  man  Kieselsteine  statt  der  oüXati 
brauchte  (Paus.  I 41,  9).  Offenbar  ist  dies  ein  solcher  uralter  Kult, 
in  dem  die  steinernen  ouXaf  aufkamen,  als  das  Tieropfer  in  ihn  ein- 
drang.] 

F.  Dümmler,  Delphika,  Untersuchungen  zur  griechischen  Re- 
ligionsgeschichte. Festschrift,  (Basel  1894);  I 5ö<up  (8.  5 
—16;  vgl.  S.  27  f.). 

D.  erörtert  eine  schon  in  früher  Zeit  bei  den  Griechen  zurück- 
getretene Form  der  Eidesleistung,  die  er  mit  großem  Scharfsinne,  aus- 
gehend von  dem  Gottesurteils-Trank  in  Aigai  (Paus.  VII  25,  13),  re- 
konstruiert: das  Trinken  von  Blut  oder  Wasser,  das  für  den  Meineidigen 
oder  Eidbrüchigen  sich  in  Gift  verwandelt.  Bei  Homer  ist  der  Eid 
eine  Selbstverfluchung  für  den  Fall  des  Meineids  oder  des  Eidbruchs. 
Die  bei  anderen  Völkern  sich  findende  Auffassung  des  Eides  als  ein- 
fachen Gottesurteils,  indem  z.  B.  der  andauernde  Besitz  der  durch  den 
Eid  beanspruchten  Sache  ohne  Äußerung  des  göttlichen  Zornes  die 
Reinheit  des  Eides  beweist,  findet  sich  bei  den  Griechen  nicht,  da  nach 
ihrer  Auffassung  von  der  Solidarität  des  Geschlechtes  der  Sünder  häufig 
straffrei  ausgebt  und  der  göttliche  Zorn  sich  erst  auf  die  Nachkommen 
aosgießt.  Aber  Überbleibsel  jener  ältesten  Auffassung  des  Eides  sind 
erhalten  in  dem  Glauben  an  die  Schädlichkeit  des  Stierblutes.  Das 
Trinken  von  Stierblut,  welches,  obwohl  an  sich  unschädlich,  im  Altertum 
als  Mittel  zum  Selbstmorde  gilt,  muß  ursprünglich  die  Bedeutung  ge- 
habt haben,  daß  der  Trinkende  sich  dadurch  einem  Gottesurteil  unter- 
wirft und  die  göttliche  Entscheidung  herausfordert  wie  die  Priesterin 
in  Aigai.  Erst  als  dieser  Sinn  verblaßt  war,  konnte  die  Wendung  der 
Auffassung  eintreten,  daß  Stierblut  schlechthin  giftig  sei.  Die  Ver- 
wendung gerade  des  Stierblutes  zum  Eidestrunk  erklärt  sich  wohl  daher, 
-daß  man  beim  Eidopfer  einen  Stier  schlachtete.  An  sich  hätte  jede 
Flüssigkeit  denselben  Dienst  gethan,  und  in  der  That  thut  bei  den 
Göttern  diesen  Dienst  das  Wasser  der  Styx.  Die  Folgen  des  Meineids 
bei  der  Styx  sind  auch  für  die  Götter  nach  Hesiodos  und  Orpheus  einer 
Vergiftung  ähnlich;  die  Styx  ist  das  Schwurwasser  der  Himmlischen. 
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An  sich  gedacht  als  der  Unterweltsstrom  kann  sie  von  den  verschiedenen 
Stämmen  verschieden  lokalisiert  worden  sein.  Sie  wanderte  jedoch 
nicht,  wie  die  Himmelsströme,  mit  der  Erweiterung  des  geographischen 
Horizontes,  da  man  das  Sohwnrwasser  im  Lande  nötig  hatte;  denn  auch 
von  ihr  wird  ursprünglich  zum  Eide  getrunken  sein.  Aus  diesen  Vor- 
aussetzungen erklärt  sich,  weshalb  die  delphische  Quelle  Kassotis  auch 
Ztu-jöc  uäuip  genannt  werden  konnte.  In  Polygnots  Unterweltsbilde  wird 
man  die  Strafe  des  UpöouXoj  als  die  Entlarvung  des  Verbrechers  durch 
einen  Schwurtrank  auffassen  müssen,  den  die  delphische  PrieBterschaft 
für  die  ihrer  Jurisdiktion  Unterstehenden  beibehalten  haben  wird.  Unter 
ihrem  Einfluß  scheinen  auch  Hesiodos  und  Orpheus  zu  stehen.  — Der 
Anhang  sucht  ein  konkretes  Beispiel  für  diese  Art  der  Rechtsprechung 
ans  einer  Inschrift  von  Mantinea  beizubringen. 

E.  Ziebarth,  Der  Fluch  im  griechischen  Recht,  Hermes  1895 
XXX  57 — 70  (vgl.  J.  Merkel,  Sepnlkralmulten  (Göttinger  Fest- 
gabe für  Jhering  1892)  79—134). 

Z.  bespricht  auf  der  Grundlage  einer  sehr  umfangreichen  Material- 
sammlung aus  Schriftstellern  und  Inschriften  die  Bedeutung,  welche  der 
dpa  im  griechischen  Rechte  znkommt,  nach  der  juristischen  wie  nach 
der  religiösen  Seite.  Der  Fluch  ist  eines  der  wichtigsten  religiösen 
Rechtsmittel,  durch  das  die  Götter  ihr  Eigentum  im  weitesten  Sinne 
sowie  die  Gebote  der  Religion  schützen.  Die  untrennbare  Verbindung 
der  Religion  mit  Recht  und  Staat  bringt  eB  mit  Bich,  daß  der  Fluch 
in  allen  griechischen  Staaten  als  Schutzmittel  für  das  Gesetz  auftritt, 
sowohl  für  ganze  Verfassungen  wie  für  einzelne  gesetzliche  Maßregeln. 
Im  Laufe  der  Zeit  verliert  er  etwas  von  dem  ursprünglichen  strengen 
Charakter  und  wird  ein  übliches  Mittel,  einen  beliebigen  einzelnen  Akt 
der  gewöhnlichen  Gesetzgebung  zu  sanktionieren,  und  zwar  besonders 
in  Kleinasien  und  auf  den  Inseln.  Die  staatlichen  dpaf  werden  nach- 
geahmt von  Korporationen,  und  parallel  geht  der  Fluch  im  Privatleben, 
wo  er  besonders  als  Grabfluch  eine  hervorragende  Rolle  spielt. 

Weihgeschenke. 

F.  Ziemann,  de  anathematis  Graecis  Diss.  Königsberg  1885 
(60S.).  — E.Reisch,  Griechische  Weihgeschenke  (Abh.  des  archäol.- 
epigr.  Seminars).  Wien  1890. 

Z.  behandelt  die  Frage,  qui  anatkematum  Graecorum  fuerit  usus, 
in  zwei  Kapiteln.  Kp.  I,  ziemlich  dürftig  und  namentlich  auf  die 
delischen  Inschriften  zu  wenig  eingehend,  bespricht  die  in  fester  Abfolge 
an  den  Festtagen  wiederkehrenden  öffentlichen  und  privaten  Weihgaben. 
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Das  umfangreichere  Kp.  II  umfaßt  die  anßerordentlichen  Weihgeschenke: 
J.  Aufzählung  der  Weihungen  nach  Kriegen  [nach  Z s eigener  Angabe 
weder  ganz  vollständig,  noch  auf  die  einzelnen  Fragen  eingehend]  und 
derer,  die  ad  calamitates  sepositas  oder  instantes  spectant;  2.  Auf- 
zählung von  Statuen,  die  nach  heiligen  Stätten  geweiht  waren  [sehr 
geringe  Auswahl]  Unter  den  privaten  Weihungen  dieser  Art  werden 
zusammengestellt  einige  auf  Hochzeit  und  Geburt  bezügliche  [wobei  die 
ehrbare  Polyxena  bei  Carapanos,  Dodone  S.  45  zur  meretrix  wohl  ihres 
Namens  wegen  gemacht  wird]  und  dann  alle  möglichen  Gelegenheiten 
des  Lebens  unter  dem  Gesichtspunkt  der  sich  daran  knüpfenden 
Weihungen  durchgenommen.  Ein  eigentliches  Problem  hat  Z.  nirgends 
erörtert.  — Reisch  behandelt  in  seiner  vortrefflichen  Abhandlung  drei 
bestimmte  Arten  von  Weihgeschenken,  schildert  aber  in  dem  einleiten- 
den Kp.  I Ursprung,  Bedeutung  und  Typik  der  Weihgeschenke  über- 
haupt. Er  stellt  zwei  Hauptkategorien  auf,  die  natürlich  mehr  praktischen 
als  prinzipiellen  Wert  haben:  1.  Wertanatheme,  welche  durch  ihren 
praktischen  Zweck  die  Gottheit  erfreuen  sollen,  wie  Kleidung,  Schmuck- 
sachen, Gebrauchsgegenstände  für  den  Kult  n.  s.  w.;  2.  Weihgaben, 
deren  Wert  in  ihrem  ideellen  Gehalt  besteht,  wie  Bilder  der  Götter, 
ihres  Thuns,  ihrer  Priester,  dessen,  was  sie  gern  haben,  Darstellungen 
von  Kultushandlungen  und  überhaupt  von  allen  Geschehnissen,  woran  sie 
beteiligt  waren,  z.  T.  nur  angedeutet  durch  Symbole  (Nike).  Unter  den 
Typen  unterscheidet  R.  zu  bequemer  Einteilung  drei  Gruppen:  1.  der 
Gott  allein  oder  im  Verkehr  mit  Menschen;  2.  Darstellungen  aus  dem 
menschlichen  Leben;  3.  Gegenstände  oder  Abbilder  des  göttlichen  oder 
menschlichen  Besitzes.  Von  den  folgenden,  vorwiegend  archäologischen 
Untersuchungen  behandelt  Kp.  II  die  agonistischen  Anatheme.  Die 
wichtigsten  Gruppen  des  ersten  Typus,  welche  meist  nach  Vorgang 
anderer  dieser  Gattung  von  Weihgeschenken  zugeschrieben  werden,  sind 
das  Schauspielerrelief  aus  dem  Peiraieus,  ]die  kitharodischen  und  die 
Ikariosreliefs.  Der  zweiten  Gattung  gehören  an  vor  allem  die  Sieger- 
darstellungen. Mit  Recht  werden  die  olympischen  Siegerstatuen  hier- 
her gerechnet,  die  gegen  Furtwängler  als  Anatheme,  nicht  als  Ehren- 
statnen  in  Anspruch  genommen  werden.  Als  dritte  Gruppe  werden  ge- 
weihte Gegenstände,  die  beim  Erringen  des  Sieges  eine  Rolle  gespielt 
haben,  zusammengestellt.  Kp.  III  untersucht  die  athenische  Sitte,  dem 
siegreichen  Chor  der  Phyle  einen  Dreifuß  zu  überweisen,  den  die  Phyle 
dem  Gotte  weiht,  und  erörtert  dabei  wieder  archäologisch  Formen  der 
Dreifüße,  ihrer  Basen  u.  s.  w.  Kp.  IV  bespricht  die  Weihgeschenke 
scenischer  Choregen.  Dieser  Ausdruck  enthält  allerdings  eine  Unge- 
nauigkeit. Wie  die  frühere  Ansicht,  der  siegreiche  scenische  Chorege 
habe  einen  Dreifuß  als  Preis  erhalten  und  geweiht,  von  R.  mit  Recht 
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abgewiesen  ist,  so  bat  mit  Recht  Bethe  De  scaenicorum  certaminam 
victoribus  behauptet,  daß  auch  bei  den  scenischen  Aufführungen  ur- 
sprünglich gar  nicht  der  Chorege  sondern  der  Chor  siegte.  Doch  ändert 
diea  nichts  an  R.s  Resultaten,  die  Bloch  Griechischer  Wandschmuck 
in  einem  Funkte  vergeblich  bestritten  hat.  Litterarische  und  inschrift- 
liebe  Nachrichten  zeigen,  daß  vielfach  die  Choregen  Weihgeschenke  der 
verschiedensten  Alt  gestiftet  haben.  Darauf  gestützt,  hat  R.  aus  dem 
Denkmälervorrat  solche  Stücke  nachzuweisen  gesucht.  Besonders  glück- 
lich ist  die  Deutung  des  Orpheus-,  Peliaden-  und  Peirithoosreliefs  als 
choregischer  Weibgeschenke.  Bei  dem  Nachweis  von  Gemälden  dieser 
Art  hat  R.  sich  auf  die  pompejanischen  Wandgemälde  beschränkt.  Doch 
glaube  ich  Schedae  philol.  in  honorem  Useneri  47  ff.  gezeigt  zn 
haben,  daß  auch  die  Vorbüder  von  Vasen  zuweilen  solche  Votivgemälde 
gewesen  sind  und  speziell  die  Neapeler  Satyrvase  auf  einen  Votivpinax 
zurückgeht. 

F.  Studniczka,  Die  Weihinschrift  der  Kamo,  Athen.  Mitt. 
1896  XXI  240—41.  — M.  Fraenkel,  Die  Inschrift  der  Kamo. 
Ebenda  440 — 43. 

Die  Kymbalon  - Inschrift  JGA  324  ist  von  einem  Ungenannten 
richtig  gelesen  worden  Kap.0  dv  IÖojs  täi  K<5pFai.  St.,  der  den  Inventar- 
vermerk über  die  Herkunft  mitteilt  (1.  Dlmitzana  in  Arkadien,  2.  Ala- 
gonia  in  Messenien,  von  F.  wohl  richtig  kombiniert:  aus  Alagonia  nach 
Dimitzana  verschleppt,  da  F im  Inlaut  nicht  arkadisch),  korrigiert  dies 
zu  Ka|i&  öve&uus  = iveöqxe,  indem  er  öötu  = dvorrdtoji«,  uv  verdunkelt  aus 
dvd  nimmt.  F.  weist  mit  Recht  darauf  hin,  daß  ersteres  überhaupt 
nicht,  letzteres  nur  in  Kypros  vorkommt,  kehrt  zu  der  richtigen  Lesung 
zurück  und  deutet  sie  sehr  ansprechend  auf  einen  peloponnesischen 
Hochzeitsritus : Artemis  Limnatis  erhält  von  den  Mädchen  vor  der  Hoch- 
zeit ihre  Puppen,  Tympana  u.  s.  w.  (Anth.  Pal.  VI  280),  die  erhaltenen 
Tympana  sind  solche  von  Mädchen  und  der  Artemis  Limnatis  geweiht, 
das  Schweineopfer  bei  der  Hochzeit  ist  für  die  italischen  Griechen  be- 
zeugt (Varro  de  re  rust.  II  4,  9),  x£pa  wird  Artemis  sinnvoll  genannt 
bei  der  Aufgabe  des  Mädchentums,  wie  auch  das  Opfer  sühnen  soll. 

Opfer. 

W.  Dittenberger,  De  Thucydidis  loco  ad  antiquitates  saeraB 
spectante.  Halle  1889. 

D.  hat  in  dieser  vorzüglichen  Untersuchung  im  Anschluß  an 
Thuc.  I 25,  4 zum  ersten  Mal  den  Sinn  von  xpoxatäpyeadai  genau 
festgestellt.  Die  Erklärungen  der  Scholien  und  der  Neueren  sind  teils 
ungenügend,  teils  falsch.  KaTbtpyeaösi  bezeichnet  bei  Thuc.  wie  immer 
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etwas,  das  absolvi  necesse  est  priusquam  victima  caedatur,  nicht  wie 
drapysshai  das  Wegnehmen  eines  Teiles  von  einem  Ganzen.  Es  wird 
darin  zusammengefaßt  das  Besprengen  des  Opfers  mit  Wasser  (y£pvi<|<), 
mit  Opfergerste  (oüXoyÖTzt),  das  Abschneiden  der  Stirnhaare  und  das 
Gebet  (xa«uyq)  oder  auch  eine  dieser  Ceremonien  allein  bezeichnet. 
Ilpoxz-dp'/goftai  daher  ist  der  dem  itpotEpöaöat  einer  milesischen  Inschrift 
entsprechende  Ausdrnck  für  die  Thatigkeit  des  Bürgers,  der  in  den 
Tempeln,  zu  denen  der  Fremde  nicht  ohne  weiteres  Zutritt  hatte,  wenn 
dieser  ein  Privatopfer  brachte,  iür  ihn  die  durch  xaxapysaözi  ausge- 
drückten Handlungen  vollzog,  die  beim  Staatsopfer  der  Priester  selbst 
vollziehen  mußte. 

W.  Dittenberger,  De  Herodoti  loco  ad  antiquitates  sacras 
spectante.  Halle  1890. 

D.  giebt  nach  sorgfältiger  Prüfung  und  Widerlegung  aller  früheren 
Ansichten  die  völlig  zutreffende  Erklärung  des  Wortes  SexatEuEiv  in  dem 
Eide  der  Griechen,  durch  den  sie  sich  verpflichteten,  die  freiwillig  zu 
den  Persern  übergegangenen  Stämme  -w  lv  AeX^oIm  9s<p  ÖExa-süjai 
(Herod.  VH  132).  Da  dieses  Wort  die  völlige  Vernichtung  bedeuten 
muß,  aber  nach  der  Etymologie  nur  das  Weihen  des  zehnten  Teiles 
bedeuten  kann,  so  ist  als  Bedeutung  festzustellen:  die  Vernichtung  über 
jemand  verhängen  und  den  zehnten  Teil  der  Gottheit  weihen.  Die  Sitte 
dieses  „zehntens*  wird  dann  durch  mehrere  Beispiele  belegt. 

P.  Stengel,  iteXavot,  Hermes  1894  XXIX  281—89;  Nachträge 
von  Herzog  XXIX  625 — 26  und  Stengel  XXXI  477—78. 

Ausgehend  vou  Benndorfs  Abhandlung  Uber  altgriechisches  Brot 
zeigt  St.,  daß  zu  ttaXuvu»,  was  das  Anrübren  eines  Breis  aus  Gersten- 
mehl  und  Flüssigkeit  bezeichnet,  auch  -£Xavo;  [itsXzvöi  Herodian]  ge- 
hört. Das  Wort  bezeichnet  bald  eine  zäh  fließende  Flüssigkeit  wie 
Honig,  Blut,  angerührter  Mehlteig,  bald  ein  flaches,  rundes  Gebäck,  also 
einen  mehr  oder  weniger  flüssigen  Teig,  der  je  nachdem  in  die  Flamme 
geworfen  oder  als  eine  Art  Spende  gegossen  werden  konnte.  Meistens 
war  er  mit  Honig  gemischt,  immer  wurde  er  nur  den  Göttern  darge- 
braebt,  nie  wird  von  ihm  gegessen.  Als  Überrest  der  Kulturstufe,  wo 
man  noch  keinen  Mehlteig  buk,  sondern  nur  einen  Mehlbrei  anrührte, 
hat  er  sich  gegenüber  den  Opferkuchen  erhalten,  ganz  ähnlich  wie  die 
vrffiha.  gegenüber  den  Weinspenden,  vorzüglich  aber  nicht  ausschließ- 
lich im  chthonischen  und  Totenkult,  in  denen  vom  Opfer  nichts  gegessen 
wurde  und  daher  am  wenigsten  Veranlassung  zu  einer  Anpassung  des 
Kultus  an  die  veränderte  Kultur  stattfand.  — Eine  durchaus  überzeugende 
Untersuchung,  die  der  Kultgeschichte  ein  wichtiges  Glied  zurückgtgeben 
hat.  Daß  der  reXavöj  speziell  Schlangenfutter  war,  belegt  Herzog. 

Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  CIL  (1899.  IIL)  6 
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P.Stengel,  oüXai',  Hermes  1894  XXIX  627 — 29.  — H.  v.  Fritze, 
oüXai,  Hermes  1897  XXXII  235-50. 

Stengel  erweist,  daß  man  den  Zeagnissen  dreier  Scholien,  die 
oüXai  als  xpidal  [itft’  aX<üv  ii.tpt.ifg.tvat  erklären,  glauben  maß,  und 
Athenion  bei  Athen.  661a  nicht  von  oüXai  sondern  von  einem  alter- 
tümlichen Opfer  ungesalzener  oaXa-y/va  redet.  [Ob  Athenion  richtig 
erklärt,  ob  man  eine  salzlose  Zeit  griechischer  Urgeschichte  anoehmen 
muß,  ist  wohl  sehr  zweifelhaft.]  Hier  setzt  v.  Fritze  ein.  In  bezug 
auf  die  oüXai  ist  das  Ritual  bei  Homer  und  den  Späteren  im  wesentlichen 
dasselbe:  Waschung,  Emporheben  der  oüXai  während  des  Gebetes, 
Schlachten  des  Tieres.  Die  oüXai  wurden  anf  den  Altar,  nicht  auf  das 
Tier  gestreut.  [Vielmehr  kam  beides  vor,  denn  die  vier  Scholien,  die 
das  letztere  bezeugen,  hat  F.  durchaus  falsch  behandelt,  vgl.  Athen. 
VII  297  d.J  Ohne  Opfer  nur  beim  Gebet  wird  die  Gerste  gebraucht, 
Hom.  8 761  [wo  eine  Art  Opfer  (üXüXuiis)  olme  Opfergabe  vorzuliegen 
scheint).  Eine  Identifizierung  der  oüXai  mit  der  mola  salsa  ist  nicht 
statthaft,  weil  letztere  auf  das  Haupt  des  Tieres  gestreut  wurde.  [Der 
Grund  ist  falsch  und  auf  eine  gemeinsame  Vorstellung  geht  beides 
sicherlich  zurück.]  Die  Gerste  wird  den  Göttern  dargebracht,  weil  auch 
sie  der  Brotfrucht  bedürfen,  als  Erstlingsgabe,  die  oüXai  sind  der  im  Kult 
erhaltene  Rest  der  ältesten  Brotbereitnng:  des  Röstens  der  ganzen 
Körner.  Als  später  das  blutige  Opfer  dazu  kam,  wurde  dieses  mit  der 
Spende  verbunden,  die  oüXai  aber  behielten  die  erste  Stelle.  [Der  Verf. 
hat  nicht  entschieden,  ob  die  oüXai  ganze  Körner  oder  geschroten  waren ; 
denn  Porpb.  de  abst.  II  6 genügt  nicht.  Wohl  aber  können  bei  Ar. 
pax  962  ff.  nur  ganze  Körner  verstanden  werden.  Trotzdem  behält 
Dionys  von  Hai.  mit  seiner  Vergleichung  von  griechischem  und  römischem 
Ritus  recht,  die  Kultbräuche  sind  sich  überall  sehr  ähnlich.  Frucht- 
opfer sind  gewiß  oft  sehr  alt,  aber  man  schematisiert  wie  die  alten 
Philosophen,  wenn  man  sie  durchweg  für  älter  als  Tieropfer  hält.  Des- 
halb ist  es  auch  bedenklich,  die  oüXai  als  einen  Überrest  der  primitiven 
Brotbereitung  zu  erklären.  Es  giebt  kein  so  unkultiviertes  Volk,  das 
nicht  das  Bereiten  eines  Breies  aus  Körnern  oder  Früchten  kennte. 
Außer  dem  parallelen  römischen  Ritus  hat  der  Verf.  nicht  genügend 
beachtet,  daß  die  oüXai'  bei  Eur.  J.  A.  1471  xa&apata  heißen,  6 761  beim 
Gebet,  Neairarede  76  beim  Eide  gebraucht  werden;  nimmt  man  hinzu, 
daß  sie  Salz  enthalten  und  geworren  werden,  so  wird  sehr  wahrschein- 
lich ihre  kathartische  Bedeutung.]  Die  drei  gleichwertigen  Ausdrücke 
für  die  Gerstenkörner  sind  oüXai  oüXo^ü-rai  -po'/üvai.  Sie  werden  ange- 
wandt beim  Speiseopfer,  vom  chthonischen  Kult  sind  sie  ausgeschlossen. 
Die  beiden  Ausnahmen  Eur.  J.  A.  1470  und  Here.  916  erklären  sich, 
wie  der  Vergleich  von  Hec.  531  zeigt,  durch  Annahme  der  Zerlegung 
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der  sakralen  Handlang  in  das  Voropfer  mit  ouXat  und  das  eigentliche 
Opfer  ohne  oGXat  [was  unverständlich  bleibt,  da  doch  das  Voropfer  eines 
Sühnopfers  nicht  in  den  für  das  Speiseopfer  charakteristischen  Formen 
gehalten  sein  kann.  Außerdem  bleibt  Pans.  141,  9;  also  ist  dreimal 
Verbindung  der  oäXett  mit  chthonisehem  oder  Sühnkult  bezeugt,  in  diesen 
Fällen  also  sicher  nicht  an  einen  Überrest  der  ältesten  Brotbereitung 
zu  denken], 

K.  Bernhardi,  Das  Trankopfer  bei  Homer,  Programm  des 
Kgl.  Gymnasiums  zu  Leipzig  1885  (23  S.).  — P.  Stengel, 
Totenspenden,  Philol,  1880  XXXIX  378—81.  — Derselbe,  Wein- 
spenden bei  Brandopfern,  Hermes  1882  XVII  329 — 32. — Derselbe, 
öuvtat  asjrovSoi,  Hermes  1887  XXII  645 — 48.  — Derselbe,  Opfer- 
spenden, Jahrbücher  für  Philol.  1887  CXXXV  649—54  (vgl. 
Kultusaltert,  p.  72 f.).  — H.  v.  Fritze,  De  libatione  veterum 
Graecorum  Diss.  Berlin  1893  (91  8.). 

Ich  schließe  das  Einzelne  an  die  Besprechung  von  Fritzes  das 
ganze  Material  zusammenfassender,  aber  nicht  immer  genügend  durch- 
arbeitender und  oft  Bekanntes  wiederholender  Dissertation  an.  — In 
der  Einleitung  werden  die  Etymologien  gegeben:  e-sv 8to  skr.  spand 
zucken,  ausschlagen  = proicere  liquorem  manu  celeriter  promota  et 
raptim  retracta  [?doch  wohl  für  das  Ausgießen  des  Trankes  nicht 
charakteristisch],  Xsi'ßm  = libare,  yiiu  yo ij  von  der  Skr.-Wurzel  hu  == 
spenden.  F,  geht  dann  sofort  zur  Urzeit  über,  behauptet,  daß  bei  den 
Indern  die  Spenden  älter  seien  als  das  Tieropfer  nnd  sucht  dasselbe  für 
die  Griechen  zu  erweisen.  [Dieses  beim  Verf.  auch  sonst  hervortretende, 
an  Theophrast  sich  anlehnende  Schematisieren  der  Kultentwickelung  muß 
ganz  entschieden  abgelehnt  werden,  abgesehen  davon,  daß  wir  natürlich 
von  der  indogermanischen  Urzeit  in  diesem  Punkt  schlechterdings  nichts 
wissen  können.  Er  ist  dadurch  zuweilen  zu  direkten  Irrtümern  verleitet 
worden,  wo  das  Richtige  längst  gefunden,  oder  vielmehr  nie  be- 
zweifelt worden  ist.  Die  Stellen,  welche  beweisen  sollen,  daß  die 
Spenden  als  selbständiges  Opfer  neben  dem  Tieropfer  Vorkommen  (was 
an  sich  niemand  bezweifelt),  beweisen  gerade  das  Gegenteil,  indem  sie 
beides  eng  verbunden  zusammen  nennen.  Daß  die  blut-  und  feuerlosen 
Opfer  oft  sehr  alt  sind,  bezweifelt  auch  niemand.  Doch  wird  man  dem 
Verf.  heute  schwerlich  noch  glauben,  die  ältesten  Griechen  hätten  vor 
lauter  eöve^eia  keine  Tiere  geopfert.  Paus.  VIH  42,  5 ist  wohl  zu 
schreiben  löuaa  tq  8e<u,  xa8d  xal  ol  iraytupioi  vopu'Ioumv, 

(iiv>  oiotv,  wie  Siebelis  richtig  übersetzt.  Chytroi  und  Diasia,  die  um 
10  Tage  auseinanderliegen,  für  identisch  in  alter  Zeit  zu  erklären,  hätte 

dem  Verf.  nicht  mehr  passieren  sollen.]  Es  folgen  einige  Zusammea- 
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Stellungen  über  Spenden  bei  Ägyptern,  Assyrern , Phoinikern.  — 
A:  Spenden  für  die  Götter.  1.  Spende  beim  Opfer;  Homer:  (Bern- 
hards II : es  wird  bei  einem  Opfer  libiert  anf  die  brennenden  Opferstücke 
von  dem  das  Opfer  darbringenden  und  zum  Schluß  der  ganzen  Festlich- 
keit von  allen  Gästen  auf  die  brennenden  Zungen  y 334;  y 45  ist  eine 
Ausnahmespende.)  (Stengel  He  rm es  XVII  erweist,  daß  scbol.  Ar.  Pint 
1132  falsch  kombiniert.  Fast  bei  allen  Opfern  wird  gemischter  Wein 
gespendet.  Ar.  spielt  auf  die  letzte  Spende  vor  dem  Schlafengehen  an. 
die  Hermes  erhält  und  die  zu  gleichen  Teilen  gemischt  war.)  2.  Spende 
bei  den  Mahlzeiten:  mit  Unrecht  bezweifelt  Bernhardi  III,  daß  jedes 
Schlachten  zugleich  ein  Opfern  ist.  Auch  hier  fand  stets  eine  Spende 
statt.  3.  Enge  Verbindung  von  Spende  und  Gebet;  Kultlieder  für  diese 
Gelegenheit,  daher  «tovSeioj.  4.  Spende  allein  bei  den  verschiedensten 
Gelegenheiten  dargebracht:  Beispiele  aus  Homer  bei  Bernhardi  III 
und  IV,  ans  anderen  und  auf  Vasen  bei  Fritze.  5.  Spende  bei  Sühn- 
opfern: (Stengel  Jahrb.  findet  einen  charakteristischen  Unterschied 
der  sich  sonst  nahe  stehenden  Sühn-,  Eid-  und  Totenopfer  in  den  Spenden. 
Oie  Toten  erhalten  alle  Arten  Flüssigkeiten,  bei  Eidopfern  wird  unge- 
mischter Wein  verwandt,  bei  Sühnopfern  gar  nicht  gespendet,  sondern 
nur  die  Tiere  vernichtet,  da  Spenden  keinen  Zweck  hätten.)  Mit  Recht 
wendet  Fritze  ein,  daß  Spenden  bei  Sühnopfern  bezeugt  sindPaus.VIlI42,6. 
Kaibel  epigr.  1034,  Diels  sibyll.  Bl.  69  [auch  kann  man  die  Reinigungs- 
opfer nicht  trennen,  wo  z.B.  Apoll.  Rhod.IV712  vrjipdXia : auch  Polyxena ge- 
hört hierher  Eur.  Hec.  531],  6.  Spende  bei  Eidopfern : der  Wein  ist  unge- 
mischt und  wird  wie  das  Blut  auf  die  Erde  gegossen,  die  zu  gründe  liegende 
Anschauung  zeigt  Hom.  f 300.  Die  Spende  fehlt  nie,  T 250  ist  sie  nur  nicht 
erwähnt.  [Nach  Stengel  wäre  nur  bei  Eidopfern  ungemischter  Wein  ge- 
spendet. Dies  ist  falsch.  Apoll.  Rhod.  I 435  ist  nicht  bloß  gedankenlose 
Reminiscenz  an  B 342,  da  Apoll,  nicht  so  gedankenlos  sein  kann  und 
den  Kult  kannte,  Leges  Graec.  sacrae  5,  30  setzt  voraus,  daß 
dxpaxo;  im  Kult  sogar  häufig  vorkam  (daher  v.  38  axpatov  als  das  Natür- 
lichste zu  ergänzen);  dasselbe  gilt  von  Eust.  zu  X 495  p.  1233,  18 
xüXixa  oivot*  xtxpajttvTjv  [xExpapivou?],  das  Gedicht  der  tipsauuvT]  bezeugt 
su^topot,  Eur.  El.  511  ist  kein  Notopfer  und  Lucian  de  luctu  19  bezeugt 
axpato«  als  üblich  im  Totenkult,  dem  dfaftöc  Sztjjuuv  wird  axpavoj  ge- 
spendet.] 7.  öujt'xi  ajzovoot  im  schol.  Soph.  0.  C.  100  sind  nicht  Sühn- 
opfer, wie  Stengel  Hermes  XXII  behauptet,  der  xa-rä  tu-/t,v  ek  Rh* 
npotXfto’jjat  falsch  übersetzt  „die  unter  Umständen  anzuwenden  Sitte 
geworden  war“ ; solche  spendenlosen  Opfer  scheinen  bisher  nicht  bekannt 
geworden  zu  sein.  8.  vr^aXta:  am  übersichtlichsten  bei  Stengel  Jahrb.. 
dessen  Erklärungen  jedoch  z.  T.  seltsam.  [Sie  kommen  vor  a)  im 
chthonischen  Kult  (Diels  sibyll.  Bl.  71  f.),  b)  in  sehr  alten  und  ein- 
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fachen  Kulten.]  8.  Spende  beim  Symposion:  Wiederholung  des  Be- 
kannten [Antiphanes  bei  Kock  II  44  ist  falsch  erklärt].  Nicht  haltbar  ist 
Bemhardl  Exkurs  2,  der  iwdpijaijftat  erklärt  als  ndie  Erstlingsspende  aus- 
gießen auf  den  Herd  oder  Altar“  [iuapyeadai : inap^ = duoipy  toflai : dtotap^j), 
beides  nächst  verwandt].  Ansprechend  ist  die  Deutung  von  Hom.  bymn. 
29  sptuTT)  jtujiärr)  rt  quae  principatum  tenet.  Trotzdem  kann  man  wegen 
Cornut.  28  an  der  Thatsache  des  ersten  und  letzten  Opfers  für  Hestia 
nicht  zweifeln;  man  muß  nur  nicht  verallgemeinern.  — B:  Die  Götter 
selbst  spendend  [vorwiegend  archäol.]:  Triptolemos’  Ausfahrt,  Herakles 
nnd  Athena.  Apollon  xiüapujööc  (Pythien),  olympisches  Göttermahl,  Dio- 
nysos und  sein  Kreis  [wo  sicher  nicht  au  Libation  zu  denken),  Hermes, 
Götterschenken,  endlich  Götterbilder  mit  Schalen  in  der  Hand  libandi 
actione  non  pressa  [Deutung  p.  69  unverständlich].  — C:  Spenden  im 
Toten-  und  Heroenkult:  zweimal  znsammengestellt  von  Stengel  Philol. 
und  Jahrb.,  wiederholt  von  Fritze.  Bei  Xouvpov  waren  zu  erwähnen 
die  Hydrophoria,  vgl.  Leges  Graec.  sacrae  3,22  und  Add.  Es  ge- 
nügt zu  wissen,  daß  im  Totenknlt,  wie  durchaus  zu  erwarten,  alle 
Flüssigkeiten  nebeneinander  Vorkommen.  Manche  Ansichten  Fritzes, 
das  Opfer  in  Plataiai  Pint.  Arist.  21  non  inferias  sed  epulnm  babendum 
esse,  die  Tiere  seien  nicht  Speise  der  Toten,  sondern  würden  nur  des 
Blutes  wegen  geschlachtet,  sind  so  seltsam,  daß  sie  einer  Widerlegung 
nicht  bedürfen. 

H.  v.  Fritze,  Das  Bauchopfer  bei  den  Griechen.  Berlin 
1894  (52  S). 

Der  Verf.  geht  aus  (Kp.  I)  von  der  Bedeutnngsentwickelung  von 
Hü<o:  brausen,  hin  nnd  her  bewegen  — ranchen  — in  Rauch  aufgehen 
lassen,  räuchern  — opfern.  Homer  nnd  Hesiod  kennen  die  vierte  Be- 
deutung noch  nicht.  Dorpat  und  fhita  sind  Brandopfer  (speziell  Erst- 
lingsteile von  dem  Geopferten),  duosxoot  der  die  irap/ai  verbrennt, 
ftoijetc  Brandopferaltar,  OuiüStj;  nach  Thyonbolz  duftend  (vgl. 
Stengel  Hermes  XXVI  157  ff.,  Schulze  qn.  epicae  320  ff).  Homer 
kennt  Raucbopfer,  aber  nicht  von  ausländischen  Harzen;  denn  wenn 
auch  e 59  ff.  nicht  von  einem  Opfer  die  Bede  ist,  so  ist  doch  die  Über- 
zeugung zu  gewinnen,  daß  man  einheimische  Kräuter  und  Sträuche  zu 
Rauchopfern  verwandte,  da  der  Thyonbaum  nnd  der  Thymian  mit  dem 
Stamme  fk>-  in  seiner  sakrulen  Bedeutung  in  Verbindung  zu  setzen  sind. 
[Das  ist  nur  Vermutung  des  Verf.]  Später  finden  sich  Opfer  von  (ein- 
heimischem) Cedernholz  nnd  Lorbeer,  Kock  CAF  III,  p.  404;  Ar.  Pint. 
1114;  Plato  Legg.  487b;  Plut.  mor.  397a;  Arnob.  adv.  gent.  V 3.  Das 
Alter  dieser  Opfer  bezeugt  Theopbrast  bei  Porph.  de  abst.  II  5 [der 
aber  nicht  Rauchopfer  der  Ägypter  meint,  sondern  das  Verbrennen  der 
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ersten  Gaben  der  Erde].  Zu  erklären  sind  sie  nicht  als  „Erstlings- 
Holzopfer“,  sondern  als  wirkliche  Wohlgeruchsopfer:  man  wollte  den 
Göttern  eine  Freude  bereiten,  nicht  etwa  den  unangenehmen  Geruch 
der  verbrennenden  Fleischstücke  dämpfen,  und  vielleicht  zugleich  eine 
Reinigung  der  Luft,  also  eine  Lustration,  erreichen  (Eur.  fr.  773).  — 
Kp.  II  behandelt  die  Homer  noch  unbekannten  ausländischen  Harze 
und  ihre  Gewinnung.  Xißavuitö?  xaita  ap-’jpvr]  nach  Theophrast,  erst 
lange  nach  der  ältesten  Götterverehrung  (d.  h.  nach  F.  lange  nach 
Homer)  in  den  Kult  eingeführt,  stammen  aus  Arabien,  die  besonders 
geschätzte  otüpaS  aus  Syrien.  Vermittler  des  Handels  waren  die  Phoi- 
niker.  Im  ganzen  Orient,  bei  Ägyptern,  Arabern,  Phoinikern,  Juden, 
Persern  wird  der  Weihrauch  im  Kult  gebraucht.  — Kp.  III  behandelt 
das  Eindringen  des  Weihrauchs  in  den  griechischen  Kult.  [Dabei 
werden  Aphrodite  und  Helios  wieder  einmal  zu  Semiten  gemacht.  Die 
Gründe  sind  nicht  neu  und  könnten  mit  Modifikationen  auf  jeden  grie- 
chischen Gott  angewandt  werden,  wodurch  sie  sich  selber  als  unhaltbar 
erweisen.  Sicher  ist,  dali  es  eine  rein  griechische  Aphrodite  giebt,  z.  B. 
in  Athen,  und  dal!  Helios  wie  Selene,  Eos  etc.  nrgriechisch  sind  (vrr 
faha !).  Ob  hier  und  da  Orientalisches  hineinspielt,  ist  gleichgültig.] 
Der  Gedankengang  ist  folgender:  der  Weihrauch  ist  durch  die  Phoi- 
niker  nicht  nur  als  Ware,  sondern  zugleich  als  Knltmaterial  den  Griechen 
überliefert:  im  Astarte- Aphrodite-  und  im  Helios-Kult. 

Allerdings  kennt  Homer  schon  eine  gräcisierte  Aphrodite,  doch 
noch  keinen  Weihrauch.  Die  hom.  Hymnen  stehen  wesentlich  auf  der- 
selben Stufe,  und  erst  Xenophanes  und  Hipponax  erwähnen  ihn.  Also 
ist  er  zwischen  650  und  550  verbreitet  worden.  Indessen  ist  erwiesen, 
daß  er  auch  in  den  jüdischen  Ritus  erst  im  7.  Jahrhundert  eingedrnngen 
ist,  und  daraus  ist  zu  schließen,  daß  er  auch  in  den  phoinikischen 
nicht  früher  eingedrungen  sein  kann.  So  löst  sich  die  Schwierigkeit : 
in  alter  Zeit  sind  Astarte  und  der  Sonnengott  importiert,  später  in 
ihren  Kulten  der  Weihrauch,  der  für  Aphroditekalt  mehrfach,  für 
Helioskult  einmal  bezeugt  ist  [was  nichts  besagt,  da  er  in  allen  Kulten 
vorkommt;  vgl.  z.  B.  Ar.  nub.  426).  Da  der  arabische  Sonnengott 
Weihrauchopfer  erhielt,  so  scheint  für  den  Helioskult  der  Anknüpfungs- 
punkt gegeben.  [Stammt  also  Tuepüuv  ’HeXioc  im  letzten  Grunde  aus 
Innerarabien?!  v.  Bissing  bemerkt  mir  dazu,  daß  Weihrauch,  d.  h. 
eine  wohlriechende  Substanz,  die  den  Göttern  verbrannt  wird,  seit 
ältester  Zeit  in  Ägypten  importiert  ist,  was  auch  F.  nicht  leugnet.  Er 
kommt  teils  aus  Syrien  und  Mesopotamien,  teils  aus  Afrika.  Auch  in 
Pboinikien  ist  er  lange  vor  700  bekannt.  Vom  alten  jüdischen  Ritus 
weiß  man  sehr  wenig.  Es  ist  also  sehr  gut  möglich,  daß  er  in  myke- 
nischer  Zeit  den  Griechen  bekannt  war.  Ja,  mir  scheint  seine  allge- 
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meine  Verbreitung  auch  in  alten  Kulten  unbegreiflich,  wenn  er  erst 
nach  650  eingeführt  wäre.  Aus  dem  Schweigen  Homers  dürfen  wir 
natürlich  hier  wie  in  anderen  Fällen  keine  Schlüsse  ziehen.]  Sogar  in 
den  uralten  Kult  des  Sosipolis  (Paus.  VI  20,  3)  ist  der  Weihrauch  ein- 
gedrungen, doch  ist  hier  das  Rauchopfer  und  Gebet,  wodurch  der  Gott 
nur  herbeigelockt  wird,  vom  Opfer  der  Priesterin  zu  trennen.  [F.  macht 
ans  dem  bei  Paus.  Überlieferten  eine  einzige  Opferhandlung,  was  nicht 
wahrscheinlich  ist.  Zu  xaDa^oust  ist  nicht  die  Priesterin  Subjekt,  der 
Gott  wird  nicht  nur  einmal  im  Jahr  verehrt  sein.]  — Weihrauch  wird 
verbrannt:  1.  bei  unblutigen  Opfern  (diese  Art  der  Darbringung  oft 
alt  und  s’iot^c);  2.  bei  Spenden  [hierher  gehört  Athen.  289f];  3.  bei 
Tieropfern  auf  dem  Thymiaterlon  oder  auf  dem  Altar  selbst;  4.  sehr 
oft  allein,  und  dann  oft  als  Begleitung  des  Liedes  oder  Gebetes,  um 
den  Gott  herbeizulocken.  [Hierher  hätten  auch  die  Zusammenstellungen 
über  den  Weihrauch  im  Kult  vergötterter  Menschen  gehört.]  Regel- 
mäßig scheint  dies  stattgefunden  zu  haben  vor  Versammlungen  und 
Sitzungen,  z.  B.  vor  der  ixxX^aia  in  Athen  (schol.  Aesch,  I 23).  Rauch- 
opfer mit  Spende  und  Gebet  verbunden  findet  sich  auf  Vasen.  Die  Li- 
banomantik  scheint  besonders  apollinisch  gewesen  zu  sein.  [CIG  3062 
besser  bei  Lebas  Asie  min.  90.]  — Nacn  Zusammenstellungen  Uber 
die  Wreihrauchmengen  in  den  Tempeliuventaren  und  über  die  Form  der 
Thymiaterien,  die  F.  ebenfalls  aus  dem  Orient  herleitet,  folgen  solche 
über  das  häusliche  Leben,  welche  zeigen,  daß  Verbrennen  von  Weih- 
tauch beim  sugtrörtov  regelmäßige  Sitte  war.  Zu  den  Zeugnissen  des 
Ranchopfers  im  Diadochenkult  ist  u.  a.  hiazuzufügen  Athen.  VI  253c; 
Inschr.  v.  Pergamon  246,  256;  die  technische  Bedeutung  von  eni&öetv: 
Wesseling  zu  Diod.  XII  11,  Porph.  de  abst.  II  59.  Im  Totenkult 
kommt  er  erst  in  römischer  Zeit  vor;  außerdem  auf  den  Totenmahl- 
reliefs, doch  gilt  er  hier  nicht  den  Toten,  sondern  als  Begleitung  des 
»irnoTtov  den  Göttern  [sehr  unwahrscheinlich].  Zweck  des  Raucbopfers 
war,  die  Götter  durch  den  angenehmen  Duft  herbeizurufen  und  zu  er- 
freuen. 

P.  Stengel,  ar.Xiy/'j i,  Jahrbuch  1894  IX  114 — 17. 

St.  berichtigt  die  Ausführungen  von  M.  Mayer  Jahrbuch  VIII 
218  fi.,  indem  er  auf  grund  des  Materials  nachweist,  daß  die 
d.  h.  die  eßbaren  inneren  Teile,  wie  in  homerischer  Zeit  auch  später 
von  den  Opfernden  verzehrt,  nicht  als  Hauptgabe  den  Göttern  geopfert 
wurden.  Aus  Athen.  661a  ri  arldf/va  rot;  öeotmv  djtrtöatv  9X071  folgert 
er,  daß  allerdings  auch  von  den  orXdy/va  den  Göttein  ein  unbedeutender 
Teil  dargebracht  sei.  [Aber  dnräv  9X071  ist  nicht  „opfern“;  ist  an 
Theoienien  zu  denken?  Jedenfalls  ist  Mayers  Vermutung,  die  auf  Vasen 
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oft  dargestellten  Jünglinge , welche  am  Bratspieß  irgendwelche  Fleisch- 
teile braten,  seien  erX a-r/vowrat,  unhaltbar  ] 

P.  8tengel,  die  Zange  der  Opfertiere , Jahrbücher  für  Philol. 

1879  CXIX  687—92  (vgl.  Kultnsaltert.  79  f.). 

St.  sucht  zu  erweisen,  daß  die  7 Stellen,  welche  das  Zungeuopier 
für  Hermes  berichten  oder  scheinbar  berichten,  irren,  indem  er  sie  ent- 
weder anders  dentet  oder  auf  falsche  Kombination  zurückfährt.  1.  Athen, 
und  mehrere  Scholiasten  kombinieren  y 341  mit  t)  137,  während  dort 
von  dem  Zungenopfer  für  Poseidon,  hier  von  der  letzten  Spende  für 
Hermes  die  Hede  ist:  2.  diese  falsche  Erklärung  ist  auch  eingedrongen 
an  Stellen,  wo  sie  gar  nicht  hinpaßt,  Ar.  Plut.  1110  u.  Apoll.  Uhod. 
1 517;  3.  Cornut.  16  spricht  nicht  von  einem  Zungenopfer;  4.  positive 
Angaben  zeigen,  daß  die  Zangen  den  Priestern,  nnd  besonders  den 
Herolden  zufielen.  [St.  hat  nnterschätzt,  daß  hier  eine  in  sieb  ge- 
schlossene, wohl  zusammenhängende  Überlieferung  vorliegt,  die  nicht 
ignoriert  werden  kann.  1,  Selbst  wenn  die  Schol.  nur  kombinierten, 
würden  sie  richtig  kombinieren;  denn  y 341  wird  mit  nichten  gesagt, 
daß  die  Zungen  dem  Poseidon  geopfert  würden;  die  auch  hier  erwähnte 
letzte  Spende  gilt  dem  Hermes,  also  auch  die  Zangen,  auf  die  gespendet 
wird.  Dasselbe  ist  auzunehmen  für  Apoll.  Rhod.  2.  Der  Witz  ist  nur 
witzig  unter  Voraussetzung  des  Zungenopfers.  3.  xo;  fXdiasa;  ao-tp  xu- 
fhepoüotv  kann  unmöglich  heißen  .man  empfiehlt  die  Zange  (rJjv  -[iünii!) 
seiner  Obhut“,  abgesehen  davon,  daß  St.  dadurch  zur  Anerkennung  der 
albernen  Erklärungen  der  Scholiasten  gezwungen  ist.  4.  Die  Herolde 
sind  wieder  ein  Beweis  der  Verbindung  der  -yLuaaat  mit  dem  Götter- 
herold. Bei  Homer  bekommen  sie  nicht  die  Priester,  denn  die  giebt 
es  in  seinen  Opferschilderungen  nicht.  Zudem  scheint  St.  ganz  uber- 
seben zu  haben,  daß  das  .gewichtige  Zeugnis  des  Kallistratos“  eben 
ein  Zeugnis  für  das  Zungenopfer  ist,  das  somit  völlig  unzweifelhaft  ist. 
Die  Nachricht,  diese  Sitte  sei  ionisch,  wird  richtig  sein.] 

P.  Stengel,  Upwaova  und  ftcop.oipi'a,  Hermes  1896  XXXI  640— 

43;  vgl.  Lehmann  Berliner  philol.  Wochenschr.  1892,  86  f. 

Uptuoova  werden  erklärt  als  Anteil  des  Priesters  am  Opfer,  einmal 
als  das,  was  der  Gott  empfängt.  Die  Inschriften  zeigen,  daß  letztere 
Erklärung  falsch  ist  nnd  daß  Upwxuvx  alle  Gebühren  des  Priesters. 
Naturalien  und  Geld,  ytpi)  nur  Fleischteile  [richtiger  Teile  des  Opfer- 
tieres] bezeichnet.  Auch  ftcopoiptot  wird  erklärt  sowohl  als  Anteil  des 
Gottes  als  des  Priesters.  Das  Wort  bezeichnet  den  des  Gottes,  was 
inschriftlich  bestätigt  ist,  doch  kommt  es  vor,  daß  dem  Gott  allerlei 
dargebracht  wird,  was  nachher  dem  Priester  zufällt:  in  diesem  Falle 
ist  die  zweite  Angabe  nicht  ganz  unrichtig.  [Also  muß  man  auch  für 
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lepolcuva  die  Möglichkeit  zageben , daß  die  zweite  Angabe  richtig  ist 
(vgl.  ’E?.  dpy.  1895  p.  97  A 12),  nnd  überbanpt  scheiden  zwischen  den 
verschiedenen  Kalten:  Privatknlt,  Staatsknlt,  Knlt  eines  staatlich  an- 
erkannten Gottes,  in  dem  Private  opfern  (Asklepios),  staatliche  Volks- 
speisungen  etc.] 

P,  Stengel,  Über  die  Wild- und  Fischopfer  der  Griechen,  Hermes 
1887  XXII  94—100  (vgl.  Kultnsaltert.  p.  85;  Hermes  XXIX 
285,  3). 

Die  Griechen  haben  in  historischer  Zeit  Wildpret  nnd  Fische  gern 
gegessen,  aber  nicht  als  Speisopfer  verwandt.  1.  Paus.  VII  18,  7 ist 
ein  wildes  Sühnopfer,  X 32,  9 nngriechisch  nnd  kein  Speisopfer,  so 
wenig  wie  die  Opferung  Iphigenias,  Arrian.  de  venat.  33  spricht  von 
Weihnng  der  Jagdtrophäen;  die  bildlichen  Darstellungen  sind  noch 
nicht  sicher  gedeutet  und  beziehen  sich  nicht  anf  Speisopfer.  [Aber  es 
bleiben,  abgesehen  von  Unsicherem:  Hirschopfer  für  Artemis 
Porph.  de  abst.  II  25,  Bekker  AG  249,  daher  eben  die  Hirschkuh 
das  heilige  Tier  der  Göttin  nnd  die  Iphigeniasage  (vgl.  Cornnt.  p.  73  L.); 
Hasenopfer  für  Aphrodite  Philostr.  imag.  16,  Collitz  Dialektin  sehr.  216. 
Die  Beispiele  hätte  St.  nicht  anzwcifeln  dürfen.]  2.  Häufiger,  wenn  anch 
immer  als  seltsam  empfunden  sind  Fischopfer.  [Pint.  qn.  symp.  VIII 8,  3 
bezieht  sich  nur  anf  die  P.ythagoreer.  Es  ist  znznfügcn  Athen.  284  a. 
Auch  diese  Beispiele  sind  völlig  unzweifelhaft.]  — St.  sieht  den  Grund, 
daß  von  Wild  und  Fischen  gegessen,  aber  den  Göttern  kein  Anteil 
eegeben  wurde,  nicht  wie  Frühere  in  homerischer  Sitte,  welche  diese 
Nahrungsmittel  nicht  kenne  [vielmehr  ignoriert,  denn  Homer  giebt  nicht 
das  Leben,  sondern  nur  einen  Ansschuitt  aus  dem  Leben],  sondern 
darin,  daß  die  Götter  das  Blut  des  Tieres  fordern,  was  bei  erlegtem 
Wild  nnd  Fischen  unmöglich  war.  Doch  sind  die  sicheren  Beispiele 
der  aus  diesem  nnd  anderen  naheliegenden  Gründen  ungewöhnlichen 
Opfersitte  anzuerkennen,  ebenso  daß  in  diesen  Fällen  das  Opfer  ein 
Speisopfer  oder  etwas  dem  sehr  Ähnliches  war.  Auch  Beschränkung 
der  als  Opfertiere  zugelassenen  Vogelarten  ist  nicht  anznerkennen,  vgl. 
Collitz  Dialektinschr.  293  cpviöa  örrt[va  xs  GeAirj. 

P.  Stengel,  2<paTt«,  Hermes  1886  XXI  307—12;  1890  XXV 
321—24;  1891  XXVI  160.  — Derselbe,  Prophezeiung  ans  den 
X^a-pa,  Hermes  1896  XXXI  478— 80.  — H.  Diels,  Sibyllinische 
Blätter  69—73  (vgl.  Stengel  Kultusaltert.  87  ff.). 

Über  diese  Opfer  steht  jetzt  folgendes  fest:  Den  Speisopfem 
gegenüber  stehen  alle  Opfer,  von  denen  nicht  gegessen  wird,  die  alle 
als  ofa-ji*  bezeichnet  werden  können.  Dies  ist  im  besonderen  technischer 
Ausdruck  für  die  Sühn-  oder  Baßopfer,  durch  die  der  Götterzorn  ver- 
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söhnt  und  der  Götterwill«  befragt  werden  soll.  Ursprünglich  waren 
es  wohl  meist  Menschenopfer,  Ersatz  dafür  sind  meist  Schafe  oder  Ziegen. 
Sic  werden  dargebracht  durch  (tavtet;  vor  einer  wichtigen  Entscheidung, 
regelmäßig  vor  einer  Schlacht,  daneben  außerdem  sehr  oft  Upot.  Hiero- 
skopie findet  statt  aus  dem  Bersten  der  Galle  [dem  Auseinanderschnelleu 
der  Schwanzenden],  dem  Kampf  zwischen  der  Feuchtigkeit  und  der 
züngelnden  Flamme.  Der  Ritus  ist  folgender  (cipavidlsjösi,  tejiveiv, 
£vTEp.ver»,  t’vTojia,  tojita:  ivregxveiv  dann  auch  übertragen  auf  die  Libation): 
den  Tieren  wird  der  Kopf  niedergedrückt  [schol.  Apoll.  Rhod.  I 587 
IvTojin-  xupuu;  "i  toi;  vsy.pot;  lvar(i!!op.EvT  oii  tö  ev  rjj  yÜ  v ä~OTep.vEjdzt 
ta;  xt;paXd;  ist  wohl  nicht  mit  Diels  ei;  tfjv  -^v  zu  ändern:  die  Tiere 
werden  auf  die  Erde  niedergedrückt,  während  sie  im  uranischen  Kult 
meist  von  der  Erde  emporgehoben  werden  und  der  Kopf  zum  Himmel 
emporgebogen  wird),  der  Hals  durchschnitten,  das  Blut  läuft  auf  die 
Erde;  dann  geöffnet  und  die  Teile  zur  Hieroskopie  auf  dem  Altar  ver- 
brannt; darauf  zerstückelt  und  die  Stücke  nacheinander  verbrannt.  Ab- 
gehäutet wurden  sie  nnr,  wenn  man  des  Felles  als  Sühnmittels  bedurfte. 

P.  Stengel,  Die  Opfer  der  Hellenen  an  die  Winde,  Hermes  1881 
XVI  346-350. 

Die  These  dieser  das  Material  vollständig  auffubrenden  Abhandlung, 
daß  Opfer  an  die  Winde  „phoinikischen  Seefahrern  nachgemacht“  seien, 
ist  unhaltbar.  Der  Kult  ist  echt  griechisch,  wie  schon  das  von  St. 
merkwürdigerweise  an  die  Spitze  gestellte  Beispiel  >1'  195  zeigt.  Ferner 
bürgt  dafür  das  Alter  der  mythologischen  Vorstellung  (Boreas  und 
Oreithyia  etc.),  die  Kult  voraussetzt.  Endlich  bezweifelt  niemand,  daß 
die  windähnlichen  Tritopatoren  uralt  und  in  Attika  autochthon  sind. 
Daß  der  Kult  erst  480  eingeführt  sei,  wird  nirgends  gesagt,  daß  er 
in  diesem  Jahr  eine  große  Rolle  spielt,  ist  sehr  natürlich.  Erwiesen 
aber  hat  St.  aus  dem  Ritas  (Holokautomata,  schwarze  Opfertiere,  nächt- 
liche Opfer,  IvTEjivetv,  iXdixtiftai,  vr^dXta),  daß  der  Kult  chthonisch  war. 

P.  Stengel,  Die  Opfer  der  Fluß-  und  Quellgottheiten  in  Griechen- 
land, Jahrbücher  für  Philol.  1882  CXXV  733—36;  1891  CXLI1I 
449 — 53  (vgl.  Kultusaltert.  94). 

St.  richtet  sich  in  beiden  Aufsätzen  gegen  Roschers  Ansicht,  den 
Flußgöttern  seien  Tiere  in  die  Fluten  geworfen.  Dies  ist  sicher  be- 
zeugt für  Poseidon  und  deshalb  macht  St.  zwischen  ihm  und  deu  Flüssen 
einen  fundamentalen  Unterschied,  was  an  sich  nicht  sehr  einleuchtend 
ist,  da  die  Ähnlichkeiten  auf  der  Hand  liegen.  Beiden  werden  ihrer 
wechselnden  Natur  entsprechend  bald  Speisopfer,  bald  Sühnopfer  dar- 
gebracht. Die  s?sqia  der  Flußgötter  sieht  St.  nicht  als  Opfer  für  diese 
an,  aber  wenn  es  heißt  t«ü  roraiiip,  so  wird  doch  klar  und 
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deutlich  gesagt,  daß  das  Opfer  eben  dem  Flusse  gilt.  St.  hat  die  Vor- 
stellung, daß  auch  die  Götter  nur  von  einem  Speisopfer  genießen,  nicht 
von  einem  Sühnopfer.  Diese  Vorstellung  aber  ist  unhaltbar,  denn  dann 
würden  ja  eine  Unzahl  von  chthonischen  Göttern  und  sämtliche  Heroen 
überhaupt  niemals  von  einem  Opfer  genießen  können.  Allgemein 
griechisch  ist  nur  der  Kult  des  Acheloos,  die  übrigen  Flüsse  sind  an 
ihr  Flußbett  gefesselt  wie  die  Heroen  an  ihr  Grab.  [Wer  will  nun 
bei  diesem  Götterstrom  trennen  zwischen  Fluß  und  Meer?]  Ihm  wird 
Leges  Graec.  sacrae  4 ein  Speisopfer  dargebracht  [aber  wenn  ein 
Teil  der  Tiere  „in  den  Fluß“  geschlachtet  wird,  so  ist  das  eben  kein 
Speisopfer  mehr  sondern  ein  Sühnopfer,  selbst  wenn  die  Leiber  nicht 
nachgeworfen  sein  sollten].  Nur  <t>  132  ist  von  Rossen  die  Rede,  die 
in  den  Skamandros  gestürzt  werden;  nach  St.  ist  dies  troische  Opfer 
eben  ungriechisch.  [Indessen,  dasselbe  Opfer  dem  Poseidon  dargebracht, 
ist  sehr  gut  griechisch  (Paus.  VIII  7,  2),  die  Quelle  und  der  Fluß  werden 
als  Roß  gedacht  wie  die  Wogen  des  Meeres,  warum  also  trennen,  was 
zusammengehört?  Jedenfalls  wundert  sich  Achilleus  nicht  über  diesen 
Brauch.] 

P.  Stengel,  Die  Einführung  der  in  homerischer  Zeit  noch  nicht 
bekannten  Opfer  in  Griechenland,  Jahrbücher  für  Philol.  1883 
CXXVII  361-79. 

Da  sich  die  Ansichten  des  Verf.  in  diesem  Punkte,  wie  seine 
eigenen  späteren  Arbeiten  zeigen,  unter  dem  Eindruck  der  Entdeckung 
der  mykenischen  Kultur  und  von  Rohdes  Psyche  durchaus  geändert 
haben,  würde  es  unbillig  sein,  seine  Gedanken  zu  wiederholen  resp.  zu 
widerlegen.  Die  von  ihm  für  nachhomerisch  und  orientalisch  gehaltenen 
Menschen-,  Sühn-  und  Totenopfer  sind  gerade  urgriechisch.  Zum  Schluß 
giebt  St.  Zusammenstellungen  Uber  die  Eidopfer.  Dabei  fällt  auf,  daß 
er  p.  378  trotz  T 103  behauptet,  die  Eidopfer  würden  keinem  Gotte 
iargebracht  (als  ob  einem  Gotte  von  einem  Menschenopfer  zu  genießen 
zugemntet  würde),  und  daß  er,  trotzdem  zweimal  weibliche  Tiere  be- 
zeugt sind,  die  Regel,  es  würden  nur  mäunliche  Tiere  geopfert,  für 
ausnahmslos  erklärt 

P.  Stengel,  Chthonischer  und  Totenkult,  Festschrift  für 
Friedländer  1895,  414-32. 

Im  Anschluß  an  Rohde  sucht  St.  die  rituellen  Unterschiede  beider 
Knitarten  schärfer  herauszubeben.  Fast  alle  Götter  haben  in  sich  zwei 
Seiten,  können  als  segenspendend  und  verderblich  aufgefaßt  werden. 
Besonders  sind  die  chthonischen  Götter  und  Heroen  bald  unheimliche 
Gewalten,  bald  den  Ackerbau  fördernd.  Dagegen  sind  die  Vorstellungen 
von  den  Toten  immer  dieselben,  wenn  man  absieht  von  der  ältesten  Zeit 
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des  apotropäischen  Totenkultes,  und  werden  im  ganzen  bestimmt  durch 
Pietät.  Sie  erhalten  daher  nicht  die  bei  Sühnopfern  dargebrachten 
Opfer,  sondern  werden  genährt  durch  die  Gaben.  [Richtig  für  die 
historische  Zeit;  über  Polyxena  klarer  p.  432.  Auch  später  können 
die  Toten  grollen  wie  die  Unterirdischen  ] Wein  und  Öl,  im  Toten- 
knlt  üblich,  seitdem  sie  bekannt  geworden  waren,  sind  in  den  kon- 
servativeren chthonischen  Knlt  nicht  eingeführt  worden  [für  Öl  trifft  es 
nicht  zu,  denn  der  Gebrauch  von  Ölzweigen  (übrigens  sicherlich  älter 
als  Homer)  im  chthonischen  Kalt  beweist  ganz  dasselbe  wie  eine  Spende]. 
Auch  der  sehr  altertümliche  ueXavöc  blieb  im  Knlt  der  Unterirdischen, 
nicht  der  Toten  [doch  Aesch.  Pers.  523  kann  man  nicht  trennen]. 
Von  chthonischen  und  Heroenopfern  kann  gegessen  werden,  wenn  die 
Gottheiten  als  freundliche  Gewalten,  die  Opfer  also  mehr  als  Speisopfer 
anfgefaßt  werden,  von  Totenopfern  nicht.  [Zeus  Sosipolis  ist  wohl 
zweifelhaft,  Zeus  Polieus  ist  auf  keinen  Fall  chthonisch.]  Jene  finden 
nachts  statt,  diese  am  Tage  [aber  nicht  bei  Homer,  und  daher  sind  die 
Ausnahmen  anzuerkennen.  St  s Ausweg  Eur.  El.  90  aus  der  Ökonomie 
des  Dramas  zu  erklären,  würde  auch  auf  die  anderen  Tragikerstellen 
angewandt  werden  können].  Der  Totenkult  ist  allmählich  freundlicher 
geworden.  Daß  die  Angaben  über  den  Unterschied  des  Geschlechts 
der  Opfertiere  nicht  zu  halten  sind,  hat  St.  zum  Teil  selbst  bemerkt 
und  steht  jetzt  fest.  Der  chthonische  Kult  blieb  unverändert  [nicht 
völlig],  der  Totenkult  hat  eine  Geschichte:  1.  die  mykenische  Zeit: 
die  Gräber  zeigen  lebhaften  und  wiederholten  Seelenkult,  die  Schatz  - 
hänser  sind  Wohnungen  der  Toten,  die  reichen  Beigaben  ihre  xttpca. 
2.  Die  homerische  Zeit:  Rudimente  des  alten  Glaubens  sind  geblieben, 
aber  man  will  jetzt  namentlich  durch  Verbrennung  der  Leiche  der 
Psyche  die  Rückkehr  unmöglich  machen;  wiederholte  Totenopfer  fehlen 
(6  197).  [Dies  alles  scheint  mir  trotz  Rohde  mehr  oder  weniger  nur 
für  eine  bestimmte  Gesellschaftsschicht  zu  gelten,  nicht  aber  für  die 
homerische  „Zeit“.]  3.  In  der  nachhomerischen  Zeit  dringt  der  alte 
Kultus  wieder  durch,  die  Gräber  zeigen  als  häufige  Sitte  das  Begraben 
und  wiederholte  Tieropfer.  Diese  lassen  aber  allmählich  wieder  nach, 
das  Hahnopfer  wird  üblich,  die  Beigaben  seltener,  Solon  verbietet, 
diesem  Zuge  folgend,  das  Stieropfer  und  das  V.  Jabrh.  kennt  fast  nur 
noch  die  Spende:  der  Kult  verliert  immer  mehr  den  apotropäischen 
Charakter.  Am  klarsten  zeigt  sich  der  Wandel  der  Zeiten  in  den 
aEptöeiuva,  wo  der  Tote  und  die  Überlebenden  zusammen  zu  Tische 
sitzen.  „Die  Unterschiede  zwischen  chthonischem  und  Totenkult  sind 
nicht  ursprünglich,  sondern  erst  geworden.“ 

E.  Meyer,  Über  Totendienst  und  Heroenkult,  Hermes  1895 
XXX  273—88. 
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AI.  bestreitet  die  Ausführungen  in  Rohdes  Psyche,  durch  die 
Rohde  einen  mächtigen  Totenkalt  der  vorhomerischen  Zeit  za  erweisen 
sacht,  dessen  Radimente  besonders  in  der  Leichenfeier  des  Patroklos 
und  in  der  Nekyia  mitten  in  dem  den  Totenkalt  sonst  nicht  kennenden 
homerischen  Gedicht  hervortreten  sollen.  Er  weist  vor  allem  auf  die 
analogen  Verhältnisse  Ägyptens  hin,  wo  ein  ungeheurer  Apparat  von 
Totenkult  existiert  und  doch  nach  dem  Glauben  der  Tote  ein  trauriges 
Schattendasein  führt.  Auch  in  sich  betrachtet  erkläre  sich  der  mykenische 
Totenkult  aus  dem  Interesse  nicht  der  Lebenden,  die  sich  vor  der 
Macht  des  Verstorbenen  zu  schützen  suchten,  sondern  der  Toten,  denen 
ihr  wesenloses  Dasein  möglichst  angenehm  gemacht  werden  sollte.  Daher 
seien  denn  auch  die  Waffen  und  Geräte,  die  dem  Toten  ins  Grab  mit- 
gegeben werden,  größtenteils  Schein  Werkzeuge.  Dieselben  Vorstellungen 
finden  sich  nach  M.  bei  den  alten  Juden.  Ebenso  leugnet  er,  daß  der 
Heroenkult  sich  im  wesentlichen  ans  Toten-  und  Ahnenkult  entwickelt 
habe,  glaubt  vielmehr,  daß  die  echten  Heroen  alle  oder  fast  alle  ur- 
sprüngliche Götter  sind,  wie  u.  a.  Neleus  der  Totengott.  — Die  Ein- 
wände gegen  Rohde  heben  zwar  einiges  hervor,  was  beachtenswert  ist, 
und  sicherlich  bedürfen  dessen  Ausführungen  über  den  mykenischen 
Seelenkult  mehrfach  der  Modifizierung  und  Korrektur;  aber  die  Be- 
kämpfung der  allgemeinen  Auffassung  Rohdes  ist  nicht  sehr  glücklich 
und  namentlich  wird  die  prinzipielle  Trennung  der  Heroen  von  den 
Toten,  die  zu  seltsamen  Konsequenzen  führt,  nicht  aufrecht  erhalten 
werden  können. 

P.  Stengel,  zu  den  griechischen  Totenopfern,  Jahrbücher  für 
Philol.  1881  CXXIH  80  u.  740.  — Derselbe,  die  Farbe  und  das 
Geschlecht  der  griechischen  Opfertiere,  Jahrbücher  für  Philol. 
1886  CXXXIII  321 — 31  (vgl.  qnaest.  sacrif.  12 f.  Kultusaltert. 
102  ff.  Berliner  philol.  Wochenschr.  1896,  687). 

Aus  zahlreichen  Beispielen  ergiebt  sich,  daß  nicht  bestimmten 
Gottheiten  bestimmt  gefärbte  Tiere  geopfert  werden  außer  Helios,  der 
immer  hellfarbige  zu  erhalten  scheint,  sondern  je  nachdem  ihr  Wesen 
in  dem  einzelnen  Kult  aufgefaßt  wird,  verschiedenfarbige,  und  zwar  im 
chthonischen  Kult  dunkele  oder  schwarze  [technische  wxtrpiXa;  LegeB 
Graec.  sacrae  26  B 18],  im  uranischen  weiße  oder  helle.  Bei  Sühn- 
opfern werden  weiße  und  schwarze  oft  zusammen  dargebracht  [inrtrcow, 
•/öovi'oi;?  Die  weißen  Hunde  für  Hekate,  der  weiße  Hahn  für  die 
Winde  und  die  weißen  Pferde  für  die  Heroen  muß  man  als  Ausnahmen, 
begründet  in  der  Abnormität  der  schneeweißen  Farbe,  gelten  lassen. 
Das  weiße  Pferd  Ar.  Lys.  192  gilt  wohl  dem  Helios.].  — Die  im  Alter- 
tum aufgestellte  Regel  von  der  Übereinstimmung  des  Geschlechts  der 
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Gottheit  und  des  Opfertieres  gilt  nur  ganz  im  Groben.  Vielmehr  ver- 
langen bestimmte  Gottheiten  [überhaupt  oder  in  bestimmten  Knlten] 
bestimmte  Tiere.  [Doch  hat  St.  nicht  genügend  geschieden  zwischen 
den  offiziellen  Opfern  und  den  Darbringungen  der  einzelnen.  In  allen 
Fällen,  wo  es  in  das  Belieben  der  Opfernden  gestellt  wird,  was  sie 
opfern  wollen,  ist  für  das  von  Staatswegen  dargebrachte  Opfer  sicher 
ein  bestimmtes  Tier  von  bestimmtem  Geschlecht  vorgeschrieben  gewesen. 
Privatkult  und  öffentlicher  Kult  müssen  genau  gesondert  werden  und 
im  öffentlichen  Kult  selbst  vielleicht  wieder  das  eigentliche,  rituelle 
Opfer  von  den  Massenopfern  für  die  Volksspeisnng.  Daher  muß  man 
mit  der  Aufstellung  allgemeiner  Regeln  noch  vorsichtiger  sein,  als  schon 
St.  gewesen  ist.  Eine  Beachtung  verdienen  die  Opfer,  bei  denen 
männliche  und  weibliche  Tiere  zugleich  Vorkommen.  Leges  Graec. 
sacrae  p.  53.]  Die  chthonischen  Gottheiten  erhalten  männliche  nnd 
weibliche  Tiere  [die  Heroen  zwar  sehr  oft  Stiere  und  Widder,  aber  wie 
jetzt  feststeht,  auch  Hammel,  die  Heroinen  weibliche  Schafe,  denn  so 
erklärt  sich  der  Preisunterschied  Leges  Graec.  sacrae  26.  Der 
falschen  Etymologie  der  Scholien  und  Lexica  ivtc)ivtiv  ixxtpvtiv  liegt 
also  etwas  Richtiges  zu  gründe].  Die  tpimitc  haben  nach  St.  stets 
aus  drei  männlichen,  unverschnittenen  Tieren  bestanden.  [Gewöhnlich 
gewiß,  aber  da  auch  oc  und  a!£  genannt  werden  und  man  diese  zu- 
nächst als  weiblich  auffassen  muß,  bo  wird  man  auch  hier  die  Vielge- 
staltigkeit des  Opferwesens  nicht  durch  Regeln  beschränken  dürfen  ] 

P.  Stengel,  die  Pferdeopfer  der  Griechen,  Philologus  1880 
XXXIX  182—85. 

Die  Behauptung  Stengels,  daß  die  Griechen  die  Pferdeopfer  .von 
den  Persern  oder  auch  von  den  Skythen  entlehnt*  hätten,  ist  schon 
deshalb  unmöglich,  weil  sie  mit  diesen  Völkern  erst  spät  bekannt  ge- 
worden sind  und  wir  diese  Opfer  in  dem  ganz  abgeschiedenen  Arkadien 
finden  und  auch  schon  Horn.  166.  Außerdem  übertragen  sich  solche 
Dinge  nicht  so  einfach.  Wir  finden  Pferdeopfer  bei  Persern,  Griechen, 
Römern,  Germanen,  also  waren  sie  indogermanisch.  Wir  finden  sie  von 
den  Griechen,  besonders  dem  Helios,  dem  Lenker  der  Sonnenrosse  und 
dem  Poseidon  dargebracht,  beide  Götter  sind  griechisch,  bei  beiden  ist 
die  Verbindung  mit  dem  Roß  uralt:  also  sind  die  Opfer  griechisch.  Das 
Toxarisopfer  wird  sich  an  skythischen  Brauch  anschließen;  aber  Plut. 
Pelop.  22  beruht  auf  der  Verbindung  des  Rosses  mit  dem  Heros.  Daß 
die  Tiere  immer  weiß  gewesen  seien,  was  bei  Helios  sich  von  selbst 
erklärt,  ist  ein  Schluß  ex  silentio.  (Über  das  Roßopfer  für  Poseidon 
vgl.  Wentzel  Philol.  L 388 f.) 

A.  Platt,  Iphigenia  and  ExaxÄp.pr),  Journal  of  Philology 
1894  XXII  43-48. 
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P.  bekennt  sich  zn  der  Ansicht  Smiths,  daß  alle  Menschenopfer 
anf  Totemismus  zurückgehen.  An  die  Stelle  des  Tieres,  in  dem  die 
Gottheit  wohnt,  tritt  spUter  ein  Mensch  als  Opfer.  So  auch  bei  Iphigenie, 
deren  Opferung  ein  Sühnopfer  vor  dem  Kriege  ist.  Es  ist  so  alter- 
tümlich, daß  Aischylos  es  nicht  mehr  verstand  [?!].  Trotzdem  fehlt 
sie  bei  Homer,  der  nur  ein  einfaches  Opfer  in  Aulis  kennt.  Hier  sind 
also  zwei  Legenden  in  nachhomerischer  Zeit  kombiniert.  Ursprünglich 
wurde  ein  heiliges  Tier,  das  die  Gottheit  selbst  war,  von  den  Menschen 
gegessen.  Später  wurde  es  zu  einer  der  anthropomorphen  Gottheiten 
in  Beziehung  gesetzt,  hier  zu  Artemis.  Das  Tier  wurde  ein  einfaches 
Opfer  für  die  Gottheit,  aber  sein  Leben  empfunden  als  menschliches 
Leben,  nnd  daher  wurde  das  Opfer  angesehen  als  Menschenopfer.  Daß 
daran  sich  die  Sage  anschloß,  dies  Opfer  habe  der  Heerführer  gebracht 
nnd  er  habe  sein  eigenes  Kind  als  wirksamstes  Opfer  hingegeben,  ist 
leicht  verständlich.  — txaTÄjrpT)  heißt  nicht  „ein  Opfer  von  100  Tieren“, 
sondern  .ein  Opfer  von  einem  Tier  aus  100“,  abzuleiten  nicht  von  jto5;, 
sondern  von  £?,p.a  [!]  und  exatov.  Bei  Homer  steht  es  bei  feierlichen 
Opfern  [doch  führt  P.  selbst  die  Stellen  an,  aus  denen  folgt,  daß  es 
bei  jeder  Gelegenheit  vorkommt],  durch  falsche  Etymologie  wurde  daraus 
schon  im  VI.  Jahrh.  ein  Opfer  von  100  Tieren  (Herod.  VI  129).  [Die 
leiden  Abhandlungen  sind  lehrreich  dafür,  wie  mau  eine  klare  Sache 
anf  den  Kopf  stellen  kann.  Der  Totemismus  mag  in  der  griechischen 
Religion  eine  Bolle  spielen;  aber  daß  ein  crpxpov  vor  dem  Kriege,  bei 
dem  ein  Mensch  fallen  muß,  eben  ein  Menschenopfer  ist  und  mit  Tote- 
mismus nichts  zu  schaffen  hat,  ist  nicht  zu  bezweifeln.  Überhaupt  tritt 
doch  das  Tieropfer  an  Stelle  des  Menschenopfers,  nicht  umgekehrt. 
Die  zweite  Behauptung  ist  kaum  ernst  zu  nehmen.  Die  ältesten  Quellen 
kennen  exa-rdp-ßifj  im  Sinne  von  Hundertopfer  und  cxatov  heißt  .Hundert“, 
nicht  „der  Hundertste“.  P.  hat  denn  auch  mehrmals  falsch  interpretiert. 
Was  bei  seiner  Erklärung  eine  tcXrjcara  ex.  eine  „vollzählige“  sein  soll, 
bat  er  nicht  verraten.] 

P.  Stengel,  Zu  den  griechischen  Sakralaltertümern,  Hermes 
1892  XXVII  161—69. 

1)  xdprtutir,  xap-oüv.  In  sakraler  Bedeutung  bezeichnet  xapitoöv 
nicht  „Fruchtopfer  darbringen“,  sondern  stets  „verbrennen“.  Daher 
ist  CIA  III  77=Leges  Graec.  sacrae  3 xxpuiiaeit  als  Verbalform 
zn  fassen;  die  Vorschrift  erklärt  sich  daher,  daß  Osiris  und  Nephtys 
zn  den  nicht  rein  chthonischen  Gottheiten  gehören,  denen  auch  Speis- 
opfer dargebracht  werden  können,  und  daß  Hähne  bald  verbrannt,  bald 
verspeist  werden.  Das  xäpsoui  genannte  Opfer  der  kyprischen  Aphrodite 
erklärt  sich  ähnlich:  auf  dem  Altar  wird  nur  Weihrauch  verbrannt. 
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die  Opfertiere  werden  wie  bei  den  ftuaiat  drcojtwpnoi  daneben  auf  dem 
Boden  als  Sühnopfer  verbrannt.  Bedeutungsübergang:  xap-oöv  = carpere 
= discerptum  reddere;  die  Holokausta  aber  wurden  zerstückelt:  daher 
xapitoüv  = consumere  = oXoxaurtiv  [anders  Lommatzsch  Rhein.  Mus. 
LII  304].  Lateinische  Übersetzung  von  xapitoüpitv«  vielleicht  prodiguus 

2)  oepxa.  Im  Kalender  von  Mykonos  (Dittenberger  SJG  373  = 
Leges  Graee.  sacrae  4)  erhalten  Zeus  XOdvto«  nnd  Ge  Xftovnj  je  ein 
schwarzes,  jähriges,  „abgehäutetes“  Schaf,  von  denen  gegessen  wird. 
Diese  Ausnahme  von  den  Regeln  des  chthoniscben  Kults,  die  auch  bei 
Heroenopfern  vorkommt,  doch  so,  daß  man  sich  des  Unrechts  halb  be- 
wußt ist,  erklärt  sich  daher,  daß  die  beiden  chthoniscben  Gottheiten 
als  Ackergottheiten  ihres  unheimlichen  Wesens  mehr  entkleidet  sind 
und  den  freundlichen  Gewalten  näher  stehen.  Während  sonst  bei  dieser 
Art  von  Opfern  die  Tiere  im  Felle  vernichtet  werden,  wird  hier  be- 
stimmt, daß  sie  abgehäutet  nnd  ganz  wie  Speiseopfer  behandelt  werden 
sollen. 

F.  Stengel,  Zu  den  attischen  Ephebeninschriften , Hermes 
1895  XXX  339—46. 

Das  txpasftat  tobe  ßoü;  der  Epbeben  in  Eleusis  vornehmlich  an  den 
Eleusinien  und  Proerosien  wird  unrichtig  bald  von  Stierkämpfen,  bald 
vom  Bändigen  und  Herautragen  der  Rinder  zum  Altar  verstanden 
Eur.  Hel.  1562  ff.  wird  der  'EUjjvtov  vdfiot  (wie  das  ganze  Opferritual.; 
von  Menelaos  fingiert.  [Mit  Recht  weist  St.  eine  Beziehung  dieser  Stell’’ 
auf  den  Ausdruck  der  Ephebeninschriften  ab,  doch  ist  Annahme 
einer  Anspielung  auf  den  griechischen  Brauch  wohl  unvermeidlich.]  Bei 
Artemidor  I 8 ist  von  etwas  ganz  anderem,  von  Stierkämpfen  in 
Eleusis  die  Rede,  welche  sonst  nicht  bekannt;,  aber  anderwärts  in  der 
Kaiserzeit  häufig  sind-,  er  wird  die  ihm  bekannten  Spiele  mit  der  apn; 
ßoiüv  verwechselt  haben.  [Es  wird  an  seinem  Zeugnis  für  Stierkämpft 
in  Eleusis  nicht  gezweifelt  werden  können,  da  die  äpit;  ßoSv  für  Eleusis 
nicht  charakteristisch  war.]  Paus.  VIII  19,  1 schildert  einen  singulären 
Brauch  und  CIA  IV1  35  b unterscheidet  deutlich  das  Heranführen  zum 
Altar  (wobei  ausnahmsweise  Zwang  angewendet  werden  darf,  der  meist 
verpönt  ist,  vgl.  Apoll.  Rbod.  I 407)  vom  apaaSai.  Aber  Eur.  El.  813 
wird  ein  Kalb  auf  den  Schultern  der  Diener  geschlachtet  und  eint 
genaue  Parallele  ist  Hom.  7 448:  das  Tier  wird  mit  einem  Hieb  be- 
täubt und  nieder  geworfen,  wieder  emporgehoben  (apauSai),  der  Hals  zu- 
lückgcbogen  und  so  geschlachtet;  vgl.  Theophr.  char.  27.  Wenn  bei 
den  Hephaistien  200  Bürger  zu  dieser  Leistung  bestimmt  werden  und 
an  den  eleusinischeu  Festen  die  Mitwirkung  der  Epheben  lrervorgebobea 
wird,  so  wird  dies  darin  seinen  Grund  haben,  daß  bei  keinem  anderen 
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Fest  die  Athener  so  viele  Ochsen  geopfert  haben.  [Der  Grund  des 
Brauches  hat  St.  nicht  erläutert;  er  wird  verständlich  durch  den  ent- 
gegengesetzten Brauch  im  chthonischen  Kult,  schol.  Apoll.  Rhod.  1 587  ] 

P.  Stengel,  »öa v und  ftüej&m,  Hermes  1896  XXXI  637—40. 

Der  von  den  alten  Grammatikern  beobachtete  Unterschied  ftüstv 
= tnpüCsiv  avtu  (lavrtfa;,  unter  Zeichen  beobaehtungOiavrEia) 

trifft  nicht  ganz  genau  zu.  Xenophon  und  die  Inschriften,  welche  den 
technischen  Sprachgebrauch  am  genausten  bewahren,  zeigen,  daß  ftüsiv 
auch  bei  Zeichenbeobachtung  gesagt  wird,  daß  ftüstv  und  ftüsj&n  in 
demselben  Satze,  ja,  von  derselben  Opferhandlung  gebraucht  werden, 
dösiv  ist  der  allgemeinere  Begriff  und  wird  gesetzt,  wenn  bei  einem 
Opfer  nebenher  auch  Zeichen  beobachtet  werden;  W«a&at  muß  stehen, 
wenn  die  Weissagung  wichtiger  ist  als  das  Opfer  und  man  von  ihr  den 
nächsten  Entschluß  abhängig  macht.  dösiöai  steht  ferner,  wenn  die 
Bedeutung  „für  sich  opfern*  hervortritt,  auch  ohne  daß  Zeichenbe- 
obachtung  stattfindet.  Bei  Dankopfern  daher  düetv  (stets  jtu-rrjpn,  vtxrjnjptov, 
EuayfeXta,  fapov  ßustv),  bei  Bittopfern  ödciBai  (stets  äiaßa-njpca  öieibai,  mit 
Ausnahme  von  Plut.  Luc.  24,  wo  das  Activ  steht,  weil  Lucullus  das 
Opfer  erst  nach  dem  Flußiibergang  zum  Dank  für  das  Gelingen  dar- 
bringt). Das  Resultat  der  lehrreichen  kleinen  Abhandlung:  „ftdetv  opfern 
um  des  Gottes  willen  (d.  b.  um  ihn  zu  ehren),  8de»6«i  um  des  Menschen 
willen  (d.  h.  wenn  man  sich  mit  einer  Frage  oder  Bitte  an  die  Gott- 
heit wendet).“ 

F.  Hauser,  beim  Erntefest.  PhiloL  1895  LIV  385—95. 

H.  veröffentlicht  eine  Vase,  auf  der  ein  mit  Kranz  und  Binde 
geschmückter,  mit  langem  gesticktem  Mädchenkleid  bekleideter  Jüngling, 
die  rechte  Hand  odorierend  hebend,  in  der  linken  einen  großen  Zweig 
haltend,  vor  einem  Lnterion  steht  Er  deutet  den  Zweig  als  Eiresione 
und  den  Knaben  in  Mädchenkleidern  als  einen  ita«  ’ap.pidaXij;,  der  au 
deu  Pyanepsien  die  Eiresione  an  der  Pforte  deB  Apollontempels  befestige. 
Die  Tracht  erklärt  er  für  kyprisch  und  für  identisch  mit  der  theräischeu 
(beide  ursprünglich  phoinikisch),  in  der  die  athenischen  Jünglinge  deu 
Reigen  an  den  Thargelien  auffübrten,  die  auch  durch  eine  Eiresione 
ausgezeichnet  sind.  [Ist  die  Figur  wirklich  ein  verkleideter  Knabe,  so 
ist  die  Deutung  doch  mit  großer  Vorsicht  aufzunehmen,  denn  ein  Zweig, 
dem  das  Charakteristische  der  Eiresione,  Backwerk,  Früchte  etc.  fehlt, 
ist  eben  keine  Eiresione.  Am  nächsten  liegt  jedenfalls,  an  einen  Zweig 
zum  Weihwassersprengen  zu  denken  ] 

Vgl.  im  übrigen  noch:  Stengel  Hermes  1892  XXVII  446  ff.; 
Wilamowitz  ebenda  648  ff.  — Rhousopoulos  Athen.  Mitteilungen 
1896  XXI  18  ff.;  Wachsmuth  Rhein.  Mus.  1897  LII  140  ff.  — Kern 
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Athen.  Mitteilungen  1892  XVII  277  f.  — C.  Smith  Journal  of 
Hell.  Stndies  1886  VII 275  ff.;  1888  IX  1 ff.  — Studniczka  Jahrbuch 
des  Instituts  1891  VI  258  ff.:  1892  VII  140  ff.  — v.  Fritze  Athen 
Mitteilungen  1896  XXI  347  ff. 


Monatskande. 

Vgl.  Bericht  1885,  405  ff.  Das  Material  hat  sich  so  erheblich 
seit  Bischoffs  Arbeit  de  fastis  vermehrt,  daß  dieser  eiue  Reihe  ton 
Einzelnntersuchungen  über  bestimmte  Kalendarien  hat  veröffentlichen 
können.  Vor  allem  ist  wichtig,  daß  drei  dorische  Kalendarien  fast  mit 
völliger  Sicherheit  sich  wiederherstellen  lassen.  Bischoffs  Regel,  daß 
an  7.  oder  13.  Stelle  geschaltet  wurde,  hat  sich  bestätigt.  Für  die 
Chronologie  ist  das  neue  Material  zum  Teil  nicht  sehr  vertrauenerweckend. 
Für  Attika  sind  jetzt  drei  Ansnahme-Scbaltmonate  bekannt  (Hekatom- 
baion,  Gamelion,  Anthesterion);  eine  sehr  sonderbare  Schaltregel  scheint 
in  Rhodos  beobachtet  worden  zn  sein  (Hermes  XXIX  21  f.). 

J.  Mü lieneisen,  Beziehungen  zwischen  dem  Sonnenjahr  nnd 
dem  bürgerlichen  Mondjahr  der  alten  Griechen,  Jahrbücher  für 
Philol.  1894  CXL1X  821—24. 

Die  Griechen  haben,  wie  Unger  lehrt,  den  Frühlingsanfang  mit 
der  Nachtgleiche  identifiziert  und  überhaupt  sehr  auf  die  vier  Jahr- 
punkte gesehen,  daher  sie  auch  das  bürgerliche  Jahr  mit  dem  ersten 
Neumond  nach  einem  Jahrpunkte  begonnen  haben;  alle  vier  sind  dazu 
in  den  verschiedenen  Staaten  verwandt.  Die  Veranlassung  war  eine 
gottesdienstliche,  da  der  Kalender  sich  auf  den  Götterfesten  aufbante. 
Das  zweijährige,  später  vierjährige  System  beruht  auf  dem  Helios-Selene- 
und  dem  Zeus-Poseidon- Dionysoskult,  ist  den  nordgriechischen  Stämmen 
eigentümlich  gewesen  und  begann  mit  einer  .Sonnengleiche“.  Es  ist 
zurückgedrängt  durch  das  achtjährige  auf  den  Apollon-Artemiskult  auf- 
gebaute System,  welches  mit  einer  Sonnenwende  begann  und  dem  dorisch- 
ionischen Stamme  eigentümlich  war.  In  jedem  System  gehörte  der  erste 
Monat  des  Jahres  dem  betreffenden  Hauptgott:  Apollon  (=  Helios)  ward 
beim  höchten  oder  tiefsten  Sonnenstände  verehrt,  der  Gott  des  klaren 
Himmels,  Zeus,  in  den  Übergangsjahreszeiten.  [So  einfach,  wie  M.  sie 
sich  denkt,  sind  die  Probleme  der  griech.  Chronologie  nicht.  Hervor- 
heben hätte  er  wenigstens  sollen,  daß  iin  apollinischen  Kalender  von 
Delos  der  erste  Monat  nicht  dem  Apollon  geweiht  ist,  und  Helios-  uud 
Apollonkult  erst  unterscheiden,  dann  gleichsetzen  ist  zum  mindesten 
bedenklich.] 
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G.  F.  Unger,  der  Hyakinthienmonat,  Jahrbücher  für  Philol. 
1888  CXXXVn  529-44. 

Unger  sucht  vor  allem  durch  kritische  Untersuchung  der  Ge- 
schichte der  Jahre  480/79  und  390  seine  frühere  These  zu  erweisen, 
daß  der  Hyakinthienmonat,  der  spartanische  'Exatopßsue  dem  attischen 
Bap-p jXkuv  entspreche.  Er  bestreitet  die  Richtigkeit  des  Ansatzes  von 
Latyschew  und  Bischoff,  welche  ihn  dem  Skirophorion  gleichsetzen, 
während  sie  dem  Thargelion  den  spartanischen  «DXotdotot  gleichen,  da 
in  diesem  oi  r?j;  7^;  xapirol  dxp.a£oo»iv.  Ungers  ganzer  Beweis  ist  in- 
sofern sehr  bedenklich,  als  seine  Rechnung  nicht  stimmt.  Denn  nach 
»einer  Chronologie  würden  1 1 Monate  zwischen  der  Zerstörung  Athens 
durch  Xerxes  und  dem  Einzüge  des  Mardonios  verflossen  sein,  während 
es  nach  Herodotos  10  waren.  Sein  Ausweg,  dies  erkläre  sich  daher, 
daß  480  ein  Schaltmonat  eingeschoben  sei,  der  nicht  mitgczählt  worden 
sei,  ist  selbstverständlich  nicht  statthaft. 

E.  Bischoff,  Beiträge  zur  Kenntnis  griechischer  Kalender, 
Jahrbücher  für  Philol.  1892  CXLV  479 — 84. 

B.  giebt  seine  frühere  Arbeit  de  fastis  ergänzend  mit  Hülfe 
neuer  Inschriften  eine  Rekonstruktion  1 . des  gemeinthessalischen,  2.  des 
perraibischen,  3.  des  Kalenders  von  Halos,  4.  Bruchstücke  der  phtbio- 
tischen  Kalendarien.  Wichtig  ist,  daß  für  1 — 3 wenigstens  sämtliche 
Monatsnamen  bekannt  sind.  Die  Herstellung  der  Reihenfolge  ist,  was 
B.  nicht  verkannt  hat,  noch  zu  wenig  gesichert,  um  für  abschließend 
gelten  zu  können.  Neue  Monate  der  Magneten  s.  Athen.  Mitth.  XV 
285,  306,  307. 

E.  Bischoff,  Der  Kalender  von  Epidanros,  Griechische 
Studien  H.  Lipsius  dargebracht  1894,  p.  1 — 4;  vgl.  Haeberlin 
Berliner  philol.  Wochenschr.  1895,  520;  Keil  Athen.  Mitth.  XX 
78  f.  422.  425. 

Aus  Epidanros  war  früher  kein  einziger  Monatsname  überliefert, 
jetzt  ist  der  ganze  Kalender  bekannt  geworden  durch  die  Urkunde  über 
die  Tholos  des  Polykleitos  CE?-  8p-/.  1892,  78  f.  — Kavvadias  Fouilles 
d’fipidaure  242).  Der  Kalender  ist  im  wesentlichen  richtig  bereits 
von  den  griechischen  Herausgebern  hergestellt.  Da  ein  Zweifel  nicht 
bestehen  kann  bis  auf  den  Praratios,  gebe  ich  gleich  B.s  Herstellung; 
’AJeatoc  Kxpvrio;  ‘Eppaio;  T ijio;  TtXtot  Uoiiono;  flpapdrioc  Aptap-tTiot 
A-yptavtot  flavxjioj  KuxXtoc  ' .kr.t'K\iio;.  Unsicher  ist  nur  die  Stellung  des 
Ilpapcmoj,  für  den  die  Stellen  2—7  zur  Verfügung  stehen.  Hier  ist 
B.s  Ansatz  nicht  richtig,  da  K.  erkannt  hat,  daß  ripapd-rto;  = lipo r,p6- 
-not,  wobei  er  hätte  verweisen  können  auf  Hesycb.  -patasta  (wohl 
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itpapaeta?)'  xatE'jy f,  ap/o|Aevr|{  dpoxpuestuK;  das  a der  ersten  Silbe  scheint 
den  O-Laut  des  Verbalstammes  beeinflußt  zu  haben,  Haeberlins  Ety- 
mologie ist  falsch.  Allerdings  erklärt  K.  ihn  unrichtig  als  „Monat  vor 
dem  dpoöv“,  vielmehr  ist  es  der  Pflügemonat,  in  dem  die  npojjpoata  statt- 
fanden,  d.  h.  das  Fest,  welches  das  Pflügen  eröffnet.  Weiterhin  aber 
hält  er  B.s  Ansatt  doch  für  richtig,  indem  er  von  der  gar  nicht  not- 
wendigen Annahme  ausgeht,  der  Praratios  sei  entweder  der  7.  oder  der 
12.  Monat,  und  das  Pflugfest  vor  der  Aussaat  des  Sommergetreides  an- 
setzt. Das  nächstliegende  ist  jedenfalls  ein  Pflugfest  im  Herbst  wie  in 
Athen,  und  demgemäß  muß  der  Praratios  vor  Gamos  eingeschaltet 
werden.  Die  Zugehörigkeit  der  Monate  zur  Jahreszeit  gewinnt  B 
durch  die  Gleichung  Kapvao«  — att.  Mexa-fsixvuov,  die  er,  gestützt  auf 
Herod.  VII  206,  Thuc.  V 54,  75,  gegen  Robert  Hermes  XXI  174  als 
den  Dorern  gemeinsam  in  Anspruch  nimmt,  K.  außerdem  durch  die 
Gleichung  'AJesiot  Hitzemonat  = 'Ex<xxap.jlauuv.  Zum  fap-os  vergleicht 
B.  den  Gamelion  [doch  wird  ein  anderer  Up&c  fap-o;  als  der  des  Zeus 
und  der  Hera  zu  gründe  liegen],  zum  TeXeo;  Zeus  und  Hera  TiXsto;, 
zum  KüxJUoc  den  aitolischen  UpoxöxAio»  und  die  npoxöxAioi  fteot  in 
Erythrai  (Dittenberger  SJG  370  29,  vgl.  Herondas  I). 

C.  Robert,  Zu  den  griechischen  Kalendarien  (Hermes  1896 
XXI  170—78).  — R.  Paton,  The  Coan  calendar  (Inscriptions  of  Cos. 
Oxford  1891,  p.  327—34).  — E.  Bischoff,  Der  Kalender  von  Kos 
und  Kalymnos  (Leipziger  Studien  1894  XVI  143—49). 

Die  beiden  zuerst  genannten  Arbeiten  erledigen  sich  zum  Teil 
von  selbst,  da  sie  den  in  erster  Linie  maßgebenden  Kalender  der  Mutter- 
stadt Epidauros  noch  nicht  kannten.  B.  stellt  zunächst  fest,  daß  man 
einen  einheitlichen  dorischen  Kalender  mit  dem  Panamos  als  Schalt- 
monat nicht  mehr  annehmen  kann,  da  die  Griechen  an  6.  oder  12.  Stelle 
geschaltet  haben,  der  Panamos  aber  an  dieser  Stelle  weder  in  Epidauros 
noch  in  Tauromenion  erscheint.  In  Kos  war  der  Panamos  nach  N.  369 
der  Inscriptions  of  Cos  sicher  nicht  letzter  Monat  iu  Übereinstimmung 
mit  Epidauros,  im  Gegensatz  zu  Rhodos.  Man  muß  also  die  Analogie 
des  rhodischen  Kalenders  fallen  iasseu  und  ist  berechtigt  zur  Rekon- 
struktion des  koischen  Kalenders  den  epidaurischen  so  zu  verwerten, 
daß  man  die  vier  gemeinsamen  Monate  einander  gleichsetzt.  Dazu 
kommt  als  fünfter  der  für  Kos  nicht  belegte,  aber  schon  aus  dec 
Kapvsiai  Tjpipai  der  Inschrift  38  sicher  erschlossene  Kapvtio;.  Der 
TaupEcuv  bei  Herond.  VII  86  gehört  nicht  nach  Kos.  — Was  den  Auf- 
bau selbst  betrifft,  so  befinde  ich  mich  B.  gegenüber  in  der  eigentüm- 
lichen Lage,  das  Ergebnis  im  allgemeinen  billigen  zu  müssen,  ohne  die 
Gründe  durchweg  billigen  zu  können.  Das  Material  ist  folgendes 
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Petageitnyos  unmittelbar  folgend  anf  Thendaisios  (36  a);  Batromios  und 
Kapbi8io8  benachbart  (Brit.  Mns.  299a)  and  Gerastios  folgend  auf 
Batromios  (27).  Indem  B.  hier  unmittelbare  Folge  annimrat,  gewinnt 
er  die  Reihe  Kaphisios  Batromios  Gerastios,  setzt  diese  dann,  um  mit 
dem  Batromios  dem  rbodigchen  Schwalbenmonat  möglichst  nahezukommen, 
vor  den  Artamitios  und  stellt  mit  teilweiser  Verwertung  eines  Robertschen 
Argumentes  folgenden  Kalender  fest:  Alseios  Karneios  Thendaisios  Peta- 
ceituyos  Kaphisios  Batromios  Gerastios  Artamitios  Agrianios  Panamos 
Hyakinthios  Dalios.  — Zunächst  ist  zu  bemerken,  daß  die  unmittelbare 
Folge  Batromios  Gerastios  an  sich  keineswegs  wahrscheinlich  ist  (Robert 
p.  178),  freilich  auch  durch  die  B.  unbekannt  gebliebene  N.  3052  a von 
Collitz'  Dialektinschriften  nicht  widerlegt  werden  kann.  Bedenklich  aber 
ist,  daß  so  die  Reihenfolge  der  spartanischen  Frühlingsmonate  Artamitios 
Gerastios  umgekehrt  wird.  Ich  ziehe  daher  vor  zu  ordnen:  Kaphisios 
Batromios  (oder  umgekehrt)  Artamitios  Gerastios.  Daß  dadurch  die 
genaue  Korrespondenz  mit  Epidauros  in  einem  Fall  anfgegeben  wird, 
bedeutet  nichts.  Endlich  ist  Roberts  Hypothese,  betreffend  die  In- 
schriften 36  und  367,  zu  besprechen.  Richtig  bemerkt  B.  gegen  R., 
daß  die  Monate  in  367  keineswegs  demselben  Jahre  anzugehören 
brauchen.  Im  übrigen  aber  kann  ich  ihm  nicht  beistimmen.  Die  beiden 
Inschriften  sind  sicher  nicht  aufeinander  zu  beziehen,  denn  367  bezieht 
sich  anf  Pbylenknlt  von  Halasarna  des  Apollon  (an  erster  Stelle!)  und 
Herakles,  36  enthält  die  Statuten  einer  von  Diomedon  gestifteten 
privaten  Genossenschaft,  die  den  Kult  des  Herakles  Atop.eSdvTcto;  in 
Antimachia  mit  einem  ttpöc  701*0«  (Aphrodite!)  pflegt;  ganz  zu  schweigen 
von  Einzelheiten,  wie  der  verschiedenen  Art  der  Besetzung  des  Priester- 
tums. Bei  der  Erklärung  von  367  hat  R.  merkwürdigerweise  nicht  die 
volle  Wahrheit  gesehen  und  ist  daher  zu  einem  falschen  Schluß  ver- 
leitet. Die  Zeit  der  dito-jpcepd  ist  für  die  2*oap.ot  3.  Hyakinthios  — 
30.  Alseios,  für  die  drei  Monate  nach  ihrer  Rückkehr.  Es 

liegt  auf  der  Hand,  daß  beiden  ein  gleicher  Zeitraum  zur  Verfügung 
steht,  d.  h.  daß  die  Zeit  Hyakinthios  — Alseios  drei  Monate  beträgt. 
Zur  d-o-fpa<pa  soll  aufgefordert  werden  an  den  'HpaxXeia  nnd  am  Apollon- 
fest im  Dalios.  R.  hielt  es  für  sehr  wahrscheinlich,  daß  beide  Feste 
in  jenen  Zeitraum  hineinflelen,  es  ist  aber  ganz  sicher,  denn  worauf 
kann  das  duo-jpdipeodai  xaxoi  xä  zpo7£7papip.£va  zurückweisen , wenn 
nicht  eben  auf  die  oben  angegebenen  Termine.  Folglich  ist  der  Dalios 
der  Monat  zwischen  Hyakinthios  nnd  Alseios  und  das  Heraklesfest  fiel 
noch  in  den  Hyakinthios.  Diese  Monatsreihe  hat  B.  richtig  an  den 
Panamos  angefügt,  da  Hyakinthios  Sommermonat  gewesen  sein  muß. 
B.s  Entwurf  ist  also  im  allgemeinen  richtig,  zweifelhaft  nur  die  Stellung 
des  Gerastios  und  die  Einordnung  der  Gruppe  Thendaisios  Petageitnyos 
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vor  oder  nach  der  Groppe  Kaphisios  Batromios,  die  auch  in  sich  um- 
gekehrt werden  kann.  Darf  man  sich  aof  die  Analogie  der  rhodischen 
Heokelinschriften  verlassen,  bo  trifft  auch  hier  B.s  Ansatz  za,  ebenso 
wie  man  mit  ihm  nach  dem  Vorbild  von  Epidauros  die  Sommersonnen- 
wende als  Jahresepoche  annehmen  darf.  Die  Inschrift  29  stimmt  mit 
dem  Entwurf  überein.  — Aus  R.s  Arbeit  ist  noch  hervorzukeben  die 
Ansetzung  des  spartanischen  «PXoidito«  (Fasti  Gr.  sacri  14)  lv  ul  to'u; 
ttjc  •)?,;  xapnoü?  dxp.3{j£tv  «uvßtßTjxev  in  den  Herbst.  Gewiß  sind  xapnot 
Banmfrüchte,  sollten  aber  nicht  ot  T7j«  fr,«  xapnol  dasselbe  wie  Arjixr^piaxoi 
xap-ol  sein  können?  — Patons  Vermutung  (p.  333  f.)  über  die  Stellung 
des  Kapveioc  und  den  Gebrauch  des  ndvapLo;  als  Schaltmonat  erledigt 
sich  z.  Teil  dadurch,  daß  die  Worte  der  Inschrift  38,  auf  die  er  sich 
stützt,  nach  ZiehenB  und  Keils  evidenter  Herstellung  (Leg es  Gr. 
sacrae  6)  i<p'  oö  xa  £<ovci  Kapvctst  (statt  xXtiovtt)  zu  lesen  sind.  Der 
Schaltmonat  von  Kos  ist  eben  noch  unbekannt. 

W.  R.  Paton,  The  Rhodian  calendar  (Inscriptions  of  Cos 
p.  382  ff.).  — E.  Bischoff,  Der  rhodische  Kalender  (Leipziger 
Studien  1894  XVI  149 — 52).  — Hillcr  von  Gaertringen,  J G Ins. 
14  vgl.  Corrieenda  p.  206;  Athen.  Mitth.  1895  XX  393  f.  — 
A.  Wilhelm,  Reisen  in  Kilikien  p.  112  f.  — E.  Bischoff.  zum 
rhodischen  Kalender  (Jahrbb.  für  Pbilol.  1897,  730 ff.). 

Das  Material  für  die  Rekonstruktion  des  rhodischen  Kalenders 
ist  jetzt  folgendes:  1.  Nach  der  Herausgabe  des  rhodischen  Kalen- 
dariums durch  Hiller  kann  man  nicht  mehl-  zweifeln,  daß  darin  sämt- 
liche Tage  sämtlicher  Monate  eines  Schaltjahrs  aufgezeicbnet  waren; 
daraus  folgt  die  Reihe:  6 Sminthios,  7 Artamitios,  8 X,  9 Hyakinthios, 
10  Pauamos  I,  11  Y,  12  Z,  13  Panaraos  II.  Bischoff  hat  dies  früher 
geleugnet,  aber  in  seinem  letzten  Aufsatz  anerkannt.  Ungefähr  be- 
stimmt ist  diese  Reihe  durch  den  Frühlingsmonat  Artamitios  und  den 
Sommermonat  Hyakinthios  (auf  Thera  194  n.  Chr.  'Taxivftioo  Ixttj 
XifrovTot  = npo  ü KaX.  AÖ70Ö3TUJV  Athen.  Mitth.  XXI  256).  2.  Die 
von  Wilhelm  in  Seleukeia  gefundene  Inschrift  zeigt,  daß  das  durch  den 
eponymen  Priester  bezeichnete  rhodische  Jahr  in  zwei  Semester  zerfiel, 
wie  auch  durch  andere  Zeugnisse  feststeht,  und  daß  der  Rat  in  ihnen 
wechselte : 

rpuTavuov  TÖjv  oüv  'AotojiijSsi'  AaXioo. 

„ , „ ’Axro|if(oet.  Aaiaiou. 

„ . . ’latpoxXsi.  BaSpopfou. 

Der  Schluß  Wilhelms,  daß  der  makedonische  Steinmetz  den  ihm  un- 
bekannten 8eo6a(jio{  durch  den  AaGto;  ersetzt  habe,  ist  evident.  Da  das 
Jahr  nur  mit  einem  Jahrpunkt  begonuen  haben  kann,  so  ergiebt  sich; 
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Semester:  Hekatombaion  — Posideon  oder  Gamelion  — Skirophorion 
oder  Pyanepsion  — Elaphebolion  oder  Mnnychion  — Boedromion. 
Nun  ist  der  Badromios  der  Schwalbenmonat  (Athen.  360c)  d.  h.  Gamelion 
oder  Anthesterion;  also  war  das  2.  Semester  Gamelion  — Skirophoriou 
oder  Pyanepsion  — Elaphebolion;  letztere  Möglichkeit  erweist  sich, 
wenn  man  darauf  weiterbaut,  als  ausgeschlossen.  Damit  ist  das 
2.  Semester  sicher:  7 Badromios  (=  Gamelion),  8 Sminthios,  9 Arta- 
mitios,  10  Agrianios  (nach  allgemein  dorischem  Brauch),  1 1 Hyakinthios, 
12  Panamos,  woraus  sich  ergiebt,  daß  Hiilers  Kalender  und  Wilhelms 
Inschrift  nicht  übereinstimmen.  Man  könnte  meinen,  daß  der  Jahres- 
anfang einmal  gewechselt  habe,  aber  dann  würde  der  Kalender  der 
Billerschen  Inschrift  nicht  mit  einem  Jahrpunkte  beginnen.  Also  bleibt 
nnr  die  Annahme,  daß  das  wohl  mit  dem  Thesmophorios  beginnende 
(J  G Ins.  I 3)  Etat8jabr  für  die  öenc  des  Öls,  welches  Uillers  Kalender 
darstellt,  vom  Kalenderjahr  abwich,  womit  sich  auch  die  singuläre 
Stellung  deB  Schaltmonats  Panamos  II  (durch  2 Monate  vom  Panamos  I 
getrennt)  erklärt.  Dies  erkannt  zu  haben  ist  das  Verdienst  Bischoffs, 
wodurch  eine  Rekonstruktion  des  rhodischen  Jahres  erst  möglich  ge- 
worden ist.  Berücksichtigt  man  weiter,  daß  3.  Karneios  = Metageituion, 
4.  Diosthyos  vor  Sminthios  (J  G Ins.  I 7 62)  und  Wintermonat  (Usener 
Götternamen  43),  5.  Thesmophorios  vermutlich  1.  Monat  des  Hiller- 
schen  Kalendariums  (J  G Ins.  I 3),  also  in  diesem  Falle  3.  Monat  des 
Kalenderjahres,  6.  Theudaisios  und  Petageitnyos  vermutlich  wie  in  Kos 
benachbart,  so  wird  man  auf  folgende  Form  des  1.  Semesters  geführt: 
1 Dalios  (—  Hekatombaion),  2 Karneios,  3 Thesmophorios,  4 Theu- 
daisios, 5 Petageitnyos,  6 Diosthyos.  Dieser  Ansatz  stimmt  mit  Bischoffs 
letztem  Aufsatz  [die  früheren  Arbeiten  konnten  unberücksichtigt  bleiben, 
da  sie  das  Material  nur  teilweise  kannten]  bis  auf  die  Stellung  des 
Diosthyos  überein,  welchen  Bischoff  mit  Rücksicht  auf  den  Nerobrief 
uud  die  Henkelinschriften  [neues  Material  bei  Schuchardt,  Ins  ehr.  von 
Pergamon  II  p.  423  ff,  Pridik,  Athen.  Mitth.  XXI  129  ff.  XXII 
148  ff  ] an  4.  Stelle  setzt.  Beides  möchte  ich  als  unsicher  vorläufig 
unberücksichtigt  lassen.  Mein  Ansatz  scheint  sich  auch  dadurch  zu 
empfehlen,  daß  nach  ihm  die  rhodischen  Volksversammlungen  der  In- 
schrift von  Seleukeia  im  ersten  Monat  eines  jeden  Quartals  stattfiudeu. 
Die  penteterisch  im  Panamos  II  gefeierten  ’AXUia  (Hiller,  Hermes 
XSL1X  21)  fanden  nach  schol.  Pind.  0.  VII  147  am  24.  Gorpiaios 
(=  Metageitnion)  statt. 

E.Bischoff,  Der  Kalender  vonTauromeuion  (Leipziger  Studien 
1894  XVI  153 — 54).  — Vgl.  Paton  Inscriptions  of  Cos  p.  332. 

Durch  die  neue  Herausgabe  der  Inschriften,  auf  denen  die  Kenntnis 
der  Monate  von  Tauromenion  beruht,  JG8I  423 — 30  wird  eine  Korrektur 
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der  früheren  Anordnung  nötig,  indem,  wie  Paton  richtig  gesehen  hat, 
zwischen  Kapvttoc  und  ’AtroXXuivioj  nnr  der  AdvoTpoc  gestanden  hat  und 
der  AoojStxaxsuc  ans  dem  13.  znm  11.  Monat  wird;  ihm  folgte  wahr- 
scheinlich der  EuxXtioc  als  letzter.  Das  zweite  Semester  ist  so  in  Ordnung. 
Im  ersten  ist  eine  Lücke  zwischen  Aiovüoto«  nnd  ’A^eXXatoc,  von  der  nnr 
das  sicher  ist,  daß  in  ihr  die  neu  hinzngekommenen  Monate  fldvano« 
nnd  ’E  . . 0 . . . (’EXa^pptoc  Paton,  ’EXXdxio;  JGSI)  gestanden  haben. 
Der  AowSexaTtbc,  gebildet  wie  Mayaveoc  'ExaTop|ituc,  wird  von  B. , da 
er  nicht  mehr  an  12.  Stelle  steht,  also  nicht  gezahlter  Monat  sein 
kann,  überzeugend  ans  dem  Knlt  der  Ümuötxa  fttoi  hergeleitet  unter 
Verweisung  auf  die  genaue  Parallele  des  Ilavlhujv  in  Neapel.  — Ebenda 
p.  155 — 58  giebt  B.  Bemerkungen  nnd  Nachträge  zu  anderen  dorischen 
Kalendern:  1.  die  nur  für  Korinth  überlieferte  Gleichung  flavay-o;  - att. 
BoTjSpopuuv  kann  auch  für  Lakedaimon  nnd  Herakleia  noch  aufrecht  er- 
halten werden,  ebenso  wie  die  Annahme,  daß  das  Jahr  Lakedaimons 
und  anderer  dorischer  Städte  mit  der  Herbstgleiche  begonnen  habe. 
Das  Ilavapu)  (j.r)vöc  jtpoTEpeta  der  tabulae  Heracleenses  JGSI  645  I 101 
ist  ein  weit  hinausgeschobener  Endtermin,  der  nicht  direkt  auf  die  Ernte 
gefolgt  zu  sein  braucht.  [Die  angezogene  Parallele  der  elensinischen 
draapyal-Inschrift  (Dittenberger  Sylh  13)  scheint  mir  nicht  zuzutreffen 
(über  das  p-ijva  ^jißaXXetv  'Exitov^aiSvx  richtig  Keil  Hermes  XXIX 
347,  1)  und  Roberts  Annahme  (Hermes  XXI  174  f.),  daß  der  ndvejioc 
bald  anf  die  Ernte  folgte,  ist  an  sich  natürlicher,  wenn  auch  nur  Ver- 
mutung. Daß  Sparta  den  flav^o;  hatte,  ist  durchaus  hypothetisch.]  — 
2.  und  3.  Bemerkungen  zu  den  menologischen  Ausgaben  des  Liber 
glossarum  nnd  znm  Hemerologinm  Cretense.  — 4.  Nene  dorische 
Monatsnamen,  denen  ich  hiuzufdgen  kann:  'ArcXXato;  in  Kalchadon 
(Collitz  Dialektinschriften  3052a)  und  Aiovümo;  in  Kallatis  (Fasti 
Gr.  sacri  22). 

M.  Fränkel  (zu  den  Inschriften  von  Pergamon  1 247  p.!63f  ). 
— E.  Bischoff,  Der  Kalender  von  Pergamon  und  der  asiatisch- 
äolische  Kalender  (Leipziger  Studien  1896  XVII  p.  329—37).  — 
C.  Schuchhardt  (Inschriften  von  Pergamon  II  p.  398). 

Bischoffs  Aufsatz  ist  leider  vor  dem  Erscheinen  des  zweiten  Bandes 
der  pergamenischen  Inschriften  gedruckt,  durch  den  das  Urteil  vielfach 
sicherer  wird.  Das  Material  aus  Pergamon  ist  gesammelt  bei  Schuchhardt 
nnd  im  Index,  das  übrige  bei  Bischoff.  Auszagehen  ist  von  Usenere 
Bemerkung  zu  der  Inschrift  II  251  p.  179,  der  in  den  Kalendern  klein- 
asiatischer  Städte  zu  scheiden  lehrt  die  drei  Schichten  der  epichorischen, 
der  makedonischen  und  der  späten  gezählten  Monate.  Letztere  sowie 
die  Monate  des  asianischen  Kalenders  (z.  B.  fl  374  = Fasti  Gr.  sacri  27) 
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kommen  hier  nicht  in  betracht.  Der  makedonischen  Monate  bedient  sich 
das  KiiDigsbaos,  während  die  Stadtgemeinde  ihre  alten  Monate  noch  bei- 
behält. Pergamenisch  sind  also  ’AtcoMiovioc  Eöpiveioc  ’Hpao«  ridvrjjioc 
(mit  Unrecht  von  den  Herausg.  für  makedonisch  erklärt,  während  er 
doch  I 247  unter  lauter  pergamenischen  Namen  erscheint)  11<zv&mos 
•hpdipio;.  Dazu  kommen  aus  den  von  S.  veröffentlichten  Ziegelinschriften 
sicher  ÄiA(ioc)  0 . . . . [schwerlich  0 (ap-pjAuiv?)]  Pa»((xaioc?)  ®i(Arrat'peio;?). 
Es  erscheinen  auf  Ziegeln  ferner  A,  Ai  und  A,  lltp,  also  wohl  sicher 
Atoc  und  riepmoj.  8.  erkennt  darin  makedonische  Monate,  da  wir  diese 
auf  den  Ziegeln,  die  ja  mit  der  Bautbätigkeit  der  Könige  irgendwie 
Zusammenhängen,  in  erster  Linie  erwarten  dürften.  Mir  scheint  indessen, 
daß  wir  gerade  hier  den  landesüblichen  Kalender  voranssetzen  müssen, 
wie  S ja  auch  vier  nichtmakedonische  Monate  auf  den  Ziegeln  nach- 
gewiesen Kat.  Somit  bleiben,  vorausgesetzt  daß  der  liwvtfao;  mit  Usener 
für  eine  junge  Benennung  zu  halten  ist,  als  pergamenisch-äoliscb  nur 
AroAA<uvioc  AdAioi  Aloe  ’Hpaoj  0 . . . . ridfvrjjxoc  lltpmoc  <I>pdrpto;,  doch 
sind,  wenn  wir  die  vier  anderen  dazu  nehmen,  möglicherweise  alle 
pergamenischen  Monate  der  späteren  Königszeit  bekannt  Die  übrigen 
äolischen  Monate  stellt  B.  p.  331  f.  zusammen.  Die  Vergleichung  er- 
gabt als  zweifellos,  wie  ß.  richtig  bemerkt,  daß  von  einem  einheit- 
lichen asiatisch- äolischen  Kalender  nicht  die  Bede  sein  kann;  doch 
wird  man  nach  dem  oben  Gesagten  nicht  zngeben  können,  daß  der 
pergamenische  Kalender  das  Produkt  einer  jüngeren  Zeit  und  ein  Glied 
in  der  Kette  hellenistischer  Kalender  sei.  Von  Einzelheiten  bemerke 
ich  noch,  daß  mir  kein  genügender  Grund  zu  sein  scheint,  mit  F.  nnd 
B.  den  ’Hpao«  für  den  ersten  Monat  zu  halten,  daß  aus  No.  247  fdr 
die  Reihenfolge  der  Monate  nichts  zu  schließen  Ist,  wie  ich  LegesGr. 
sacrae  p.  39  gezeigt  zu  haben  glaube,  und  daß  über  das  ozm;  5v  ifrjxai 
Stxajiyjvoc,  £p.ßoXifi.ov  81  odx  a£tt  in  N.  13,  5 die  treffende  Bemerkung 
von  Keil  Hermes  XXIX  78,  2 zn  vergleichen  ist,  der  die  Sexdpujvoj 
wohl  richtig  auf  das  Dienstjahr  bezieht  (vgl.  Brit.  Mus.  II  p.  115).  — 
Die  Monatsnamen  der  übrigen  Städte  vereinigt  B.  znm  asiatisch-äolischen 
Kalender  nnter  der  durchaus  berechtigten  Annahme,  daß  CJG  IV 
0850  A — Leges  Gr.  sacrae  16  lesbisch  ist.  Einen  Grund  für  einen 
solchen  einheitlichen  Kalender  kann  man  indessen  um  so  weniger  Vor- 
bringen, als  man  nicht  einsieht,  weshalb  nnr  der  alte  pergamenische 
Kalender  für  sich  stehen  soll.  Wenn  B.  jetzt  die  Monate  alle  bis  auf 
den  bisher  allgemein  (auch  von  mir)  für  römisch  gehaltenen  ’lookato;  für 
alt  hält,  so  möchte  ich  auch  diese  Ausnahme  nicht  mehr  gelten  lassen, 
da  die  Bildung  des  Namens  keineswegs  auf  Julius  weist;  er  wird,  wie 
mir  Wilamowitz  bemerkte,  auf  Demeter  ’IooA«  zurückzuführen  sein. 
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E,  L.  Hicks,  The  Ephesian  Calendar,  Ancieut  Orcek  In- 
. scriptions  in  the  British  Museum  III  2 1890  p.  78  f. 

Mau  daif  auuebmeu,  daß  der  ephesische  Kalender  ursprünglich 
dem  der  Mütterstadt  Athen  geglichen  hat.  In  späterer  Zeit  erwartet 
man  nach  dem  Zeugnis  Galens  und  des  Uemerologinm  Florentinum  den 
makedonischen  Kalender,  doch  beweisen  die  [von  H.  herausgegebenen] 
Inschriften  von  Ephesos,  daß  bis  in  die  Kaiserzeit  die  ionischen  Monats- 
namen beibehalten  wurden,  wenngleich  ziemlich  sicher  ist,  daß  der  solare 
Kalender  früh  eingeführt  ist.  Nach  Bischofb  Dissertation  sind  aus  den 
epbesischen  Inschriften  nen  bekannt  geworden  M«p,axr»)p!<ov  und  Mo- 
xaioapeuiv  [nach  H.s  Zusammenstellung  ist  der  mit  dem  Aaiaioc  in  Sardes 
geglichene  Taopeuiv  (Inscbr.  vou  Pergamon  II  268  DE  35)  hinzu- 
gekommen]. H.  setzt  die  entsprechenden  epbesischen  und  attischen 
Monate  einander  gleich  und  beginnt  durchaus  wahrscheinlich  unter  Be- 
rufung auf  CIG  III  3957  b das  ephesische  Jahr  der  Kaiserzeit  mit 
dem  24.  September  und  dem  Neoxotaapeiuv  als  erstem  Monat.  Ungewiß 
ist  die  Stellung  des  'Ayv^mov,  vorläufig  noch  nicht  genau  zu  entscheiden 
die  des  Taupetov.  Danach  haben  wir  folgenden  Kalender:  1 NEoxzuapsüw 
= att.  ßoedrumion,  2 — 3 MatptaxTTjpuov,  4 Ilosaoscuv,  5 Arjvauiv,  6 'Avösrrr;- 
ptuiv,  7 ' A pteptr.iu v , 8 Tiopeiuv,  9 öipYriktiuv,  10  — , 11  — , 12  Me- 

tafstroviuiv. 

Vgl.  außerdem  über-  Priene  Brit.  Mus.  UI1  p.  52:  Jasos 
Journal  of  Hell.  Stud.  VIII  106.  IX  340-,  Bull,  de  corr.  hell. 
XIII  24  f.  Kyzikos  Athen.  Mitth.  XIII  306  ff 

Heortologisches. 

W.  v.  Christ,  Die  Zeit  der  isthmischeu  und  nemeischen  Spiele, 
Sitzungsber.  der  Münchener  Akad.  ph.-hist.  Kl.  1889  1 
24—32. 

Der  Veif.  billigt,  nachdem  er  aus  deu  Pindarscholien  als  wahr- 
scheinlich festgestellt  hat,  daß  noch  dem  Didymos  geschriebene  N'spso- 
vlxat  und  ’ljö|juovixat  Vorgelegen  haben,  Uugers  Bestimmung  der  Fest- 
zeiten (Philol.  XXXIV  50  ff  und  XXXVII  1 ff.  524  ff),  nach  der  in 
der  klassischen  Zeit  die  Nerneen  stets  im  Juli  und  die  Isthmien  stets 
im  April  des  2.  und  4.  Olympiadenjahres  begangen  wurden,  und  fügt 
selbst  einige  Bemerkungen  hinzu.  Die  Pindarscholien  (p.  426  B) 
kennen  nur  Nerneen  im  Panemos.  Zu  ihnen  hat  Hadrian  nach 
Paus.  II  15,  3 und  VI  16,  4 winterliche  Nerneen  hinzugefügt,  welche 
wie  das  Sommerfest  der  späteren  Zeit  in  Argos  gefeiert  wurden. 
[Droysen  Hermes  XIV  5 bat  mit.  Recht  gegen  Unger  behauptet,  der 
Gegensatz  verlange  Winternemeen  in  Nemea,  nicht  in  Argos.]  Folglich 
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ist  die  Redaktion  der  Scholien  vor  Hadrian  abgeschlossen.  Bei  den 
Isthmien  erwähnt  das  alte  Scholion  za  01.  XIII  45  nur  den  alten  Eppich- 
kranz, das  jnnge  schon  den  Fichtenkranz,  von  dem  Plut.  symp.  V 3 
als  einem  noch  nicht  lange  eingeführten  spricht.  Dieser  war  also  ein- 
ge  führt  vor  der  Schlußredaktion  der  Scholien,  aber  nach  der  Zeit  des 
alten  Scholiasten  oder  Didymos.  — Daß  die  isthmischen  und  nemeischeu 
Spiele  bald  nacheinander  in  demselben  Jahre  gefeiert  wurden,  lehren 
Isthm.  VIII  5 und  III/IV.  Daß  endlich  die  Isthmien  im  Frühling  ge- 
feiert worden,  lehren  die  Stellen  Isthm.  III  36  und  VII  37,  deren  Be- 
ziehung auf  die  wirkliche  Jahreszeit  des  Festes  kaum  zweifelhaft  sein 
kann.  — Zu  anderem  Resultat  betreffs  der  Isthmien  kommt  Keil  Athen. 
Mitth.  XX  77  f.;  wenn  die  epidaurischen  Inschriften  vollständig  be- 
kannt sind,  wird  sich  durch  Kombination  die  Frage  wahrscheinlich  an- 
nähernd entscheiden  lassen,  und  zwar  eher  in  Keils  als  in  Christs 
Sinne. 


A.  Wilhelm,  die  penteterischen  Feste  der  Athener,  Anzeiger 
d.  Wiener  Akademie  phil.-hist.  Kl.  1895  XXXII  39 — 46:  vgl. 
Keil  Hermes  1895  XXX  473  ff;  Prott  Athen.  Mitteilungen 
1898,  167  f. 

Im  Anschluß  an  Blaß  Jahrb.  f.  Philol.  1892,  573  und  Wila- 
mowitz  Aristoteles  und  Athen  I 229  f.  untersucht  W.  die  Stellen 
Aristot.  ’A8i)v.  koX.  54,  7 und  Poll.  VIII  107.  Von  Blässens  Lesung 
wv]  6e  tcpd«sirat  [xa’t  'H]^ai'a[Tt]a  liA  Kr^tjoipumot  apyovro;  nimmt  er 
-pojxE'-at  und  die  sprachliche  Fassung  als  solche  an,  weist  dagegen 
H(j>nVna  zurück,  und  ergänzt  an  dessen  Stelle  ’Ap^idpaex  mit  Hülfe  der 
im  Amphiaraosheiligtnme  von  Oropos  gefundenen  Inschriften,  welche 
beweisen,  daß  329  nach  einem  von  Pbanodemos  dem  Attbidographeu 
ausgearbeiteten  Gesetze  die  Penteteris  der  ’Ay/pidpata  zum  ersten  Male 
von  den  Athenern  begangen  ist  (CIGGS  I 4252 — 54).  Infolgedessen 
ergänzt  er  vorher  nicht  -pitr)  [8t  'HpaxXetja  sondern  [i'Hcpiero]*  und 
ändert  danach  auch  bei  Pollux  das  überlieferte  'HpaxXtiStöv.  Dies  ist 
jedoch  nicht  statthaft,  da  W.  die  Hephaistieninscbrift,  um  die  es 
sich  hier  handelt,  in  einem  Punkte  nicht  richtig  aufgefaßt  hat.  Es  ist 
iu  ihr  nicht  die  Rede  von  der  Penteteris  der  Hepbaistien,  sondern,  wie 
Kirchhoff  mit  Recht  behauptet  hat,  von  der  Jahresfeier  der  Hephaistien 
und  der  Penteteris  der  Panathenaien.  In  der  Inschrift  sind  dieselben 
drei  Feste  teils  erhalten,  teils  zu  ergänzen,  welche  nach  Polemon  mit 
Xapcdoej  im  Kerameikos  ausgestattet  waren.  Durch  das  Psepbisma  der 
Hephaistieninschrift  ist  die  Xapuds  auch  an  den  Hephaistien  eingefühlt 
worden.  Zur  Penteteris  sind  die  Hephaistien  nach  Aristoteles  im 
Jahre  329  erhoben  worden. 
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Ch.  Waldstein,  The  Panathenaic  festival  and  the  central  slab 
of  the  Parthenon  frieze,  American  Journal  of  Arch.  1885  I 
10 — 17  (Tpatrejti  and  Koo^u»  in  the  frieze  of  the  Parthenon  Jonrnal 
of  Hell.  Stud.  1890  XI  143—45).  — R.  Heinze,  Panathenäi3che 
Amphora,  Bonner  8tndien  244 — 47. 

W.  konstruiert  eine  Entwickelung  des  Panathenaienfestes , das 
nach  seiner  Meinnng  ein  jnnges  politisches  Fest  ist,  von  TbeseuB  ge- 
gründet [die  alte  Überlieferung,  die  Erichthonios  nennt,  erwähnt  er 
nicht].  Das  Fest  war  nach  Thuc.  II  15  ursprünglich  identisch  mit 
den  Synoikia.  PeisistratOB  versucht  es  panhellenisch  zu  machen,  erst 
im  IV.  Jahrh.  ist  die  Peplostriere  eingeführt  als  Verkörperung  der 
Seemacht  und  dies  ist  die  delische  Triere  des  Thesens.  Im  Parthenon- 
fries  sind  die  Synoikia  dargestellt.  [Das,  was  an  dieser  Hypothese  ent- 
scheidend ist,  die  Identität  von  Panathenaien  and  Synoikien,  wäre  zu 
beweisen  gewesen.  A.  Mommsen,  dem  eine  stränge  critical  methode  vor- 
geworfen wird,  hat  selbstverständlich  mit  Recht  beide  Feste  getrennt, 
da  sie  zu  verschiedener  Zeit  gefeiert  werden.  Damit  fallen  die  Ver- 
mutungen.] — Durch  die  von  H.  veröffentlichte  Amphora,  auf  der  ein 
aulodischer  Agon  von  Jünglingen  dargestellt  ist,  ist  eine  Vermutung 
von  Reisch  bestätigt,  der  diesen  Agon  aus  Inschriften  erschlossen  hatte. 
Zugleich  eigiebt  sich  wieder  daraus,  daß  dieser  musikalische  Agon  an 
den  Panathenaien  älter  ist  als  Perikies,  also  Plut.  Pericl.  13  einen  Irr- 
tum begangen  hat. 

A.  Martin,  les  cavaliers  et  les  processions  dans  les  fetes 
Atheniennes,  Melangen  d’archdologie  et  d'histoire  1886  VI 
38 — 63  = Les  cavaliers  Athdniens,  bibliotheque  des  ecoles  fr. 
d’Athenes  et  de  Rome  XLVII  1886  p.  137  ff. 

Das  Material  ist  geschickt  verarbeitet ; wesentliche  neue  Resultate 
sind  nicht  zu  verzeichnen. 

Grol3e  Dionysien:  E.  Rohde,  Rhein.  Mus.  1883  XXXVUI 
251  ff.;  H.  Lipsius,  Berichte  d.  sächs.  Gesellsch.  d. 
Wissenscb.  1885,  416  ff.:  1887,  278  ff.:  G.  Öhmichen,  Berichte 
der  Münchener  Akad.  1889  11  1 03  ff. ; E.  Bethe,  De  scaenicorum 
certaminum  victoribus,  Index  scbol.  Rostock  8.-S.  1894:  Derselbe, 
Prolegomena  zur  Gesch.  d.  Theaters  (1896)  15  ff.;  W.  Doerp- 
feld-E.  Reich,  Das  griechische  Theater  1896;  A.  Koerte, 
Rhein.  Mus.  1897  LI1  172  ff. 

Die  Schriften  gehören  in  das  Gebiet  der  Bühnenaltertümer, 
streifen  aber  auch  beortologische  Dinge.  Festzuhalten  ist,  daß  die 
Tragödie  ursprünglich  an  die  großen  Dionysien,  die  Komödie  an  die 
Lenaien  gehört. 
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G.  Oehmichen,  Limnae,  Lenaeon,  8.-B.  der  Münchener  Akad. 
1889,  122—140.  — E.  Maaß,  De  Lenaeo  et  Delphinio,  Lektions- 
katalog Greifswald  1891/92.  — W.  Judeich,  Lenaion,  Rhein. 
M u 8.  1892  XLV1I  53 — 60.  — J.  Pickard,  Dionysos  1*  Aijrvaic, 
American  J ournal  of  Archeol.  1893  VIII 56—82.  — W.  Doerp- 
feld.  Das  Lenaion  oder  Dionysion  in  den  Limnai,  Athen.  Mitt. 
1895  XX  161—206  (vgl.  XIX  147  ff.  496  ff.,  XX  368  ff.,  XXI  265  ff., 
Theater  7 ff.).  — E.  Bodensteiner,  Enneakrnnos  und  Lenaion, 
Bl.  für  das  bayer.  Gymnasial-Schnlwesen  1895  XXXI  217  ff. 
— A.  Körte,  Zu  attischen  Dionysos-Festen,  Bhein.  Mus.  1897 
LII  168—76.  — C.  Wachsmutk,  Neue  Beiträge  zur  Topographie 
von  Athen,  Abh.  d.  Sächs.  Ges.  d.  Wiss.  1897  XVIU  1—56.  — 
H.  v.  Prott,  Enneakrnnos,  Lenaion  und  Dionysion  4v  Xtjsvatc,  Athen. 
Mitt.  1898  XX IH  205—31. 

Oehmichen  tritt  der  Ansicht  von  Wilamowitz  Hermes  XXI 
597  ff.  entgegen,  der  das  Lenaion  nach  Limnai  verlegt  hat.  O.  weist 
darauf  hin,  daß  der  Anthesteriengott  (Aip.*aü>c)  vom  Lenäengott 
(Arjvaioc)  zu  trennen  ist,  daß  der  Anthesterientempel  stets  xö  iv  At|iv«c 
Atovüstov  heißt,  weist  also  alle  Ident  ifizierangsgelüste  (Ar'vaiov  in  Aiji*<u, 
Lenken  ein  Teil  der  Anthesterien)  zurück.  Seine  Lösung  der  Aporie 
aber  [die  vor  den  Ausgrabungen  kaum  gefunden  werden  konnte],  in 
den  Quellen  sei  Amvalo;  und  Aijvaioc  verwechselt,  genügt  nicht.  Völlig 
verfehlt  ist  seine  Behandlung  der  übrigen  ihm  entgegenstehenden  Zeug- 
nisse, die  Ansetzung  des  Lenaion  im  Theaterbezirk,  die  Behauptung, 
vor  Erbauung  des  Theaters  (ol.  70  nach  Suid.  Ilpativac)  sei  nur  an 
den  Lenäen  gespielt  etc.  Limnai  wird  auf  Grund  von  Thuk.  II  15  in 
der  Nähe  der  mit  ihm  zusammen  genannten  drei  vorstädtischen  Heilig- 
tümer gesucht. 

Maaß  geht  aus  von  den  Orakeln  der  Midiaua,  von  denen  er  das 
dritte  für  fälschlich  an  diese  Stelle  gesetzt  erklärt.  Das  vierte,  in  dem 
er  Leotlepooc  ohne  Grund  tilgt,  bezieht  er  auf  die  Anthesterien,  was  an 
sich  unwahrscheinlich  ist  und  so  gut  wie  unmöglich  wird,  wenn  die  von 
Dittenberger  (Hermes  XXVI  474  ff.)  als  richtig  erwiesene,  haudsekr. 
Überlieferung  Atovwnp  AiyiarsiEt  Upeiov  xeXstov  in  ihr  Recht  eingesetzt 
wird;  man  wird  mit  Dittenberger  das  Orakel  auf  dodouäische  Kulte  be- 
ziehen müssen,  und  wie  die  übrigen  wird  es  bei  einer  besonderen  Ver- 
anlassung gegeben  sein.  Dasselbe  wird  dann  auch  für  das  erste 
Orakel  gelten,  welches  Maaß  ebenfalls  fälschlich  auf  die  Anthesterien 
bezieht  (auch  Demosth.  XLIII  66  müßte  dann  auf  dasselbe  Fest 
gehen!),  indem  er  ändert  iaxavai  dtpaiav  Bpofxüp  ^dpiv  und  den  jungen 
Wein  versteht,  während  vielmehr  ü>pai'cov  ydpt;  die  xapiroi  oü;  rj  ü>pa 
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<pepet  d.  h.  eine  ra/xaprua  der  Früchte  der  Jahreszeit  bedeutet.  — Die 
nnn  folgenden  Kombinationen  über  die  Lage  des  Lenaion  in  Limnai 
sind  entschieden  zu  unsicher,  als  daß  sie  das  nene  topographische  Er- 
gebnis stützen  könnten.  Alles,  was  von  Ikarios  berichtet  wird,  macht 
den  Eindruck,  daß  er  nicht,  wie  Maaß  glaubt,  in  Athen  getötet  ist  nnd 
mit  dem  Lenaion  nichts  zn  thnn  hat.  Das  Uiasscholion  X 29  sagt 
zudem  -'ev^evov  £xtö;  -rijc  itöXemc,  und  die  -6X«  ist  Athen,  da  Ikarios 
nach  diesem  Bericht  ’Afbjvatot  ist.  Für  seine  Verbindung  mit  dem  Bnkolion 
gilt  dasselbe  und  obendrein  ist  dieses,  das  nahe  beim  Prytaneion  lag, 
für  die  Bestimmung  von  Limnai  nicht  verwertbar;  denn  der  Gott  wird 
zur  ßasi'Xtvva  gekommen  sein,  wie  er  zn  Althaia  kam,  nicht  umgekehrt. 
Die  Gleichsetzung  endlich  des  Dionysos  MeX-fyievo;  mit  dem  Lenaios 
ist  undenkbar;  diese  sonderbare  Behauptung  stützt  Maaß  nur  damit, 
daß  es  sonst  zwei  Staatsheiligtümer  des  Gottes  auf  dem  Markte  [viel- 
mehr eines  auf,  eines  nahe  beim  Markte]  gäbe,  nnd  vollends  unverständ- 
lich ist,  daß  dieselbe  Behauptung  im  Orpheus  wiederkehrt,  da  sie  mit 
Doerpfelds  Ansicht,  der  Maaß  dort  beitritt,  nicht  vereinbar  ist.  Mit 
Recht  aber  hat  er  die  Nachrichten  über  dionysische  Aufführungen  anf 
dem  Markte  gegen  Wilamowitz  verteidigt  und  mit  dem  Lenaion  in 
Verbindung  gebracht;  es  folgt  aus  ihnen,  daß  das  Lenaion  rXrjat'ov  tt^ 
dvopät  lag,  und  deswegen  ist  bei  Steph.  Byz.  s.  v.  Ar,vaiot  die  Änderung 
ev  i-fopi  statt  Ev  d-fpoi;  falsch;  das  Überlieferte  allein  erklärt,  wie  die 
Scholiasten  zur  Verwechselung  der  Lenäen  und  ländlichen  Dionysien 
gekommen  sind.  Mit  der  Erklärung  von  Thuk.  II  15  ist  Maaß  ge- 
scheitert. — Die  Bestimmung  der  Lage  des  Delphinion  beginnt  Maaß 
mit  einer  Untersuchung  des  Apollokultes  vom  Hymettos:  dieser  ist  als 
Küvveios  (von  xutuv  = Delphin)  Seegott,  als  "Epvoc,  'E<poc  (Hypostase 
dieses  Apollo  Kephalos)  riuöioc  (von  W.  -u-  d.  h.  <pu-  ■=  ipü-no;,  <puTaX|iior) 
Vegetationsgott.  Derselbe  Gott  findet  sich  in  Athen  selbst  als 
AsX^t'vtos  wieder,  dem  die  Pyanopsien  (nach  M.  von  lldvoi}/  = maturans) 
gefeiert  werden.  Sein  Tempel,  das  AeXtpi'vtov,  bängt  eng  zusammen  mit 
Theseus  und  Aigeus,  der  hier  gewohnt  haben  soll.  Aus  Paus.  I 19  er- 
schließt man  mit  Unrecht,  daß  das  Delphinion  zwischen  dem  Pythioa 
nnd  den  „Gärten“  gelegen  habe,  die  Stelle  ist  nur  eine  Parenthese. 
Aigeus  haftet  an  der  Agora,  wo  er  das  Heiligtum  der  Aphrodite  Urania 
stiftete,  ebendahin  weist  der  an  den  Thargblien  beim  Delphinion  ver- 
ehrte Androgeos,  der  im  Kerameikos  begraben  war.  Also  lag  das 
Deiphinion  auf  der  Agora.  Der  Apollo  ILtiSo;  ist  der  nüöto;  und  dieser 
mit  dem  Delphinios  identisch.  Der  Tempel  am  Markt  (Paus.  I 3,  4) 
ist  der  des  Ilifho;  = AeXpi'vio;,  d.  h.  das  sogenannte  Theseion  ist  das 
Delphinion.  Diese  Kette  von  Schlüssen  wird  wohl  nur  wenigen  Beweis- 
kraft zu  besitzen  scheinen;  durch  solche  Gruppierung  von  Thatsacben 
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(and  oft  genng  sind  es  nichts  weniger  als  Thatsachen ; lläftioc  -=  <J>otaX- 
(juo;!)  kann  man  in  der  That  alles  wahrscheinlich  machen. 

Jn deich  sucht  die  Ansicht  von  Maaß  über  die  Lage  des  Lenaion 
in  der  Nähe  des  Dipylon  zu  widerlegen,  indem  er  richtig  darauf  hin- 
weist, daß  das  Prytaneion,  bei  dem  nach  Aristoteles  das  (von  Maaß  in 
Limnai  angesetzte)  Bukolion  lag,  vom  Dipylon  700  —800  m entfernt 
ist.  Sein  Zweifel  an  der  Angabe  des  Aristoteles  ist  unberechtigt,  von 
dem  Lokal  des  der  ßaofXtwa  bemerken  andere  Quellen  gar  nichts, 
aber  (wie  oben  gezeigt)  folgt  aus  der  Lage  des  Bukolion  weder  für  die 
von  Limnai  etwas,  noch  für  die  des  Lenaion.  Kleinere  Irrtümer  seiner 
übrigens  resultatlos  bleibenden  Ausführungen  übergehe  ich. 

Die  neue  Hypothese,  daß  Lenaion  und  Limnai  nicht  im  Süden, 
sondern  im  Nordwesten  der  Burg  gelegen  haben,  geht  aus  von  Doerp- 
feld  und  ist  nach  Harrison  Mythology  and  Monuments  of 
Athens  zuerst  ansgeführt  von  Pickard.  Auf  Grund  von  Doerpfelds 
Belehrung  versteht  Pickard  bei  Thuc.  II  15  unter  üirö  t^v  dxpo-oXiv 
das  Pelargikon  und  unter  den  vier  Heiligtümern  nicht  vorstädtische 
Heiligtümer  im  Süden,  sondern  das  Zeus-  und  Apolloheiligtum  bei  der 
Grotte  des  Apollon  Hypakraios  (Philostr.  v.  soph.  II  p.  236),  von  wo 
die  Pythiasten  die  Blitze  beobachteten  (Strabo  4o4),  den  Tempel  der 
Demeter  und  Ge  Kurotrophos  an  der  Burg  und  das  Dionysion  in 
Limnai,  das  er  vom  Bezirk  des  Eleuthereus  trennt  und  wegen  der  Nach- 
richten über  Aufführungen  auf  der  Orchestra  der  Agora  in  die  Nähe 
der  Agora  verlegt.  Alle  folgenden  Bemerkungen,  die  sich  oft  in  den 
seltsamsten  Irrgängen,  namentlich  bei  der  Erklärung  der  Acharner 
bewegen,  zielen  darauf  ab,  zu  beweisen,  daß  die  Lenäen  ein  Teil  der 
Anthcsterien  gewesen  seien;  die  Schwierigkeiten  dieser  Auffassung  sind 
nicht  berührt,  vor  allem  der  Kalender  von  Mykonos  überhaupt  nicht  be- 
rücksichtigt. Der  Verf.  zieht  dann  aus  der  heutigen  Bodengestaltung 
den  Schluß,  daß  Limnai  südlich  der  Burg  nicht  gelegen  haben  kann, 
sondern  im  Nordwesten  gelegen  haben  muß,  und  grenzt  es  ein  zwischen 
Ostseite  der  Agora,  Areopag,  Pnyx  und  Nymphenhttgel,  Dipylon. 

Doerpfeld  hat  in  der  Einsenkung  zwischen  Areopag,  Pnyx  und 
Akropolis  nicht  weit  von  der  Wasserleitung,  welche  er  für  die  Ennea- 
krunos  hält,  einen  alten  von  einer  polygonalen  Umfassungsmauer  einge- 
faßten heiligen  Bezirk  aufgedeckt  und  in  ihm  einen  Altar,  der  einen 
vierfdßigen  Tisch  trug,  eine  Kelteranlage  etwa  aus  dem  IV.  Jahrhundert 
und  einen  kleinen  Tempel  vermtlich  aus  dem  VI.  oder  VJI.  Der  Tempel  ist 
durch  eine  Mauer  von  dem  Hieron  abgeschlossen,  eine  Thür  in  derselben 
scheint  der  einzige  Zugang  zum  Hieron  gewesen  zu  sein.  Den  ganzen 
Bezirk  hält  D.  wegen  der  zahlreichen  Funde  geometrischer  Vasen- 
scherben für  älter  ah  das  VI.  Jahrhundert.  In  spätgriechischer  oder 
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früh  römischer  Zeit  ist  der  Bezirk  vollständig  zugeschüttet  und  über  ihm 
ein  Gebäude  errichtet,  das  wahrscheinlich  das  ältere  Haus  der  Jobakchec 
war,  später  ist  auch  dieser  Neubau  zerstört  und  darüber  das  Baxyüo» 
der  Jobakchen  erbaut  (vgl.  über  diese  zuletzt  Maaß  Orpheus  14  ff), 
ln  diesem  ist  ein  Altar  Ihr  Kurotrophos  und  Artemis  "Epuftoc  gefunden. 
D.  hält  den  Bezirk  für  das  Dionysion  iv  Xip-vatj.  Er  stützt  sich  dafür 
auf  die  Nachrichten  der  Lexikographen  und  Scholien,  nach  denen  im 
V.  und  IV.  Jahrhundert  an  zwei  Stellen  gespielt  wurde  und  das  Le- 
naion  nahe  der  Agora  lag,  der  i?u>v  I«  Ar(va«p  nahe  dem  Lenaion  auf 
der  Orchestra  der  Agora  stattfand.  Mit  Unrecht  bringt  er  jedoch 
einerseits  das  Lenaion  mit  dem  Bukolion  io  Verbindung,  andererseits 
die  Lenäen  und  Anthesterien  mit  den  kleinen  Mysterien.  Ebenso  ist 
die  Theorie,  mit  der  er  seine  allgemeine  Anschauung  über  die  Topo- 
graphie dieser  Heiligtümer  zu  stützen  sucht,  die  Lenäen  seien  ein  Teil 
der  Anthesterien,  höchst  bedenklich  und  in  Wahrheit  zur  Stütze  seiner 
Ansicht  gar  nicht  nötig  (b.  unten). 

Bodensteiner  rekapituliert  im  wesentlichen  Dörpfelds  Aus- 
führungen über  die  Lage  der  Enneakmnos  gegenüber  dem  Burgthore 
und  führt  im  besonderen  Gilberts  unglückliche  Theorie  über  di« 
athenischen  Dionysosfeste  weiter  aus.  Die  Hauptpunkte  sind,  daß  Lenäen. 
Anthesterien  und  ländliche  Dionysien  dasselbe  Fest  sind  und  im 
Anthesterion  gefeiert  werden,  was  unter  anderem  wieder  durch  di« 
Acharner  bewiesen  wird,  und  daß  noch  im  IV.  Jahrhundert  die 
Anthesterien  auf  nur  einen  Festtag  beschränkt  waren,  den  zwölften 
Anthesterion,  wie  die  Neairarede  bezeuge.  Diese  Darlegung  über  die 
Feste  ist  so,  wie  sie  auftritt,  selbstverständlich  falsch,  die  letzte  Be- 
hauptung kann  man  kaum  ernst  nehmen. 

Körte  widerlegt  die  Behauptung  Dörpfelds,  Anthesterien  und 
Lenäen  seien  identisch,  mit  Hülfe  von  CIA  II  834  b II  46  und  hebt 
hervor,  .daß  die  technische  Bezeichnung  des  Lenäenfestes  im  V.  und 
IV.  Jahrhundert  Aiovüota  tdt  Irl  Arjvaüp  oder  td  IrtXijvata  ist.  Im  übrigen 
steht  er  auf  seiten  der  Dörpfeldschen  Theorie.  Aber  er  begeht  den 
Fehler,  das  Fest  mit  dem  Agon  zu  verwechseln,  indem  er  aus  der  Ver- 
legung des  Agon  ins  Theater  schließt,  das  Fest  sei  schon  im  IV.  Jahr- 
hundert nicht  mehr  fctl  Arjvaüp  gefeiert  worden.  Die  Konjektur  im 
scbol.  Ar.  Ach.  202  8td  ~6  rXefatooj  (sc.  Xtjvoöc  statt  rXsxroi*;)  ivraaöi 
Tjrjovevat  ist  auch  dem  Sinne  nach  bedenklich.  Das  Beanstanden  der 
Köhlerschen  Datierung  von  CIA  II  1367  ist  nicht  berechtigt.  Das 
dem  Ptolemaios  Soter  eingesetzte  Fest  (Revue  de  philol.  XX  103  ff), 
mit  dem  K.  die  BaaO.ru  identifiziert,  kann  nur  nroXstiaia  oder 
geheißen  haben.  Es  folgt  also  ans  der  Inschrift,  daß  die  musischen 
Agone  an  den  Isthmien  und  Lenäen  Ende  des  IV.  Jahrhunderts  ein- 
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gerichtet  sind.  — Wachsmuth  geht  von  Thnkydides  II  15  ans  (vgl. 
darüber  Berichte  der  sächs.  Gesellschaft  1887,  383  ff.;  Rhein. 
Uns.  1895,  566  ff.;  1896,  127  ff.  306  ff.  Philol.  1896,  170  ff  ),  den 
er  mit  einigen  allerdings  wichtigen  Abweichungen  im  ganzen  im  Sinne 
der  früheren  Theorie  interpretiert,  welche  die  Enneakrnnos  und  die  vier 
Heiligtümer  südöstlich  der  Akropolis  am  Ilissos  sucht.  Mit  Recht  führt 
er  ans,  daß  hier  ein  Komplex  alter  Heiligtümer  sein  müsse,  zu  dem  er 
das  denkalionische  Heiligtum  des  Zeus  Olympios,  den  Erdschlund  der 
Ge  Olympia,  das  Delphinion,  das  Kronion  rechnet.  Mit  Unrecht  aber 
leugnet  er  ein  Pythion  und  Olympion  an  der  Burg,  die  Beziehung  des 
Bukolion  zu  den  ßouxöXot  und  ebenso  mit  Unrecht  hält  er  die  Lage  des 
Lenaion  am  Markte  für  höchst  unwahrscheinlich.  Sein  Standpunkt  iu 
der  Hauptfrage  ist  folgender:  Dörpfelds  Bezirk  ist  ein  dionysischer, 
aber  sicher  nicht  das  Dionysion  iv  Aip-voti;  und  schwerlich  das  Leuaiou. 
Dieses  letztere  muß  man  vielmehr  vorläufig  immer  noch  in  Limnai  am 
Ilissos  suchen,  wenn  auch  diese  Ansetzung  nur  auf  zwei  Stellen  beruht 
und  es  nicht  an  Iudicien  fehlt,  die  den  Lenaios  vom  Limnaios  scharf 
zu  trennen  raten.  8icher  ist  auf  jeden  Fall,  daß  die  Leuäeu  voq  den 
Antbesterieu  verschieden  sind. 

Ich  habe  in  meinem  Aufsatze  versucht  Dörpfelds  Theorie  von 
der  Topographie  der  Heiligtümer  durch  einige  neue  Argumente  zu 
stützen.  Sicher  scheint  mir  folgendes;  1.  Thukydides,  dessen  Deutung 
immer  noch  großen  Schwierigkeiten  unterliegt,  kann  unter  keinen  Um- 
ständen sicher  beweisen,  daß  die  Enneakrunos  am  Ilissos  lag,  scheint 
vielmehr  zu  sagen,  daß  sie  der  Akropolis  nahe  lag.  Da  er  also  nicht 
gegen  Pausanias  und  das  Ergebnis  der  Ausgrabungen  angeführt  werden 
kann,  muß  die  Frage  nach  der  Lage  der  Enneakrunos  als  in  Dörpfelds 
Sinne  entschieden  gelten.  2.  Die  von  Thnkydides  genannten  Heiligtümer 
müssen  dementsprechend  in  der  Nähe  der  Akropolis  liegen  und  sonach 
muß  das  gefundene  Dionysosheiligtum  das  Dionysion  ev  Xtp.vai;  sein. 
3.  Ans  dem  Zustande  dieses  Heiligtums  erklärt  sich  iu  der  That  einiges, 
was  iu  der  Litteratur  überliefert  ist,  vor  allem  das  unblutige  Opfer  bei 
der  Vereidigung  der  Gerairen.  4.  Anthesterien  und  Lenäen  sind  zwei 
verschiedene  Feste,  letztere  sind  im  Gamelion  gefeiert.  Vermutlich 
setzten  sie  sich  zusammen  aus  drei  einzelnen  Festtagen,  deren  Namen 
vielleicht  dp.fipoaia,  xA r)[iaTw  und  ioßdxyeta  waren. 

0.  Kern,  Demeter  Chloe,  Athen.  Mitteilungen  1893  XVIII 
192-98. 

K.  veiöffentlicbt  ein  delphisches  Orakel  aus  dem  II.  Jahrh. 
n.  Cbr.,  durch  das  Apollo,  wie  es  scheint,  an  die  ditapycu  des  Getreides 
für  Demeter  erinnert.  Das  Neue,  was  die  Inschrift  lehrt,  ist,  daß  nach 
Jahresbericht  für  Aiteltuniswissenschaft.  Bd.  CIL  (1899.  III.)  8 
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athenischer  Sage  das  erste  Getreide  beim  Tempel  der  Demeter  Chloe, 
Kore,  Ge  Knrotrophos  an  der  Burg  gewachsen  ist,  dessen  Lage  freilich 
auch  jetzt  noch  nicht  genau  bestimmt  werden  kann.  K.  bringt  die 
ditapyai  in  Verbindung  mit  den  drtapyaf  von  Eleusis.  Vielleicht  mit 
Unrecht,  denn  das  Kurotrophion  ist  eben  nicht  der  eleusinische  Tempel. 
Die  Verwandtschaft  der  Chloe  mit  den  Eleusinierinnen,  die  Erwähnung 
von  XXoia  KaXajxaia  'AXüia  auf  einer  Inschrift  ändert  daran  nichts.  Der 
alte  Acker  an  der  Burg  gehörte  der  Athena  und  dieser  galt  eine  der 
heiligen  Pflügungen.  Das  hier  gebaute  Getreide  hieß  wipftevwt  ottoe. 
Da  nun  die  Ilpoyapiarrjpia  im  Frühjahr  beim  Aufstieg  der  Kore  gefeiert 
werden  und  zwar  der  Athena  und  den  Eleusinierinnen,  die  Inschrift 
aber  den  Aufstieg  Korea  zu  erwähnen  scheint,  so  ergiebt  sich  als  fast 
sicheres  (von  K.  nicht  erwähntes)  Ergebnis,  daß  dies  Fest  im  Kuro- 
trophion gefeiert  ist  und  daß  sich  hier  eine  eigentümliche  Verschmelzung 
der  eleusinischen  und  der  Athenareligion  vollzogen  hat:  der  Grundstock 
ist  1.  der  Begriff  der  Kurotrophos,  die  sowohl  als  Ge  wie  als  Athena 
differenziert  wird,  2.  die  Chloe  und  der  Koremythus.  Darum  gruppiert 
sich  Verwandtes  wie  Aglauros  und  Blaste.  (Vgl.  Toepffer  att.  GeneaL 
119,  136  ff.). 

A.  Koerte,  Bezirk  eines  Heilgottes,  Athen.  Mitt.  1893  XVIII 
231 — 56.  — Derselbe,  Das  Heiligtum  des  Amynos,  ebenda  1896 
XXI  287—332.  (Vgl.  Girard  l'Ascl^pieion  d’Athönes,  Paris 
1882;  v.  Sybel  Athen.  Mitt.  X 9/ ff.;  Koepp  ebenda  255  ff.; 
Thrämer  Eoschers  Lexikon  I 2772  ff.;  v.  Duhn  Arch.  Zeitg. 
1885,  99  ff.;  v.  Wilamowitz  Isyllos  83  und  188  ff.;  Commen- 
tariolum  gramm.  IV  25,  1;  Usener  Götternamen  166  ff.  Preuner 
Rhein.  Mus.  1895,  313  ff.) 

Die  Forschung  Uber  den  athenischen  Asklepioskult  ist  in  eine 
neue  Phase  getreten,  seitdem  durch  die  Ausgrabungen  zwischen  Pnyx, 
Areopag  und  Burg  ein  etwa  im  VI.  Jabrli.  gegründeter  Bezirk  des  bisher 
unbekannten  Heilheros  ’'A[iovoc  mit  verschiedenen  Weibgeschenken  für 
Amynos,  Asklepios  nnd  Hygieia,  einem  Tempelchen  mit  Opfertisch  und 
einem  Brnnnen  aufgedeckt  ist,  dessen  Kult  sich  bis  in  späte  Zeit  ver- 
folgen läßt.  Nach  den  auf  Doerpfelds  Beobachtungen  gestützten  vor- 
züglichen Untersuchungen  Koertes  steht  jetzt  folgendes  fest:  Der  Be- 
zirk gehörte  ursprünglich  dem  Amynos,  dessen  lebenslängliches  Priestertum 
Sophokles  verwaltete.  Unter  dem  Einfluß  des  Sophokles  ist  420.19 
Asklepios  von  Epidanros  nach  dem  Eleusinion  in  Athen  überführt  und 
zwar  am  18.  Boediomion,  an  dem  deshalb  von  da  an  die  'EmSiäp« 
gefeiert  wurden  (CIA  II  1649  von  Koerte  vortrefflich  behandelt;  doch 
ist  Pliilostr.  Apoll.  IV  18  tepsia  OEÜpo,  wie  L.  Ziehen  erkannt  hat,  nicht 
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in  ändern),  und  in  Gestalt  einer  Schlange.  Mit  ihm  zugleich  kam 
Hygieia,  aber  nicht  ans  Epidanros,  wo  ihr  Knlt  jnng  ist  [vgl.  Herondas 
IV  Anfang],  sondern  nach  Koerte  ans  der  Peloponnes,  nach  Usener  ans 
Athen.  Sophokles  nahm  den  Gott  anf  im  Amyneion,  in  dem  dieser  neben 
dem  alten  Heros  Knlt  erhielt.  Nach  seinem  Tode  wnrde  ihm  selbst 
als  Aeguov  im  Temenos  ein  Heroon  gebaut  nnd  neben  dem  alten  Orgeonen- 
verbande  des  xotvöv  ’Aftuvou  xal  ’AsxXrjntoö  bildete  sich  ein  nenes  eng  an 
dieses  sich  anschließendes  xoiväv  Asjt'ovoi,  über  die  mehrere  Inschriften 
unterrichten.  Im  Amyneion  ist  daher  auch  der  von  Sophokles  dem 
Asklepios  geweihte  Altar  anznsetzen.  Das  Asklepieion  ist  von  Tele- 
machos  von  Achamai  420/19  gestiftet  worden.  [Im  Znsammenhang 
hiermit  mnD  sich  auch  erklären  die  nahe  Beziehung  der  Eleusinierinnen 
zn  Asklepios,  besonders  dem  in  Epidanros,  und  anf  „Demeter  als  Heil- 
gottheit“ (Rubeusohn  Athen.  Mitt.  XX  360  ff.)  fällt  dadurch  ein  neues 
Licht.  In  betreff  der  archäologischen  Frage  nach  der  Typenentwickelung 
wird  sich  Koertes  Behauptung,  daß  die  bildliche  Tradition  geradezu 
einen  direkten  Einfluß  auf  den  Kult  gehabt  habe  und  aus  ihr  die  Ver- 
bindung Hygieias  mit  den  Heilgöttern  zn  erklären  sei,  gegenüber  Useners 
Ausführungen  schwerlich  halten  lassen;  vgl.  auch  Athen.  Mitt.  XVII 
1 ff.  und  229  ff.]  — Die  Chronik  des  Asklepieions  überliefert,  daß  im 
Jahre  nach  der  Gründung  die  Keryken  Ansprüche  auf  das  Grundstück 
erhoben.  Dies  bringt  Koerte  in  Zusammenhang  mit  der  eleusinischen 
dirapyai'-Inschrift , die  er  abweichend  von  allen  anderen  in  die  Zeit  des 
Nikiasfriedens  setzt  (Dittenberger  SIG  13  = Ziehen  leges  Graec. 
sacrae  4),  wohin  nach  seiner  Meinung  auch  Schrift  und  Orthographie 
führen.  Der  Beweis  ist  mißlungen:  der  tiberschuß  ans  dem  Zehnten 
beträgt  6 Drachmen  im  Jahre  421/20,  31  Dr.  420/19.  Geopfert  werden 
3 Rinder,  6 Schafe,  2 Ziegen.  K.  rechnet  Rind  = 100  Dr.,  Schaf  nnd 
Ziege  = 20  Dr.,  also  ± 500  Dr.  = 250  Medimnen  Gerste  imtp/r)  «= 

1 50  000  Med.  Gerste  versteuerte  Ernte.  Aber  329/8  kostet  ein  Rind 
400  Dr.,  ein  Schaf  30  Dr.,  und  diese  enormen  Preise  können  natürlich 
nicht  aus  den  teueren  Zeiten  erklärt  werden.  Dagegen  ist  allbekannt, 
daß  anserlesene  Opfertiere  oft  fabelhaft  teuer  waren.  Annähernd  die- 
selben Preise  sind  daher  auch  für  420  anznsetzen  nnd  das  ergiebt 
-1  1500  Dr.  für  das  Opfer  = + 420  000  Medimnen  versteuerte  Ernte. 
Dazu  kommen  die  von  K.  vergessenen  Weihgeschenke,  die  im  V.  Jahr- 
hundert recht  ansehnlich  gewesen  sein  werden.  Damit  ist  erwiesen,  daß 
die  Inschrift  vor  den  Nikiasfrieden  fällt,  wie  überhaupt  eine  richtige 
Überlegung  lehrt,  daß  die  dicapyat  erst  durch  sie  eingefiihrt  sind.  Zu- 
gleich fällt  dann  die  Kombination  mit  der  politischen  Lage  zur  Zeit 
des  Nikiasfriedens.  — K.  ist  zu  seiner  Datierung  verleitet  worden, 
weil  er  den  Zusatzantrag  Lampons,  daß  man  in  Zukunft  keine  Altäre 
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im  Pelargikon  gründen  dürfe  avtu  rfj;  ßooXije  xai  toü  Sijtrou,  mit  der 
„ohne  ersichtliche  Beiwirkung  des  Staats“  geschehenen  Gründung  des 
Asklepieions  im  Pelargikon  durch  Telemachos  in  Verbindung  bringen 
wollte.  Die  Keryken  haben  Einspruch  erhoben,  Lampon  ist  Eumolpide. 
Deshalb  halt  er  die  eleuainische  Priesterschaft  für  den  widerstrebenden 
Faktor.  Aber  das  Bedenkliche  dieser  Annahme  hat  er  selbst  wohl  ge- 
fühlt, auch  ihm  scheint  dies  Vorgehen  der  Priesterschaft  „rätselhaft“, 
da  Asklepios  am  Fest  der  Demeter  im  Eleusinion  Aufnahme  gefunden 
und  die  Weihen  empfangen  hatte,  und  daß  Telemachos  den  Kult  avso 
ßooXrj;  xai  toü  3rj|xou  im  Pelargikon  angesiedelt  habe,  ist  ganz  un- 
denkbar. (Durchaus  überzeugend  schon  Ziehen  Rhein.  Mus.  LI  222.) 

L.  Weniger,  Der  heilige  Ölbaum  in  Olympia.  Weimar  1895. 

Die  iXata  xaXXtrrepavoc  stand  nach  Pausanias  nicht  weit  vom 
üpisthodomos  des  Zeustcmpels.  Nach  Phlegoo,  dessen  Angabe  möglicher- 
weise auf  die  Überlieferung  der  olympischen  Sehergeschlechter  zurück- 
geht, ist  die  Bekräuzung  mit  den  Zweigen  dieses  heiligen  Ölbaumes  in 
der  7.  Olympiade  eingeführt.  Anders  berichtet  Pindar,  nach  dem  Herakles 
den  olympischen  Agon  gestiftet  und  die  Oliven  um  das  -spp,a  opojxou 
ixuujv,  die  Zielsäule  des  Hippodrom  gepflanzt  hat.  Dieser  lag  in  späterer 
Zeit  östlich  der  Altis.  Da  man  die  Baumpflanzung  des  Herakles  mit 
der  heiligen  Olive  gern  in  Verbindung  bringen  möchte,  so  liegt  es  nahe, 
anzunehmen,  daß  in  älterer  Zeit,  ehe  der  Tempel  gebaut  war,  der 
Hippodrom  westlicher  lag.  Doch  gestatten  nach  Dörpfelds  Annahme  die 
Terrainverhältnisse  diese  Annahme  nicht.  Nach  einer  dritten  Auf- 
fassung ist  die  Kranzolive  ein  Ableger  der  iX ata  xaXXtrtetpavo;  des  Pan- 
theiou  in  der  Nähe  des  llissos.  Hier  liegt  jedoch  eine  Verwechselung 
vor,  da  nach  den  Pindarscholien  dies  Pantheion  in  Olympia  selbst  lag. 
Es  muß  ein  heiliger  Hain  gewesen  sein,  der  allen  Göttern  geweiht  war 
und  in  dem  in  besonderer  Umhegung  die  iXai'a  xaXXtartipavo«  stand.  Von 
seinen  Bäumen  werden  die  bei  den  Monatsopfern  auf  die  Altäre  ge- 
legten Ölzweige  entnommen  sein.  Er  ist  später  durch  den  z.  T.  auf 
seinem  Boden  errichteten  Tempel  eingeschränkt  worden.  Dieser  heilige 
Hain  ist  ein  Überrest  der  ältesten  Form  des  olympischen  Gottesdienstes, 
des  Baumkultus.  Nach  einer  vierten  Überlieferung  stammt  die  Be- 
kränzung  mit  Ölzweigen  von  den  kretischen  Kureten.  Sie  schlafen  auf 
den  Blättern  der  Ölbäuine,  wie  die  Seiler  in  Dodona  auf  dem  Boden 
schlafen,  um  durch  Träume  Orakel  zu  erhalten.  Daher  ist  auch  die 
Demeter  Chamyae  als  Chameune,  „die  auf  der  Erde  gebettete“  zu  er- 
klären. Haiudienst  und  Erdorakel  der  Ge  bezeichnen  die  älteste  Stufe 
des  Kultes  von  Olympia.  — Die  Ergebnisse  Wenigere  sind  großenteils 
bedenklich.  Der  ziemlich  resultatlos  verlaufende  Abschnitt  über  Pindar 
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Ist  nur  durch  ein  unberechtigtes  Pressen  der  Dichterworte  hervorgerufen. 
Das  Pantheion  bei  Athen  ist  durchaus  mit  Unrecht  wegkonjiziert  und 
die  Konjektur  selbst  ist  so  wenig  überzeugend,  daß  sie  niemand  ein- 
leuchten kann.  Die  Überlieferung,  daß  es  sowohl  in  Olympia  wie  in 
Athen  ein  Pantheion  gab,  ist  ganz  unanfechtbar  und  die  Sage  von  der 
Verpflanzung  des  Ölbaums  aus  Athen,  wenn  auch  vielleicht  spät  er- 
funden, doch  sehr  wohl  verständlich,  da  Athen  sich  rühmte,  den  ersten 
Ölbaum  besessen  zu  haben.  Es  scheint  auch  dies  zu  der  merkwürdigen 
Übereinstimmung  der  Hissoskulte  mit  den  olympischen  zn  gehören.  In 
dem  letzten  Abschnitte  endlich  ist  die  Annahme  eines  alten  Naturkultes 
in  Verbindung  mit  einem  alten  Erdorakel  durchaus  berechtigt,  aber  in 
der  Art,  wie  W.  will,  das  Orakel  von  dem  Banmkult  abzuleiten,  ist 
ganz  ummöglich. 

P.  Stengel,  Die  angeblichen  Menschenopfer  bei  der  Thargelien- 
feier  in  Athen.  Hermes  1887  XXII  86—93  (vgl.  647,  1;  Kultus- 
altert. p.  168).  — J.  Toepffer,  Thargeliengebräuche,  Rhein.  Mus. 
1888  XLIII  142—45. 

St.  sucht  zu  erweisen,  daß  die  <fapp.axol  nicht  beim  jährlichen 
Thargelienfest,  sondern  nur  bei  besonderen  Gelegenheiten  als  Reinigungs- 
opfer geschlachtet  worden  seien.  Die  entgegengesetzte  Ansicht  beruht 
auf  drei  Stellen  und  den  dazu  gehörigen  Erklärungen.  Aus  den  Versen 
des  Hipponax  (fr.  4 — 9 Bergk)  bei  Ttetzes  chil.  V 726  ff.  folgt,  daß 
zur  Reinigung  der  Stadt  sogenannte  ^apnaxoi  hinausgeführt,  mit  Feigen 
beworfen  [und  geschlagen]  und  schließlich  verbrannt  wurden,  was  durch 
Hesych  unter  xpa8r(at-n)c  und  xpaoirjc  voptoc  bestätigt  wird.  Aristophanes 
(eq.  1140  ff.)  rät  dem  Volke,  die  Demagogen  zu  mästen  utrr.tp  Sr^ojlooi, 
und  wenn  es  hungrig  sei,  den  fettesten  zu  schlachten  nnd  zu  verzehren, 
was  der  Scholiast  auf  die  von  Staats  wegen  ernährten  (pxpjixxol  bezieht, 
indem  er  zu  öqpioatoo«  „Opertiere“  ergänzt.  St.  meint,  unter  5q|io«oi 
hätten  die  Athener  nicht  die  ipapfiaxol  verstehen  können  sondern  nur 
von  Staats  wegen  zu  den  Festen  gemästete  Opfertiere,  weil  ^appiaxol 
nirgends  SirjpLdsiot  heißen  und  der  Vergleich  ungereimt  werde,  da  von 
Sühnopfern  nichts  gegessen  wird.  [Das  heißt  aber  vom  Dichter  ver- 
langen, daß  er  seine  Vergleiche  zu  genau  nehme;  S^cnoi  bedeutet  nirgends 
die  Opfertiere,  braucht  auch  gar  kein  eigentlicher  Ansdruck  für  die 
^appaxot  zu  sein,  bezeichnet  diese  aber  ohne  Frage.  Was  giebt  denn 
eine  bessere  Pointe,  der  Vergleich  der  Demagogen  mit  Opfertieren  oder 
mit  den  vom  Staate  gefütterten  Sündenböcken  der  Stadt,  die  nur  zum 
Schlachten  gut  genug  sind?  St.  leugnet  zwar  später  diese  staatliche 
Fütterung,  er  hat  aber  übersehen,  daß  die  auch  von  Suidas  unter  <p*p- 
paxoöj  überlieferte  Nachricht  durch  Vergleich  von  Hipponax  fr.  7 be- 
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etiltigt  wird  ] Endlich  vergleicht  [Lysins]  VI  53  den  Andokides  mit 
einem  fappaxoc  und  dXmjpio«,  durch  dessen  Tötung  man  die  Stadt 
reinigen  müsse,  wozu  Harpocr.  unter  <?appaxö;  bemerkt:  oüo  avSpar  ’AÜrr 
vr(5iv  xada'paia  taopivou;  t^c  ro/.Ecu;  Iv  toic  SappjXtou,  Iva  plv  uwtp 

tü>v  avopüv,  Iva  öe  üitlp  xüv  ^uvatxwv. 

Mit  diesem  gewichtigen  Zeugnis  hat  man  sich  meist  durch  An- 
nahme einer  nirgends  bezeugten  Milderung  der  Grausamkeit  abgefunden : 
die  Opfer  seien  nicht  wirklich  getötet,  sondern  es  sei  nur  die  alte 
(Jeremonie  nachgeahmt.  Aber  außer  den  angeführten  Stellen  sagen  fUnt 
weitere  deutlich,  daß  die  cpxppaxoi  getötet  wurden.  Zweifelhaft  dagegen 
ist,  ob  dies  Menschenopfer  bei  der  jährlichen  Eeinigung  der  Stadt  an 
den  Thargelien  stattfand,  was  H arpokration  allein  überliefert.  Von 
einer  .Reinigung  der  Stadt  am  6.  Thargelion  redet  auch  Laert.  Diog. 
II  44,  aber  ohne  Erwähnung  von  ?app.axof,  also  im  Widerspruch  mit 
Harpocr.  [?],  dessen  Zeugnis  ferner  dadurch  bedenklich  wird,  daß  er 
als  solche  zwei  Mäuncr,  Hesych.  unter  tpappaxoc  aber  einen  Manu  und 
ein  Weib  kennt.  Diese  Reinigung  ist  in  Beziehung  zu  setzen  nicht 
mit  den  ^appaxoi  sondern  mit  dem  nach  scbol.  Soph.  OC  1600, 
scbol.  Ar.  Lys.  835  an  demselben  Tage  der  Demeter  Chloe  dargebrachten 
Widderopfer.  Diese  steht  den  chthonischen  und  Sühngottheiten  nicht 
fern  und  Schafopfer  sind  bei  Reinigungen  sehr  gebräuchlich.  Die 
<pappaxot  aber  worden,  wie  an  fünf  Stellen  positiv  überliefert  wird, 
bei  Seuchen  und  ähnlichen  Unglücksfälleu  geopfert.  Die  einzige  schein- 
bare Bestätigung  Harpokrations,  die  Annahme,  daß  die  Menschenopfer 
au  den  Thargelien  eine  Fortsetzung  der  zur  Sühne  für  Audrogeos  nach 
Kreta  geschickten  Opfer  seien,  wird  hinfällig,  da  jetzt  feststebt,  daß 
die  Theorie  nach  Delos  nicht  im  Thargelion  sondern  im  Anthesterion 
abgesandt  wurde.  Harpokration  scheint  also  zwei  Nachrichten,  die  gar 
nichts  miteinander  zu  thun  haben,  von  der  Reinigung  der  Stadt  an  den 
Thargelien  und  von  der  Reinigung  der  Stadt  durch  Opferung  der  ?xp- 
paxoi  zusammengewürfelt  und  so  die  Fabel  vom  jährlichen  Opfer  der 
<papp.xxol  verschuldet  zu  haben. 

St.  hat  das  methodisch  Bedenkliche  seines  Verfahrens  gefühlt  und 
giebt  in  den  Kultusaltcrtümern  p.  168,  14  auch  für  Athen  Menschen- 
opfer an  den  Thargelien  zu,  aber  nur  für  die  alte  Zeit,  da  sie  sonst 
bei  Porph.  de  abst.  H 27  erwähnt  sein  würden,  was  mir  im  Hinblick 
auf  die  deutliche  Erwähnung  bei  dem  attischen  Dichter  und  Redner 
nicht  stichhaltig  scheint.  Der  von  ihm  konstatierte  Widerspruch  zwischen 
den  verschiedenen  Nachrichten  beruht  nur  auf  einem  Schluß  ex  silentio. 
Seine  Hypothese  aber  über  die  Reinigung  der  Stadt  an  den  Thargelien 
durch  das  Demeteropfer  läßt  sich  nicht  halten.  Das  Reinignngsopfer 
kann  nur  dem  Thargeliengotte  gelten.  Das  der  Demeter  Chloe  dar- 
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gebrachte  Opfer  eines  Widders  und  eines  Schafes  ist  ein  auch  sonst 
übliches  Opfer  für  die  Korngöttin  und  hat  mit  Sühnbi  fluchen  nichts  zu 
tbnn  (vgl.  Leges  Graec.  sacrae  I p.  53),  so  wenig  wie  die  Göttin 
selbst,  der  pz-ä  rtaiotä;  xat  yapät  die  XXota  gefeiert  werden.  Daß  sie 
am  Erntefest  bedacht  wird,  ist  durchaus  natürlich.  Den  Beweis  für 
die  Zuverlässigkeit  Harpokrations  hat  in.  E.  Toepffer  erbracht: 

Wenn  die  meisten  Quellen  nur  einmalige  Unglücksfälle  als  Ge- 
legenheiten für  die  Opferung  der  ^appaxoi  angeben,  so  ist  zu  beachten, 
daß  die  Griechen  stets  dieselben  Mittel  bei  außerordentlichen  Gelegen- 
heiten wie  in  periodisch  wiederkehrenden  Zeiträumen  angewandt  haben. 
Die  Quelle  des  Harpokration  ist  eine  vorzügliche,  nämlich  wie  er  selbst 
angiebt  Istros  repi  x<5v  'Ar6/.X<u-Jo;  irqpxvetüiv,  aus  dem  er  die  aitiologische 
Begründung  des  Menschenopfers  an  den  Thargelien  aufgenommen  hat: 
ein  Dieb  d>xpp.*x6c  von  Achilleus  ertappt,  wie  er  heilige  Gefäße  des 
Apollo  stiehlt,  wurde  gesteinigt,  wovon  ra  xo?;  0ap7t)Xiois  4-jop.eva 
d~o|i'.|xr^axa  iaxtv.  Ebenso  folgt  aus  Hipponax  fr.  37  Opferung  eines 
^appiaxö;  an  den  Thargellen.  Die  ursprüngliche  Todesart  der  Verbrecher 
wird  die  Steinigung  gewesen  sein,  später  beguügte  mau  sich  mit  einem 
drcoptprjpa  dieser  Sitte.  [Sehr  möglich  aber  ist,  daß  auch  später  die 
Steinigung  üblich  war,  denn  aus  dem  Ansdrnck  dnopipTipa  braucht  man 
nicht  notwendig  auf  eine  Milderung  der  Sitte  zu  schließen.]  Durchaus 
in  dieselbe  Reihe  wie  die  Tbargelienbräuche  gehören  analoge  Er- 
scheinungen ans  dem  apollinischen  Mytheukreise:  1.  Steinigung  eiues 
dem  Apollo  geweihten  Bürgers  in  Abdera  (Ovid.  Jb.  467),  Steinigung 
des  Keoptolemos  in  Delphoi  (Eur.  Andr.  1128,  wegen  des  Raubes  des 
Opfer fleisches  nach  scbol.  Eur.  Or.  1654),  2.  Hinabstürzen  eines  Schul- 
digen von  einem  steilen  Felsen  in  der  Erzählung  von  Philomelos  (Paus. 
X 2,  4)  und  im  Brauch  von  Leukas  (Strabo  X 452),  den  S.  mit  Un- 
recht von  den  Thargelien  getrennt  hat.  Die  innere  Verwandtschaft  der 
Bräuche  ist  von  C.  0.  Müller  richtig  erkannt. 

Die  Ausführungen  T.s  sind  durchaus  überzeugend.  Auch  kleinere 
Bedenken  Sts  werden  sich  jetzt  erledigen.  Harpokration  giebt  einen 
ganz  kurzen  Auszug  aus  Istros,  und  wenn  bei  ihm  die  fxppxxol  ädo 
avSpe;  sind,  bei  Hesych  dvX(p  xal  -jovr,,  so  wird  beides  richtig  sein  und 
aus  Istros  stammen:  der  Brauch  war  nach  Zeit  oder  Ort  verschieden. 
Die  anderen  Quellen,  auf  deren  Unabhängigkeit  St.  so  großen  Wert 
legt,  gehen  vermutlich  auch  auf  Istros  zurück,  der  auch  von  An- 
wendung des  Brauchs  in  außergewöhnlichen  Fällen  berichtet  haben  wird. 
Toepffer  schließt  sich  an  Diels  sibyll.  Bl.  53,  1. 

A.  Mommsen,  die  attischen  Skirabräuche,  Philol.  1891  L 108 
— 136  (vgl.  Preller-Robert  Griech.4  Mythol.  I 780,  3;  Bericht 
1887.  371  ff.). 
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Demetreiscbe  Skira  stehen  fest,  ein  anderer  Ausdruck  ist  Skiro- 
phoria  [nXr,po3t'a  CIA  II  578  hängt  offenbar  mit  Ilpo^pöna  zusammen, 
da  für  beide  der  5.  Monatstag  feststeht  (’E?.  dp-/.  1895,  97  A 5)]. 
Skira  und  Skirophoria  gelten  aber  zugleich  auch  der  Athens  Skiras 
[das  Fest  zeigt  also  die  Vereinigung  der  Athena-  und  der  Demeter- 
religion ganz  wie  die  Procharisterien].  Die  Etymologie  muß  ausgehen 
von  -fi)  mttppac  .Kalk,  Gips“,  der  mit  den  Ceremonien  der  Skira  in 
Verbindung  gebracht  werden  muß;  die  bisherigen  Lösungen  genügen 
nicht.  Nun  aber  spielt  Kalk  eine  wichtige  Rolle  in  der  Landwirt- 
schaft, da  er  zur  Melioration  des  Bodens  und  zur  Vermischung  mit 
dem  Saatkorn  benutzt  zu  sein  scheint.  Direkt  bezeugt  ist  freilich  dafür 
nur  Thon,  Kalk  dagegen  für  Wein-  nnd  Ölbau.  In  dieser  Technik 
scheint  Megara  von  Bedeutung  gewesen  zu  sein.  Der  Kult  aber  der 
Athena  Skiras,  die  in  Phaleron  einen  Tempel  hat,  wird  aus  Megara 
stammen,  und  die  zu  gründe  liegende  Ceremonie  wird  die  Gipsung  des 
Saatkorns  und  Bestreuung  des  Ackers  sein.  Das  Lukianscholion  über 
die  Thesmophorien  erwähnt  nun  zwar  Kalk  nicht,  aber  ohne  einen  Zu- 
satz von  Kalk  ist  die  Vermischung  der  verfaulten  Ferkel  und  des 
Saatkorns  nicht  denkbar  [?]:  axtpo^pw  bedeutet  also,  daß  man  Kalk 
an  die  Mündung  der  pivap*  trug  (?speiv)  und  den  Ferkeln  nachschüttete. 
[Unbegreifliche  Deutung;  Skirophoria  können,  wie  alle  ähnlich  lautenden 
Festnamen , nur  daher  benannt  sein , daß  man  irgend  welche  axipi  in 
Prozession  trug.  Außerdem  verwechselt  M.  Skiropborien  und  Thesmo- 
phorien (darüber  unten).]  Es  gab  1.  sommerliche  Skira  c.  1 — 13  Ski- 
rophorion.  An  diesen  wird  der  ispöj  dpotoj  tri  2xip«>  stattgefnnden 
haben,  da  im  Sommer  die  Brache  gewendet  wird  [nicht  wahrscheinlich, 
die  natürliche  Jahreszeit  ist  doch  der  Herbst].  Dabei  wurde  nicht 
gesät,  sondern  nur  der  Acker  mit  Kalk  bestreut,  was  m3xtpa>?tc  hieß 
[dies  schwerlich  richtig  überliefert  (statt  Irl  Exiptp),  jenes  ist  nur  Ver- 
mutung nnd  fällt,  wenn  die  ganze  Deutung  des  Festes  fällt].  Hierher 
gehört  auch  die  Hersephorie.  2.  Herbstliche  Skira.  [Diese  sind  von 
M.  fälschlich  erschlossen,  denn  a)  in  dem  Lnkianscholion  ist  nicht  von 
thesmophorischen  Skira  die  Rede,  sondern  es  wird  gesagt,  die  Mysterien, 
der  pLoöatärjj  xd? ot  der  Eleusinierinnen  bilde  den  Inhalt  der  Thesmo- 
phorien Skiropborien  Arretophorien,  also  nicht  gesagt,  daß  das  Ferkel- 
opfer auch  au  den  Skira  stattfinde;  b)  nach  Athen.  XI  495  f.  fand 
ein  Lauf  von  Oschopboren  an  den  Skiren  statt;  schließt  man  daraus, 
es  habe  herbstliche,  oschophorische  Skiren  gegeben,  so  kann  man  mit 
demselben  Rechte  Thargelischc  Pyanepsien  erschließen,  weil  bei  beiden 
Festen  die  Eiresione  gebraucht  wird.]  Den  Schluß  bildet  eine  Be- 
sprechung des  Lnkianscholions.  [Mit  den  Jrrtümern,  die  M.  im  einzelnen 
zngestoßen  sind,  wird  auch  die  Deutung  des  Ganzen  sehr  problematisch, 
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namentlich  da  Zengnisse  als  Anhaltspunkte  dieser  Deutnng  nicht  vor- 
liegen.] 

J.  Toepffer,  BzuXmvtS«,  Attische  Genealogie  149—60.  — 
P.  SteDgel,  Bnplionien,  Hermes  1893  XXVIII  489—500.  — Der- 
selbe, Bnplionia,  Pauly- Wissowa  Realenc.  II.  — H.  v.  Prott, 
Buphonien,  Rhein.  Mus.  1897  LH  187 — 204.  — P.  Stengel, 
Bnplionien,  ebenda  p.  399 — 411.  — L.  Farnell,  Cults  of  the 
Greek  States  I 88  ff. 

Toepffer  hat  in  seiner  Behandlung  des  Thaulonidengeschlechts, 
das  den  Stierschläger  (Poutüko«)  bei  dem  athenischen  Dipolienfeste  stellte, 
die  Schwierigkeiten  der  Überlieferung  dadurch  zu  beseitigen  gesucht, 
daß  er  die  Existenz  der  Geschlechter  der  Boovjiroi  Aatrpot  Mäfsipoi 
leugnete  und  sie  für  Kultbeamte  erklärte.  Aber  Porph.  II  30  spricht 
entschieden  von  Geschlechtern.  Weiterhin  hat  er  zwar  mit  Recht  gegen- 
über Bernays  betont,  daß  die  Diomoslegende  (Porph.  de  abst.  II  10) 
dem  attischen  Religionsmythos  mehr  entspreche  als  die  Sopatroslegende 
(TI  29).  Aber  mit  Unrecht  setzt  er  für  Diomos  ohne  weiteres  Thaulon 
ein,  da  der  Name  des  Diomos  ans  der  Gr&ndnngslegende  des  Kynosarges 
in  die  Bnpbonienlegende  eingedrungen  sei,  was  ganz  unwahrscheinlich 
ist,  und  ebenso  kann  die  Hypothese  nicht  befriedigen,  daß  die  Sopatros- 
legende aus  der  alten  attischen  Sage  von  den  attischen  Moralphilo- 
sophen frei  gestaltet  sei.  Stengel  hat  die  in  seinen  ersten  Aufsätzen 
niedergelegte  Ansicht  selbst  modifiziert,  da  er  den  von  mir  versuchten 
Nachweis,  daß  es  sich  hier  um  ganz  verschiedene  Sagen  handelt,  für 
richtig  hält  Ich  darf  daher  von  diesem  Punkt  ansgehen.  Man  muß 
gegenüber  den  offenkundigen  Kontaminationen  des  Porphyrios  genau 
zwischen  den  verschiedenen  Kultlegenden  unterscheiden.  Die  Diomos- 
und  Thaulonlegende  sind  sicher  attisch,  aber  untereinander  verschieden. 
Über  ihr  Verhältnis  kann  man  schwer  zur  Klarheit  kommen,  deutlich 
ist  nur,  daß  Diomos  Zeuspriester,  Thaulon  dagegen  ßowruito;  ist.  Grund- 
verschieden von  ihnen  ist  die  Sopatroslegende,  die  auch  zu  den  von 
Paus.  I 24  und  28  berichteten  Thatsachen  des  attischen  Kultes  nicht 
stimmt.  In  zwei  Punkten,  der  Gerichtsverhandlung  und  der  Einführung 
ganz  neuer  Priestergeschlechter  neben  den  Thauloniden,  geben  diese 
Abweichungen  so  weit,  daß  man  an  der  ganz  verschiedenen  Herkunft 
nicht  zweifeln  kann.  Also  hat  Porph.  mit  Unrecht  auch  die  Sopatros- 
legende nach  Athen  verlegt,  sie  muß  vielmehr  das  aittov  eines  nicht- 
attiscben,  ionischen  Kultes  enthalten,  vielleicht  des  delischen.  Damit 
ändert  sich  auch  die  Frage  nach  der  Bedeutung  des  ganzen  Opfers. 
Ich  habe  geglaubt,  den  ionischen  Ritus  als  etwas  relatif  Unursprüng- 
liches ansehen  zu  müssen,  da  die  Gerichtsverhandlung  hier  durchaus 
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schablonenhaft  nnd  inkonsequent  (Beil  und  Messer  nebeneinander)  ge- 
worden ist,  zugleich  aber  eine  ältere  Kultform  (Stiermord  des  Sopatros) 
erkennen  läßt.  Schwieriger  ist  die  Frage  nach  der  Bedeutung  der 
älteren  Kultform  selbst,  die  in  Athen  noch  klar  zu  Tage  liegt.  Hier 
ist  von  der  größten  Wichtigkeit,  daß  man  nach  Pausanias  den  Thäter 
nicht  kennt  (ats  tgy  ävopa  3;  Idpaie  rö  Ip-jov  oux  sIoöte;)  und  daß  im 
Prytaneion,  wo  die  That  gerichtet  wurde,  die  Verhandlungen  über 
fivo;  i3r)).oj  und  die  Sinai  i<J/6yu>v  stattfanden  (Bull,  de  corr.  helL 
I 139).  Daraus  folgt  unwiderleglich,  daß  das  Gericht  ein  Mordprozeß 
war:  Der  König  beginnt  ein  Gericht  über  yovoc;  es  stellt  sich  heraus, 
daß  der  Mörder  unbekannt  und  entflohen,  die  That  also  yövo; 
ist;  infolgedessen  verwandelt  sich  das  Ganze  in  eine  SU-t]  da 

das  Mordinstrument  gefunden  war;  dies  wird  über  die  Grenze  geschafft. 
Da  man  nun  die  Tötung  eines  Tieres  in  jener  uralten  Zeit  schwerlich 
als  Mord  empfunden  haben  kann,  so  glaubte  ich  das  Verhältnis  um- 
keliren  und  in  dem  Stieropfer  ein  altes  Menschenopfer  sehen  zu  müssen, 
dessen  Form  mitsamt  dem  sich  anschließenden  Prozeß  beibebalten 
wurde,  als  an  die  Stelle  des  Menschen  ein  Tier  getreten  war. 

Gegen  diese  letzte  Folgerung  hat  Stengel  in  seinem  letzten  Auf- 
satz mit  Recht  cingewendet,  daß  alle  Ausdrücke  auf  ein  Speisopfer, 
nicht  anf  ein  Sühnopfer  hinweisen,  was  denn  auch  schol.  Arat.  132 
direkt  bezeugt.  Aber  seiner  eigenen  Ansicht  kann  ich  auch  jetzt  nicht 
beitreten.  Er  meint,  daß  die  Dipolien  ursprünglich  ein  unblutiges  Opfer 
waren.  Wenn  er  hierfür  die  Legenden  anführt,  so  ist  zu  erwidern,  daß 
diese  doch  nur  die  Thatsachen  des  Kultes  in  historische  Entwickelung 
nmsetzen,  also  nichts  beweisen  können.  Ferner  ist  iu  der  wichtigsten 
Stelle  (Suid.  Ai 6;  und  Aiöc  9äxo>)  durchaus  nicht  davon  die  Rede, 

daß  man  dem  Zeus,  ehe  man  blutige  Opfer  in  seinem  Kulte  einführte, 
unblutige  darbrachte.  Es  wird  nur  gesagt,  daß  Athena  für  die  Stimme 
des  Zeus  in  ihrem  Wettstreit  mit  Poseidon  versprochen  habe,  es  solle 
das  dem  Polieus  eigentümliche  Opfertier,  d.  h.  der  Stier  zum  ersten 
Male  auf  einem  Altäre  geopfert  werden.  Damit  scheint  an  sich  schon 
die  Einführung  des  ganzen  Kultes  überhaupt  angedeutet  zu  werden. 
Sicher  wird  die3,  wenn  man  die  augenscheinlich  hiermit  zu  verbindende 
Nachricht  hinzunimmt,  daß  Kekrops,  einer  der  Richter  des  Wettstreits, 
den  ersten  Stier  geopfert  habe  (Euseb.  II  26  Schöne).  Denn  Kekrops. 
der  schon  zu  des  Kronos  Zeit  lebte,  kann  nur  dazu  da  sein,  um  einen 
neuen  Kult  eiozuführen,  nicht  um  einen  noch  älteren  (unblutigen)  Kult 
umzugestalten.  Die  Voraussetzung  also  für  Stengels  Erklärung,  daß  das 
Gericht  wegen  dse^sta,  wegen  Kultfrevel  stattfinde,  indem  ein  zuerst 
unblutiger  Kult  gewissermaßen  aus  Versehen  in  einen  blutigen  ver- 
wandelt sei,  trifft  nicht  zu.  Aber  auch  die  Gründe  für  die  Erklärung 
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selbst  kann  ich  nicht  für  richtig  halten.  Nach  Stengel  ist  zuerst  ein 
Gericht  wegen  dbejkta  zusammengetreten  und  dies,  als  man  merkt,  daß 
der  Thäter  entflohen  ist,  in  ein  Gericht  über  Mord  verwandelt  worden. 
Ich  habe  oben  anseinandergesetzt,  weshalb  nach  meiner  Meinung  nur 
von  einem  Mordprozeß  die  Rede  sein  kann.  Mord  and  Religionsfrevel 
sind  doch  zwei  völlig  getrennte  Dinge.  Zudem  gelangen  zwar  an  den 
[lajtXeüi  auch  die  Klagen  über  Religionsfrevel,  aber  im  Prytaneion  Anden 
nur  Mordprozesse  statt.  — Dali  das  Gericht  über  Mord  stattfindet,  muß 
also  nach  wie  vor  den  Ausgangspunkt  der  Erklärung  bilden.  Mir 
scheinen  danach  zwei  Möglichkeiten  zu  bestehen.  Entweder  ist  eia  ur- 
sprüngliches Menschenopfer  erst  in  ein  Sühnopfer  und  dann  dies  wieder 
in  ein  Speisopfer  umgewandelt  worden.  Oder  aber,  und  diese  von  eng- 
lischen Gelehrten  aufgebrachte  Ansicht  scheint  mir  viel  für  sich  zu 
haben,  die  Ceremonie  geht  auf  Totemismus  zurück.  Denn  im  Tote- 
mismus sind  gerade  die  beiden  disparaten  Elemente,  Heilighaltung  des 
als  göttliches  Wesen  gedachten  Tieres  und  wilde  Vernichtung  desselben, 
vereinigt. 

A.  Mommsen,  über  die  Zeit  der  Olympien  1891  (102  S.).  — 

Vgl.  die  Rezension  von  Unger  Berliner  philol.  Wochenschr. 

XII  948— 56  und  Bericht  1891,  136  ff. 

Die  Schrift  ist  eine  Nachprüfung  und  Ergänzung  der  in  den 
letzten  Jahrzehnten  über  die  olympische  Festfeier  veröffentlichten  Unter- 
suchungen. — Die  Olympien  fallen  auf  die  Monatstage  11 — 15  mit 
einem  Vorabend.  In  den  Zeugnissen  (schol.  Pind.  O.  III  33)  ist  rsptoäo; 
die  oktaeterische  Periode,  auf  der  das  Fest  beruht,  und  wahrscheinlich 
herzustellen  ota?sp<5vTii>;  rrt  cup*  (das  Fest,  obwohl  nur  eins,  wird  ver- 
schieden in  der  Jahreszeit  gefeiert)  [dem  Sinne  nach  wohl  richtig]  und 
"ä  piv  ipyojitvr,;  rij;  feiopa;,  so  daß  die  Ende  Juli  beginnende  ir.tupz 
die  Frühgrenze,  der  Arktaraufgang  die  Spätgrenze  bezeichuet  [doch  ist 
vielleicht  vi  dp/op.Eva  das  in  der  wtptofio;  jedesmal  beginnende  Fest]. 
Die  Monate  Parthenios  und  Apollonios  sind  die  des  um  die  Winter- 
sonnenwende beginnenden  eleischen  Jahres,  der  *01.o|aj:ixö;  der  In- 
schriften ist.  der  erste  Monat  des  alten  Jahres  von  Pisa  (Xenoph.  Hell. 
VII 4,  28).  Aus  der  Verschiedenheit  des  eleischen  und  pisatischen 
Jahres  erklärt  sich,  daß  der  Monat  bald  dem  Apollonios,  bald  dem 
Parthenios  entsprach.  Attisch  ist  gleichzusetzen  Ilekatombaion  und 
Metageitnion.  [Aber  das  stimmt  nicht  mit  der  von  Nissen  bündig  er- 
klärten Gleichung  der  ägyptischen  Monate.  An  sich  ist  wahrscheinlich, 
daß  auch  'OXopmixo;  j xrjv  eine  elische  Bezeichnung  ist,  worauf  auch  die 
Xenophonstelle  führt;  dann  aber  zeigt  schon  diese  Benennung  nebcu 
den  eigentlichen  Monatsnamen,  daß  der  Monat  thatsächlich  wechselte.] 
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— Im  folgenden  werden  die  einzelnen  Fälle  nochmals  nntersncht  nnd 
Nissens  Ansatz  (August  oder  September)  abgelehnt.  Mir  scheint  der 
Beweis  nicht  erbracht,  vor  allem  Statins  nicht  richtig  gedeutet  zn  sein. 


Agonistik. 
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Reisch,  De  musicis  Graecorum  certaminibus.  Wien  1885.  Jan, 
Die  musischen  Festspiele  in  Griechenland,  Verhandlungen  der 
39.  PhiloL-Vers.  1888,  71-90. 

0.  Liermann,  Analecta  epigraphica  et  agonistica.  Dissert. 
Ilalensea  1889  X (242  8.). 

L.  verspricht  für  später  eine  Bearbeitung  aller  auf  die  Agonistik 
sich  beziehenden  Inschriften  nnd  behandelt  vorläufig  die  auf  die  Agone 
von  Aphrodisias  sich  beziehenden  Steine.  Die  Benutzung  der  Arbeit 
wird  durch  Indices  erleichtert,  würde  ohne  diese  aber  auch  sehr  schwierig 
sein,  da  der  Verf.  zu  gründlich  gewesen  ist.  Ehrendekrete  mit  seiten- 
langem Kommentar  zu  versehen,  empfiehlt  sich  nicht,  weil  der  Epi- 
graphiker dadurch  nur  behindert  nnd  dem  Nicht- Epigraphiker  nicht 
geholfen  wird.  Kurze  Anmerkungen  und  Zusammenstellungen  im  Index 
hätten  durchaus  genügt,  nnd  ein  großer  Teil  des  Fleißes  kommt,  da 
man  hier  nicht  derartiges  sucht,  gar  nicht  zur  Geltung.  Es  werden  be- 
handelt 37  Inschriften,  von  denen  nur  eine  vor  die  Kaiserzeit  fällt.  In 
n.  3 p.  18  ist  (£pa;  unrichtig  als  Geld  statt  als  Ehrenanteil  am  Opfer 
wie  bei  Homer  antgefaßt.  N.  4 ist  ohne  Grund  auf  Augustus  bezogen. 
Im  Kommentar  zu  n.  5 ist  der  offizielle  römische  Staatskult  der  Livia 
nicht  geschieden  von  dem  der  Provinzialen,  der  ihr  sicherlich  schon  bei 
Lebzeiten  zu  teil  geworden  ist,  und  daher  die  Zeit  der  Inschrift  nicht 
richtig  erschlossen.  P.  27—35  excursus  de  taurocathapsiis  et  tauroca- 
thaptis;  mit  Unrecht  sind  bei  Artemidor  I 8 Stierkämpfe  edler  Jüng- 
linge in  Ephesos  nnd  Elensis  bestritten,  über  die  Epheben  richtiger 
Stengel  Hermes  XXX  339  ff.;  im  Anschluß  daran  Exkurs  über  die 
Amphitheater.  Das  für  Heortologie  und  Agonistik  wichtige  steht  p.  91 
—97,  104—107,  111  — 12C,  132—188. 

A.  Koerte,  Vase  mit  Fackellaufdarstellung,  Jahrbuch  1892  VII 
149—52.  — W.  Fröhner,  Collection  Tyszkiewicz  pl.  35.  (München 
1897.)  — P.  Hartwig,  Bendis  1897  S.  13  ff. 


Digitized  by  Google 


Bericht  über  griechische  Sakralaltertümer.  (Prott.)  125 

K.  veröffentlicht  einen  attischen  Krater,  anf  dem  ein  die  Fackel 
tragender  Läufer  von  einer  Nike  bedeutet  wird,  das  Holz  auf  einem 
Altar  anzuzfinden;  zugegen  sind  ein  anderer  Läufer  und  ein  Zuschauer. 
Die  Vergleichung  mit  anderen  Monnmenten  und  den  litterarischen  Zeug- 
nissen ergiebt  die  Bestätigung  von  Weckleins  Behauptung,  daß  der 
Zweck  des  Fackellaufs  in  der  Feuerübertragung  von  einem  Altar  zum 
anderen  bestand.  Die  Vermutung  K.s,  daß  bei  den  drei  Xajj.raooipoji.tai 
nicht  derselbe,  sondern  verschiedene  Altäre  benutzt  wurden  und  zwar 
bei  den  Hepbaistien  der  am  Hepbaistostempel,  bei  den  Panathenaien  der 
auf  der  Burg,  ist  durchaus  wahrscheinlich,  ja  notwendig.  Nicht  ent- 
schieden hat  K.  andere  Fragen,  die  sich  auf  grund  der  Hephaistien- 
inschrift  lösen  lassen  (vgl.  Athen.  Mitt.  1898,  167).  Fs  ergiebt  sich, 
daß  die  älteste  Xajxrdt  an  den  Promethien  stattfand  und  durch  die 
Hephaistieninschrift  (421/20)  auf  große  Panathenaien  und  Hephaistien 
übertragen  wurde.  An  diesen  drei  Festen  begann  der  Lauf  am  Altar 
des  Prometheus  in  der  Akademie.  — F.  veröffentlicht  eine  schöne  Vase 
mit  Fackellaufdarstelluug,  deren  Deutung  noch  erheblichen  Schwierig- 
keiten unterliegt,  die  F.  in  dem  Kommentar  nicht  eingehend  behandelt 
und  gelöst  hat.  — Das  von  H.  veröffentlichte  Belief  aus  dem  Brit. 
Mus.  stellt  den  Jiinglingszng  der  siegreichen  Phyle  und  die  Gymua- 
siarchen  dar,  die  wohl  das  Kunstwerk  der  Bendis,  welcher  die  Xajj.ua« 
galt,  geweiht  haben. 

F.  Fedde,  der  Fünfkampf  der  Hellenen,  Progr.  Breslau  1888. 

— Derselbe,  über  den  Fünfkampf  der  Hellenen  (hier  die  Angabe 
der  neueren  Litteratnr;  114  8).  Leipzig  1889.  — M.  Faber, 
zum  Fünfkampf  der  Griechen,  Philol.  1891  L 469 — 98.  — E.  Hen- 
rich, über  das  Pentathlon  der  Griechen,  Dissert.  Erlangen  1892. 

— Haggenmüller,  die  Aufeinanderfolge  der  Kämpfe  im  Pentathlon 
mit  Berücksichtigung  der  früheren  Erklärungen.  München  1892. 

— F.  Mie,  zum  Fünfkampf  der  Griechen,  Jahrbücher  für  Philol. 
1893  CXLVII  785 — 815.  — E.  Henrich,  Bayrische  Gyrnn.- 
Blätter  1894,  366  ff.  (vgl.  Bericht  1891,  116  ff.). 

Eine  eingehende  Besprechung  aller  Arbeiten  würde  das  Mißver- 
hältnis zwischen  aufgewandter  Mühe  und  Ergebnissen  wiederholen.  Am 
besonnensten  hat  Mie  geurteilt,  durch  den  alles  festgestellt  zu  sein 
scheint,  was  man  wissen  kann.  Die  haltlosen  Bestrebungen,  aus  Vasen- 
bildern die  Gesetze  des  Fünfkampfs,  aus  Versen,  die  doch  nicht  von 
Pedanten  gemacht  sind,  die  Reihenfolge  der  Einzelkämpfe  zu  eruieren, 
hat  er  kurz  und  bündig  zurückgewiesen.  Sichergestellt  ist  seit  lange 
die  Zusammensetzung  des  Fünfkampfs  aus  Sprung,  Lauf,  Diskos wurf, 
Speerwnrf,  Ringkampf.  Der  Ringkampf  stand  sicher  an  5.  Stelle,  an 
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4.  wahrscheinlich  der  Speerwurf,  an  1.  der  Sprung  oder  vielleicht  der 
Lauf.  Der  Sprung  war  höchst  wahrscheinlich  ein  „Dreisprung“  aus  zwei 
Schrittsprüngen  und  einem  SchluOsprnng,  da  der  Phayllossprung  sonst 
unerklärlich  sein  würde.  Mit  Speer  und  Diskos  wurde  nur  einmal  ge- 
worfen. der  Speerwurf  war  ein  Weitwurf  in  einer  abgesteckten  Bahn 
Schwieriger  ist  die  Frage  nach  der  Zuerkennung  des  Sieges.  Hier  hat 
Mie  das  Verdienst,  nacbgewiesen  zu  haben,  daß  keineswegs,  wie  man 
bisher  annahm,  das  rptdluv,  d.  h.  der  Sieg  in  drei  Kämpfen  unbedingte 
Voraussetzung  für  den  Sieg  war.  Er  zeigt,  daß  Plut.  qu.  conv.  IX  2,  2 
der  Sinn  ist:  wie  das  % vor  allen  anderen  Buchstaben  drei  Stücke  voraus 
hat,  so  haben  die  Fünfkämpfer  vor  den  anderen  Athleten  den  Sprung, 
Diskos-  und  Speenvurf  voraus.  Tptdlsiv  wird  auch  von  Siegern  in  drei 
anderen  Übungen,  die  nicht  zum  Pentathlon  gehören,  gesagt.  Von  den 
verschiedenen  Möglichkeiten  sind  uns  nur  wenige  Fälle  bekannt.  Sicher 
ist,  daß  unter  Umständen  der  Ringkampf  entschied,  der  auf  jeden  Fall 
eine  hervorragende  Bedeutung  batte,  da  Philostr.  II  p.  262  K.  sich  der 
Fall  findet,  daß  in  den  vier  ersten  Übungen  vier  (je  einer)  siegen,  der 
Sieg  im  ganzen  Pentathlon  aber  dem  Sieger  in  der  letzten  Übung,  dem 
Ringkampf,  zufällt,  obwohl  er  einen  anderen  Sieg  nicht  zu  verzeichnen 
hat.  Nach  Paus.  III  11,  6 siegt  Tisamenos  im  Lauf  und  Sprung,  da- 
gegen im  Ringkampf  Hieronymos,  der  zugleich  Sieger  des  ganzen  Pent- 
athlon wird,  also  außer  dem  Sieg  im  Ringen  mindestens  noch  einen 
anderen  errungen  haben  muß.  Endlich  muß  man  nach  Pind.  N.  72  an- 
nehmen, daß  unter  Umständen  das  Pentathlon  nicht  zu  Ende  gekämpft 
wurde,  wenn  nämlich  einer  der  Kämpfer  nach  der  vierten  Übung  bereits 
drei  Siege  erfochten  hatte;  wenigstens  lassen  Pindars  Worte  eine  andere 
Dentung  nicht  zu.  Dagegen  ist  geltend  gemacht,  Simonides  ep.  155 
”I(jßp.ta  xai  Iloöoi  Ato^üiv  6 Gb'Xaivot  ivi'xa  aXp.a  iroSiuxtujv  Sin ov  axovtx 
Tti Xr,v.  Mie  findet  sich  damit  ab,  indem  er  behauptet,  der  Pentameter 
sei  nicht  wörtlich  zu  nehmen,  da  er  nur  das  Wort  -tv-cxtiXov  umschreibe. 
Das  geht  wohl  nicht  an.  Aber  es  ist  ja  von  zwei  Siegen  im  Pentathlon 
die  Rede,  und  die  Siege  in  allen  einzelnen  Übungen  konnten  sich  sehr 
wohl  so  verteilen,  daß  bei  den  zwei  Pentathlonsiegen  ein  Sieg  in  jeder 
Einzelübung  beranskam.  Abweichen  muß  man  von  Mie  wohl  auch  in 
betreff  von  Normalleistungen  in  den  Einzelübungen,  die  er  leugnet. 
Wenn  ein  einziger  Sieg  im  Ringkampf  den  Gesamtsieg  zur  Folge  haben 
könnte,  so  ist  undenkbar,  daß  dieser  Sieger  z.  B.  ein  elender  Springer 
sein  durfte:  gewissen  Bedingungen  in  den  anderen  Übungen  muß  er 
genügt  haben,  denn  harmonische  Ausbildung  aller  Kräfte  war  ja  gerade 
Zweck  des  Pentathlon.  Im  übrigen  bleibt  natürlich  bei  dem  Schweigen 
der  Überlieferung  vieles  dunkel. 
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E.  Pollack,  Hippodromica,  Diss.  Leipzig  1890.  — K.  Wer- 
nicke.  Der  Hippodrom,  Jahrbuch  1894  IX  199 — 204.  — A Mar- 
tin, Hippodromos,  Daremberg-Saglio  Dict.  des  ant.  III  1,  193 
— 210.  — H.  Schöne,  Nene  Angaben  über  den  Hippodrom  zu 
Olympia,  Jahrbuch  1897  XII  150 — 60. 

Die  wichtigste  Aufgabe  dieser  Untersuchungen  ist  die  Rekon- 
struktion des  Hippodrom  von  Olympia.  Diese  znerat  wieder  energisch 
in  Angriff  genommen  zu  haben,  ist  das  Verdienst  Pollacks.  Seine 
Schrift  behandelt  1.  die  epischen  Schilderungen  von  Wagenrennen  ohne 
wesentlich  neue  Ergebnisse.  Der  im  2.  Abschnitt  de  laevo  gyro  ver- 
suchte Nachweis,  daß  die  Alten  die  Pferde  stets  links  hemm  laufen 
ließen,  weil  dies  ihrer  Natur  entsprechend  sei,  ist  zwar  sehr  ansprechend, 
doch  darf  man  sich  fragen,  ob  dies  nicht  doch  Ähnlich  wie  beim 
Menschen  anf  Angewöhnung  beruht  und  also  doch  das  Aufkommen  der 
Sitte  des  Laufs  von  rechts  nach  links  das  frühere  ist.  Das  3.  Kapitel 
beschäftigt  sich  mit  dem  olympischen  Hippodrom  und  zwar  a mit  der 
Gestalt  im  allgemeinen,  b mit  dem  TapdEnrtcoc.  Die  hier  behandelten 
Fragen  sind  auf  einen  neuen  Standpunkt  gestellt  durch  das  von  Schöne 
veröffentlichte  und  vortrefflich  erörterte  Zeugnis  über  die  Maße  des 
Hippodrom.  Auch  wo  diese  neuen  Angaben  nichts  direkt  ändern,  ver- 
dient Schönes  Ausführung  vor  der  Pollack i den  Vorzug.  Während 
Pollack  Wachsmuths  Behauptung  zu  erweisen  sucht,  daß  die  nördliche 
Langseite  die  längere  gewesen  sei,  nimmt  Schöne  an,  daß  der  Sitz  der 
Hellanodiken  während  der  Wettfahrten  im  Hippodrom  derselbe  gewesen 
sei  wie  während  der  WettJäufe  im  Stadion,  also  auf  dem  südlichen  Wall 
des  Stadions,  d.  h.  auf  der  nördlichen  Langseite  des  Hippodrom,  woraus 
dann  mit  großer  Wahrscheinlichkeit  folgt,  daß  die  nördliche  Langseite 
des  Hippodrom  die  kürzere  war.  Ist  dies  richtig,  so  fällt  freilich  auch 
Wachsmuths  Annahme,  der  Tapdütruo;  habe  an  der  Stelle  gestanden, 
wo  die  Pferde  vor  ihrem  hier  zuerst  sichtbar  werdenden  Schatten  ge- 
scheut hätten.  Die  Abmessungen  der  Bahn  im  einzelnen  zu  bestimmen, 
hat  Schöne  nicht  unternommen,  obwohl  dies  vielleicht  annähernd  möglich 
gewesen  wäre. 

G.  Civitelli,  I nuovi  frammenti  d’epigrali  greche  relative  ai 
ludi  Augustali  di  Napoli,  Atti  della  R.  Accadcmia  di  archeo- 
logia,  lettere  e belle  arti  XVII.  Napoli  1894  (82  S.). 

Der  Verf.  hat  in  dieser  Abhandlung  die  von  ihm  z.  T.  revidierten 
Inschriften  der  neapolitanischen  Festspiele  einer  eingehenden  Unter- 
suchung unterzogen  in  drei  Kapiteln,  deren  Titel  sind:  AIAIIANTüN, 
L'agone  equestre  a Napoli  — L’  ’A&Aoc  xpbeiuc  und  II  ginnasio  di  Napoli 
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e i Ludi  Augustali.  Es  lag  ihm  die  neue  Ausgabe  der  Festordnung 
dieser  ’ltaXixa  'Piup-aia  Seßarcä  isolujina  in  Dittenbergers  Inschriften 
von  Olympia  56  noch  nicht  vor  und  durch  Heranziehen  dieser  Urkunde 
hat  Wissowa  in  der  Besprechung  der  Abhandlung  in  der  Wochen- 
schrift für  klassische  Philologie  1897,  763—70  die  Hauptfragen 
erheblich  weiter  gefördert.  So  hat  er  den  gleich  zn  Anfang  erörterten 
cqcuv  öia  -dvTtuv,  den  C.  seltsamerweise  als  Agon  im  Pantomimus  auf- 
faßt, richtig  als  Schlußgang  des  musischen  Agons  erklärt,  in  dem  unter 
allen  Siegern  der  Einzelgänge  derjenige  ausgezeichnet  wurde,  der  auf 
seinem  Gebiete  den  höchsten  Anforderungen  entsprochen  hatte.  Unmög- 
lich ist  auch  C.s  Deutung  des  Ausdrucks  osß(a»r^s)  xpissu;,  den  Wis- 
sowa nach  Kaibels  und  Mies  Vorgang  sehr  ansprechend  als  Bezeichnung 
einer  nachträglich  erst  zngelassenen  Altersklasse,  für  die  eine  kaiser- 
liche Stiftung  eingesetzt  war,  erklärt,  wodurch  zugleich  ein  Unterschied 
zwischen  den  Neapeler  und  der  olympischen  Inschrift  eine  befriedigende 
Aufklärung  erhält.  Auch  sonst  ist  auf  Einzelheiten  durch  die  wechsel- 
seitige Erklärung  der  Inschriften  neues  Licht  gefallen.  Eine  Inhalts- 
angabe der  überdies  etwas  breiten  Abhandlung  eischeint  unter  diesen 
Umständen  nicht  am  Platze. 

Diadochenkalt. 

F.  Poland,  De  Graecornm  sollemnibus  ex  regnm  diadochomm 
et  epigouoium  nominibus  appellatis,  Commentationes  philologae 
Lipsienses  (für  0.  Ribbeck),  Lipsiae  1888  p.  451 — 462. 

Der  Verfasser  will  eine  Vorarbeit  zu  einer  Heortologie  der  Dia- 
dochenfeste  geben  und  untersucht  zu  diesem  Zwecke  einige  allgemeine 
Fragen,  die  für  den  Gegenstand  wichtig  sind.  1.  Die  Feste  sind  stets 
nach  den  Namen,  nicht  nach  den  Beinamen  der  Könige  benannt.  Die 
delphischen  Soterien  sind  längst  richtig  gedeutet,  und  danach  werden 
auch  andere  Soterien  auf  Götter  zu  beziehen  sein.  Von  den  von 
Homolle  auf  den  delischen  Schatzurkunden  vermuteten  Festen  sind  nur 
die  anzuerkenneu,  die  in  Verbindung  mit  efe  (z.  B.  ei;  Irpa-ovixsix)  Vor- 
kommen; die  übrigen  (<piaXai  6uo  — Eü-u/euuv,  <I>iXaöeX?süuv  etc)  sind 
anders  zu  erklären ; ChXaötXf  tia  als  Festname  der  Diadochenzeit  existiert 
nicht.  Die  Erklärung  für  jene  Ausdrucks  weise  giebt  der  Verf.  nicht, 
und  eine  andere  probable  Erklärung  wird  sich  auch  schwer  geben  lassen. 
Daß  die  'Avct-foveia,  IlroXEpieia,  Xcparovixcia,  Sumjpta,  Sw-arpeix,  NixoXati 
zugleich  in  der  Verbindung  ?iaXai  — 'AvTi-fovettov  etc.  Vorkommen,  ist 
doch  nur  möglich,  wenn  sie  auch  in  dieser  Verbindung  Festnamen  sind. 
Homolle  hat  daher  Bull,  de  corr.  hell.  XIV  492  ff.  seine  alte  An- 
sicht beibehalten.  Die  These  des  Verf.  ist  auch  an  sich  bedenklich, 
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und  man  muß  sich  hüten,  in  solchen  Dingen  zu  dogmatisieren.  Das 
Fest  eines  Sterblichen,  sei  er  König  oder  Privatmann,  wird  natürlich 
nach  dessen  Kamen  benannt,  warum  aber  sollte  das  Fest  eines  kon- 
sekrierten  Königs,  d.  h.  eines  Gottes,  nicht  wie  so  viele  Götterfeste 
nach  dem  Beinamen  des  Gottes  benannt  werden  können?  Bei  den 
einem  eötp^s-rrjc  xat  aurrJjp  gefeierten  £u>rr(pia  gehen  sicherlich  die  Be- 
griffe auiTT(pta,  Dankopfer  für  die  Rettung,  und  2u>rrjpta,  Fest  des  8*i{ 
xal  3uirr]p , ineinander  über.  Über  Eüspfeata  (Lebas  Asie  mineure 
1721b)  und  Bxoi'Xtia  (CIG  II  3521)  läßt  sich  eine  sichere  Entscheidung 
noch  nicht  treffen;  auf  keinen  Fall  sind  die  Bast'Atia  ein  mehreren 
Königen  zugleich  gefeiertes  Fest.  — 2.  Der  Verf.  giebt  dann  eine 
Zusammenstellung  der  Diadochenfeste,  die  sich  jetzt  n.  a.  durch  ’AvTtoysist 
(Brit.  Mus.  III  421,  21)  vermehren  läßt,  wodurch  sich  ein  Bedenken 
des  Verf.  erledigt.  3.  Können  wir  umgekehrt  aus  Festen  der  Diadochen 
den  Namen  der  Feste  erschließen,  muß  z.  B.  ein  d-puv  für  Antiochos 
Teil  eines  Festes  'Avrt6-/iia  gewesen  sein?  Bei  der  Erörterung  dieser 
Frage  macht  der  Verf.  mit  Recht  darauf  aufmerksam,  daß  es  eine  Reihe 
Feste  giebt,  welche,  obwohl  den  Göttern  gefeiert,  doch  nach  Menschen 
benannt  sind,  die  das  Geld  dafür  ausgesetzt  haben  und  deshalb  in  der 
Weise  mit  bedacht  werden,  daß  das  Fest  oitlp  aotSv  gefeiert  wird. 
Doch  ist  dem  Verf.  nicht  klar  geworden,  daß  dies  Ausnahmen  sind, 
ebenso  wie  die  Umnennung  der  athenischen  Dionysien  in  Demetrien  und 
daß  im  ganzen  die  Feste  den  Diadochen  selbst  gelten;  die  ’Aftavatx  xx’t 
Eüpeveta  werden  zwei  verschiedene  Feste  an  zwei  aufeinanderfolgenden 
Tagen  sein.  Den  Unterschied  tPytüva  etc.,  auvTeXtlv  t<u  fktatXeT  und  oisip 
toü  ßajiXiu>;  hat  der  Verf.  nicht  genügend  beachtet.  Daher  seine  merk- 
würdige Anschauung,  daß  an  jenen  Festen  in  erster  Linie  die  Götter 
verehrt  seien.  Durchaus  unrichtig  ist  endlich  seine  Vorstellung  von 
den  rjpipat  Ircuivufioi  als  einer  neuen  Gattung  von  Festen;  selbst- 
verständlich sind  dies  die  den  Herrschern  geweihten  Monatstage  und 
haben  jene  Feste  an  diesen  stattgefunden.  — Zum  Schluß  giebt  der 
Verf.  einige  Zusammenstellungen  über  das  für  die  Diadochenfeste 
Charakteristische. 

E.  Beurlier,  De  divinis  honoribus  quos  acceperunt 
Alexander  et  successores  eius;  Thesis,  Paris  1890  (146  S.). 

Die  Besprechung  anderer  einzelne  Fragen  des  Diadochenkulta 
behandelnder  Schriften  reihe  ich  bei  den  einzelnen  Kapiteln  des  obigen 
den  ganzen  Diadochenknlt  zusammenfassenden  Buches  ein,  das  eine 
übersichtliche  Materialsammlung  giebt,  in  vielen  Einzelheiten  aber  eine 
genaue  Durcharbeitung  besonders  des  inschriftlichen  Materials  und  eine 
Formulierung  und  Beantwortung  der  religionsgeschicbtlichen  Fragen, 
Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  CIL  (1899.  III.)  9 
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welche  auch  diese  Erscheinnng  stellt,  vermissen  läßt.  Ich  selbst  werde  die 
Inschriften  mit  kurzen  Nachweisen  des  sonstigen  Materials  im  3.  Heft 
der  Leges  Graec.  sacrae  neu  herausgeben.  — Von  allgemeinen 
Besprechungen  vgl.  Hirschfeld  Sitzungsber.  der  Berliner  Akad. 
1888,  833  ff.;  Boissier,  Apotheosis  Daremberg-Sagl  io  Dict.  I1  323ff. : 
Hiller  v.  Gaertringen  Apotheose  Pauly-Wissowa  Realenc.  I. 

Die  Zeit  vor  Alexander.  Die  Einleitung  führt  die  allgemeinen 
Bedingungen  für  Heroen-  und  göttlichen  Kult  aus,  zwischen  denen  jedoch 
nicht  scharf  genug  geschieden  wird.  Der  Heroenkult  ist  so  durchaus 
griechisch,  daß  man  die  Verehrung  der  sikilischen  Fürsten  nicht  aus 
pboinikischem  Einfluß  abzuleiten  braucht.  Dagegen  wäre  zu  untersuchen 
gewesen,  ob  die  göttliche  Verehrung  eines  lebenden  Menschen  in  orien- 
talischen Verhältnissen  wirklich  ihr  Vorbild  hat.  Mit  Recht  wird  dann 
die  Verehrung  des  Lysander,  Agesilaos  und  besonders  des  Pkilippos 
(Diod.  XVI  93)  als  Vorstufe  für  den  Alexanderkult  bezeichnet. 

I.  und  II.  Alexander;  vgl.  Hogarth,  the  dei  fication  of  Alexander 
English  Historical  Review  1887,  318;  Radet,  la  deification 
d'Alexandre  Revue  des  universit6s  du  midi  1895  I 129  ff.  Aus 
den  Zeugnissen,  unter  denen  die  das  Nachleben  des  Kultes  bis  in  die 
christliche  Zeit  hinein  bezeugenden  besonders  interessant  sind,  ergiebt 
sich  nicht  mit  Sicherheit,  welchen  Grad  göttlicher  Ehren  Alexander  für 
sich  beansprucht  hat.  [Die  Grundzüge  des  Kultus  sind  unter  ihm  end- 
gültig festgestellt:  die  technischen  Ausdrücke  sind  Tina!  iaofleoi,  crräpivor 
dptsTtio;,  häufig  Verkündigung  durch  den  iepox^pui,  Errichtung  von 
wpiXna  und  ctxiov , Hinzufügung  zu  den  zwölf  Göttern,  Znrückführung 
des  Geschlechts  auf  einen  Gott.  Die  Diadochen  haben  meist  eine  große 
Mäßigung  bewiesen  und  sich  mit  Ausnahme  der  Ptolemaier  niemals  als 
Götter  titulieren  lassen.  Vielmehr  sind  Titel  und  Opfer  die  den  Heroen 
zukommenden.  Erst  nach  dem  Tode  werden  sie  durch  Konsekration 
(dtaroÖeoxjic)  zu  Göttern.  Man  darf  daraus  z.  B.  schließen,  daß  die 
Tempel  der  Diadochen  stets  erst  nach  ihrem  Tode  gegründet  sind  ] 

III.  Die  Makedonier.  Nicht  richtig  ist  meiner  Meinung  nach 
bei  der  Besprechung  des  Demetrioskultus  in  Athen  die  Nachricht  bei 
Plut.  Dem.  10  so  behandelt  worden,  daß  die  Athener  den  Namen  des 
Archon  aus  den  Volksbeschlüssen  und  Kontrakten  entfernt  und  den 
Priester  der  Soteren  zum  Eponymos  gemacht  hätten.  Kirchhoff  hat 
vermutet,  daß  hier  eine  Verwechselung  zwischen  den  Eponymen  der 
Phylen  und  dem  eponymen  Archonten  vorliege.  Aber  schon  die  Er- 
wähnung der  Kontrakte  muß  stutzig  machen,  da  es  gerade  ein  durch- 
gehender Zug  des  Diadochenkultes  ist,  daß  der  Königspriester  oder 
dpyiepEtic  der  eponyme  Beamte  in  der  Überschrift  der  Kontrakte  wird. 
Wie  diese  Schwierigkeit  zu  losen  ist,  ist  unsicher,  der  Irrtum  Plutarcbs 
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ist  natürlich  anf  jeden  Fall  unzweifelhaft.  Hingewiesen  werden  konnte 
auf  das  ephesische  Dekret  Brit.  Mus.  III  448.  Für  Lysimachos  ist 
übersehen  das  samothrakische  Dekret  Dittenberger  SJG  138,  neu  hinzu- 
gekommen  das  wichtige  Dekret  von  Priene  Brit.  Mus.  III  401. 

IY.  Die  Ptolemaier.  Vgl.  U.  v.  Wilamowitz  Göttinger  Nach- 
richten 1894,  27—31;  J.  Kaerst,  die  Begründung  des  Alexander-  und 
Ptolemaeerknltes  in  Ägypten,  Rhein.  Mns.  1896  LII  42—68;  M.  Strack 
Dynastie  der  Ptol.  14  ff.  112  ff.;  H,  v.  Prott  Rhein.  Mus.  1897 
LIII  460—76.  — Die  Frage  nach  Entstehung  nnd  Wesen  des  Ptolemaier- 
kultes  läßt  sich  dnrcb  Dokumente,  die  nach  dem  Erscheinen  der  Arbeiten 
von  Wilamowitz  und  Kaerst  gefunden  sind,  genauer  beantworten,  als 
jene  gethan  haben.  Wilamowitz  sieht  in  dem  Königskult  einen  reinen 
Ägyptismus,  daPtolemaiosI.  überhaupt  nicht  Gott  gewesen,  das  Alexander- 
grab erst  von  Ptolemaios  II.  erbaut  nnd  also  dieser  der  Begründer  der 
Vergöttlichung  des  Regenten  sei.  Dagegen  behauptet  Kaerst,  daß  eine 
kontinuierliche  Entwickelung  von  der  Zeit  Alexanders  an  stattgefunden 
habe,  der  Königskult  nicht  eigentümlich  ägyptisch,  sondern  auf  dem 
Boden  der  Idee  Alexanders  vom  Gottkönigtum  erwachsen  sei,  und 
Ptolemaios  I.  nur  deshalb  dem  eponymen  Königskult  nicht  angegliedert 
sei,  weil  er  seinen  eigenen  Kult  in  Ptolemais  als  dessen  Gründer 
besessen  habe,  woraus  freilich  auch  auf  Kult  in  Alexandrien  ge- 
schlossen werden  müsse.  Beide  Ansichten  sind  teilweise  richtig.  Un- 
zweifelhaft ist  Alexander  auch  nach  seinem  Tode  in  Ägypten  Kult 
erwiesen.  Soter  hat  unter  anderen  von  den  Rhodiern  Kult  erhalten 
wie  die  übrigen  Fürsten  auch,  d.  b.  im  wesentlichen  in  den  Formen 
des  Heroenkultes.  Die  neue  Inschrift  von  Amorgos  (Delamarre  Revue 
de  philol.  1896  XX  103  ff.)  lehrt  mit  völliger  Deutlichkeit,  was  auch 
sonst  überliefert  ist,  daß  er  gleich  nach  seinem  Tode  von  seinem  Sohne 
konsekriert  und  als  Gott  verehrt  ist.  Dies  alles  ist  nichts  dem  Ptole- 
maierkult  Eigentümliches.  Die  Verehrung  des  lebenden  Herrschers  ist 
allerdings  unter  Philadelphos  eingerichtet,  aber  der  Übergang  dazu  war 
dadurch  gegeben,  daß  Arsinoe  Philadelphos,  die  nach  einem  neuen 
Bruchstück  der  Mendesstele  im  16.  Jahre  des  Philadelphos  gestorben 
ist,  bald  darauf  auf  Anordnung  ihres  Bruders  göttlichen  Kult  erhalten 
hat.  Offenbar  haben  dann  die  Priester  den  Bruder  der  ^piXiocXsoj  an- 
geschlossen im  Kult,  obwohl  er  noch  lebte,  ihn  also  vor  dem  Tode 
konsekriert,  und  dies  ist  in  der  That  ein  Ägyptismus,  der  jedoch  nicht 
völlig  unorganisch  sich  an  die  griechische  Verehrung  des  lebenden 
Herrschers,  die  weit  gemäßigter  war,  allgeschlossen  hat.  — Benrlier 
bat  vor  allem  aus  den  Papyri  eine  sehr  dankenswerte  Zusammenstellung 
der  Priestertümer  und  Verzeichnis  der  Priester  gegeben,  das  allerdings 
schon  jetzt  der  Vervollständigung  bedarf.  Im  Anschluß  an  die  Ptole- 
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maier  hätte  anch  anf  die  Inschrift  bei  Dittenberger  SJG  155  verwiesen 
werden  können. 

V.  Die  Seleukiden.  Es  hätte  mehr  hervorgehoben  werden 
können,  daß  die  Seleukiden  offenbar  die  Ptolemaier  in  vielen  Punkten 
nachgeahmt  haben;  dies  zeigt  z.  B.  die  Inschrift,  welche  die  Einsetzung 
von  dp'/ttpei«  für  Laodike  anordnet  (8.  96  f.).  Für  die  Geschichte  der 
Rivalität  zwischen  beiden  ist  wichtig  Appian.  Syr.  63,  welche  Stelle 
durch  die  Inschrift  von  Araorgos  ein  ganz  neues  Licht  erhält.  Eine 
gute,  aber  auch  noch  nicht  abschließende  Behandlung  des  Dekrets  der 
Joner  für  Antiochos  I.  gab  Lenschau,  de  rebus  Prienensium  S.  194  f. 
(Leipziger  Studien  XII).  Neu  ist  das  delphische  Dekret  über  das 
ttp6v  der  Aphrodite  Stratonikis  Bull,  de  corr.  hell.  1894  S.  227.  Anders 
glaube  ich  die  Benennung  des  Antiochos  II.  als  8s6j  auffassen  zu  müssen 
(vgl.  S.  89,  2,  wo  CIG  3137  wegfallen  muß).  Es  wird  die  einfache 
Bezeichnung  öeöc  xai  oo>Tr(p  zu  verstehen  sein,  aus  der  man  auf  wirklich 
göttliche  Verehrung  nicht  zu  schließen  braucht. 

VI.  DiePergamener.  Das  sichere  Fundament  ist  erst  durch 
die  Ausgabe  der  pergamenischen  Inschritten  geschaffen,  von  denen  be- 
sonders 18,  246,  247  in  betracht  kommen.  Ausführlicher  hätten  die 
delphischen  Inschriften  (8.  105,  4)  behandelt  werden  müssen.  Auf  8.  100 
ist  fälschlich  auf  die  Stadt  übertragen,  was  nur  von  der  Genossenschaft 
gilt  Übrigens  haben  sich  die  Attaler  stets  viel  zurückhaltender  be- 
wiesen und  vor  allem  sich  nie  bei  Lebzeiten  den  Gottestitel  angemaßt 
was  Beurlier  übersehen  hat  (S.  104,  2). 

VII.  und  VIII.  geben  Text  und  Übersetzung  des  Denkmals  auf 
dem  Nemrud-Dagh,  über  das  Puehsteins  vorzügliche  Erläuterungen  in 
den  Reisen  in  Kleinasien  und  Nordsyrien  zu  vergleichen  sind, 
und  Zusammenstellungen  über  die  Namen  der  baktrischen  und  parthi- 
schen  Könige. 


Der  Bericht  über  Mysterienwesen  von  0.  Kern  wird  später  er- 
scheinen. 
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Bericht  über  die  Litteratur  zur  antiken  Mythologie 
und  Religionsgeschichte  aus  den  Jahren  1893—1897 

von 

Prof.  Dr.  0.  Gruppe 

in  Berlin. 


Y orbemerkung. 

Der  ungeheuere  Umfang  der  in  den  letzten  fünf  Jahren  er- 
schienenen mythologischen  Litteratur  macht  es  unmöglich,  in  gleicher 
Weise  den  beiden  an  einen  Jahresbericht  zu  stellenden  Aufgaben  ge- 
recht zu  werden,  zugleich  den  Fachmann  und  den  Fernerstehenden  zu 
orientieren.  Der  Bef.  hat  die  letztere  Aufgabe  nur  insofern  mitberück- 
sichtigt,  als  er  eine  kurze  Charakteristik  der  Werke  allgemeineren  In- 
halts, die  meist  schon  seit  längerer  Zeit  in  den  Händen  der  Fach- 
genossen  sind,  vorausgeschickt  hat;  im  übrigen  ging  das  Streben  dahin, 
den  letzteren  möglichst  kurz  und  übersichtlich  die  Nachträge  zu  den 
meist  gebrauchten  Handbüchern  zu  geben.  Es  sind  daher  die  in  diesen 
Werken  bereits  berücksichtigten  Spezialuntersuchungen  nur  ausnahms- 
weise genannt  worden,  z.  B.  wenn  sich  an  sie  nachträglich  weitere 
Erörterungen  angeschlossen  haben.  Besonderer  Wert  wurde  auf  die 
Erweiterungen  des  Materials  gelegt.  Neue  Thatsachen  des  Kultus,  wozu 
ich  auch  die  Auffindung  oder  sichere  Wiederherstellung  von  Kult- 
statuen rechne,  sind,  soweit  sie  nicht  schon  in  den  Handbüchern  ver- 
wertet sind,  möglichst  vollständig  aufgezählt;  von  den  übrigen  Kunst- 
darstellungen konnte  nur  eine  Auswahl  etwa  in  der  Ausdehnung  wie 
bei  Preller-Robert  gegeben  werden.  In  zweifelhaften  Fällen  habe  ich 
leichter  zugängliche  Notizen  übergangen,  unzugängliche,  die  leicht  in 
Vergessenheit  geraten  können,  lieber  mitgeteilt.  Die  neuen  Kataloge 
der  bedeutenderen  europäischen  Museen,  die  großen  Inschriften-  und 
Münzsammlungen,  endlich  Bücher  wie  Furtwänglers  Meisterwerke 
(Mw.),  Collignons  histoire  de  la  sculpture  gr.  müssen  und  werden  auch 
ohne  besonderen  Hinweis  von  jedem  durchgesehen  werden,  der  sich 
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über  kultgeschichtliche  oder  kunstmythologische  Fragen  unterrichten 
will;  von  den  Lokalpublikationen  namentlich  des  Auslandes  kann  dies 
dagegen  nicht  erwartet  werden.  Die  bloß  mit  dem  vorhandenen  Material 
operierenden  Untersuchungen  vollständig  aufzuzählen,  verbot  mir  schon 
der  allgemeine  Plan  dieser  Jahresberichte,  nach  welchem  nur  die 
wissenschaftlich  wertvollen  Arbeiten  berücksichtigt  werdeu  sollen.  Daß 
der  Ref.  diese  oft  nicht  erfreuliche  Litteratur,  soweit  sie  erreichbar 
war,  nicht  ungelesen  übergangen  hat,  wird  jeder  bemerken,  der  sich 
die  Mühe  giebt,  ihn  zu  kontrollieren.  Zweifelhaft  blieb  die  Abgrenzung 
des  Stoffs  auf  manchen  Grenzgebieten,  z.  B.  hinsichtlich  der  Quellen 
und  der  Kunstarchäologie;  die  gebieterische  Rücksicht  auf  den  ohnehin 
so  beschränkten  Raum  hat  mich  genötigt,  gar  manche  Arbeit  zu  ver- 
schweigen, die  hier  wohl  eine  Erwähnung  verdient  hätte.  Daß  aus  dem- 
selben Grund  auch  die  Polemik  auf  das  denkbar  geringste  Maß,  auf 
die  gelegentliche,  kurze  Berichtigung  von  Irrtümern,  die  sich  sonst 
leicht  fortpflanzen  könnten,  beschränkt  geblieben  ist,  wird  wohl  kaum 
als  Übehtand  empfunden  werden. 


I.  Allgemeiner  Teil. 


I.  Nachschlagewerke  und  Handbücher.  Untersuchungen,  die  sich  auf 
das  Gesamtgebiet  der  griechischen  oder  römischen  Mythologie  beziehen. 


In  Roschers  ausführlichem  Lexikon  d ergriech.  und  röm.  Mytho- 
logie (Leipzig,  Teubner),  dessen  zweiter  Band  (den  Buchstaben  M mit- 
umfassend) 1897  vollendet  ist,  erhalten  wir  eine  unübertroffene  Samm- 
lung des  weit  verstreuten  Materials.  Welcher  Fleiß  und  welche  Selbst- 
verleugnung oft  aus  den  dürren  Citatenreihen  spricht,  die  hier  aufge- 
speichert sind,  wird  nur  der  ganz  ermessen,  der  fortwährend  auf  die 
Benutzung  des  Werkes  angewiesen  ist.  Die  Verarbeitung  des  Stoffes 
muß  natürlich  ungleich  sein;  einzelne  besonders  gelungene  Artikel  her- 
vorzuheben, ist  schwer:  manche,  wie  Bies  Musen,  Bl  ochs  Kore  und 
Demeter  und  Megalot  theoi , Drexlers  Men,  Meter  und  Meridianus 
daemon,  Cnmonts  Mithras,  Mayers  Kronos,  Rapps  Mainaden, 
Roschers  Mars  und  Mondgöttinnen,  Steudings  Lokalj/ersonifikationen , 
Studniczkas  Kyrene,  Wissowas  Lares  sind  fast  selbständige  Werke 
geworden.  — 

Nachtläge  zu  Roschers  ML  giebt  H.  de  la  Ville  de  Mir- 
mont  re v.  et.  gr.  VII  1894  63 — 67.  — Von  den  drei  Supplementen  zum 
ML  ist  bisher  das  eine  erschienen:  Bruchmanns  Epitheta  deorum 
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quae  apud  poetas  Graecos  leguntur  (1893).  Daß  in  eiuem  derartigen 
Buch  die  erstrebte  Vollständigkeit  auch  wirklich  in  jeder  Beziehung 
erreicht  worden  sei,  wird  kein  billig  Denkender  erwarten;  der  Mit- 
forscher wird  manches  Übersehene  nachtragen  können,  wie  dies  z.  B. 
ans  Apollonios  Rbodios  H.  de  la  Ville  de  Mirmont  rev.  et.  gr.  VI 
1893  300  ff.  gethan  hat,  aber  im  ganzen  ist  die  Sammlung,  wie  wenigstens 
der  Ref.  bei  jahrelanger  Benutzung  dankbar  empfunden  hat,  sehr  brauch- 
bar. — Als  Ersatz  für  die  kürzeren  und  z.  T.  veralteten  Anfangsteile 
des  ML  treten  jetzt  ein  die  mythologischen  Artikel  in  Pauly-Wis- 
sowas  Realencyklopädie  der  klassischen  Altertumswissenschaft.  Auch 
von  ihnen  6ind  mehrere  wie  Dümmlers  Aphrodite  und  Athena,  \\ er- 
nickes  Apollon  und  Aitemis,  Thraemers  Asklepios,  Jessens  Argo- 
nautai  fast  zu  eigenen  Monographien  ausgearbeitet  und  bieten  reiche 
Materialsammlungen;  so  bahnbrechende  Untersuchungen,  wie  es  z.  B. 
Fnrtwänglers  Herakles  im  ML  gewesen  ist,  Anden  sich  jedoch  bisher 
nicht  darunter. 

Unter  den  Handbüchern  der  griechischen  Mythologie  sei 
zuerst  die  vierte  Auflage  von  Prellers  griechischer  Mythologie,  be- 
sorgt von  C.  Robert,  erwähnt,  von  der  nach  langer  Unterbrechung 
die  zweite  Hälfte  des  ersten,  jetzt  unter  dem  Namen  ‘Theogonie  und 
Götter'  eine  selbständige  Einheit  bildenden  Bandes  erschienen  ist.  Die 
alten  Vorzüge  des  Werkes,  Zuverlässigkeit1),  passende  Auswahl  und 
übersichtliche  Anordnung  des  Stoffes  siud  auch  in  dieser  wesentlich  er- 
weiterten Bearbeitung  geblieben;  vier  sehr  praktische  Register  erhöheu 
die  Brauchbarkeit  des  Buches.  Zum  Widerspruch  ßudet  der  Leser 
wenig  Anlaß;  freilich  wird  dies  nur  dadurch  erreicht,  daß  der  Bear- 
beiter die  tief  einschneidenden,  noch  strittigen  Fragen  der  neueren 
Forschung  möglichst  beiseite  läßt.  Zu  einer  religionsgeschichtlichen 
Betracht ung  schwingt  sich  das  Buch  nur  selten  auf.  Das  soll  keiu 
Tadel  sein,  aber  es  hätten  konsequenterweise  auch  die  Mythendeutungen 
im  Geschmack  der  fünfziger  Jahre  wegbleiben  können.  Jetzt  Anden  sie 
sich  noch  recht  zahlreich.  Die  Streitigkeiten  des  Zeus  und  der  Hera 
sollen  in  großartiger  Allegorie  die  Erscheinungen  der  Atmosphäre  und 
des  Wolkenhimmels  ausdrücken,  die  Fesselung  der  Hera  durch  He- 
phaistos bedeuten,  daß  die  heiße  Glut  des  Sommers  dem  Himmel  Gewalt 
anthut,  so  daß  sich,  wie  wir  zu  sagen  pAegen,  kein  Lüftchen  regt; 
Athenes  höheres  Wesen  ist  die  tiefe,  unergründliche  Klarheit  uud  Rein- 
heit des  lichten  Himmels,  der  über  Wolken  und  Wetter  gebietet,  aber 
selbst  dadurch  nicht  atAziert  wird.  Apollon  ist  der  Lichtgott  schlecht- 

')  Selbstverständlich  ist  dies  nur  verhältnismäßig  zu  verstehen:  daß 
unter  mehreren  tausend  Notizen  sich  auch  eine  nicht  unerhebliche  Anzahl 
von  Irrtümern  Andet,  ist  kein  Wunder. 
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hin,  im  Lichte  geboren  und  im  Lichte  wohnend.  Die  Graien-  und  Gor- 
gonensageu  schildern  das  dunkle  Gewölk  der  ursprünglichen  Finsternis, 
die  auf  dem  Wasser  ruht  (?  S.  474.  Die  Stelle  ist  grammatisch  nicht 
zu  verstehen);  auch  Pegasos,  das  geflügelte  Quellpferd,  bedeutet  das 
Sturm-  und  Donnergewölk.  Der  Herausgeber  hat  nur  solche  Hypothesen 
beseitigt,  von  denen  er  annehmen  konnte,  daO  der  Vf.  sie  jetzt  selbst 
nicht  mehr  aufrecht  erhalten  würde.  Da  Prellers  Werk  bei  allen  Vor- 
zügen nicht  zu  denen  gehört,  die  einen  Markstein  in  der  Geschichte 
der  Mythologie  bezeichnen,  bei  denen  also  auch  die  Irrtümer  ein  Inter- 
esse haben,  so  hätten  jene  Mythendeutungen  ruhig  wegbleiben  können. 
Weniger  Pietät  wäre  hier  pietätvoller  gewesen.  Als  Anhang  hat  der 
Herausgeber  eine  Untersuchung  über  die  Kabiren  und  Kabirmysterien 
gegeben,  die  m.  E.  zn  sehr  den  Kombinationen  von  0.  Crusius  nnd 
0.  Kern  folgt.  S.  852  werden  auf  grnnd  des  alten,  schon  1854  durch 
Keil  berichtigten  Textes  von  Sch.  Ap.  Rh.  I 917  Vermutungen  anf- 
gestellt.  Daß  die  Namen  Axieros,  Axiokersos,  Axiokersa  durch  Mnaseas 
geboten  wnrden,  steht  zwar  im  Paris.,  es  ist  aber  sehr  zweifelhaft,  ob 
dieser  hier  eine  vom  Laitr.  selbständige  Überlieferung  vertritt.  — An 
Robert  schließen  wir  passend  an  das  besonders  auf  seine  Anregung 
unternommene  Unternehmen,  in  Spezialuntersuchungen  die  Kulte  der 
griechischen  Landschaften  festznstellen.  Die  Zahl  der  die  Peloponnes 
behandelnden  Werke  ist  bereichert  worden  durch  Sam.  Wide,  Lako- 
nische Kulte,  Leipz.  1893,  und  Per  Odelberg,  Sacra  Corinthia  Si- 
cyonia  Phliasia,  Upsala  1896.  Es  werden  zunächst  die  auf  die  Götter, 
dann  die  auf  die  Heroen  bezüglichen  Nachrichten,  geordnet  nach  den 
einzelnen  Kultstätten,  zusammengestellt;  weniger  wertvoll  als  diese, 
namentlich  bei  Wide  sehr  vollständige  Quellensammlung  sind  die  am 
Schlüsse  jedes  Abschnittes  angehängten  Betrachtungen  über  die  Ge- 
schichte des  betreffenden  Kultus.  — 

Ciaceri,  Contributo  alla  storia  dci  culti  nell'  antica  Sicilia,  Pisa 
1894,  bietet  mit  der  Fortsetzung  II  culto  di  Demetra  e Kore  nell’  an- 
tica Sicilia,  Catania  1895,  eine  brauchbare,  wenn  auch  au  manchen 
Stellen  der  Ergänzung  und  Berichtigung  bedürftige  Übersicht  über  die 
sicilischen  Gottesdienste.  — Für  die  noch  fehlenden  Spezialnnter- 
suchungen  über  die  Geschichte  der  Kulte  in  den  einzelnen  Landschaften 
bietet  einen  vorläufigen  Ersatz 

0.  Gruppes  griechische  Mythologie  und  Religionsgesch.,  München 
(Iwan  v.  Müller,  Hdb.  der  kl.  Altertumsw.  V 2,  erste  Hälfte  1897 ; das 
Manuskript  wurde  im  Frühjahr  1896  abgeschlossen).  Abgesehen  von  der 
Einleitung,  in  der  die  Aufgabe,  die  Quellen  und  die  neuere  Litteratur 
kurz  besprochen  werden,  wird  dies  Handbuch  in  drei  Teile  zerfallen. 
Zuerst  werden  die  Mythen  und  Kulte  in  lokaler  Anordnung,  aber  zu- 
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gleich  bereits  mit  Berücksichtigung  der  religionsgeschichtlichen  Zu- 
sammenhänge besprochen.  Gr.  übersieht  nicht  die  Möglichkeit  ‘autoch- 
thoner  Entstehung'  von  Gottesdiensten;  in  stillschweigender,  aber  nach« 
drücklicher  Polemik  schränkt  er  aber  diese  Möglichkeit  wesentlich  ein, 
indem  er  zu  begründen  versucht,  daß  nacheinander  Kreta,  später  Euboia 
und  die  von  dort  beherrschte  boiotische  Küste,  dann  Lokris  und  Süd- 
thessalien, darauf  Argos,  die  griechische  Kultur  und  insbesondere  die 
religiöse  beeinflußten.  (Bei  der  Beweisführung  werden  dialektische 
Namensformen  wesentlich  berücksichtigt,  z.  B.  müssen  die  zahlreichen 
Hyrie  nach  Gr.  wegen  des  Rhotacismus  von  dem  boiotischen,  die  boio- 
tiscbe  Europastadt  Teumessos  wegen  des  Ersatzes  von  X durch  u von 

Kreta  aus  gegründet  sein.)  Es  folgt  im  VII.  Jh.  eine  Zeit,  in  der  fast 

gleichzeitig  auf  den  Trümmern  der  argivischen  Macht  sich  in  Olympia, 
Sparta,  Tegea,  in  den  Isthmosstaaten,  in  Athen,  Theben,  Delphi,  TrachiB 
selbständige  Knlturkreise  bilden,  von  denen  der  athenische  seit  der 
Mitte  des  VI.  Jhs.  das  Übergewicht  erhält  und  seit  dem  V.  Jh.  die 

lokale  Kultur  allmählich  aufsaugt.  — Der  zweite  Teil,  die  Geschichte 

der  Hauptmythenkreise  enthaltend,  wird  nacheinander  besprechen;  1.  die 
kosmischen  Vorstellungen;  2.  kosmogonische,  theogonische  und  anthropo- 
gonische  Mythen;  3.  Herakles;  4.  Theseus;  5.  den  tkebanischen  Sagen- 
kreis; 6.  die  Argonautensage;  7.  den  troischen  Kreis.  Der  letzte  Teil 
des  Werkes  wird  eine  zusammenfassende  Darstellung  der  griechischen 
Keligionsgeschichte  bieten.  Kaum  eine  der  aufgeworfenen  Fragen  kann 
ohne  fortwährende  Zuhülfenahtne  von  Kombinationen,  nnr  wenige  können 
ganz  sicher  beantwortet  werden.  Man  mag  den  Versuch  einer  griechi- 
schen Religionsgeschichte  verfrüht  nennen,  aber  darüber  sollte  sich  heut- 
zutage jeder  Forscher  klar  sein,  daß  es  ohne  Kombinationen  nicht 
möglich  ist,  eine  bessere  oder  überhaupt  irgend  eine  Vorstellung  von 
der  Entwickelung  der  griechischen  religiösen  Ideen  zu  gewinnen  oder 
auch  nur  zum  vollen  historischen  Verständnisse  der  in  den  Meister- 
werken griechischer  Litteratur  und  Kunst  niedergelegten  Vorstellungen 
von  der  Gottheit  zu  gelangen.  — 

Fa  mell,  the  cults  of  the  Greeks  States.  Drei  Bände  mit  Abbil- 
dungen. Oxford  1896.  Die  dem  Ref.  vorliegenden  beiden  ersten  Bände 
behandeln  I.  Kronos,  Zeus,  Hera,  Athena,  II.  Artemis  (Hekate,  Eilei- 
tbyia,  Nemesis  u.  s.  w.),  Aphrodite.  Im  ersten  Teil  jedes  Abschnitts 
versucht  der  Vf.  in  einer  namentlich  gegen  deutsche  Gelehrte  gerich- 
teten Polemik  die  ursprüngliche  Bedeutung  der  Gottheiten  festzustellen, 
wobei  er  unter  Ablehnung  neuerer  Kombinationen  ans  den  chronologisch 
geordneten  Zeugnissen  die  älteste  uns  erreichbare  Gestalt  und  die  spä- 
tere Entwickelung  der  Kulte  und  Mythen  konstruiert  und,  wie  jetzt  in 
England  so  beliebt,  durch  Vergleichung  der  religiösen  Vorstellungen 
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wilder  Völker  erläutert.  Es  folgt  eine  nach  Vollständigkeit  strebende 
Darstellung  der  bekannten  Kultstatuen  der  einzelnen  Göttergestalten; 
die  Behandlung  der  Idealtypen  bildet  gewöhnlich  den  Schluß  der  Unter- 
suchungen über  die  einzelnen  Gottheiten.  Die  wichtigsten  Textstellen 
werden  ohne  Rücksicht  auf  ihre  zufällige  Benutzung  im  Text  am  Schlüsse 
der  Hauptabschnitte  in  übersichtlicher  sachlicher  Anordnung  wörtlich 
vorgelegt,  etwa  wie  bei  Milcbhöfer  vor  Curtins'  Athen,  doch  natürlich 
nicht  mit  derselben  Vollständigkeit.  Einen  besonderen  Schmuck  des 
Buches  bilden  die  z.  T.  sehr  schönen  Illustrationen,  unter  denen  sich 
auch  solche  von  sonst  schwer  zugänglichen  Kunstwerken  befinden.  Das 
sehr  übersichtlich  geschriebene  Werk  wird  auch  deutschen  Lesern  nütz- 
lich sein,  obgleich  von  der  Polemik  des  Vfs.  sehr  vieles  überflüssig, 
anderes  falsch  ist  und  obgleich  der  Vf.  sich  offenbar  in  einem  großen 
Irrtum  befindet,  wenn  er  meint,  daß  die  von  ihm  auf  grund  der  angeb- 
lichen Überlieferung  mit  sehr  primitiver  Kritik  erschlossene  Entwicke- 
lung weniger  hypothetisch  sei,  als  die  von  ihm  zurückgewiesenen  Kom- 
binationen Welckers,  Prellers  u.  s.  w. 

Diesen  mythologischen  Handbüchern  reihen  wir  füglich  einen 
Vortrag  an,  in  dem  ein  Meister  unserer  Wissenschaft  die  Ergebnisse 
jahrelanger  Untersuchungen  niedergelegt  hat.  E.  Rohde  hat  in  einer 
akademischen  Rede  (die  Religion  der  Griechen,  Heidelbeig,  Uuiversi- 
tätsschr.  1895)  besonders  diejenigen  Seiten  der  hellenischen  Gottesvor- 
stellungen  hervorgehoben,  die  ihu  auch  in  seinen  früheren  Untersuchungen 
hauptsächlich  beschäftigt  haben:  die  Vorstellungen  von  der  Seele,  die 
Durchdringung  der  ursprünglich  nicht  moralischen  Religion  mit  ethischen 
Vorstellungen,  die  er  für  jünger  hält  als  die  moralischen,  endlich  das 
Aufkommen  des  Mysticismus,  dessen  Vollendung  nach  R.  erst  durch  die 
transscendentale  Lehre  Platons  ermöglicht  wird.  — Schließlich  seien  hier 
zwei  Werke  erwähnt,  welche  für  die  Namen  der  griechischen  Mytho- 
logie wichtig  sind.  Für  die  oft  von  den  litterarischen  abweichenden 
Formen  der  Namen  von  Göttern  und  Heroen  auf  Vbb.  findet  der  My- 
tbologe  sprachliche  Belehrung  in  P.  Kretschmers  ‘griechischen  Vasen- 
inschriften, ihrer  Sprache  nach  untersucht’.  Gütersloh  1894.  — Für 
die  Erklärung  der  mythologischen  Namen  ist  bekanntlich  bahnbrechend 
geworden  Ficks  Bnch  ‘die  griechischen  Eigennamen',  das  jetzt  unter 
Mitwirkung  von  Bechtel  in  2.  Auflage  (Göttingen  1894)  erschienen  ist. 
Auf  die  Ursprache  werden  von  den  griechischen  Götternamen  Zeuj 
r.arffi,  ’Hdit  und  mit  Zweifel  TpiTofrEvtia),  auf  die  westeuropäische 
Stammgemeinsamkeit  'Ejti*  und,  wenn  ich  die  Vf.  recht  verstehe, 
°HXio;  und  Mr-vr,  zurückgeführt.  Unter  den  einzelnen  Deutungen  finden 
sich  neben  manchen  glänzenden  Kombinationen  (wie  Tpt-vaio;, 

(«)övt])  doch  auch  viele  offenbar  verfehlte,  wie  die  Deutung  der  Namen 
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auf  aoiv,  deren  letzter  Bestandteil  ‘Freund'  (vgl.  dFi-rrjc,  avere)  bedeuten 
soll,  und  die  Auflösung  von  Kspß-sp-oc,  das  die  Vf.  zweifelnd  'starr- 
wollig'  übersetzen.  Die  Ableitung  von  Klytaimestra,  Chiron  (414;  besser 
433)  laßt  die  sehr  wahrscheinlich  allein  richtigen  Formen  ganz  unbe- 
rücksichtigt. Die  Etymologie  von  'A7ap.Ep.vtuv  hätte  an  ’Aiapejp.<ov 
nicht  vorübergehen  dürfen.  — Ausführliche  Besprechung  von  Anger- 
maun  Ph.  Jb.  CLI1I  1897  S.  41—52.  — 

Nicht  in  gleichem  Maße  sind  während  der  Berichtsperiode  die 
Ergebnisse  der  neueren  Forschung  über  die  römische  Mythologie  zu- 
sammenfassend dargestellt  worden:  nur  wenige  Untersuchungen  behandeln 
ein  größeres  Gebiet  der  Gottesvorstellungeu  bei  den  Römern. 

Attilio  de  Marchi,  il  cullo  privato  di  Roma  antica.  I.  La 
religione  nella  vita  domeatica,  descrizione  e Offerte  votive,  Mailand  1896, 
bespricht  in  der  Einleitung  das  Verhältnis  des  Privatkultus  zu  den 
Staatsdiensten,  welche  letztere  er  mit  Recht  als  jünger  bezeichnet,  geht 
dann  die  einzelnen  Hauptgötter  des  Hausgottesdienstes  Lares  (s.  u.  II 
No.  137),  Renates , Vesta,  Genius,  die  Stätten  ihrer  Verehruug,  die 
äußere  Form  des  Privatkultes  die  wichtigsten  Gelegenheiten,  bei  denen 
er  angewendet  wurde  (Eheschließung,  Geburt,  Tod  u.  s.  w.)  durch  und 
schließt  mit  einer  Besprechung  der  erhaltenen  Inschriften  und  YVeih- 
geschenke,  die  auf  die  Dedikanten,  die  geehrten  Götter,  die  Ursache 
und  die  Gegenstände  der  Weihung  hin  eingehend  und  sachgemäß,  aber 
ohne  wesentlich  neue  Ergebnisse  untersucht  werden.  — Piuza,  sopra 
Vorigine  dei  ludi  Taren lini  o saeculares.  Bull.  comm.  arch.  comm.  Rom. 
IV  xxiv,  1896,  191 — 230  sieht  in  den  ludi  Tar.  einen  Gentilkult  der 
aus  Falerii  stammenden  und  nach  dieser  Stadt  genannten  Valerii,  der 
505  d.  St.  von  den  Xviri  übernommen  und  durch  einige  aus  dem 
tarentinischen  Kult  entlehnte  Ceremonien  erweitert  wurde.  Ursprünglich 
war  der  Kult  der  Feronia  (=  Veronia,  d.  h.  der  Friihlingsgöttin)  und 
dem  mit  ihr  verbundenen  Sonnengott  Soranus  geweiht  gewesen;  aber 
Soramis  war  später  in  seiner  guten  Seite  mit  Apollon,  in  seiner  schlechten 
mit  Hades  ausgeglichen  worden,  während  Feronia  sich  mit  Juuo  aus- 
geglichen hatte.  — Endlich  ist  hier  J.  Sieveking,  Das  Füllhorn  bei 
den  Römern,  Er  langer  Diss.,  München  1895,  zu  nenuen.  Der  Vf.  bespricht 
nach  einer  Einleitung  über  das  Füllhorn  als  Attribut  griechischer  Gott- 
heiten dasselbe  1.  als  Symbol  der  natürlichen  Fülle  und  des  konkreten 
l berflusses  (bei  Copia,  Buna  dea,  Anuona,  Tellus,  bei  Fluß-,  Stadt-  und 
Landesgottbeiten);  2.  als  Zeichen  des  Segens  und  Heiles  (bei  Bonus 
Eventus,  Salus);  3.  als  Bezeichnung  des  geistigen  Elements  im  Menschen 
im  Gegensatz  zum  physischen  (Genius)  uud  4.  als  Attribut  der  neu- 
geschaffenen allegorischen  Gestalten  der  Kaiserzeit  (Concordia,  Spes, 
Honos  u.  s.  w.).  , , 
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II.  übersieht  aber  die  wichtigsten  Richtungen  in  der  neueren 
mythologischen  Lltteratar. 

Wie  schon  die  Übersicht  aber  die  Handbücher  hat  erkennen 
lassen,  ist  die  vor  einem  Menschenalter  noch  fast  herrschende  Ansicht, 
daß  die  griechischen  Mythen  in  ihrem  alten  Kern  Naturvorgänge  dar- 
stellen, deren  Wesen  ans  der  Vergleichung  der  übrigen  indogermanischen, 
insbesondere  der  indischen  Mythen  erkannt  werden  könne,  gegenwärtig 
fast  ganz  aufgegeben.  Ausnahmen  finden  sich  freilich  noch  immer. 
Unermüdlich  kämpft  der  greise  Mythologe  von  Oxford  auf  einem  Posten, 
den  die  meisten  seiner  zahlreichen  Verehrer  längst  als  unhaltbar  er- 
kannt haben.  Eine  ausführliche  Rechtfertigung  seiner  früheren  mytho- 
logischen Aufstellungen  versucht  M.  Müller  in  seinem  neuesten  religions- 
geschichtlichen  Werk,  Contribulions  to  (he  Science  of  mythology,  2 Bde., 
London  1897,  und  der  im  wesentlichen  unveränderten  Neuauflage  seiner 
früheren  mythologischen  Aufsätze  Chips  from  a German  workshop  IV1, 
London  1895,  hat  er  eine  Vorrede  vorausgeschickt,  in  welcher  er 
namentlich  die  ethnologische  Schule  bekämpft.  — Auch  W.  Schwartz 
hat  reinen  bekannten  Standpunkt,  daß  die  Indogermanen  w>e  auch  andere 
wilde  Völker  nur  eine  ‘niedere  Mythologie’  besaßen,  welche  meist  an 
Vorstellungen  vom  Gewitter  anknüpfte,  in  der  Berichtsperiode  vielfach 
vertreten,  z.  B.  ‘Noch  einmal  die  gefesselten  Götter  bei  den  Indo- 
germanen', Zs.  d.  Vereins  f.  Volksk.  1893  448—451  (handelt  aat 
grund  von  Ennapios  I 21  Boiss.  über  antiken  Windzauber);  ‘Nach- 
klänge  prähistorischen  Volksglaubens  im  Homer’,  Berlin  1894  (will  in 
Heras  Fahrt  zu  Zeus  Z 170  eine  Uexenfahrt  nachweisen);  ‘Von  den 
Hauptphasen  in  der  Entwickelung  der  altgriechischen  Naturreligion’, 
Sonderabdr.  aus  der  Bastian-Festschr.,  Berl.  1896)  behandelt  u.  a.  das 
allmähliche  Eindringen  der  Sonnenmythen  in  die  vom  Vf.  voraus- 
gesetzten ursprünglichen  Gewittermythen.  Außerdem  hat  Schw.  seine 
bereits  zweimal  gedruckte  Arbeit  über  die  altgriechischen  Schlangen- 
gottheiten, Berlin  1897,  noch  einmal  herausgegeben.  — Von  den  Gleich- 
setzungen  griechischer  Gottesnamen  mit  solchen  anderer  indogermanischer 
Völker  finden  zwar  vereinzelt  selbst  die  verwegensten,  wie  Hermeias 
«Sarameyas,  KerberoSuQabala  (Weber  Sitzber.  BAW  1895  848  f.) 
auch  außerhalb  der  engeren  Kreise  der  M.  Müllerschen  Richtung  noch 
Beifall;  seitdem  jedoch  Brenner  indog.  Forsch.  III  1892  301  nach- 
gewiesen hat,  daß  selbst  Ziu  nicht  griech.  Zeit,  sondern  (=  *rii« i}) 
deivos  entspreche,  giebt  es  keinen  unzweifelhaft  allgemein  indogermani- 
schen Einzelnamen  eines  Gottes  mehr.  — Sehr  merkwürdig  bleibt  aller- 
dings noch,  daß  die  Bezeichnung  ‘Vater  Himmel'  den  südeuropäischen 
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Indogermanen  mit  den  Indiern,  die  korrespondierende  Bezeichnung 
'Himmelssöhne'  für  ein  göttliches  Zwillingspaar  den  Griechen  mit  den 
iDdiern  gemeinsam  sind,  nnd  daß  endlich  die  ebenfalls  hiermit  zusammen- 
hängende Gesamtbezeichnnng  der  Götter  als  der  'Himmlischen'  sich  bei 
vielen  indogermanischen  Völkern  findet.  Kretschmer,  Einleitg.  S.  80ff., 
der  zuletzt  dies  überzeugend  auseinandergesetzt  hat,  leitet  wenigstens 
die  hier  genannten  Übereinstimmungen  ans  der  Ursprache  her.  Dieser 
Schluß  liegt,  wie  ich  gern  anerkenne,  Behr  nahe,  weil  es  sich  um  zu- 
sammenhängende, durch  dasselbe  Urwort  ausgedrückte  Vorstellungen 
handelt,  von  denen  wenigstens  eine,  die  griechisch-indische  von  den 
ritterlichen  ‘Himmelssöhnen',  anscheinend  durch  weitere  Überein- 
stimmungen als  proethnisch  erwiesen  wird.  Andererseits  wird  aber  Kr. 
selbst  zugeben,  daß  diese  vorausgesetzten  urindogermaniscken  Religions- 
vorstellungen bisher  ganz  isoliert  dastehen,  und  daß  es  noch  nicht  ge- 
lungen ist,  diese  Voraussetzung  mit  den  übrigen  heutigen  Vorstellungen 
von  der  Religionsentwickelung,  z.  B.  bei  den  Griechen,  in  inneren  Zu- 
sammenhang zu  bringen.  Ziemlich  alle  Forscher  der  Neuzeit  sind,  so 
verschieden  auch  sonst  ihr  Standpunkt  sein  mag,  immer  mehr  von  der 
Anschauung  zuriickgekommen,  daß  die  Götter  und  Heroen  personifizierte 
Himmelsvorgänge  seien.  Allerdings  ist  noch  neuerlich  in  zwei  historischen 
Werken  behauptet  worden,  daß  den  Gestalten  der  griechischen  Mythen 
in  weit  größerem  Umfang,  als  es  die  Namen  unmittelbar  beweisen,  Natur- 
erscheinungen zu  gründe  liegen.  Nach  E.  Meyer  (Gesch.  d.  Altert.  II. 
1893)  dachten  sich  nicht  allein  die  proethnischen  Indogermanen  in  Wolken 
und  Winden  zottige  Dämonen  von  Riesengestalt,  voll  wilden  Trotzes 
und  launischen  Wankelmuts,  und  malten  sich  die  Licbtgötter  in  einem 
ewigen,  im  Gewitter  seinen  Höhepunkt  erreichenden  Kampf  mit  den 
bösen  Dämonen,  den  Mächten  der  Finsternis  und  Dürre,  sondern  es 
haben  diese  Vorstellungen  auch  noch  die  Griechen  der  älteren  Zeit  be- 
herrscht. Das  goldene  Fließ  ist  die  Wolke,  die  die  bösen  Dämonen 
geraubt  haben;  in  den  Sagen  von  Zeus’  Kämpfen  mit  Typhon,  den 
Giganten  und  Titanen  lebt  der  alte  Gewittermythos  weiter;  zahlreiche 
Sagen  wie  die  von  Oidipns  und  Odysseus  drücken  nach  M.  das  Ab- 
sterben der  Natur  aus.  Viele  Göttinnen  werden  zu  Erdgöttinnen  ge- 
macht, z.  B.  Hera,  Demeter,  Europa,  auch  die  Heroine  Iokaste. 
Hinsichtlich  des  Verhältnisses  zwischen  Heros  und  Gottheit  steht  M. 
überhaupt  auf  dem  alten  Standpunkt,  der  mit  der  bequemen  Annahme 
der  Hypostase,  die  doch  nur  in  einzelnen  Fällen  berechtigt  ist,  die 
größten  Schwierigkeiten  heben  zu  können  meint.  Der  Gott  ist  ihm 
notwendig  älter  als  der  Heros.  Auch  sonst  findet  sich  bei  M.  mancherlei, 
woran  der  Nichthistoriker  Anstoß  nehmen  wird,  wie  die  Behauptung, 
daß  Atkena  die  Athenerin  bedeute  und  die  dafür  gegebene  Begründung, 
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daß  kanm  ein  altgrichischer  Ortsname  von  einem  Götternamen  ab- 
geleitet (8.  dagegen  Kretschmer,  Einleitg.  418 f.)  und  daß  ein  Orts- 
name ‘die  Athenas'  absurd  aei  (als  ob  nicht  unzählige  Ortsnamen  plnra- 
liscbe  Form  angenommen  hätten!).  Sehr  richtig  urteilt  meines  Erachtens 
über  die  religionsgeschichtlichen  Kombinationen  M.s  E.  Roh  de  Rh.  M.  L» 
1895  22  ff.  — Auch  Beloch  hat  in  den  religionsgeschichtlichen  Teilen 
seiner  griechischen  Geschichte  (Straßbnrg  I 1893,  II  1897)  der  natura- 
listischen Mythendeutung  einen  weiten  Raum  zngestanden.  Das  Ge- 
witter wird  nach  ihm  aufgefaßt  als  Kampf  zwischen  den  lichten  Geistern 
des  Himmels  und  den  Mächten  der  Finsternis:  ‘die  Nacht  entweicht, 
wie  die  Sonne  emporsteigt:  der  Sohn  tötet  die  Mutter.  Es  ist  das  ein 
Motiv,  das  einigen  der  berühmtesten  hellenischen  Sagen  zu  gründe  liegt, 
vor  allem  dem  Mythos  von  dem  Muttermord  des  Orestes'.  Die  Kämpfe 
des  Herakles,  Meleagros,  Bellerophon  mit  allerlei  Ungeheuern  oder  mit 
feindlichen  Recken  bedeuten,  daß  die  Sonne  anf  ihrem  Wege  den  Nebel 
zerstreut,  der  Tod  des  Acbillens  den  Sonnenuntergang  n.  s.  w.  Ein- 
wendungen gegen  Beiochs  mythologische  Theorien  erhebt  n.  a.  Costanzi 
riv.  de  fil.  n.  s.  I 1895  236.  — 

Bei  der  nun  folgenden  Darstellung  moderner  Systeme  wird 
die  Reihenfolge  gewahrt,  daß  ihr  allmähliches  Heraustreten  aus  der 
alten  Richtung  der  vergleichenden  Mythologie  ersichtlich  wird.  Ver- 
hältnismäßig nahe  steht  dieser  das  auch  für  die  Mythologie  der  klassi- 
schen Völker  wichtige  Werk  H.  Oldenbergs,  Religion  des  Veda, 
Berlin  1894;  die  gegenwärtig  beste  Darstellung  der  sich  mit  den  griechi- 
schen Vorstellungen  nahe  — wenn  auch  nicht  so  nahe,  wie  der  Vf. 
meint  — berührenden  vedischen  Religionsvorstellungen.  Das  Werk  wird 
befruchtend  wie  anf  die  Religionsgescbichte  überhaupt,  so  auch  auf  die 
griechische  einwirken;  was  freilich  der  Vf.  selbst  in  dieser  letzteren 
Beziehung  geleistet  hat,  erscheint  vielfach  als  Rückschritt,  weil  er  in 
seinem  Urteil  durch  Ansichten  bestimmt  wird,  die  längst  aufgegeben 
sind.  So  bezieht  er  zwar,  meines  Erachtens  zweifellos  mit  Recht,  Indras 
Vrtrasieg  anf  die  Gewinnung  irdischer  Quellen,  behauptet  aber,  den 
Kuhn-Schwartzschen  Theorien  zuliebe,  es  müsse  der  Mythos,  wie  die 
vergleichende  Mythologie  ergebe,  in  indogermanischer  Zeit  doch  ein 
Gewittermythos  gewesen  sein,  folgert  freilich  ans  einzelnen  Sagen,  daß 
in  allerältester  Zeit  der  Mythos  sich  trotzdem  vielleicht  auf  die  Quell- 
gewinnnng  bezogen  habe.  Der  seltsame  Umweg  war  überflüssig,  da  alle 
verwandten  Mythen  immer  nur  von  der  Gewinnung  der  in  der  Erde 
verborgenen  Wasser-  oder  Metallschätze  reden.  (Anderes  hat  v.  Wila- 
mowitz-Möllendorff  in  der  Vorrede  zur  zweiten  Anfl.  seines  Herakles 
mit  Recht  hervorgehoben.)  Der  alten  Richtung  der  vergleichenden 
Mythologie  macht  0.  überhaupt  weitgehende,  wie  ich  glaube,  nngerecht- 
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fertigte  Zugeständnisse.  Auch  er  sieht  in  den  meisten  Göttern  personi- 
fizierte Naturerscheinungen  oder  Naturkräfte,  ohne  diese  Ansicht  wahr- 
scheinlicher zn  machen;  denn  wenn  wir  z.  B.  S.  146  lesen:  „Die 
Entflammung  des  Feuers  ist  eia  Zanberakt,  welcher  den  Anfgang  der 
Sonne  herbeiführt“  (der  aber  anch  ohne  diesen  Akt  unfehlbar  eintritt!), 
eo  wird  dadurch  die  Verehrung  gewisser  Naturerscheinungen  nicht  be- 
greiflicher, als  sie  es  vorher  war.  Übereinstimmung  zwischen  den 
religiösen  Vorstellungen  verschiedener  indoeuropäischer  Völker  scheint 
dem  Vf.  in  vielen  Fällen  schon  ein  Recht  zur  Ansetzung  einer  proethni- 
schen Vorstellung  zu  geben;  die  Möglichkeit  einer  gemeinsamen  Ent- 
lehnung wird  stillschweigend  beiseite  gesetzt,  obwohl  0.  selbst  den 
von  ihm  der  indoiranischen  Periode  zngeschriebenen  Siebengötterkreis 
des  Mitra,  Varuna  und  der  Adityas  von  dem  akkadischen  oder  baby- 
lonischen Planetenkult  ableitet.  Daneben  macht  O.  auch  einen  weit- 
gehenden Gebrauch  von  der  jetzt  beliebt  gewordenen  Hypothese  von 
der  Gleichheit  der  menschlichen  Veranlagung,  die  überall  auch  zu 
gleichen  Vorstellungen  fuhren  müsse;  er  vergleicht  Dicht  allein  beständig 
religiöse  Gebräuche  wilder  Völker,  sondern  benutzt  diese  anch  zu  Schluß- 
folgerungen über  die  ursprüngliche  Gestalt  vedischer  Kulte,  deren  Bild 
dadurch  an  Zuverlässigkeit  verliert.  — R.  v.  Jhering,  Vorgeschichte 
der  Indoeuropäer,  Leipz.  1894,  versucht  zahlreiche  religiöse  Institutionen 
der  Römer  aus  der  indogermanischen  Ur-  oder  auch  ans  der  darauf 
folgenden  Wanderzeit  herznleiten.  So  soll  z.  B.  die  Eingeweideschau 
in  der  Wanderzeit  aufgekommen  sein,  als  man  sich  von  der  Gesundheit 
einer  Gegend,  in  der  man  zu  bleiben  gedachte,  zu  Überzeugen  wünschte; 
das  sey~vare  de  caelo  stammt  nach  Jh.  aus  der  Zeit,  wo  der  Führer 
eines  Zuges  zu  Mitternacht  ausschaute,  ob  am  folgenden  Tage  marschiert 
werden  solle;  die  pedc&iria  auspicia  sind  Warnungszeichen  auf  dem 
Marsch,  wenn  man  Fuchsen,  Wölfen  oder  Schlangen  begegnet  ist.  Die 
Vogelschau  kam  auf,  als  man  mit  Hülfe  der  Zugvögel  die  besten  Ge- 
birgsübergänge  suchte.  Die  ‘Brückenmacher’,  die  auf  der  Wanderung 
den  Flußgott  in  Banden  schlagen,  haben  auch  die  Aufgabe,  ihn  zu  ver- 
söhnen, indem  sie  die  alten  Leute,  die  sonst  seine  Bente  geworden 
wären,  durch  die  Vestalinnen  von  der  Brücke  in  den  Fluß  werfen 
lassen.  Am  ansführlichsteu  wird  das  ver  sacrum  behandelt,  in  welchem 
sich  die  durch  die  Übervölkerung  veranlaßte  Auswanderung  der  proethni- 
schen Zeit  wiederspiegeln  soll.  — Den  Anfang  einer  umfassenden  Dar- 
legung seiner  gesamten  mythologischen  Ansichten  macht  H.  Ilsen  er  in 
seinem  merkwürdigen  Buch : Götternamen,  Versuch  einer  Lehre  von  der 
religiösen  Begriffsbildung,  Bonn  1896.  Wie  alle  Begriffe  entwickeln 
sich  nach  U.  auch  die  religiösen  aus  Einzelvorstellungen,  die  sich  zu- 
nächst zu  Art-  und  dann  zu  Gattungsbegriffen  ausweiten.  Das  Primäre 
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sind  ‘Angenblicksgötter’,  d.  h.  Götter  einzelner  einmaliger  Handlangen 
oder  Vorgänge,  z.  B.  des  Blitzes,  der  Ernte:  aus  diesen  Einzel- 
vorstellnngen  entwickeln  sich  zunächst  Artbegriffe,  d.  h.  die  Begriffe 
von  Wesen,  welche  jedesmal  dieselbe  Handlang  begünstigen  oder  den- 
selben Zastaad  herbeiführen.  Auf  dieser  Begriflfsstnfe  sind  die  Litauer, 
deren  religiöse  Lehren  ausführlich  dargestellt  werden,  und  die  Römer 
stehen  geblieben:  die  ungeteilten  Indogermannen  haben  überwiegend 
derartige  ‘Sondergötter’,  wie  U.  sie  nennt,  angerufen:  aber  auch  bei  den 
Griechen  versucht  U.  zahlreiche  Spuren  von  ihnen  nachzuweisen.  Durch 
Verdunkelung  des  ursprünglichen  Sinns  werdeu  die  Namen  dieser  Sonder- 
götter nach  U.  Eigennamen  und  erhalten  so  die  Fähigkeit  und  den 
Antrieb  zur  persönlichen  Ausgestaltung  in  Mythos  und  Kultus.  Durch 
fortwährende  Aneignung  und  Unterordnung  der  benachbarten  Sonder- 
götter erfüllt  sich  der  Begriff  der  persönlichen  Götter;  aber  da  der  im 
EN  gebundene  Begriff  auch  ein  Leben  für  sich  hat,  insofern  er  immer 
von  neuem  dem  Menschen  sich  aufdrängt,  wird  er  unwillkürlich  erneuert 
So  entstehen  neue  Sondergötter,  welche  die  als  EN  ausgeschiedene  Be- 
nennung zu  ersetzen  bestimmt  sind.  Das  Hervortreten  persönlicher 
Götter  aus  der  Fülle  der  Sondergötter  bedeutet  nach  U.  den  Fortschritt 
von  Einzelvorstellungen  zu  höheren  umfassenderen  Begriffen;  im  Syn- 
kretismus des  späteren  Altertums,  der  den  Monotheismus  anbahnt,  setzt 
sich  nach  U.  der  Verallgemeiueruugsprozeß  fort.  Der  Hauptwert  des 
in  vieler  Beziehung  anregenden  Buches  liegt  in  den  sehr  zahlreichen 
geistvollen  Einzelbeobachtungen:  den  bis  zu  einem  gewissen  Grad  be- 
rechtigten Grundgedanken  scheint  mir  der  Vf.  allzusehr  zu  verall- 
gemeinern. Die  Entwickelung  der  antiken  Religionsvorstellnngen  ist 
durch  so  viele  äußere  Einwirkungen  gekreuzt  und  gestört  worden,  daß 
ein  einziges  der  Begriffsbildung  entsprechendes  Prinzip  in  ihr  über- 
haupt nicht  erwartet  werden  kann.  Dem  vom  Vf.  mit  Recht  betonten 
Prozeß  der  Zusammenfassung  verschiedener  Gottheiten  läuft  unauf- 
hörlich der  entgegengesetzte  parallel,  durch  welchen  bestehende  Götter 
differenziert  werden.  Von  den  Bezeichnungen  der  8ondergötter  des  Vf.s 
sind  viele  ohne  Frage  wirkliche  Namen,  d.  h.  Bezeichnungen  göttlicher 
‘Personen’;  es  ist  eine  nachweislich  falsche  petitio  principii,  daß  alle 
zur  Namenbildung  verwendeten  und  alle  mehreren  Göttern  gemeinsamen 
Götterbeinamen  eigentlich  Sondergötter  bezeichneten.  In  der  Ableitung 
der  Götterpersönlichkeiten  aus  Sondergöttern  greift  daher  der  Vf.  oft 
fehl.  Kalliope,  ‘die  eine  schöne  Stimme  hat’,  nicht  die  ‘schönblickende’, 
wie  der  Vf.  übersetzt,  kann  nicht  Mondgöttin  gewesen  sein,  ehe  sie 
Muse  wurde.  Zn  weitgehend  scheint  mir  auch  Useners  Anwendung 
des  Prinzips  der  formalen  und  Begriflfswucherung  bei  der  Erklärung 
der  Entstehung  der  Götternamen;  Namen  wie  Amphis,  Amphios, 
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Amphion  sind  meines  Erachtens  nach  dem  alten,  namentlich  durch 
Fick  durchgeführten  Prinzip  der  Kurzforrabildung  zu  erklären.  — 
P.  Regnand,  les  premieres  f armes  de  la  religion  et  de  la  tradition 
dans  l’Inde  et  la  Orece,  Paris,  XI  u.  518  S.,  will  nachweisen,  daß 
die  indogermanischen  Götter  fast  alle  aus  Liedern  stammen,  die  bei 
der  Entzündung  des  Feuers  und  seiner  Ernährung  durch  brennbare 
Flüssigkeiten  gesungen  worden.  Die  döävatot,  amrtas  bedeuten  die 
lebendigen  Flammen  des  heiligen  Feuers;  djx^poai'i  ist  die  durch  das 
Feuer  flüssig  gewordene  und  belebte  Fettspende;  das  will  der  Vf.  noch 
an  späten  Sagen  zeigen  (E  170  Junon  fait  disparattre  les  taches  de  son 
visage  avec  de  Tambroisie.  — La  libation  rend  tont  son  eclat  au  feu , 
qui  s'eteint).  Uranos,  von  <upa  ‘le  ehaud , la  Saison  lumineme  et  chaude, 
lete , ist  ebenfalls  das  glänzende  Opferfeuer;  die  Wolken,  die  ihn  um- 
geben, bedeuten  die  Fetttränke;  auch  in  den  späteren  Vorstellungen 
vom  aiftrjp  (aihto)  und  Olympos  (Xdp-u>)  werden  Attribute  des  Feuers 
erkannt;  d-jotwi^oi  und  vi^ost«  soll  auf  die  Fettströme  gehen:  die  Horai, 
die  die  Olymposthore  bewachen,  sind  die  glänzenden  Flammen  u.  s.  w. 
In  dem  Doppelpaar  Kronos-Rhea  (die  ‘Fließende’)  und  Zeos-Hera  (der 
‘Glänzende’  und  die  ‘Fließende’)  ist  die  Vereinigung  des  Opferfeuers  mit 
dem  Opferstrom  ausgesprochen;  Kronos  frißt  oder  trinkt  die  Kinder, 
d.  h.  die  Fettgüsse.  Die  atyc  ist  das  mit  Ziegenfett  hergestellte  Opfer- 
feuer, das  Prasseln  des  Feuers  wird  in  dem  Donnern  des  Zeus,  in  dem 
rasselnden  Bogen,  aber  auch  in  der  Orakelstimme  und  in  der  Kithara 
Apollons  erkannt;  die  nenn  Musen,  die  Seirenen  sind  nach  R.  Opfer- 
güsse, Zeus  Katacbthonios  und  Hades  der  in  den  dunkelen  Opferströmen 
verborgene  Fenergott. 

Schon  ein  Teil  der  bisher  besprochenen  Arbeiten  macht  in  höherem 
oder  geringerem  Maße  Zugeständnisse  an  eine  neue  Richtnng  der  mytho- 
logischen Forschung,  welche  schon  jetzt  sehr  verbreitet  ist  und  sichtlich 
noch  stetig  an  Bedeutung  gewinnt:  ich  meine  die  Erklärung  der  mytho- 
logischen Übereinstimmungen  ans  gemeinsamer  Veranlagung  des  Menschen- 
geschlechtes und  die  Ableitung  der  entwickelteren  Mythologien  aus  ur- 
sprünglichem Totemismus.  Beides  gehört  zwar  nicht  notwendig  zu 
einander,  und  es  bat  daher  z.  B.  Rohde,  der  den  Totemismus  als  all- 
gemeine Ui  religion  nicht  anerkennt,  sich  doch  in  den  letzten  Jahren 
seines  Lebens  wiederholt  und  nachdrücklich  für  die  Annahme  eines  — 
bisher  von  niemand  in  seinen  Grenzen  bestimmten  — ira  Wesen  des 
Menschen  wurzelnden  Zwanges  ausgesprochen,  dem  alle  menschlichen 
Vorstellungen,  also  auch  die  religiösen,  unterliegen  sollen.  Aber  der 
beute  bei  vielen  wilden  Völkern  verbreitete,  wenngleich  von  der  modernen 
Forschung  meines  Erachtens  weit  überschätzte  Totemismus  führt  aller- 
dings, wenn  jede  andere  Bestimmung  der  Vorstellungen  als  durch  die 
Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft.  Bd.  CIL  (1899.  III.)  10 
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allgemein  menschliche  Veranlagung  kurzerhand  ausgeschlossen  oder  doch 
nicht  berücksichtigt  wird,  sehr  leicht  zu  der  Folgerung,  daß  auch 
bei  der  Bildung  der  antiken  Religionen  der  Totemismus  maßgebend  ge- 
wesen sei.  Sehr  viele  namentlich  englische  Forscher  gehen  von  dieser 
Folgerung  aus;  in  umfassender  Weise  hat  in  neuerer  Zeit  Frank 
Byron  Jevons,  an  introduction  to  the  history  of  religion,  London  1896, 
443  S.,  gestützt  namentlich  anf  die  Untersuchungen  von  Mannhardt, 
Robertson  Smith  und  Andrew  Lang,  den  größten  Teil  der  griechischen 
Knlte  totemistisch  zu  denten  versucht  Auf  Pflanzentotemismus  weisen  nach 
J.  u.  a.  Dionysos  nnd  Zeus  Endendros,  das  Heiligtum  der  ephesischen 
Artemis  in  der  Ulme;  aus  Tiertotemismns  werden  die  Opfer  an  die  Fliegen 
in  Lenkas  (Ail.  n.  a.  11  *),  die  athenische  Sitte,  einen  getöteten  Wolf 
feierlich  zu  begraben  (Scb.  Ap.  Rh.  2 12s).  das  bei  vielen  Heiligtümern 
bestehende  Gebot,  die  Opfertiere  an  der  Kultstätte  selbst  zu  verzehren, 
u.  a.  erklärt  Im  VI.  Jh.  verbreitete  sich  nach  J.  vom  semitischen  Vorder- 
asien ans,  wo  die  vorhergegangenen  Leidenszeiten  eine  neue  Welt- 
anffassung  hatten  entstehen  lassen,  nach  Griechenland  die  Mysterien, 
die,  im  Gegensatz  gegen  alle  bisherigen  Kulte  (?),  nicht  mehr  nur  nnd 
nicht  für  alle  Angehörigen  eines  Geschlechtes  oder  Stammes  bestimmt, 
etwas  dnrcbans  Neues  waren,  zugleich  aber  auch  ein  Wiederaufleben 
ältester  verschollener  Kultelemente  — wie  die  rituelle  Beschmierune 
mit  Thon  — zur  Folge  hatten.  — Marillier,  la  place  de  Totemisme 
dans  l'h'olution  religieuse.  Rev.  de  l'hist.  des  rel.  XVIII  (1897)  208 — 253 
(die  Fortsetzung  ist  mir  noch  nicht  zugänglich),  der  im  Anschluß  an  eine 
Besprechung  von  Js.s  Buch  eine  eingehende  Geschichte  der  totemistischen 
religionsgeschichtlichen  Systeme,  von  ihrem  Begründer  Mac  Lennan  an, 
giebt,  betont  mit  Recht,  daß  es  einseitig  ist,  den  Totemismus  zum  alleinigen 
Ausgangspunkt  aller  religiösen  Erscheinungen  zu  machen;  er  ist  geneigt, 
in  den  von  Robertson  Smith  behandelten  Bundes-  oder  Sakramentsopfern 
einen  zweiten  Ausgangspunkt  zu  sehen.  — Der  Auffassung  von  Jevons 
steht  hinsichtlich  der  Verwendung  moderner  Folklore  für  die  Erklärung 
antiker  Knlte  und  Mythen  nahe  Hartland,  the  legend  of  Perseus,  London. 
Im  zweiten  Band  (1895),  der  ‘Das  Lebenszeichen’  überschrieben  ist,  ver- 
sucht H.  nachzuweisen,  daß  nach  der  ursprünglichen  Auffassung  jeder 
mit  einem  Menschen  zusammenhängende  oder  zusammengedachte  Gegen- 
stand Teil  seiner  Seele  werde,  und  daß  das  Opfer  hervorgegangen  sei 
ans  dem  Bestreben,  durch  die  Weihung  eines  Teiles  der  Persönlichkeit 
an  die  Gottheit  sich  sicher  zu  stellen.  Der  dritte  Band  (1896)  be- 
handelt die  Parallelen  zu  dem  Motive  der  Errettung  der  Andromeda 
und  zum  Mednsazauber:  ausführlich  wird  z.  B.  über  Haarzauber,  Ver- 
steinerung durch  Zauber,  bösen  Blick  gehandelt. 

Neben  den  bisher  geschilderten  mythologischen  Richtungen,  nament- 


Digitized  by  Google 


Bericht  über  antike  Mythologie  u.  Religionsgeschichte.  (Groppe.)  147 

lieh  der  zuletzt  genannten,  von  der  stillschweigend  oder  eingestandener- 
maßen zahlreiche  später  zn  erwähnende  Einzelforschungen  ausgehen,  hat 
man  es  natürlich  nicht  ganz  unterlassen,  die  Kulte  und  Mythen  der  beiden 
klassischen  Völker  als  ein  Glied  der  durch  zahlreiche  Fäden  verbundenen, 
auch  die  Barbaren  mit  umfassenden  antiken  Kultur  zu  betrachten. 
Phönizisehe  Einflüsse  in  den  arkadischen  Kulten  will  V.  Bürard,  De 
l’origine  des  cultes  arcadiens.  Bibliotheque  des  Ecoles  d'Ath.  et  de 
Rome  LXVII,  Paris  1894,  nachweisen.  — Beziehungen  zwischen  Eleusis 
und  Ägypten  im  XVII.  und  im  VII.  Jh.  behauptet  der  um  die  Er- 
forschung der  eleusinischen  Kulte  hochverdiente  Foncart,  rech,  sur 
r origine  et  la  nature  des  mysteres  d'El.  Mhnoires  AIBL  XXXV,  1895.  — 
Aemilius  Jacobs  Thasiaca,  Bert.  1893,  erklärt  die  thasische  Kadmos- 
sage  aus  phoinikischem  Bergbau  auf  der  Insel.  — Krauth,  ver- 
schollene Länder  des  Altertums  Phil.  .Tbb.  CXLVIII  1893,  689—703, 
will  ägyptisch  kolchische  Elemente  in  der  griechischen  Heldensage 
nachweisen;  Lewy,  die  semitischen  Fremdwörter  im  Griechischen, 
Berlin  1895,  leitet  eine  große  Anzahl  mythologischer  Namen  und  Kult- 
bezeichnungen aus  dem  Semitischen  ab;  M.  Schwab,  mem.  pres  par  div. 
sav.  ä l’  AIBL  I x 1897,  382—426,  stellt  für  viele  bisher  als  griechisch 
angesehene  Dämonennamen  eine  hebräische  Etymologie  auf.  — Bruno 
Meissner,  Alexander  und  Gilgamos,  Berl.,  S.  Calvary,  behauptet  den 
Einfluß  des  Izdubarepos  auf  gewisse  Versionen  des  Pseudo-Kallisthenes 
(C  auch  B L).  Alle  diese  und  die  später  bei  den  Spezialarbeiten  zu 
erwähnenden  Untersuchungen  werden  nicht  viele  überzeugt  haben. 
Namentlich  der  Versuch,  semitische  Namen  im  Griechischen  in  größerer 
Menge  nachzuweisen,  scheint  mir  bei  der  Abneigung  des  Griechischen 
gegen  Fremdwörter  wenig  hoffnungsvoll.  Daß  trotzdem  die  Vergleichung 
der  griechisch-römischen  Religionsvorstellnngen  mit  den  nächst  ver- 
wandten orientalischen  einst  unserer  Wissenschaft  sehr  förderlich  sein 
und  ihr  ganz  andere  Dienste  leisten  wird,  als  die  Vergleichung  beliebiger 
afrikanischer  oder  amerikanischer  Vorstellungen,  davon  ist  der  Ref. 
wenigstens  nach  wie  vor  überzeugt.  Der  Unterschied,  den  Ed.  Meyer, 
Gesch.  des  Altert.  II  S.  93,  zwischen  der  griechischen  und  der  orienta- 
lischen Religion  aufstellt,  scheint  mir  nicht  begründet. 


III.  Mythologische  Untersuchungen  allgemeineren  Inhaltes  im  Anschluss 
an  einzelne  Schriftsteller. 

1.  Unter  den  auf  das  ältere  griechische  Epos  bezüglichen  my- 
thologischen Forschungen  ist  die  wichtigste  H.  Usener,  der  Stoff  des 
griechischen  Epos  (Sitzber.  WAW  CXXXVII  1897),  der,  wie  ich  glaube, 
mit  Recht,  religiöse  Bestandteile  in  der  troischen  Heldensage  nachzu- 
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weisen  versucht.  Eingehend  werden  Axylos  und  Kalesios  (Z  12),  in 
denen  U.  HadeshypoBtasen  sieht,  besprochen ; ferner  Adrestos  und  Amphios 
(B  830  ff.  u.  ö.),  die  zu  Adrastos  und  Amphiaraos  gestellt  werden: 
endlich  Thersites,  zu  dessen  Tötung  durch  Achilleus  U.,  für  mich  über- 
raschend und  überzeugend,  die  Tötung  des  Pharmakos  durch  denselben 
Helden  (Istros  FHQ  I 422  33)  stellt.  — Die  von  der  Universität  Bologna 
preisgekrönte  Arbeit  Olivieris,  La  morte  di  Agamemnon  secondo 
l'Odissea  ( riv . di  filol.  XXIV  n.  s.  II)  1896  145-207  (vgl.  ebd.  XXV 
572  ff.)  will  in  der  Aganiemnonsage  der  Odyssee  vier  verschiedene 
Motive  unterscheiden:  1.  Aig.  und  Klyt.  töten  nach  dem  Willen  d.  Zeus 
und  der  Athens  Agam.,  wegen  der  Vorgänge  bei  der  Zerstörung  Troias; 
2.  Aig.  tötet  Agam.  ali  Sühne  für  den  Frevel  des  Atreus;  3.  Klyt. 
tötet  Agam.,  nach  dem  Willen  des  Zeus  und  der  Aphr  , weil  diese  das 
Haus  des  Tyndareos  haßt;  4.  Aig.  tötet  Agam.  aus  Herrschsucht. 
Während  Ol.  fast  die  gesamten  von  Robert  auf  Stesichoros'  Oresteia 
zurückgefübrten  Erzählungen  der  Tragiker  über  Agamemnons  undKassan- 
dras  Tod  und  die  Bestrafung  des  Aigisthos  und  der  Klytaimestra  als 
aus  den  Kosten  entlehnt  bezeichnet,  sucht  v.  Wilamowitz-Möllendorff 
das  Opfer  am  Grabe  246—256,  eine  delphische  Oresteia  als  Quelle  des 
Aischylos  zu  rekonstruieren.  — B.  Diederich,  quomodo  dei  in  Hotneri 
Odyssea  cum  hominibus  commercium  faciant,  Kiel.  Diss.  1894,  ver- 
sucht unter  Zustimmung  von  P.  Cauer,  Grundfragen  der  Homerkritik, 
S.  235  ff.,  m.  E.  nicht  überzeugend,  nachzuweisen,  daß  der  Verkehr  der 
Götter  mit  den  Menschen  in  den  verschiedenen  Teilen  des  Gedichtes 
nicht  gleichmäßig  dargestellt  werde,  daß  z.  B.  die  älteren  Lieder  die 
Götter  sich  verwandeln  lassen.  — Viele  ursprüngliche  Mythenformen 
sucht  V.  Puntoni  durch  Analyse  aus  der  hesiodeischen  Sammlung  zu 
gewinnen;  vgl.  z.  B.  la  nascita  di  Zeus  sec.  la  teogonia  Esiodea  (Studi 
italiani  I 1893  41  — 73):  sull'  inno  ad  Ecate  nella  teogonia  Esiodea 
(riv.  di  fil.  n.  s.  II  1896  201—219).  — Auch  für  Mythologen  wichtig 
ist  A.  W.  Verrals  Aufsatz,  the  Hymns  to  Apollo , an  essay  in  the 
Homeric  question  (Journ.  Hell.  stud.  XIV  1894  1—29);  freilich  sind 
die  Resultate  z.  T.  anfechtbar.  So  darf  z.  B.  der  Betrug  der  Nymphe 
Telphusa  (2  201  ff.)  m.  E.  nicht  darin  gesucht  werden,  daß  bei  ihr 
auch  Ruhe  herrscht  (m  ff.  handelt  es  sich  nicht  um  Ruhe);  auch  liegt 
gar  keine  Beziehung  zu  Onchestos  vor.  Der  Nachweis,  daß  der  sogen. 
Hymnos  auf  den  pythischen  Apollon  keine  näheren  Beziehungen  zu 
Delphoi  habe,  scheint  mir  nicht  erbracht. 

2.  Lyrik.  Das  Parthenion  des  Alkman  wird  von  G.  Bruscbi 
rtV.  di  fil.  n.  s,  1 1895  504—563,  J urenka  Sitzber.  WAW  CXXXV  1 ff. 
(vgl.  Philol.  LVI  1897  391—405,  wo  die  folgende  Arbeit  von  Diels 
berücksichtigt  und  z.  T.,  wie  hinsichtlich  der  ’UpßEi  bekämpft  wird), 
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von  H.  Diele  Herrn.  XXXI  1896  und  v.  Wilamowitz-Möllendorff 
Herrn.  XXXII  1897  251  -263,  unter  Berücksichtigung  auch  zahlreicher 
mythologischer  Fragen  besprochen.  — Unter  den  Gedichten  des  Bak- 
chylides,  die  Kenyon  nach  einem  Papyras  herausgegeben  hat,  sind  für 
Mythologen  fast  noch  wichtiger  als  die  Epinikien,  die  aber  auch  gleich 
den  pindarischen  viele  mythologische  Anspielungen  enthalten,  die  den 
Schluß  der  Sammlung  bildenden  Hymnen,  Paiane  u.  s.  w. 

3.  Drama.  Über  die  zuletzt  von  Wecklein  besprochene 
aischyleiscbe  Trilogie  ‘Myrmidonen’,  ‘Nereiden’,  ‘diePhryger  oder  Priamos’ 
Lösung’  und  ihr  Verhältnis  zum  Mythos  bei  Homer  handelt  eingehend 
M.  Croiset  rev.  et.  gr.  VII  1894  151 — 180.  — Über  v.  Wilamowitz- 
Möllendorffs  Buch,  ‘Opfer  am  Grabe’,  das  mit  den  Choephoren  eine 
neue  Ausgabe  der  Oresteia  (Einleitung,  Text,  Übers.,  Kommentar)  eröffnet, 
ist  bereits  S.  148  gesprochen;  zur  Oresteia  vgl.  auch  u.  II  No.  172. 

— A.  Baumstark  Philol.  LV  1896  277—306  will,  für  mich  nicht 
überzeugend,  eine  ‘zweite  Achilleustrilogie  des  Aischylos’,  bestehend  aus 
Psychostasia  (die  himmlische  Entscheidung  über  das  Los  Memnons; 
Chor:  12  Heliaden  und  Hyaden),  Memvon  (Vollzug  dieses  Schicksal- 
spruches auf  Erden;  Chor:  Heliaden),  Leilides  (Achilleus'  Tod  durch 
Apollon  allein;  Plat.  rep.  H 383b.  — Klage  der  kriegsgefangenen  Mägde, 
die  den  Chor  bildeten.  — Verheißung  des  Poseidon;  vgl.  Qu.  Sm.  III) 
erweisen.  — C.  Haupt,  Commentationes  archaeologicae  in  Aeschylum 
(dissert.  Hai.  XIII  (1896)  107—160),  stellt  zunächst  durch  eine  Ver- 
gleichung der  erhaltenen  Dramen,  insbesondere  der  Oresteia  und  des 
Prometheus,  mit  den  Kunstwerken  den  Einfluß  fest,  den  Aisch.  auf  die 
bildende  Kunst  ausgeübt  hat,  und  versucht  dann  mit  Hülfe  der  archäo- 
logischen Überlieferung  einige  verlorene  aischyleische  Dramen,  besonders 
Niobe  (u.  II  No.  165)  und  Neaniskoi  zu  rekonstruieren.  — Olivieri  riv. 
di  filol.  XXV  (1897)  577—599  hält  die  euripideische  Elektra  für  jünger 
als  die  Bophokleische,  die  Clytaemestra  des  Accius  für  identisch  mit 
desselben  Dichters  Aegisthus  und  für  eine  Nachbildung  des  aiscbyleischen 
Agamemnon.  — Den  mythologischen  Stoff  mehrerer  griechischer  Tragödien 

— darunter  Chrysippos  (s.  u.  II  49),  Kreter,  Alkmaion  in  Korinth  und 
in  Psophis  — bespricht  v.  Wilamowitz-Möllendorff,  de  tragicorum 
Graecorum  fragmentis  Ind.  Schol.  Gött.  1893.  — Über  die  beiden 
Melanippen  des  Euripides  handelt  Wünsch  Rh.  M.  149  (1894)  91  — 
110.  In  der  ao pij  verteidigte  die  Heldin  ihre  auf  einer  Rinderweide 
ansgesetzten  Kinder,  die  sie  heimlich  dem  Poseidon  geboren,  iu  einer 
aufgeklärten  Rhesis  gegen  ihren  Vater  Aiolos  und  namentlich  gegen  ihren 
abergläubischen  Großvater  Hellen,  die  die  Kinder  als  von  der  Kuh  ge- 
worfen betrachten  und  deshalb  als  Trpata  verbrennen  wollen.  Die 
SeapCvtc  spielte  im  attischen  Ikaria,  wo  die  kinderlose  Königin  Theano, 
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um  nicht  verstoßen  zu  werden,  die  auf  der  Weide  gefundenen  Zwillinge 
der  Melanippe  ihrem  Mann  Metapontos  als  eigene  Kinder  uctergesciioben 
hat.  Später  will  sie  ans  unbekannten  Gründen  die  Findlinge  wieder 
los  werden  und  verabredet  sich  mit  ihren  Brüdern  zu  ihrer  Ermordung, 
aber  mit  Hülfe  Poseidons  wird  der  Anschlag  abgeschlagen,  Theano  tötet 
sich  selbst,  Metapontos  heiratet  die  herzukomraende  Melanippe.  Am 
Schluß  trat  die  politische  Tendenz  des  zur  Zeit  der  sicilischen  Expedition 
verfaßten  Stückes  hervor:  Metapontos  gründet  die  gleichnamige  unter- 
italische  Stadt,  die  demnach  athenische  Kolonie  ist,  während  Boiotos  und 
Aiolos,  mn  die  Blutschuld  zu  Bühnen,  die  boiotisch-aiolischen  Zweignieder- 
lassungen anlegen,  die  also  ebenfalls  in  einem  Fietätsverliältnis  zu  Athen 
stehen  müssen.  Die  Hyginfabel  186,  die  Theanos  Brüder  durch  ihre 
später  geborenen  eigenen  Söhne  ersetzt,  giebt  eine  (von  Eurip.  selbst  her- 
rührende?) Umarbeitung  der  otipöiTt;  wieder.  — Ein  ‘megarischer  Krater’ 
mit  Darstellungen  aus  Eurip.  Phoinissen  (Kreon  vor  Teiresias  834—959; 
Kampf  des  Eteokles  und  Polyaeikes  1217—1263;  Iokaste  und  Antigone 
1259—1281;  Kreon  und  Antigone  1643—1681)  wird  von  Walters 
cl.  rtv.  VIII  (1894)  325  ff.  beschrieben. 

4.  Mystische  Litteratur.  Kerns  Ansicht,  daß  Platon  bereits 
die  von  den  Neopiatonikern  gelesenen  Ürpkika,  d.  h.  sehr  wahrschein- 
lich die  rhapsodische  Theogonie  vorlag,  ist,  nachdem  sie  bereits  fast 
völlig  aufgegeben  schien,  iu  neuerer  Zeit  von  verschiedenen  Seiten 
wieder  aufgenommen  worden.  Selbstverständlich  würden  diejenigen,  die 
bisher  Kerns  Vermutung  bekämpft  haben,  die  Verpflichtung  tühlen,  die 
schwierige  Frage  von  neuem  zu  prüfen,  wenn  neue  Gründe  angeführt 
wären;  dies  ist  jedoch,  wie  Rhode  Psyche2  II  417  mit  Recht  hervor- 
hebt, bisher  nicht  geschehen;  Ed.  Meyer  (Gesch.  d.  Altert.  II  S.  735) 
scheint,  da  er  nur  von  Einwänden  Zellers  spricht,  die  ihm  ‘den  Kern  der 
Frage  nicht  zu  treffen  scheinen’,  die  große,  über  diese  Frage  entstandene 
neuere  Litteratur  überhaupt  nicht  zu  kennen.  Gegen  Kern  hat  sich 
neuerdings  außer  Rohde  namentlich  Kroll  Rh.  Mus.  LII  1897  339  f. 
ausgesprochen;  Kroll  weist  mit  Recht  auch  Holwerdas  Mnemos.  XXII 
286 — 329)  Vermutungen  über  die  orphische  Theogonie  zurück.  Derselbe 
Forscher  hat  sich  a.  a.  0.  auch  durch  die  Mitteilung  neuer,  auf  den 
Unsterblichkeitsglaubeu  bezüglicher  vv.  des  Orpheus  aus  Vettius  Valens 
und  (Philol.  LIII  1894  S.  412  ff)  durch  die  Vorschläge  zu  Textver- 
iiesserungen  der  Orpbika,  der  magischen  Papyri  u.  aa.  für  die  Religions- 
geschichte wichtiger  Texte  um  die  antike  mystische  Litteratur  verdient 
gemacht.  Durch  die  Einsetzung  von  Ti-räva;  für  tivaj  bei  Damask  I 320« 
werden  für  Epimenides  als  Zeuger  des  Welteis  zwei  Titanen  gewonnen, 
doch  hat  sie  Epim.  selbst  vielleicht  nicht  so  genannt.  — Sehr  an- 
sprechend und  in  mancher  Beziehung  wohl  richtig  ist  Dieterichs 
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(Nekyia,  Beitr.  zur  Erklärung  der  neuentdeckten  Petrnsapokalypse,  Leipz. 
1893,  S.  84 — 162)  Rekonstruktion  der  orphisclien  Hadesfahrt  aus  Anspie- 
lungen von  Philosophen  und  Dichtern  des  V.  und  der  folgenden  Jhh.  Znr 
völligen  Sicherheit  lassen  sich  diese  Kombinationen  jedoch  bisher  nicht 
bringen,  und  es  ist  daher  geraten,  bei  dem  vorsichtigen  Urteil  Knapp  8, 
Orphensdarstellungen,  Gymn.-Progr. Tübingen  1895, 8. 16, stehenzu bleiben. 
Namentlich  scheint  D.  nicht  genügend  die  den  orphischen  Lehren  zwar 
verwandten,  aber  doch  nicht  mit  ihnen  identischen  des  Empedokles  fern 
gehalten  zu  haben.  Gegen  Dieterichs  (S.  151  f.)  Interpretation  von 
Virg.  Aen.  6.  426  ff.  hat  inzwischen  Norden  Herrn.  XXIX  1894  313 
— 316  Einwendungen  gemacht.  — Von  den  übrigen  Mystikern  ist  nament- 
lich Pherekydes  uns  näher  getreten  durch  die  Veröffentlichung  eines 
neuen  Bruchstückes  (B.  P.  Grenfell  und  A.  Hunt,  New  dass,  fragm. 
and  other  Greek  and  Latin  pap.,  Oxf.  1897;  vgl.  H.  Weil  reu.  des 
et.  gr.  X 1897  1 — 9;  Diels  Sitzb.  BAW  2897  S.  145  ff.).  Dieterichs 
schon  im  vorigen  Jahresbericht  zurückgewiesene  Zweifel  an  dem  Alter 
des  Pherekydes  (Abrax.  130;  vgl.  dagegen  auchv.  Wilamo  witz-Möllen- 
dorff  Herakl.  II2  262 j)  sind  durch  diesen  Fand  endgültig  widerlegt. 

— Die  epimenideische  Zeussage  versucht  Maaß  Aratea  S.  341  durch 
Vergleichung  des  Arat.  30  ff.;  156  ff.;  Diod.  1,57  und  besonders  des 
Anonym.  Ambros.  (Studemund,  anal.  var.  I 224)  wiederherzu- 
stellen. 

Anhangsweise  knüpfen  wir  hier  die  Erwähnung  einiger  die  jüngere 
mystische,  mantische  und  theurgische  Litteratur  behandelnder  Arbeiten 
an,  die  anch  für  den  Mvthologen  wichtig  sind.  Sehr  reiches,  wenn  auch 
natürlich  nach  keiner  Richtung  vollständiges  Material  für  den  antiken 
Aberglauben  stellt  zusammen  E.  Rieß  in  seinem  Artikel  ‘Aberglaube' 
in  Pauly-Wissowas  Realencyklopaedie  I Sp.  28—93  (vgl.  auch  ‘Amulett’ 
ebda.  Sp.  1984 — 89).  Eine  Übersicht  über  gewisse  Grundanschauungen 
des  Aberglaubens  versucht  zu  geben  W.  Kroll,  Antiker  Aberglaube. 
Sammlung  gemeinverständlicher  Vorträge.  Heft  278.  Hamburg  1897. 

— Religiöse  Vorstellungen  weist  E.  Rieß  Rb.  M.  XLIX  (1894)  177 — 
193  namentlich  durch  Vergleichung  modernen  Aberglaubens  in  dem 
Traumbuch  des  Artemidoros  nach.  — Kroll,  de  oraculis  Chaldaicis, 
Brest,  phil.  Abh.  VII  1 1894,  zeigt,  daß  die  sogen.  a um  200  zu 
dem  Zwecke  gedichtet  wurden,  um  gewisse  Mysterienkulte  zu  verbreiten. 
Die  Philosophie,  die  gepredigt  wird,  stellt  sich  als  ein  Synkretismus 
pythagoreischer,  platonischer  und  stoischer  Lehren  ohne  spezifisch  neo- 
platonische  Sätze  dar.  Vgl.  auch  Rh.  M.  L 1895  636 — 639.  — Eine 
tür  den  gesamten  griechisch-römischen  Aberglauben  sehr  wichtige  Zu- 
sammenstellung giebt  R.  Heim,  Incantamenta  magica  graeca  latina , 
Phil.  Jahrbb.  Suppl.  XIX  1893  S.  463—575,  besonders  wertvoll  durch 
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die  dem  Vf.  dnrch  Usener  zn  Gebote  stehenden  anecdota,  die  freilich 
meist  christlichen  Ursprungs  sind.  — II.  Lewy,  Morgenländischer  Aber- 
glauben in  der  römischen  Kaiserzeit,  Zs.  f.  Volksk.  III  (1893)  23 — 40; 
130 — 143;  238,  teilt  ans  der  bisher  nicht  übersetzten  Tosefta  aber- 
gläubische Gebränche  mit,  für  die  er  Beispiele  aus  dem  späteren  antiken 
Aberglauben  sammelt.  Erwähnenswert  sind  n.  aa.  neue  Belege  für 
den  Aberglauben  des  bösen  Blicks  (26),  für  die  avermncierende  Kraft 
des  pdp.no c (29).  das  Spucken  beim  Zauber  (139),  für  die  Heilkraft 
purpurner  Binden  (26). 

5.  Alexandrinische  Litteratur.  C.  v.  Holzinger,  Lyko- 
phrons  Alexandra  griech.  ond  deutsch  mit  erklärenden  Anm.,  Leipzig 
1895,  macht  die  Benutzung  des  dunkelen  Gedichtes  für  Mythologen 
bequem.  Der  Kommentar  bietet  in  einer  wohl  überlegten  Auswahl 
eine  Übersicht  über  das  wichtigste,  was  die  antike  und  die  neuere  Litte- 
ratur zur  Erklärung  der  einzelnen  Stellen  geleistet  haben.  Die  Quellen- 
frage wird  gebührend  berücksichtigt,  obwohl  der  Vf.  — ich  glaube 
m.  R.  — der  Ansicht  ist,  daß  Lyk.,  der  dpdprupov  ouoev  detost,  nicht 
mit  dem  Buche  in  der  Hand  dichtete,  sondern  aus  dem  reichen  Schatz 
einer  ansgebreiteten  Sagenkenntnis  schöpfte  und  genauere  Beziehungen 
nur  zu  dem  vermutlich  kurz  vor  der  Abfassung  des  Gedichtes  von  ihm 
gelesenen  Timaios  zeigt.  Die  Abfassungszeit  setzt  v.  H.  ins  Jahr  274. 
als  der  in  Italien  geschlagene  Pyrrhos,  auf  den  v.  1435  ff.  gehen  sollen, 
sich  zum  dritten  Mal  Makedoniens  bemächtigt  hatte.  (H.  Weil  rev. 
et.  gr.  VIII  1895  386  bezweifelt  dies.)  Mit  Recht  wird  die  Annahme 
einer  Interpolation  des  Abschnittes  Uber  Aineias  zurückgewiesen.  — 
Neu  zu  Tage  gekommen  sind  umfangreiche  Fragmente  ans  Kallimachos 
Uekale:  Gomperz,  Mitteil.  au9  d.  Samml.  Erzherz.  Rainer  VI  (als 
S.-A.  der  XLII.  Phil.-Vers.  in  Wien  dargebr.);  vgl.  Reinach  rev.  et. 
gr.  VI  1893  258 — 266  (mit  wertvollen  Beiträgen  von  Weil)  und  be- 
sonders v.  Wilamowitz-Möllendorff  GGN  1893  731 — 747.  Das 
Gedicht  enthielt  nicht  einen  Bericht  des  Helden  Uber  seine  früheren 
Thaten ; Plntarchos  hat  nicht  aus  ihm,  sondern  aus  den  von  Kallimachos 
benutzten  Materialien  (der  attischen  Chronik  nach  v.  W.-M.)  geschöpft. 
— Noack,  Herrn.  XXIII  (1893)  146 — 150  versucht  gegen  Wentzel 
zu  zeigen,  daß  Kallimachos  die  Oinotropai  durch  Palamedes  holen  ließ, 
nachdem  Odysseus  vergeblich  im  späteren  Ainos  Proviant  zu  beschaffen 
versucht  und  dabei  seinen  gln.  Gefährten  verloren  hatte.  — De  la 
Ville  de  Mirmont,  Apollonios  de  Rhodes  et  Virgile.  La  Mytho- 
logie et  les  Dieux  dans  les  Argonautiquex  et  dans  TEneide.  Paris  1894 
(Ausführ].  Anzeige  von  Girard  Journ.  des  sav.  1895  482 — 491;  717 
— 728;  Seaton  cl.  rev.  X 1896  307—309),  ist  eine  umfangreiche 
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Materialsammlung  mit  einzelnen  guten  Bemerkungen,  aber  ohne  wesent- 
liche Förderung  für  die  Religionsgescbichte. 

6.  Mythographische  und  sonstige  prosaische  Lilte- 
ratur.  Ausnahmsweise  müssen  wir  hier  auch  a)  die  auf  die  Textge- 
gestaltung  bezüglichen  Arbeiten  berücksichtigen,  wenigstens  soweit 
sie  unmittelbar  für  den  Mythologen  von  Wichtigkeit  sind.  Die  Neu- 
heransgabe  der  Tenbnerschen  Mythographi  Graeci  hat  bisher  in 
jedem  Bande  auch  der  eigentlichen  mythologischen  Forschung  wesent- 
liche Bereicherung  gebracht.  Für  die  mythographische  Überlieferung 
ist  eine  neue  Grundlage  gewonnen  durch  die  Apollodorausgabe.  Apollo- 
dori  bibliotheca , Pediasimi  libellus  de  duodecim  Herculis  laboribus.  ed. 
R.  Wagner,  adiecta  est  tabula  phototypa.  Leipzig,  Teubner,  1895. 
Zum  ersten  Mal  erschienen  hier  die  gesamten  Reste  der  Bibliothek: 
also  auch  die  von  Papadopnlos-Kerameus  in  Jerusalem  aufgefundenen 
Fragmenta  Sabbaitica  nnd  die  nach  W.  wahrscheinlich  von  Tzetzes 
verfaßte  Epitoma.  Die  schon  früher  bekannten  Teile  der  Bibliothek 
haben  eine  wesentlich  neue  Gestalt  dadurch  gewonnen,  daß  die  zuerst 
von  Müller  benutzte  Pariser  Handschrift  zur  Grundlage  der  gesamten 
Textgestaltung  gemacht  ist.  W.  hält  sie  sogar  für  den  Archetypus, 
gestützt  auf  zahlreiche  Stellen,  in  denen  sich  die  Fehler  der  übrigen 
Hss.  aus  den  Schriftzügen  der  Pariser  zu  erklären  scheinen;  dem  steht 
indessen  eine  Anzahl  anderer  Stellen  gegenüber,  in  denen  alle 
anderen  Codices  dem  Pariser  gegenüber  das  Richtige  bieten.  Der 
von  Wagner  vorgeschlagene  Ausweg,  daß  die  übrigen  Hss  nicht  direkt 
ans  der  Pariser,  sondern  ans  einer  von  einem  gelehrten  Griechen  ver- 
faßten Abschrift  herzuleiteu  seien,  scheint  mir  nicht  immer  gangbar. 
Außer  den  Hss.  sind  weit  mehr,  als  dies  bisher  geschehen  war,  die  bei 
andern  Schriftstellern,  namentlich  in  den  scholia  Veneta  der  Ilias,  bei 
Tzetzes  und  dem  sogenannten  Interpolator  Zenobii  erhaltenen  Apollodor- 
exzerpte zur  Textkonstituierung  herangezogen.  Da  die  nächst  Apollodor 
wichtigste  mythographische  Quelle,  Hygin,  wegen  ihrer  trostlosen  Er- 
haltung für  die  Namenformen  kaum  in  Betracht  kommt,  so  läßt  sich 
eigentlich  erst  jetzt  einigermaßen  überblicken,  was  in  den  mythologischen 
Handbüchern  etwa  seit  dem  I.  Jh.  v.  Chr.  gelehrt  wurde.  Unter  diesen 
Umständen  läßt  sich  Wagners  Ausgabe  fast  als  editio  prineeps  be- 
zeichnen. Zu  dem  von  W.  mitheransgegebenen  Pediasimos  giebt  Hs.- 
Varianlen  ans  einem  cod.  Yallic.  D.  Bassi  riv.  di  fil.  n.  s.  I (1895) 
361  ff.,  aus  2 anderen  Hss.  ebd.  II  (1896)  544—548.  — Der  zweite 
Band  der  Tenbnerschen  mythographi  Graeci  ( Parthenii  libellus  itspi 
EptuTtxtöv  raf)r((j.aT<uv  ed.  P.  Sakolowski.  Antonini  Liberal«  Mrrajxop- 
<pu>3t<i>v  crovoqurpr]  ed.  E.  Martini.  Leipzig  1896)  ist  abgesehen  von 
der  durch  neue  Vergleichung  des  cod.  Palat.  398  gewonnenen  haudschrift- 
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liehen  Grundlage  wichtig  durch  Martinis  Quellennntersuchung.  Antoninus 
Liberalis  bietet  nach  M.  fast  car  Exzerpte  aas  Boios,  Nikandros  und 
Hermesianax,  deren  poetische  Sprache,  freilich  untermischt  mit  hero- 
doteischen  Reminiszenzen,  in  dem  schlechten  Griechisch  des  im  II.  oder 
III.  Jh.  nach  Chr.  lebenden  römischen  Freigelassenen  sich  noch  deut- 
lich abbebt.  Antoninns  selbst  batte  diese  Quellen  angegeben,  doch 
waren  diese  Angaben  z.  T.  wieder  verloren  gegangen,  als  im  IV.  oder 
V.  Jh.  ein  gelehrter  Grieche  — wahrscheinlich  derselbe,  der  zuerst 
Parthenius  mit  Antoniuus  zusammen  herausgab  — es  unternahm,  mit 
den  mangelhaften  ibm  zu  Gebote  stehenden  litterarischen  Hülfsmittela 
die  Quellenangaben  zu  vervollständigen  und  nach  ihrem  Muster  auch 
Quellenangaben  über  die  Geschichten  des  Parthenios  zu  schreiben.  Diese 
späten  Citate  haben  nach  M.  keinen  größeren  Wert  als  die  z.  B.  io 
den  Homerscholien  so  häutige  Angabe  r(  trroptx  itapi  . . . Eine  sehr 
erwünschte  Beigabe  zu  diesem  Bande  der  Mytk.  Graeci  sind  die  8.  XX 
— XXIV  mitgeteilten,  zuerst  von  0.  Kern  ‘die  Gründungsgesch.  von 
Magnesia  am  Maiandros,  Berlin  1894'  heransgegebenen,  dann  von  U.  v. 
Wilamowitz-Möllendorff  Hermes  XXX  1895  8.  177  — 198  aus- 
führlich behandelten  Inschriften.  — Der  dritte  Band  der  Mythographi 
Graeci,  die  von  Alessandro  Olivieri  berausgegebenen  Katasterismen 
enthaltend,  bringt  die  überraschende  Kunde  von  einer  abweichenden, 
durch  ein  Exzerpt  in  dem  cod.  Marc.  444  erhaltenen  Fassung  der  Ka- 
tasterismoi.  Daß  das  Werk  auf  ein  eratosthenisches  zurückgehe,  stellt 
der  Vf.  studi  di  filologia  dass.  V (1897)  1 — 25  in  Abrede,  doch 
erkennt  er  m.  R.  einen  alten  und  guten  Kern  an.  Nach  Maaß  DLZ 
XIX  1888  878  f.  bedürfen  Olivieris  Ergebnisse  deshalb  der  Korrektur, 
weil  er  nicht  berücksichtigt  habe,  daß  das  Katast.-Buch  ursprünglich 
illustriert  war.  — An  die  eigentliche  mythograpbiseke  Litteratur  reihet; 
sich  passend  die  übrigen  prosaischen  Schriftquellen  au.  Ein  unent- 
behrliches Hülfsmittel  für  die  Mythologie  ist  die  neue  Pausaniasausgabe 
von  H.  Hitzig  ( Pausaniae  Graeciae  descriptio  I 1 lib.  prim.  Berlin. 
Calvary,  1896).  Wichtiger  als  die  neue  Textkonstitution,  die  nur  an 
wenigen  Stellen  sachlich  Neues  lehrt,  ist  der  Kommentar,  dessen  archäo- 
logischen und  topographischen  Teil  H.  Blümner  übernommen  hat, 
während  der  Herausgeber  selbst  die  historischen,  mythologischen,  litte- 
rarkistorischen  und  grammatischen  Fragen  behandelt;  dank  der  ver- 
ständigen Auswahl  wird  der  Leser  bei  aller  Kürze  schnell  in  den  Staad 
gesetzt,  sich  über  den  gegenwärtigen  Stand  der  auftretenden  Ptobleme 
zu  unterrichten.  Dem  ersten  Heft  sind  10  Karten  und  eine  Müuztafel 
beigegeben.  — Eine  interessante  Erweiterung  hat  die  antike  allegorische 
Litteratur  erhalten.  Demo  (A.  Ludwich  Festschr.  f.  Friedländ.  296 
— 321),  die  mutmaßliche  Yertasserin  der  von  A.  Ludwich  in  Königsb. 
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Ind.  Iect.  1895  nach  einer  Wiener  Hs  (gr.  49)  zuerst  herausgegebenen 
allegoriae  Homericae  gehört  frühestens  der  zweiten  Hälfte  des  V.  Jhs. 
an.  Die  Exegese,  die  z.  T.  aus  Theodoretos  schöpft,  umfaßte  ursprüng- 
lich vielleicht  die  ganze  Ilias;  erhalten  sind  außer  einzelnen  Bruch- 
stücken A 1 — 560.  Apollon  ist  die  Sonne,  Zeus  der  Aither  oder  die 
Weltvernunft,  Leto  (von  Xavüdvu»)  das  mit  ihr  gepaarte  Erbarmen,  Hera 
= Aer,  die  ein-  und  ausgeatmete  Luft,  die  Seele,  das  Denken;  da  der 
Aer  die  Vorgänge  im  Aither  nicht  kennt,  mnß  Hera  den  Zeus  nm  seine 
Pläne  befragen.  Briareos  ist  die  Sonne;  wenn  im  Winter  Regen  (Poseidon) 
und  Sturm  (Hera)  den  Himmel  (Zeus)  bedrohen,  kommt  er  diesem  zu 
Hülfe  u.  s.  w.  — U.  Wilcken  Hermes  XXVIII  1893  161—193  ver- 
öffentlicht nach  einem  Papyrus  Reste  eines  Ninosromans.  — Dom.  Bassi 
riv.  di  filol.  1897  32  f.  teilt  ans  einem  von  Studemund  übersehenen 
Cod.  Ambros.  Nachträge  zu  den  Epitheta  deornm  des  Niketas  mit.  — 
Für  die  Apolloniosscholien  glaubt  E.  Fitch,  de  Argonautarum  reditu 
quaestiones  selectae,  Gött.  1896,  Diss.  8.  70—76,  eine  neue  Grundlage 
durch  den  Nachweis  schaffen  zu  können,  daß  die  Pariser  und  Floren- 
tiner Scholien  nicht,  wie  Merkel  behaaptete,  ausschließlich  auf  einem 
korrumpierten  Text  des  Laurentianus  beruhen , sondern  bisweilen  einen 
vollständigeren  und  richtigeren  Text  bieten,  der  nicht  durch  Interpolation 
oder  Korrektur  gewonnen  sei.  — Die  doppelte  Überlieferung  fürPalaiphatos 
wird  durch  Vitelli  studi  ital.  fil.  dass.  1(1893)  241 — 379  mit  Hülfe  eines 
großen  hslichen  Apparates  festgestellt.  — b)  Zur  Geschichte  der 
mythographischen  Litteratur.  Die  vorzügliche  Arbeit  vonLuetke, 
Pherecydea,  Gött.  Diss.  1893,  giebt  in  ihrem  zweiten  Teil  reichhaltige 
Nachträge  zu  den  FHG,  der  vierte  Abschnitt  de  Hercule  widerlegt 
Wagners  Ansicht,  daß  Pher.  aus  Panyassis  und  daß  das  mythologische 
Handbuch  wesentlich  aus  Pherekydes  schöpfe.  Wo  Apd.  ihn  nennt,  hat 
er  nach  L.  meist  eine  von  der  Hanpterzählung  abweichende  Version. 
— Wichtig  für  die  Entstehung  des  mythographischen  Handbuchs  sind 
die  Darlegungen  von  E.  Schwartz  bei  Pauly-Wissowa  I 2875—2886. 
Der  epische  Kyklos  der  Mythographen  wird  von  den  Kyklikern  der 
alexandriniscben  Gelehrten  ganz  getrennt.  Diese  letzteren  wollen  nach 
Schw.  mit  ihrem  Ausdruck  die  minderwertige  künstlerische  Form  be- 
zeichnen ; jene  meinen  mit  ihrem  ‘epischen Kyklos',  denSehw.  als  im  wesent- 
lichen mit  dem  Kyklos  des  Kyklograpben  Dionysios  identisch  annimmt,  den 
Stoff.  Hypotheseis  der  Epen  sind  in  ihnen  nicht  zu  suchen,  daher  finden 
sich  fortwährende  Kontaminationen,  bes.  mit  Homer  (ich  habe  diese 
Ansicht  schon  im  vorigen  Jahresbericht  bei  Besprechung  der  ähnlichen 
Aufstellungen  Bethes  einzuschränken  versucht).  Sehr  interessant,  aber 
m.  E.  auch  sehr  anfechtbar  sind  die  Vermutungen  von  Schw.  über  den 
Zusammenhang  zwischen  der  mythographischen  Litteratur  nnd  dem 


Digitized  by  Google 


156  Bericht  über  antike  Mythologie  n.  Religionsgeschichte.  (Gruppe.) 

mythologischen  Roman.  — Die  teils  direkt  ans  den  Apolioniosscholien 
entlehnten,  teils  mittelbar  mit  ihnen  zusammenhängenden  Lemmata  des 
EM  bespricht  F.  Berckmann,  de  scholiis  in  Apollonii  Rhodii  Argo- 
nautica.  Dies.,  Bonn  1894.  — A.  Rehme,  Mythogr.  Untersuchungen  über 
griechische  Sternsagen,  München  1896,  Diss.,  will  gegen  Maaß  Roberts 
von  diesem  selbst  neuerdings  anfgegebene  Vermutung  verteidigen,  daß 
den  Katasterismen  ein  echtes  Werk  von  Eratosthenes  zu  gründe  liege, 
das  erst  nachträglich  in  die  arateische  Reihenfolge  umgearbeitet  sei. 
Die  Sternsagen  waren  nach  R.  schon  von  Eratosthenes  behandelt.  Der 
zweite  Teil  der  Arbeit  versucht  namentlich  gegen  C.  0.  Müller  nach- 
zuweisen, daß  die  hesiodeische  Astronomie  mindestens  schon  im  V.  Jh. 
v.  C'br.  bekannt  war.  Für  beide  Ansichten  werden  bemerkenswerte 
Gründe  vorgebracht;  doch  scheint  mir  eine  vollständige  Entscheidung 
der  schwierigen  Frage  weder  durch  R.  noch  durch  seine  Rez.  E.  Maaß 
DLZ  XVIII  1897  & 169  ff.  und  G.  Thiele  Wschr.  kl.  Ph.  1897  1111  ff. 
herbeigeführt.  — H.  Knentzle,  die  griechischen  Sterns,  der  älteren 
Zeit.  Karlsr.  1897,  Heidelb.  Diss.,  versucht  die  ursprünglich  sagenhaften 
Elemente  der  griechischen  Stemsagen  von  den  astronomischen  schärfer 
als  bisher  zu  trennen.  Die  letzteren  werden  von  ihm  als  geringer  an- 
genommen, wie  dies  gewöhnlich  geschieht:  so  ist  z.  B.  das  Verhältnis 
von  Arion  zu  Artemis,  der  Tod  des  Aktaion  nach  K.  nicht  astronomisch 
zu  deuten.  Maira  nicht  mit  Maaß  auf  den  Hnndstern  zu  beziehen. 

7.  Über  die  römische  Litteratur  können  wir  uns  weit  kürzer 
fassen.  B.  Maurenbrecher,  Carminum  Saliarium  reliquiae,  Philol. 
Jbb.  Suppl.  XXI  1894  315—353,  sammelt  und  erklärt  die  Bruchstücke 
und  versocht  in  der  Vorrede  nachzuweisen,  daß  die  Salier  die  sabini- 
Echen  (?)  Götter  Quirinus,  Juppiter,  Cents  und  Ceres  neben  ihren  römi- 
schen Äquivalenten  Mars,  Janus,  Saturnus  und  Ops  verehrten  und  daß 
mit  dieser  Theokrasie  die  Beziehungen  zwischen  den  salischen  und 
palatinischen  Saliern  Zusammenhängen.  — Vgl.  die  ausführliche  Be- 
sprechung von  F(elice)  R(amorino)  riv.  di  fil.  n.  s.  I 1895  405  ff.  — 
Grant  Allen,  The  Attis  of  Caius  Valerius  Caiullus,  translated  into 
English  verses  with  Dissertation  on  the  Myth  of  Attis,  on  the  Origin 
of  Tree-Worship  u.  s.  w.  London  1892,  versucht  Herbert  Spencers 
Theorie  von  der  Entstehung  der  Religion  ans  dem  Ahnenkult  mit 
Frazers  Hypothese  des  ursprünglichen  Tier-  und  Pflanzentotemismus  zu 
vereinigen.  — Stoerling,  quaestiones  Ciceronianae  ad  religionem  spec- 
tantes,  Diss.,  Jena  1894,  will  die  Entwickelung  der  religiösen  Ideen  bei 
Cicero  nackweisen.  — J.  Dietze  Rh.  M.  XLIX  1894  21—36  behauptet 
gegen  Robert,  z.  T.  in  Übereinstimmung  mit  M.  Schmidt,  daß  Hvgins 
fab.  verschieden  von  den  mythologischen  Untersuchungen  seien,  auf  die 
der  Vf.  in  der  Astronomie  als  auf  ein  in  Vorbereitung  begriffenes  Buch 
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binweise,  daß  ihre  Abfassung  vor  die  der  Astronomie  fallen  müsse,  ebenso 
wie  die  der  Oenealogien,  endlich  daß  sie  wahrscheinlich  den  zweiten 
Teil  dieser  letzteren  Schrift  gebildet  haben.  — Wie  früher  Patzig,  so 
gelangt  F.  Noack  Philol.  Snppl.  VI  1893  403 — 497  zn  dem  Ergebnis, 
daß  der  lat  Diktys  des  L.  Septimins  wirklich,  wie  es  der  Vf.  angiebt, 
ans  einem  griechischen  Original  geflossen  sein  müsse.  N.  beruft  sich 
namentlich  auf  die  vielfach  mit  Septimins  nnd  untereinander  überein- 
stimmenden, aber  oft  ausführlicheren  Berichte  des  Kedrenos  nnd  des 
ans  der  ixloTf,  iVropiiüv  (Cramer  Anecd.  Paris.  II  166  ff.)  herzustellenden 
vollständigen  Malalas.  Der  tief  in  die  byzantinische  Litteratur  hinab- 
steigenden Untersnchnng  vermag  ich  nicht  in  allen  Einzelheiten  zu 
folgen:  bemerkenswert  scheint  mir  der  mit  meinen  eigenen  Beobach- 
tungen übereinstimmende  Satz,  dass  diese  sogenannte  Schwindellitte- 
ratur  doch  etwas  besser  sei  als  ihr  Ruf.  — Eine  neue,  wahrscheinlich 
von  dem  Fälscher  Fulgentius  herrührende  Beschreibung  des  thebäischen 
Krieges  — in  der  Hauptsache  ein  Exzerpt  aus  Statius  mit  allegorischen 
Deutungsversuchen  — veröffentlicht  Helm,  Anecdoton  Fulgentianum,  Rh. 
M.  LII  (1897)  177-186. 


IT.  Religionsgeschichtliches. 

A.  Die  Geschichte  der  nationalhellenischen  Vorstellungen 
betreffend.  W.  Reichel,  Über  vorhellenische  Götterkulte,  Wien  1897, 
versucht  nachzuweisen,  daß  die  mykenische  Zeit  zwar  bereits  Kunstdar- 
stellungen  von  Göttern  kannte  (wie  z.  B.  von  der  nackten  Astarte, 
welche  man  den  Toten  in  Erinnerung  au  den  Mythos  von  dem  vorüber- 
gehenden Aufenthalt  der  Göttin  im  Hades  mit  ins  Grab  gab),  daß  aber 
erst  in  sehr  später  Zeit,  nicht  aus  einem  der  früh  verehrten  Fetische, 
sondern  aus  einem  der  in  den  Tempeln  zugelassenen  Votivgötterbilder 
ein  Kultbild  wurde.  Ein  solches  ist  nach  dem  Vf.  erat  in  dem  jungen 
Mythos  vom  Palladionraub  vorauszusetzen ; für  die  mykenische  und  auch 
für  die  ganze  homerische  Zeit  behauptet  der  Vf.  die  Verehrung  unsicht- 
barer Gottheiten,  die  man  auf  einen  im  Freien  aufgestellten  Thron  ge- 
laden habe.  Ein  solcher  Thronsessel  soll  auch  Z 92  ff. ; 297  ff.  gemeint 
sein.  Als  die  Nachbildung  eines  solchen  mykeniscben  Gütterthrones 
bezeichnet  R.  den  amyklaiischen  (vgl.  über  ihn  auch  J.  Graftou  Milne 
dass.  rev.  X 1896  215 — 220),  den  er  sich  so  denkt,  daß  die  nachträg- 
lich zum  Kultbild  erhobene  Statue  unten  stand  uud  nur  mit  2U  ihrer 
Höhe  durch  eine  Öffnung  des  das  Sitzbrett  vertretenden  Rostes  über 
diesen  hinausragte.  — G.  Iwanowitsch,  Opiniones  Homeri  et  tragi- 
corum  Oraecorum  de  inferis  per  comparalionem  excussae.  Berliner  Stud. 
XVI  1.  Berl.  1894,  will  in  der  Bewertung  des  Lebens  einen  fort- 
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schreitenden  Pessimismus,  in  der  Vorstellnng  vom  Jenseits  dagegen  einen 
fortschreitenden  Optimismns  Dachweisen.  Die  Toten  sollen  bei  Homer 
keine  Empfindung  haben;  die  widersprechenden  Partien  werden  für 
spätere  Zusätze  erklärt  oder  willkürlich  geändert  (r  278  soll  es  für 
xapovrac  heißen  Iövtsc),  oder  gewaltsam  interpretiert  (T  259  wird  Grö 
vatav  auf  die  Erinyen  bezogen).  Die  Polemik  gegen  Rhode  (S.  25  ff.) 
scheint  mir  ebenso  verfehlt,  wie  die  von  Ed.  Meyer  Gesch.  d.  Alt.  H 
8.  93;  119  f;  428  (s.  dagegen  Rohde  Rh.  Mus.  L 1895  22 — 30)  und 
Gaetano  de  Sanctis  V anima  e l'  altravita  in  Omero.  Riv.  di  storia 
ant.  II  1897  38—52.  — 

E.  Maaß,  Orpheus,  Untersuchungen  zur  griechischen,  römischen, 
altchristlichen  Jenseitsdichtnng  und  Religion.  Mit  2 Tafeln,  München 
1895,  enthält  eine  Reihe  locker  zusammenhängender  Aufsätze  von  un- 
gleichem Werte.  I ‘Athen  und  die  orphische  Religion’  behandelt  das 
Jobakchendekret  (S.  Wide  Ath.  Mitt.  XIX  1894  248 — 282)  und  die 
Mysterien  von  Agra,  die  beide  nur  durch  eine  gewaltsame  Interpretation, 
jenes  durch  die  Gleichsetzuug  von  Proteurythmos  mit  Orpheus,  diese 
durch  die  Beziehung  von  Philostr.  v.  Ap.  4. 21  auf  die  kleinen  Mysterien 
in  den  orphischen  Kreis  gerückt  werden  (dem  sie  übrigens  angehört 
haben  könneD,  auch  wenn  diese  Vermutungen  zurückgewiesen  werden 
müssen).  II  folgert  aus  Verg.  Georg.  4.  452,  wo  aber  numinis  die 
Nymphen  (v.  531)  bezeichnet,  und  aus  ebd.  544,  wo  aber  nur  Toten- 
opfer gemeint  sind,  daß  Orpheus  und  Eurydike  das  alte  Hadeskönigs- 
paar gewesen  seien:  möglich,  aber  nicht  erweislich.  Mit  Recht  wird 
Orpheus  als  rein  griechisch,  fälschlich  aber  wegen  Suid.  ’Op^eöi  4 als 
arkadischer  Minyer  und  als  ursprünglich  dem  Apollonkreis  angehörig, 
erst  in  Thracien  und  zwar  anfangs  feindlich  mit  Dionysos  verbunden, 
bezeichnet.  III  bietet  weitgehende  Kombinationen,  die  sich  an  das 
orphische  Hymnenbuch  anlehnen.  — IV  versucht  Orphisches  auf  dem 
Vibiadenkmal  und  im  Culex  nachzuweisen;  V konstruiert  durch  Ver- 
gleichung einiger  Stellen  bei  Aischylos  und  Pindaros  mit  der  sogen. 
Petrosapokalypse  altorpbische  Unterweltsvorstellungen,  z.  ß.  die  Blendung 
der  Kindesmörderinnen  durch  ihre  Kinder,  und  versucht  auch  die 
Aristaiosepisode  in  Vergils  Georgien,  die  vermutungsweise  auf  den  Koer 
Philetas  (vgl.  Antig.  Kar.  19  und  die  Mtpomjl;  vjjsoc  Nonn.  13.  278) 
zurückgeführt  wird,  als  orphische  Vorstellungen  enthaltend  nachzuweisen. 
Anhangsweise  werden  die  Stelle  der  Philosophumma  über  die  Mysterien 
von  Phlya,  das  von  Wyttenbach  dem  Plutarch  zngeschriebene  Themistios- 
fragment  (Stob.  flor.  PK  28),  Tib.  I 10.  35  und  die  Worte  xal  ot  fovtäv 
uiriyovrai  des  Rheiaepigramms  aus  Phaistos  besprochen.  — Die  anregende 
Untersuchung  wird  Wert  behalten,  obwohl  auch  außer  den  hier  ange- 
deuteten Bedenken  sich  Einwürfe  gegen  einen  großen  Teil  der  Ergebnisse 
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aufdrängen,  wie  dies  namentlich  E.  Rhode  in  den  Nenen  Heidelberger 
Jahrbüchern  1895  betont.  J.  Bruns,  die  griechischen  Tragödien  als 
religionsgeschichtliche  Quelle,  Vortr.,  Kiel  1894,  hebt  mit  Recht  hervor, 
dali  die  Tragiker  ihre  religiösen  Überzengnngen  nur  selten  den  handeln- 
den Personen  in  den  Mund  legen  (vgl.  z.  B.  das  Zwiegespräch  zwischen 
Orest  und  Elektra,  in  der  beide  ihr  trauriges  Schicksal  beklagen), 
häufiger  aber  im  Chor  aussprechen.  — F.  F.  C.  Fischer,  de  deo 
Aeschyleo,  Diss.,  Amsterd.  1892,  will  nachweisen : Aesch.,  quamvis  implicite, 
unius  dei  cultor  fuit  . . Omnes  dii  nihil  sunt  nisi  functiones  aut  quali- 
tat es  Jovis.  — W.  Verralls  ( Euripides  the  rationalist.  A study  of  the 
history  of  Art  and  religion,  Cambridge  1895)  Versuch , in  einigen 
euripideischen  StUcken,  insbes.  iu  der  Alkestis,  dem  Ion  nnd  der 
taurischen  Iphigeneia  einen  geheimen  rationalistischen  Nebeusinn  nach- 
zuweisen, wird  von  J.  R.  Moszley  cl.  re v.  IX  1895  407—413  mit 
überzeugenden  Gründen  zurttckgewiesen.  — Über  Aberglaube  und  Volks- 
glaube in  der  griechischen  Tragödie  spricht  E.  Rieß  transact.  of  the 
Amer.  phil.  assoc.  XXVII  1896  6 — 34. 

B.Den  Synkretismus  der  hellenistischen  und  römischen  Zeit 
betreffend.  P.  Vitry  rev.  arch.  XXIV  1894  315 — 364  knüpft  eingehende 
Studien  über  die  religiösen  Vorstellungen  der  alexandrinischen  Zeit  an 
eine  Besprechung  der  auf  Kunstwerke  bezüglichen  Epigramme  der  AP. 
— Die  sich  durch  die  Memoires  presentees  par  divers  sav.  ä V AIBL 
hinziehenden  Artikel  l’etat  relig.  de  la  Grice  et  de  l’Orient  au  siicle 
$ Alexandre,  von  denen  für  die  klassische  Altertumswissenschaft  der 
erste  (la  Grice,  la  Thrace  et  l’Asie  Mineure,  les  preludes  du  syncretisme 
a.  a.  O.  Ix  355 — 452)  am  meisten  in  betracht  kommt,  zeichnen  sich 
m.  E.  mehr  durch  ihren  Umfang  als  durch  ihren  Inhalt  aus.  — Die 
allgemein  herrschende  Ansicht,  daß  die  Übertragung  der  griechischen 
Vorstellungen  nach  Italien  durch  die  Sibyllinen  begünstigt  w'urde,  ver- 
sucht E.  Hoffmann  Rh.  M.  L 1895  90—113  m.  E.  mit  nicht  über- 
zeugenden Gründen  zu  widerlegen.  Nach  H.  ist  StjloUa  zwar  ein 
griechischer  N.  (<no-FtX- = Gottstthnend),  aber  die  älteren  römischen 
Sibyllinen  enthielten,  den  späteren  ganz  unähnlich,  nur  eine  im  Auftrag 
der  Tarqulnier  verfaßte  Aufzeichnung  der  römischen,  von  der  Urge- 
meinde  nicht  verehrten  Gottheiten.  Nur  weil  sie  von  Cumae  geholt 
worden,  wohin  sie  mit  den  vertriebenen  Königen  gelangt  waren,  schrieb 
man  sie  der  cnmanischen  Sibylle  zu.  — v.  Domaszewski,  Die  Religion 
des  römischen  Heeres,  Westd.  Zt.  XIV  1895  1 — 124,  versucht  nachzu- 
weisen, daß  Joppiter  Feretrins  nnd  Stator  (Cic.  div.  1 35  ?;  mißverstanden 
von  Liv.  XXII  3.  9 ; Plut.  Fab.  3),  d.  h.  der  Gott  des  Angriffs  und  der 
Verteidigung,  die  ältesten  Heergötter  waren.  Die  Tarquinier  führten 
den  Juppiter  Optimns  Mazimus  nnd  als  dessen  Wahrzeichen  den  Adler 
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(der  der  älteren  Religion  ebenfalls  fremd  gewesen  sein  soll)  ein.  Ancb 
Mars  und  Quirinus  traten  hinzu,  bezeichnet  durch  Wolf  und  Eber,  später 
nach  dem  Vor bilde  hellenistischer  Condottieri  unter  Marius  Victoria, 
die  persönliche  Siegeskraft  des  Feldherrn.  Die  Götter  an  den  Prä- 
torianersigna  zu  führen,  war  das  Vorrecht  bestimmter  Coborten  (I  Jupiter, 
II  Mars,  III  Victoria).  Hercules  kam  bei  den  germanischen  Httlfstruppen 
auf,  die  in  ihm  den  heimischen  Donar  wiedererkannten,  Silvanus  bei  des 
Illyiikem,  Apollo  und  Artemis  bei  den  Westthrakern,  Epona  und  die 
Campestres  bei  den  Galliern.  Aber  solange  die  politische  Schöpfung 
des  Augustns  dauerte,  blieb  auch  die  Legion  des  römischen  Heeres 
selbst  wesentlich  römisch;  selbst  die  Einwirkung,  die  von  den  national- 
organisierten Truppenkörpern  des  Ostens  ausging,  war  sehr  gering. 
Erst  unter  Septimius  treten  diese  orientalischen  Kulte  überall  ans  Tages- 
licht und  drohen  unter  der  Dynastie  von  Emesa  sogar  die  Religion 
des  römischen  Heeres  zu  überwältigen.  Zwar  entschloß  sich  Mamaea, 
die  alte  Religion  im  Heere  wiederherzustellen;  gleichwohl  behaupteten 
sich  orientalische  Kulte  im  Heere,  weil  die  Dynastie  ihre  Ausbreitung 
im  eigensten  Interesse  begünstigte.  SelkBt  nach  dem  Sturze  der  Dynastie 
haben  sich  die  Götter  erhalten ; Philippus  scheint  den  Kult  des  Azizos, 
des  Mars  im  Osten  aufgebracht  zn  haben.  Aber  nur  die  Götter  aus  den 
Teilen  des  römischen  Reiches  konnten  aufgenommen  werden;  der  persische 
Mithras  ist  stets  auf  den  Privatkult  beschränkt  gewesen,  so  zahlreich 
seine  Heiligtümer  auch  bei  den  Soldaten  waren.  Diocletian  führte  den 
Kult  des  Genius  ein.  — Dr.  Carton,  le  sanctuaire  de  Baal  Satume  a 
Dougga.  Exlr.  des  vorn,  archives  des  miss,  scientif.,  t.  VII.,  Paris  1896, 
sucht  an  einem  typischen  Beispiel  die  Entwickelung  des  Baalkultns  nnd 
seine  Verschmelzung  mit  dem  Kronos-  und  Saturndienst  nachzuweisen. 
— E.  Schürer  (Die  Juden  im  bosporanischen  Reich  Sitzber.  BAW 
1897  S.  200  ff.  Xachtr.  Th.  L.-Z.  XXII  1897.  237  ff.)  behandelt  eine 
eigentümliche  Vermischung  heidnischer  und  jüdischer  Vorstellungen. 
So  sagt  eine  Freilassungsurkunde  von  Gorgippia,  die  mit  den  spezifisch 
jüdischen  Anrufungen  Oeöi  navtoxpaiTopi  e’jlopjTiü  beginnt,  daß 

der  Sklave  frei  sein  soll  Giro  Ata,  ITjv,  "IUiov.  Inschriften  von  Tanaii 
(Latychev  II  437—457)  lehren  eine  griechische  Kultgemeinde  kennen, 
deren  Mitglieder  sich  als  tij-otTjTol  (d.  h.  ‘Bekehrte’)  doO.90’1  ot$6p*w 
Osöv  u<j»icrrov  bezeichnen.  Schürer  vergleicht  die  Hypsistarier,  Hypsistianer. 
Enpbemiten  (Massalianer),  Theosebeis  der  Kirchenväter.  Im  Ansclilnlj 
daran  weist  Fr.  Cum  out,  Hypsistos,  suppl.  ä la  rev.  de  Vinslr.  publ. 
en  Belgique  1897  auf  die  Gleichsetzung  des  Zebaot  mit  dem  pbrygiscben 
Sabazios  hin,  die  er  aus  Val.  Max  I 3:  bereits  für  das  zweite  vor- 
christliche Jahrhundert  erschließt,  und  aus  der  er  auch  die  später  so 
häufige  Bezeichnung  des  jüdischen  Jahwe  als  Dionysos  herleiten  möchte. 
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Die  letztere  Behauptung  bedarf  jedenfalls  erheblicher  Einschränkung. 
Warm  unterstützt  wird  C.  durch  E.  Schürer  Th.  L.-Z.  XXII  1897 
505—507  (Über  9töc  ttytrroc  auf  Kypern  vgl.  Perdrizet  bull.  corr. 
Ml.  XX  1896  361  ff.).  — In  diesem  Zusammenhang  sind  endlich  auch 
die  zahlreichen  Arbeiten  über  die  dem  Hellenismus  und  der  römischen 
Zeit  gemeinsame  Apotheose  zu  nennen.  Eine  lebhafte  Kontroverse 
dreht  sich  um  die  Vergötterung  im  Ptolemäerreich.1)  B.  Niese  histor. 
Z».  LXXIX  1—44  bestreitet,  daß  Alexander  der  Große  in  den  Wahn 
der  Selbstvergötterung  verfallen  sei  und  seinen  Nachfolgern  die  Ver- 
göttlichung als  traditionelles  Regierungsprinzip  überlassen  habe,  und 
Wilcken  (bei  Pauly-Wissowa  II  1282)  behauptet,  daß  im  hellenistischen 
Ägypten  die  Vergötterung  der  Monarchen  mit  dem  Arainoekult  im 
19.  Jahre  der  Regierung  ihres  Bruders  und  Gemahls  Philadelphos  be- 
gann: v.  Wilamowitz-Möllendorff  GGN  1894  8.  282  bringt  diese 
angebliche  Neuerung  mit  der  eigenartigen,  von  Philadelphos  begründeten 
Mischkultur  in  Zusammenhang.  Dem  gegenüber  hält  Kaerst  Rh.  M.  LII 
1897  42  — 68  die  schon  früher  von  ihm  (histor.  Zs. XXXVIII  1 ff.;  193  ff.) 
und  Radet  (La  deification  cC Alexandre.  Revue  des  univer sites  du  midi  I 
1895  S.  129f.)  ausgesprochene  Ansicht  aufrecht,  daß  die  schon  von 
Alexander  dem  Großen  vertretene  Idee  der  Göttlichkeit  des  Königtums 
die  Grundlage  für  die  neuen  Gestaltungen  der  Diadochen-  und  Epigonen- 
zeit bilde,  ferner,  daß,  wie  wir  aus  vielen  Spuren  schließen  können, 
bereits  vor  267/6  sowohl  die  Ptolemaier  als  auch  Alexandros  in  Ägypten 
göttliche  Ehren  genoß,  endlich,  daß  die  Grundlage  der  später  allerdings 
weiter  ausgestalteten  Einrichtung  durch  die  Alexandermonarchie  selbst 
gegeben  gewesen  sei.  — Krascheninnikoff,  Über  die  Einführung  des 
provinzialen  Kaiserkultus  im  römischen  Westen  (Philol.  LIII  1894 
8.  164 — 189),  bestreitet  mit  Recht  die  Behauptung  Mispoulets  (bull.  crit. 
1888,  8.  187  ff.),  daß  Augustus  offiziell  den  provinzialen  Kaiserkultus 
nicht  gestattet  habe;  die  Neuerung  des  Tiberius  (Tac.  a 1-s)  bestand 
vielmehr  darin,  daß  er  dem  Augustus  einen  Tempel  allein,  d.  h.  ohne 
die  Göttin  Roma  errichten  ließ.  Die  Stiftung  des  provinzialen  Kaiser- 
kaltp,'  die  im  Gegensatz  zu  der  des  municipalen  nur  mit  Genehmigung 
des  Kaisers  erfolgen  konnte,  wurde  zwar  in  den  noch  nicht  romaniaierten 
Provinzen,  auch  des  Westens,  behufs  der  Romanisierung  schon  von  den 
«raten  Kaisern  gestattet,  z.  B.  in  den  tres  Galliae  12  v.  Chr.,  am 
Niederrhein  (vgl.  die  ara  Ubiorura)  noch  vor  9 n.  Chr.  (Tac.  a 1 57)  in 
Tarraconensis  nnd  in  Lusitania  wahrscheinlich  unter  Tiberius  (vgl. 
Tac.  a 1:h;  CIL  II  473  u.  aa.),  dagegen  in  den  Ländern,  wo  die 

*)  Ü ber  die  seit  den  hier  besprochenen  Arbeiten  eingetretene  V ermebrung 
des  zur  Beurteilung  der  Frage  dienenden  Materials  wird  im  nächsten  Jahres- 
ber.  gehandelt  werden. 

Jahresbericht  (Qr  Altertumswissenschaft  Bd.  CU.  (1803.  111.)  1 1 
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römische  Kultur  früher  entwickelt  war  (wie  in  Afrika,  Baetica)  erst  unter 
den  Flaviern.  Einer  von  diesen,  Domitian,  oder  wahrscheinlicher  Yes- 
pasian,  hat,  wie  Kr.  durch  eine  neue  Ergänzung  des  Gesetzes  CIL  XII 
6038  zu  begründen  versucht,  auch  den  Provinzialkult  des  Augnstus  in 
Gallia  Narbonensis  eingefiihrt;  daß  um  117  n.  Chr.  der  erste  Oberpriester 
noch  lebte,  wird  aus  CIA  III  623  f.  — m.  E.  nicht  überzeugend  — 
gefolgert.  — Aus  einigen  Stellen  des  Scribonius  Largus  und  Phaedrus 
folgert  Jullian  rev.  de  phil.  n.  s.  XVII  1893  8.  129  ff.,  daß  gewisse, 
im  offiziellen  Sprachgebrauch  erst  des  III.  Jh.  vorkommende  Ausdrücke, 
wie  domus  divina,  deus  noster  Caesar,  unter  den  kaiserlichen  Freige- 
lassenen schon  von  Anfang  an  üblich  waren.  — Vgl.  endlich  auch 
Ludw.  Paul,  Die  Vergötterung  Neros  durch  Lucan  (I  33—66),  Phil. 
Jbb.  CIL  1894  409—432. 

C.  Untergang  des  antiken  Heidentums.  Seine  Be- 
ziehungen zum  Christentum.  Bei  der  in  die  Augen  springenden 
geistigen  Verwandtschaft  zwischen  dem  Gnosticismus  und  dem  orpkischen 
Mysticismus  drängt  sich  die  Vermutung,  daß  zwischen  beiden  ein  histo- 
rischer Zusammenhang  bestehe,  immer  wieder  von  Belbst  auf.  Aber  wo 
man  ihn  mit  den  Händen  greifen  zu  können  wähnt,  entschwindet  er 
unbemerkt  immer  wieder.  Sehen  wir  hier  von  Franz  Hektor  Bitter  von 
Arneth  ab,  der  in  seinem  Werke  (das  klassische  Heident.  u.  die 
christl.  Eeligion,  2 Bde.,  Wien,  Konegen,  1895)  in  bequem  zu  lesender 
Darstellung  Lesefrüchte  ohne  selbständigen  wissenschaftlichen  Wert  giebt, 
so  ist  hier  zuerst  die  vorsichtige  Untersuchung  von  G.  Anrich,  das 
antike  Mysterienwesen  in  seinem  Einfl.  a.  d.  Christentum,  Gott.  1894, 
VÜI  u.  237  S.,  zu  erwähnen.  A.  läßt  nur  wenige  Übereinstimmungen, 
von  denen  der  ophitische  Schlangenkultus  m.  E.  noch  abzuziehen  ist, 
bestehen.  Viel  größer  ist  der  unbewußte  Einfluß,  den  das  Christentum 
durch  gewisse  grundlegende  Anschauungen,  wie  namentlich  hinsichtlich 
der  Sakramentenlehre  nnd  selbst  durch  die  Entlehnung  technischer  Aus- 
drücke, wie  |Auynjpiov,  tD.s-rq,  Upoopyta  vom  heidnischen  Mysticismus 
erlitt.  Einzelne  Berichtigungen  und  Nachträge  liefern  die  im  ganzen 
meist  znstimmenden  Rezensionen  von  E.  Preuschen  DLZ  XVIII 
1897  S.  284—289;  P.  Wendland  Berl.  phil.  Wschr.  XV  1895  655 
— 666;  Hutchison  dass.  rev.  VIII  1894  417  f.  — Weiter  als  Anrich 
geht  in  der  Annahme  des  Einflusses  griechischer  Mysterien  auf  die 
christliche  Kirche  G.  Wobbermin,  ‘Religionsgeschichtliche  Studien 
zur  Frage  der  Beeinflussung  des  Urchristentums  durch  das  antike  My- 
sterienwesen’, Berlin  1896.  Daß  das  Ägypter  Evangelium  nnd  die 
sogen.  Ignatiusgrnppe  besonders  stark  von  den  griechischen  Mysterien 
abhängen,  scheint  mir  nicht  erwiesen,  und  die  Gnostiker  können  die 
Mannweiblichkeit  der  kosmischen  Potenzen  und  den  Schlangenkultus 
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auch  aus  anderen  Quellen  geschöpft  haben.  Die  weittragenden  Ver- 
mutungen über  ÖTjiAioup-f&j  als  orphischen  Terminus  beruhen  auf  einer  io 
ihrem  ganzen  Zusammenhang  mißverstandenen  Stelle  bei  Prokl.  Tim. 
v 303b,  wo  der  Vf.  allerdings  durch  Abels  falsche  Interpunktion  irre 
geleitet  ist  (es  muß  beißen:  . . . euutoü  na-r^p  it  Ip-fuiv,  ^atev  . . 
Eher  könnten  die  christlichen  Begriffe  <xfp p-ovo^svifc  und  (ptutivpos 
aus  der  Mysteriensprache  stammen;  aber  erwiesen  ist  es  nicht,  und 
keinesfalls  hätte  Orph.  h 64s  a^prj^tSa  zu  rrjpouwa  gezogen  werden  sollen. 
Die  sittlichen  Elemente  der  elensinischen  Mysterien  werden  aus  Ando- 
kides  1.  31,  wo  dtasßetv  und  ddtxttv  von  der  Versündigung  gegen  die 
elensinischen  Gottheiten  gebraucht  sind,  mit  Unrecht  gefolgert.  Justin. 
coh.  15  (danach  Monarch,  c.  3)  las  keine  andere  Version  des  jüdisch- 
orphischen  Hymnos  als  Klemens  und  Eusebios;  vgl.  Phil.  Jbb.  Supp], 
XVII  1890  S.  711.  Ablehnende,  in  beinahe  allen  Punkten  berechtigte 
Kritik  von  E.  Rohde  Berl.  ph.  Wschr.  XVI  1896  S.  1577—1586.  — 
Wenden  wir  uns  nun  den  einzelnen  Vergleichungspunkten  zu,  so  ist  der 
Zusammenhang  der  christlichen  und  der  heidnischen  Vorstellungen  ver- 
hältnismäßig deutlich  anf  dem  Gebiet  der  Apokalyptik.  Hier  hat 
namentlich  die  Auffindung  der  sogen.  Petrosapokalypse  aufklärend  nnd 
anregend  gewirkt.  Nachdem  sofort  U.  v.  Wilamowitz-Möllendorff, 
Harnack  und  mit  eingehenderer  Begründung  Dieterich  Nekyia 
1 — 18;  225  ff.  die  nahen  Beziehungen  dieser  Offenbarung  zu  den  heid- 
nischen Eschatologien  hervorgehoben  hatten,  hat  zuletzt  Maaß  Orpheus 
249  ff.  in  diesem  Sinne  über  die  christliche  Apokalyptik  gebandelt; 
selbst  griechische  Sternmythen  glaubt  M.  in  ihr  uachweisen  zu  können. 
— Einen  Zusammenhang  der  elensinischen  Mysterien  mit  dem  Abend- 
mahl sucht  Percy  Gardner,  Ihe  origin  of  (he  Lords  supper,  Mac- 
millan  (1894),  zu  erweisen  und  gegen  die  von  J.  B.  Mayor  cl.  rev. 
VIII  1894  148 — 152  erhobenen  Bedenken  ebd.  267 — 269  zu  verteidigen. 
8.  aber  auch  A.  Wright  ebd.  375.  — Wie  schwierig  Fragen  anf 
diesem  Gebiet  sind,  beweist  u.  a.  der  noch  immer  nicht  zum  Abschluß 
gekommene  Streit  über  die  Frage,  ob  die  jetzt  auch  aus  der  armenischen 
Übersetzung  zugänglich  gemachte  (Conybeare  cl.  rev.  IX  1895  295) 
Aberkiosinschrift  christlichen  oder,  wie  zuerst  G.  Ficker  Sitzber.  BAW 
1894  87 — 112  (vgl.  0.  Hirschfeld  ebd.  213)  behauptet  hat,  heid- 
nischen Ursprungs  sei.  Der  letzte  Bearbeiter,  A.  Dieterich,  die 
Grabschi  ift  des  Aberkios,  Leipz.  1896,  verstellt  unter  in  v.  7 

den  Sonnengott  Elagabal,  unter  ßaaiXiT»*  ypu^öj-oXo;,  yporoweSiXoc  v.  8 
die  mit  jenem  vermählte  karthagische  Himmelsgöttin:  beides  nicht  ganz 
unwahrscheinlich.  Weniger  überzeugend  ist  m.  E.  die  Beziehung  des 
iäo;  Xapxpäv  <rppa-('i5a  {yaiv,  v.  9,  auf  den  vom  Himmel  gefallenen  Stein, 
in  welchem  man  den  Gott  verehrte,  und  der  (auf  falscher  Lesung  be- 
ll* 
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ruhenden)  N^trc  v.  12  auf  die  empedokleische  Wassergöttin.  — Ab- 
lehnende Beurteilung  von  Drexler  bei  Roscher  ML  II  2880  ff.;  F. 
Cumont,  rev.  de  l'hist.  pull,  en  Belg.  XL  1897  89—100,  der  den 
christlichen  Ursprung  der  Inschrift  zu  erweisen  versucht;  T(h.)  R(einaeh) 
Bev.  des  et.  gr.  X 1897  108  ff.;  Harnack  zur  Ab.inschrift  (Texte 
und  Unters.  XII  4 b)  1895  hält  den  Vf.  für  einen  gnostischen  Heiden.  — 
Zur  Aberkiosinschr.  vgl.  noch  Robert  Herrn.  XXIX  1894  421  — 428; 
Maaß  Orpb.  183;  Athenaeum  1897  3630  S.  671  ff.  — Es  liegt  auf  der 
Hand,  wie  schwierig  Untersuchungen  Uber  den  Zusammenhang  der  alten 
und  neuen  Religion  sein  müssen,  wenn  nicht  einmal  unzweifelhaft  fest- 
gestellt werden  kann,  was  der  einen,  was  der  andern  angehört.  — Ans 
der  übrigen  umfangreichen  Litteratur,  die  sich  mit  dem  Kampf  zwischen 
Heidentum  uud  Christentum  beschäftigt,  sei  noch  bervorgehoben,  daß 
E.  Leblant  CR  AIBL  1893  470—478  über  die  abergläubische  Furcht, 
mit  der  die  Christen  die  Götterbilder  betrachteten,  Norden  Phil.  Jbb. 
Suppl.-B.  XIX  1893  386—392  über  die  Verwendung  der  heidnischen 
Theologie  bei  altchristlichen  (und  altjüdischen)  Schriftstellern  handelt, 
und  daß  der  im  vorigen  Jahresber.  erwähnte,  von  Cumont  rei’.  phil. 
XVI  161  veröffentlichte  ‘Brief  des  Julianos',  der,  wenn  echt,  l-eligions- 
geschichtlich  sehr  interessant  sein  wurde,  von  R Förster  Rh.  M.  IL 
1894  168  als  Ethopoiie  des  Libanios  riv*c  äv  elroi  1.6700;  napvi)  o<u^po- 
nachgewiesen  wird.  — Endlich  muß  an  dieser  Stelle  auch  das 
Verhältnis  des  heidnischen  Staates,  der  bei  der  fast  vollständigen  Gleich- 
gültigkeit der  heidnischen  Religion  gegen  die  neue  Lehre  den  Schutz 
der  ersteren  übernahm,  wenigstens  gestreift  werden.  Bekanntlich  hat 
Mommsen  (der  Religionsfrevel  nach  römischem  Recht,  histor.  Zs.  1890) 
nachgewiesen,  daß  die  in  der  Kirche  überlieferte  Auffassung  von  den 
Christenverfolgungen  sich  in  wichtigen  Punkten  mit  der  römischen  Rechts- 
lehre nicht  vereinigen  lasse.  Fast  alle  neueren  Arbeiten  fußen  auf 
dieser  grundlegenden  Untersuchung  uud  suchen  deren  Ergebnisse  nach 
verschiedenen  Richtungen  hin  weiter  zu  führen.  Bei  weitem  die  wich- 
tigste in  die  Berichtsperiode  fallende  Arbeit  auf  diesem  Gebiete  ist 
Ramsays  Werk,  Ute  church  in  the  Roman  empire,  1893;  zu  wesent- 
lich gleichem  Ergebnis  kommt  E.  G.  Hardy,  Christianity  and  the 
Roman  govemment,  London  1894,  der  nur  in  untergeordneten  Punkten, 
wie  z.  B.  hinsichtlich  der  Flavianischen  Christenverfolgung  seinen  Vor- 
gänger berichtigt  hat  Die  Ergebnisse  dieser  Arbeiten,  die  m.  E.  im 
wesentlichen  richtig  sind,  lassen  sich  kurz  so  zusammenfassen.  Bis  auf 
Nero  nahmen  die  Christen  an  der  den  Juden  eingeräumten  privilegierten 
Stellung  teil.  Wahrscheinlich  haben  diese  letzteren  die  römische  Re- 
gierung darauf  aufmerksam  gemacht,  daß  die  ihnen  eingeräumte  Freiheit 
mißbräuchlich  einer  von  der  ihrigen  verschiedenen  Religion  zu  gute 
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komme;  damit  war  zwar  eine  rechtliche  Grundlage  zur  Christenveriol- 
gnng  gegeben,  da  die  Christengemeinden  wegen  Nichtbeachtung  mehrerer 
Gesetze,  z.  B.  des  Majestäts-  und  namentlich  des  Vereinsgesetzes  ver- 
urteilt werden  konnten.  Ein  weiterer  Grund  zur  Verfolgung  hätte  darin 
gelegen,  daß  die  Christen  im  neronischen  Prozesse  des  odium  gencris 
humani  überführt  (falls  die  bekannte,  neuerdings  von  Ramsay  und 
Hilgenfeld  bekämpfte  Konjektur  convicti  für  coniuncti  richtig  ist)  worden 
waren,  was  nach  einer  verführerischen,  sich  auf  den  Sprachgebrauch 
späterer  Rechtsschriftsteller  und  auf  die  von  Nero  verhängten  Strafen 
(Zerfleischung  durch  die  Tiere  und  Verbrennung)  sich  stützenden,  aber 
allerdings  nicht  sicheren  Vermutung  Hardys  den  Vorwurf  der  Zauberei 
in  sich  schließt.  Obwohl  demnach  das  Bekenntnis  des  Christentums  ge- 
setzlich strafbar  war,  hat  die  römische  Regierung  bis  auf  Decius  diesen 
theoretisch  festgehaltenen  Satz  nicht  angewendet,  wie  sie  auch  zahl- 
reichen andern  ungesetzlichen,  aber  ungefährlichen  Vereinigungen  gegen- 
über stillschweigend  Nachsicht  übte.  Ihr  Grundsatz  war,  nicht  unnötige 
Aufregung  zu  verursachen  und  harmlose  Vereine  nicht  durch  Verfolgung 
gefährlich  zu  machen.  So  haben  sich  Christengemeinden  zwar  nicht 
unter  diesem  Namen,  aber  doch  unter  durchsichtigen  Bezeichnungen  wie 
cultores  dei  konstituieren  können ; später  gab  ihnen  die  erst  fiir  Italien, 
dann  aber  für  das  ganze  Reich  erlassene  Gestattung  der  collegia  tenui- 
orum  ein  Mittel,  alle  Vorteile,  die  das  römische  Recht  den  Vereinen 
einräumte,  für  sich  in  Anspruch  zu  nehmen.  Freilich  blieb  diese  Freiheit 
eine  prekäre;  sowie  eine  Denunziation  erfolgte,  mußte  der  Christ  ent- 
weder opfern  oder  sterben.  Doch  war  dem  Staat  die  Auferlegung  dieser 
Alternative  offenbar  nicht  erwünscht;  selbst  in  Bithynien,  wo  das 
Wachsen  des  Christentums  bereits  zu  ernsten  Übelständen  geführt  hatte, 
verbot  Traian  in  dem  bekannten  Erlaß  an  Flinius  die  Aufsuchung  der 
Christen.  Der  Staat  wollte  zwar  der  neuen,  für  das  Heidentum  so 
rätselhaften  Lehre  gegenüber  das  Schwert  nicht  aus  der  Hand  legen, 
aber  es  nur  im  Notfall  gebrauchen.  So  erklärt  sich  auch,  daß  die 
wenigen  Christenverfolgungen  fast  nie  im  gewöhnlichen  Gerichtsverfahren, 
sondern  gewöhnlich  kraft  der  dem  Oberbeamten  zustehenden  Polizei- 
gewalt  (coercitio)  vollzogen  wurden.  Ganz  anders  natürlich  gestaltete 
sich  die  Stellung  des  Staates  zum  Christentum,  als  dieses  sich  in  der 
zweiten  Hälfte  des  zweiten  Jahrhunderts  unter  dem  Schutze  von  Tole- 
raozedikten  (über  ihre  Echtheit  s.  Hülle,  die  Toleranzerlasse  röm. 
Kaiser  für  das  Christent.,  Greifsw.  Diss.  1895;  s.  aber  auch  Hilgen- 
feld Berl.  phil.  Wschr.  XV  1895  660—663)  eine  feste,  mit  der  Staats- 
verwaltung konkurrierende  Organisation  zu  geben  anfingen  und  damit 
dem  Staate  selbst  gefährlich  wurden.  — P.  Allard,  le  christianüme 
et  Vempire  Romain,  Paris,  Victor  Lecoffre,  schließt  sich  im  wesentlichem 
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diesen  Ergebnissen  an,  sucht  aber  doch  daneben,  m.  E.  nicht  mit  Recht, 
von  der  kirchlichen  Überlieferung  möglichst  viel  zu  retten.  — Etwas 
anders  ist  die  Auffassung  von  Max  Co n rat  (Cohn),  die  Christen- 
verfolgungen im  röm.  Reich  vom  Standpunkt  des  Juristen,  Leipz.  1897. 
C.  versucht  zu  zeigen,  daß  die  Christen  nicht  nm  ihres  Glaubens  wegen 
verfolgt  wurden,  sondern  anfangs  hauptsächlich  wegen  Incestes,  Kinder- 
mordes, später  bes.  wegen  Gotteslästerung  oder  wegen  Majestäts- 
verbrechens; allerdings  wurden  diese  Verbrechen  nach  C.  bei  Christen 
vorausgesetzt. 

V.  Untersuchungen,  die  sich  auf  ganze  Mythenkreise  beziehen. 

A.  Kosmogonisches.  Politis,  Ar^puiSct;  Ko-p.o7ovtxai  jj-üftot, 
Athen,  Perris,  1894,  sammelt  eine  Anzahl  neugriechischer  Märchen,  nach 
welchen  die  Erde  und  der  Himmel  ursprünglich  dicht  bei  einander  waren, 
und  deutet  diese  Vorstellung,  die  er  auch  in  dem  hesiodeischen  Mythos 
von  der  Liebesvereinigung  des  Uranos  und  der  Gaia  erkennt,  anf  die 
Nacht;  daß  Uranos  die  Kinder  im  Schoße  der  M.  verbirgt,  soll  be- 
deuten, daß  die  Kinder  der  Erde  bei  Nacht  unterirdische  Schlupfwinkel 
aufsuchen.  Auch  wer  sich  dieser  Auslegung  nicht  anschließen  mag, 
kann  die  mitgeteilten  Volksvorstellungen  mit  Nutzen  lesen.  — Fr. 
Lukas,  die  Grundbegriffe  in  den  Kosmogonien  der  alten  Völker.  Leipz., 
W.  Friedrich  o.  J.,  ist  eine  fleißige  Sammlung  und  scharfsinnige  Erklärung 
der  antiken  und  germanischen  kosmogonischen  Überlieferungen.  Aber 
die  Frage  kann  nicht  ohne  fortwährende  Rücksicht  auf  die  Übrige 
Mythologie  und  Philosophie,  am  wenigsten  getrennt  von  den  übrigen 
theogonischen  Lehren,  die  oft  erst  die  Kosmogonie  verständlich  machen, 
erfolgreich  behandelt  werden.  Nur  durch  Vergleichung  paralleler  Über- 
lieferungen und  durch  genaue  Interpretation  der  Texte  läßt  sich  all- 
mählich ein  Verständnis  anbahnen.  Auch  in  letzterer  Beziehung  baut 
L.  auf  ungenügender  Grundlage.  Er  giebt  z.  B.  Damask.  123  folgende 
‘wortgetreue  und  sinngemäße  Übersetzung’:  ‘Unter  den  in  Umlauf  aich 
befindenden  orphischen  Rhapsodien  giebt  es  eine  Theologie  — wenn 
es  überhaupt  eine  Theologie  ist  — , die  über  das  Intelligible 
handelt,  wie  dies  auch  die  Philosophen  auffassen,  welche  als 
das  eine  Grandwesen  des  Alls  den  Äther  setzen  u.  s.  w.'  Es  hätte 
heißen  müssen:  Tn  diesen  (noch  jetzt)  in  Umlauf  befindlichen  Rhapsodien 
findet  sich  nun  in  Rücksicht  auf  die  intelligible  Welt  eine 
(äij  tu,  wofür  öe  tu  überliefert  ist,  bezeichnet  hier  wohl,  daß  der  Be- 
richterstatter sie  an  dieser  Stelle  nicht  näher  mitzuteilen  beabsichtigt die 
Vermutung  von  Kroll  Rh.  Mus.  LII  1897  289  roidSt  tu  scheint  mir 
nicht  notwendig)  Theologie,  welche  die  Philosophen  erklären, 
indem  sie  u.  s.  w.  — Die  Resultate  des  Vfs.  sind  unter  diesen  Um- 


Digitized  by  Google 


Bericht  über  antike  Mythologie  u.  Religionsgeschichte.  (Gruppe.)  167 

ständen  oft  verfehlt;  der  babylonischen  Kosmogonie  z.  B.,  deren  Ent- 
stehung er,  ra.  E.  sehr  irrtümlich,  vor  das  J.  3000  v.  Chr.  setzt,  schreibt 
er  bereits  intelligible  Urwesen  zu.  — Lukas,  das  Ei  als  kosmogonische 
Vorstellung,  Zs.  f.  Volksk.  IV  1894  227—243,  behandelt  die  Entstehung 
der  Vorstellung  aus  einer  Vergleichung  des  Eis  1.  mit  dem  gegenwärtigen 
scheinbar  kugel-  oder  eiförmigen  Himmel;  2.  mit  dem  aufgehenden  Sonnen- 
Lall;  3.  aus  der  Wahrnehmung  des  Entstehens  der  animalischen  Welt 
aus  dem  Ei.  Er  sieht  in  der  weiteren  Verbreitung  der  Vorstellung  einen 
Beweis  für  die  Konstanz  und  Konformität  des  menschlichen  Denkens. 

B.  Zum  troischen  Sagenkreis.  Da  die  an  ein  einzelnes  Epos 
oder  an  eine  einzelne  mythologische  Gestalt  ankntipfenden  Arbeiten  in 
einem  anderen  Zusammenhang  besprochen  werden,  so  ist  hier  von 
Untersuchungen  Uber  die  troische  Sage  in  der  Litteratur  nur  die  ge- 
lehrte Zusammenstellung  von  Th.  Birt,  de  Francorum  Gallorumque 
origine  Troiana,  Rh.  M.  LI  1896  506 — 528,  die  sich  wenigstens  mit 
dem  Nacbleben  der  Sage  in  der  Litteratur  beschäftigt,  zu  erwähnen. 
B.s  Behauptung,  dal)  schon  zu  Augnstus'  Zeit  der  Glaube  an  die  Ab- 
stammung der  Gallier  von  Troia  allgemein  verbreitet  gewesen  sei,  wird 
m.  R.  bestritten  von  0.  Hirsch feld  Sitzber.  BAW  LI  1897  1109. 
dessen  Zweifel  gegen  Lucan  1.  427  ff.  jedoch  m.  E.  zu  weit  gehen. — 
mehrere  Arbeiten  beziehen  sich  auf  Darstellungen  der  troischen  Sagen 
in  der  bildenden  Kunst.  Die  ilischen  Tafeln  sucht  A.  Brüning  Arch. 
Jb.  IX  1894  136 — 165  auf  Werke  der  großen  Kunst  zurückzuführen. 
Merkwürdig  ist  die  Übereinstimmung  mit  der  Ilias  latina.  — Klein 
Arch.  Jb.  IX  1894  150 — 254  erschließt  aus  zwei  Vbb.  eine  Sagenform, 
nach  welcher  Hera,  Athena  Aphrodite  zuerst  von  Apollon  und  erst, 
als  dieser  sich  für  inkompetent  erklärte,  von  Paris  gerichtet  wurden. 
— Die  Reliefdarstellungen  des  Palladionraubes  in  der  toreutischen  und 
keramischen  Kunst  stellt  Rizzo  Röm.  Mitt.  XII  1897  280  zusammen.  — 
Ilions  Zerstörung,  Tod  des  Priamos,  Achilleus  den  Schädel  des  Astyanax 
werfend,  sf.  Vb.  aus  Eretria;  Joum.  Hell.  stud.  XIV  1894  T.  IX. 
E.  A.  Gardner,  der  S.  171  ff.  verwandte  Darstellungen  zusammen- 
stellt, sieht  darin  eine  Übertragung  des  Typus  von  der  Tötung  des 
Troilos,  der  an  einem  Altai-  des  Apollon  starb;  so  sei  auch  der  Tod 
des  Astyanax  von  der  Stadtmauer  an  einen  Altar  verlegt  und  eben 
deshalb  auf  Vbb.  mit  dem  ebenfalls  an  einem  Altar  stattfiudenden 
Tode  des  Priamos  vereinigt  worden.  Ursprünglich  schwang  Neoptoleraos 
den  Knaben  gegeu  den  Altar,  weil  die  Künstler  den  Sturz  in  die  Tiefe 
nicht  darstellen  konnten;  später  wurde  das  Motiv  so  umgedeutet,  daß 
Priamos  mit  der  Leiche  des  Astyanax  oder  mit  dessen  Schädel  be- 
droht wird.  — Reste  eines  rf.  Vb.  (Epiktetos?)  mit  Darstellungen  der 
’IXfou  nipji;  Richards  Journ.  Hell.  stud.  XIV  1894  186  ff.  Erhalten 
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Stttcke  von  Kassandra  mit  dem  Palladion;  Priamos,  Neoptoleroos  mit 
Astyanax,  Helena.  Menelaos  und  dem  getöteten  Deiphobos  (?).  — Die 
Westwand  des  Frieses  von  Gjölbaachi  stellt  nach  Noack  Ath.  Min. 
XVIII  1893  305 — 332  nicht  den  Untergang  Troias,  wie  Schönbora  und 
Benndorf  wollten,  sondern  einer  vielleicht  lykischen  Stadt  dar.  S.  da- 
gegen Gnrlitt  Ath.  Mitt.  XIX  1894  287  ff.  — 

VI.  Untersuchungen  in  Anlehnung  an  das  Ritual  und  den  Aberglanben. 

P.  Stengel,  Bupbonien,  Hermes  XXVIII  1893  S.  489— 500,  will 
in  den  Legenden  von  Thaolon  (Dioraos)  nnd  Sopatros.  von  denen  er 
jene  für  die  ältere  hält,  insofern  einen  echten  Kern  nackweisen,  als  das 
Buphonienopfer  der  Ersatz  früherer  blutloser  Opfer  sei.  Dagegen  erklärt 
v.  Prott  Rh.  M.  LII  1897  S.  187 — 204  das  Bophonienopfer  vielmehr 
für  den  Ersatz  eines  Menschenopfers.  Von  den  zur  Erklärung  des 
Festes  überlieferten  Legenden  soll  die  Sopatrosgescbichte  sich  ursprüng- 
lich nicht  auf  Athen,  sondern  auf  eine  andere  ionische  Kultstätte,  wahr- 
scheinlich Delos  (vgl.  die  delischen  Sopatreia  Bull.  corr.  hell.  VI  144) 
bezogen  haben  nnd  erst  mißverständlich  mit  der  athenischen  Version 
verschmolzen  sein.  v.  Pr.  muß  sowohl  die  Diomos-  wie  die  Thaulon- 
legende  von  der  vorausgesetzten  delischen  beeinflußt  sein  lassen:  daran 
scheitert  m.  E.  auch  diese  scharfsinnige  Lösnng  der  dunklen  Frage.  — 
v.  Prott  gegenüber  hat  Stengel  Rh.  M.  LII  1897  399 — 411  seine 
frühere  Ansicht  zu  stützen  versucht.  Mit  Recht  bestreitet  er,  daß  die 
Buphonia  ein  Menschenopfer  ersetzen  sollten:  im  übrigen  scheint  mü- 
der Vf.  den  Wert  der  Tradition,  in  der  wir  nicht  wirkliche  Kultlegenden 
besitzen,  zu  überschätzen.  Die  Verbindung  der  Stiertötung  mit  der 
Schuld  ist  m.  E.  nachträglich  infolge  des  Namens  ßoo^vta  eingefübrt.  — 
E.  Hoffmann  Rh.  M.  LII  1897  99-103  will  aus  Ceremonien  des 
Artemisdienstes,  mit  denen  er  das  Percbtenlanfen  im  Pinzgau  vergleicht, 
die  antiken  Legenden  über  die  Entstehung  des  bukolischen  Gesanges 
erklären.  — Jevons  cl.  rev.  IX  1895  247  — 250  vergleicht  einige 
athenische  nnd  koische  Funeralvorschriften  mit  germanischen  und  sacht 
zu  erweisen,  daß  es  sich  um  die  Einfangnng  der  Seele  zum  Zwecke 
ihrer  Wiedergeburt  im  Geschlecht  handele.  — F.  Dttmmler,  Sitten- 
gescbichtliche  Parallelen,  Philol.  LVI  1897  5 — 32,  bespricht  die  Ent- 
kleidung nnd  das  Schlafen  auf  bloßer  Erde  als  Mittel,  den  Gott  aafzu- 
nehmen,  und  erklärt,  m.  E.  nicht  überall  richtig,  die  abergläubischen 
Gebräuche,  dem  getöteten  Feinde  die  Geschlechtsteile  abzuschneiden, 
bei  der  Koloniegründung  einem  heiligen  Tier  zu  folgen,  bei  der  Hochzeit 
die  Geschlechter  scheinbar  zu  vertauschen  nnd  die  Braut  sich  mit 
phallischen  Gottesbildern  vermählen  zu  lassen.  — Hanser  Phil.  LIV 
1895  385—395  veröffentlicht  ein  rf.  Vb.  mit  der  Darstellung  eines  als 
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Mädchen  verkleideten  Knaben  mit  der  Eiresione.  Daß  die  von  Plutarch 
Th.  23  bezeugte  Weiberkleiduog  einfach  die  alte  ionische  Tracht  sei, 
stellt  Vf.  m.  R gegen  Lobeck  Agl.  178  in  Abrede,  ebenso  bestreitet 
er  die  Vermutung,  daß  das  attische  Fest  eine  Nachbildung  des  kypri- 
schen  (Pint.  Th.  20)  sei  und  dem  Aphroditos  gegolten  habe;  vielmehr 
wird  die  Verkleidung  mit  Mannhardt  aus  einem  alten  Erntegebrauch, 
der  vielleicht  auch  bei  den  Thargelien  geübt  wurde,  hergeleitet.  Vgl. 
Uber  solche  Verkleidungen  im  besonderen  Teil  S.  173  unter  Achilleus.  — 
Für  die  Bedeutung  des  Steines  im  Regenzauber  giebt  Usener  Rh.  M.  L 
1895  147  f.  ein  neues,  merkwürdiges  Beispiel  aus  dem  Leben  des  heil. 
Paul  d.  J.  (X.  Jh.,  Latmosgebirge).  E.  Hoffmann  (ebd.  484 — 486) 
erklärt  m.  E.  richtig  den  lapis  Manalis  beim  Regenzauber  als  lapis 
Manium  — Über  die  Entkleidung  beim  Regen-,  Fruchtbarkeits-,  Liebes- 
n.  a.  Zauber  handelt  ausführlich,  auch  unter  Berücksichtigung  vieler 
griechischer  und  römischer  Kulte  und  Mythen  K.  Weinhold,  zur 
Qesch.  des  heidn.  Ritus  Abh.  BAW  1896  (phil.-hist.  Abh.  1 — 50).  — 
Über  den  Liebeszauber  giebt  E.  Rieß  Rh.  M.  XL VIII  1893  307 — 311 
interessante  Zusammenstellungen  als  Nachträge  zu  H.  Düntzers  Auf- 
satz über  die  Canidiagedichte  des  Horaz  (Phil.  Jbb.  1892  577  ff.)  — 
Den  antiken  Volksglauben,  daß  die  Seelen  in  die  Luft  entschwinden, 
und  daß  die  Kenntnis  des  Namens  eine  gewisse  Herrschaft  über  die 
Person  verschafft,  erklärt  Kroll  Rh.  M.  LH  1897  338—347.  — Über 
die  Anwendung  der  Verbrennung  eines  Bildes  oder  eines  willkürlich  für 
den  zu  verzaubernden  gesetzten  Gegenstandes  im  griechischen  Liebes- 
und Fiuchzauber  handelt  unter  vielen  Seitenblicken  auf  modernen  Aber- 
glauben E.  Kuhnert  Rh.  M.  IL  1894  37 — 58.  Aus  einem  Ver- 
flachuugszauber  wird  anch  das  Verbrennen  des  Holzes  in  der  seit  den 
Tragikern  nachweisbaren,  von  K.  mit  Recht  als  ursprünglich  ange- 
nommenen Form  der  Meleagrossage  erklärt.  Die  abweichende  Erklärung 
des  Zuges  vom  Holzscheit,  die  Knaack  Rh.  M.  IL  1894  310—313 
ausgesprochen  hat,  versucht  Kuhnert  in  Roschers  ML  II  2605  f.  zu 
widerlegen. 

VII.  Vntersnchnngen  über  die  Bedeutung  von  Tieren  nnd  Pflanzen  in 

der  Mythologie. 

A.  Tiere. 
a)  Säugetiere. 

A.  B.  Cook,  Animal  icorship  in  ihe  Mycenaean  age,  bespricht 
eingehend  Esel,  Löu-e,  Rind,  Hirsch,  Ross,  Ziege  und  Schwein. 
Vorgeführt  werden  namentlich  solche  bildliche  und  litterarische  Zeug- 
nisse, in  denen  die  Tiermaske  getragen  wird.  Das  Ergebnis  ist,  daß 
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die  mykenische  Kultur  zwar  nicht  mehr  auf  rein  totemistischer,  aber 
doch  auf  einer  Religionsstufe  stand,  die  sich  aus  dem  Totemismus  un- 
mittelbar entwickelte.  In  der  ganzen  Arbeit,  und  besonders  in  dem 
Appendix  (159 — 169)  wird  das  Xacbleben  des  behaupteten  Totemismus 
im  klassischen  Griechenland  berücksichtigt;  so  werden  namentlich  die 
Tiermasken  der  Komödie,  aber  anch  die  zahlreichen  späteren  Ver- 
wandlungsgeschichten auf  diesem  Wege  erklärt.  — P.  Bienkowski 
Eran.  Vindobon.  285—308  erläutert  das  1889  auf  dem  Caelius  am  Ein- 
gangsraum eines  Heiligtums  der  Kybele  gefundene  Mosaik,  welches  das 
böse  Auge,  umgeben  von  apotröpaiischen  Tieren  (Eule,  Schlange,  Hirsch, 
Löwin?,  Rind,  Skorpion,  Bär,  Ziegenbock,  Krähe  oder  Dohle  auf  einem 
Olbaum)  darstellt.  Da  ein  ähnliches  Mosaik  in  Ostia  sehr  wahrschein- 
lich ebenfalls  in  einem  Heiligtum  der  Göttermutter  gefunden  ist,  so 
wurde  vermutlich  gerade  in  ihrem  Kult  diesen  Tieren  abwehrende  Kraft 
zugeschrieben-,  der  Versuch  B.s,  dies  im  einzelnen  nachzuweisen,  ist 
jedoch  nicht  in  allen  Punkten  überzeugend.  Beachtenswert  sind  die  Be- 
ziehungen zu  dem  Mitbrasdienst,  der  überhaupt  nach  B.  größere  Ähn- 
lichkeit mit  dem  der  Kybele  gehabt  hat,  als  man  jetzt  gewöhnlich 
annimmt.  — W.  H.  Roscher,  das  von  der  Kynanthropie  handelnde 
Fragment  des  Marcellus  von  Side,  Abh.  SGW  XVII  1896,  bespricht 
ausführlich  die  Beziehungen  des  Hundes,  Wolfes  und  Geiers  zu  den 
Dämonen  der  Unterwelt.  Krolls  (Rh.  M.  LII  1897  341  ff.)  Einwände 
gegen  die  religiöse  Bedeutung  der  den  medizinischen  Bezeichnungen  zu 
gründe  liegenden  Vorstellungen  sind  von  Roscher  ebd.  LIII 1898  169 — 204 
znrückgewiesen  worden.  — In  Ergänzung  zweier  Aufsätze  von  Rohde 
und  Zielinski  weist  Drexler  Phil.  Jbb.  CIL  1894  333  darauf  hin,  daß 
in  mehreren  Sprachen  das  Wiesel  ‘Braut’  oder  ‘Mädchen’  heißt.  — 
Die  den  Zeus  säugende  Hündin  auf  Mzz.  der  Kydonier  oder  Kyno- 
surier  wird  von  Svoronos  bull.  corr.  hell.  XVIII  1894  116,  der  aoeh 
an  den  Zeus  Skylios  erinnert,  auf  das  Gestirn  des  kleinen  Bären, 
xovoaoopd  bezogen.  — Die  Vermutungen  K.  Wernickes  Herrn.  XXXII 
1897  290  ff.  über  die  Verbindungen  der  Böcke  und  bocksartigen  Gott- 
heiten mit  Dionysos  scheinen  mir  das  aufgeworfene  Problem  nicht  be- 
friedigend zu  lösen. 

b)  Wassertiere  und  Amphibien. 

Eine  ganze  Reihe  auf  die  Mythologie  der  Wassertiere  bezügliche 
Arbeiten  hat  in  den  letzten  Jahren  C.  Tümpel  veröffentlicht,  von  denen 
hier  die  wichtigsten  hervorgehoben  werden  mögen.  Den  Polypen  will 
er  als  (Festschr.  für  Overbeck  1893  144—164)  der  Hydrasage  und 
(Philol.  n.  F.  X 1897  340  — 354)  der  Vorstellung  von  den  tirynthischen 
Cheirogastores  oder  Gast(e)rocbeires  und  den  kyzikenischen  Eneheiro- 
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gastores  oder  Engastrocheires  zu  gründe  liegend  erweisen.  Als  Beweis 
führt  er  u.  a.  an,  daß  x 124,  in  dessen  Deutung  er  Aristarch  folgt,  die 
den  kyzikenischen  Unholden  gleichwertigen  Laistrygonen  als  schwimmend 
vorgestellt  werden.  Die  Gleichsetzung  der  tirynthischeu  Baumeister  mit 
den  Kyklopen  erklärt  sich  nach  T.  aus  ihrer  für  Polypen  passenden  Be- 
zeichnung als  Glotz-  oder  Kreisaugen.  Die  Heiligkeit  des  Polypen  in 
verschiedenen  Gegenden  soll  mit  diesen  Sagen  Zusammenhängen.  Einen 
Nachfolger  hat  T.  mit  ersterer  Arbeit  in  Steuding  <s.  u.  Skylla> 
gefunden;  m.  E.  hält  keins  der  Ergebnisse  einer  ernsten  Prüfung  stand 
(z.  B.  werden  die  Laistrygonen  x 124,  auch  wenn  t/ttü;  Nom.  ist,  keines- 
wegs als  Seewesen  bezeichnet,  sondern  mit  Fischen  verglichen,  also  von 
ihnen  unterschieden),  und  m.  R.  bezeichnet  es  v.  Wilamowitz-Müllen- 
dorff  Her.  I2  62  A.  114  als  eine  Verirrung,  die  Zoologie  eines  Monstrums 
untersuchen  zn  wollen.  — Den  Krebs  in  der  Sage  von  der  lernaiischen 
Hydra  sucht  T.  Philol.  LIII  1894  544 — 553  daraus  zu  erklären,  daß 
der  Polyp  dem  Hummer  feiudlich  sei,  so  daß,  wer  diesen  tötet,  als  Be- 
schützer jenes  erscheine.  In  Lerna  wie  in  Seriphos,  wo  der  -rs-rnS  hiho; 
als  Lieblingstier  des  Perseus  galt,  gehörte  nach  T.  der  Hummer  einst 
zum  Kultkreis  des  Hermes.  Derselbe  Vf.  handelt  ebd.  S.  197  über 
die  Ohrmuschel  als  heiliges  Tier  der  Aphrodite  und  der  Tethys.  T. 
nimmt  an,  daß  die  Auffassung  der  Aphr.  als  Seegöttin  dahin  führte, 
daß  ihr  die  den  Sturm  und  die  Rübe  anzeigenden  Tiere  als  Symbol 
gegeben  wurden.  Auch  P.  Jamot  Mon.  Mim.  Mus.  Piot  II  1895 
171 — 184  betont  bei  der  Besprechung  einer  derartigen  sehr  schönen  Tct. 
des  Louvre,  daß  die  Muschel  als  Symbol  der  Aphr..  wie  sie  es  nament- 
lich bei  den  Darstellungen  der  Geburt  aus  dem  Meere  ist,  nicht  mit 
Rücksicht  auf  die  Vergleichung  des  weiblichen  Schoßes  mit  der  Muschel 
(Plaut.  Rud.  III  3 42),  sondern  zur  Bezeichnung  des  Meeres  gewählt 
wurde.  Die  kauernde  Stellung  der  Göttiu  soll  von  älteren  Darstellungen 
der  Geburt  aus  dem  Meere  abhängen,  die  Aphr.  noch  halb  von  den 
Wogen  verdeckt  darstellen.  Dagegen  glaubt  der  Zoologe  Houssay 
rev.  arch.  XXVI  1895  1—27,  daß  man  mit  diesen  Tieren  die  Idee  der 
Erzeugung  des  animalischen  Lebens  aus  dem  Meer  symbolisch  ausdrückte. 
— Die  Schildkröte  als  Symbol  der  Aphr.  erklärt  A.  de  Ridder  &p. 
dp/.  1893  170  bei  der  Besprechung  eines  Spiegelgriffes,  der  die  ent- 
kleidete Göttin  auf  diesem  Tier  stehend  darstellt,  schwerlich  mit  Recht 
als  eine  Andeutung  des  pelagischen  Charakters  der  Göttin.  Ebenfalls 
unwahrscheinlich  ist  m.  E.  die  Vermutung  von  Svoronos  (bull.  corr. 
hell.  XVIII  1894  108  ff  ),  der  an  eine  siderische  Bedeutung  dieses 
Tieres  (vgl.  das  Sternbild  der  Leier)  denkt.  — Die  Schlange  ist,  wie 
Mylonas  1?.  dp/.  1893  190  bei  der  Besprechung  einer  Bronzestatuette 
im  griech.  Nationalmuseum  (bäitiger  Kopf  mit  Schlangenleib)  ausführt, 
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im  hellenistischen  Ägypten  nicht  dem  Serapis,  sondern  nur  dem  Ammon 
heilig  gewesen.  — Den  bekannten  Aberglauben,  daß  das  Schlangengift 
ans  dem  Gennß  von  Pflanzen  entstehe,  verwertet  Roscher  Phil.  Jbb. 
1895  329  ff.  zur  Verbesserung  des  Jamblichoscitates  bei  Suid.  äxtpaioj. 

c)  Vögel. 

O.  Keller,  Rabe  und  Krähe  im  Altertum.  I.  Jahresber.  d. 
WiBsensch.  Vereins  f.  Volksk.  u.  Linguistik.  Prag  1893,  behandelt 
beide  Vögel  als  Winterzeichen,  Unglücksboten,  als  Regen-  und  sonstige 
Propheten,  als  Wegweiser  (namentlich  auf  dem  Meer),  endlich  ihre  Be- 
ziehungen zu  Apollon,  Helios  (nach  K.  vielleicht  ursprünglich  eranisch). 
Asklepios  und  Hermes  (nach  K.  gallisch).  — Apollon  mit  dem  Raben, 
neben  einer  weiblichen  Gottheit,  Tct. gruppe,  Erw.  d.  Berl.  Mus.  Furt- 
wängler  Arch.  Anz.  1893  S.  94  no.  3 m.  Abb.  — *D’Arcy  Went- 
worthThompson,  a glossary  of  Greek  Birds,  Oxford  1895,  kenne  ich 
nur  aus  dem  Protest  gegen  die  zahlreichen  mythologischen  Deutungen, 
den  W.  W.  Merry  cl.  re v.  X 1896  115  ff.  einlegt.  — R.  Holland, 
Heroenvögel  in  der  griech.  Mythologie  mit  einem  Anhang  über  Diomedes 
in  Italien,  Leipz.  Gymn.-Progr.  1895,  versucht  nachzuweisen,  daß  die 
Vögel  des  Memnon,  Achilleus  und  des  Diomedes  im  Dienste  einer  Licht- 
gottheit standen.  Alle  drei  Sagen  versucht  der  Vf.  — hinsichtlich  der 
Diomedessage  jedoch  zweifelnd  — als  milesisch  zu  erweisen. 

b)  Insekten,  Schaltiere  u.  s.  tc. 

W.  Robert-torno  w,  de  apium  mellisque  apud  veteres  significatione 
et  symbolica  et  mythologica,  Berlin  1893,  kommt  zwar  nicht  zu  neuen 
Ergebnissen,  würde  aber  doch  als  Sammlung  von  Wert  sein,  wenn  nicht 
die  oft  aus  gänzlich  veralteten  Ansgaben  genommenen,  noch  dazu  bis- 
weilen fehlerhaft  abgeschriebenen  nnd  in  den  Zahlen  falschen  Citate  von 
großer  Unzuverlässigkeit  wären.  — Cook,  the  bee  in  Greek  mythology , 
Journ.  Hell.  stud.  XV  1895  1—24,  will  eine  dreifache  Symbolik  der 
Biene,  entsprechend  den  drei  Arten,  in  welchen  die  wilde  Biene  ihre 
Waben  legt,  erweisen:  die  Bienenstöcke  in  Erdhöhlen  führten  nach  C. 
dazu,  in  den  Bienen  ein  chthonisches  Tier  zu  sehen;  aus  den  Bienen- 
stöcken in  hohlen  Bäumen  ergab  sich  die  Beziehung  zu  den  Nymphen, 
endlich  veranlaßten  die  in  den  Tierleichen  sich  ansiedelnden  Bienen 
den  Glauben,  daß  in  ihnen  die  Seele  des  gestorbenen  Tieres  fortlebe 
und  wurden  demnach  Ursache,  Bilder  der  Biene  als  Symbole  der  Pa- 
lingenesie  den  Toten  ins  Grab  mitzugeben.  — Für  ein  sehr  seltenes 
Abzeichen  des  Hermes,  den  Skorpion,  führt  Toulain  bull,  de  la  soc. 
des  antiqu.  de  France  VI  m 1893  S.  195  (m.  Abb.)  ein  neues  Beispiel 
(Flachrelief  aus  Serif  in  Algerien)  an. 
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B.  Pflanzen. 

M nr  r,  die  Parnsie  der  Gottheit  in  vegetativer  Snbstanz.  Vom  Stand- 
punkt d.  griech.  Mythologie  betrachtet.  Innsbruck  1893,  kämpft  für  einen 
m.  £.  unhaltbaren  religionsgeschichtlichen  Gedanken  mit  nicht  zuläng- 
liehen  Mitteln;  vgl.  die  Besprechung  eines  früheren  Baches  von  M.  im 
vorigen  .Tahresber.  — H.  Köbert,  der  zahme  Ölbaum  der  religiösen  Vor- 
stellung der  Griechen.  München,  Progr.  des  Kgl.  Maximiliangymn.  1894, 
stellt  die  Überlieferung  sorgfältig  zusammen  und  berichtigt  viele  Irrtümer, 
namentlich  Murrs,  bietet  aber  selbst  nicht  wesentlich  Neues.  Mythologischen 
Kombinationen  scheint  der  Vf.  fast  grundsätzlich  ablehnend  gegenüberzu- 
stehen. Die  strenge  Unterscheidung  zwischen  Ölbaum  und  Oleaster  läßt 
sich  in  der  Mythologie  m.  E.  nicht  durchführen.  — Nach  Jane  Harrison 
d.  rer.  IX  1895  89  ist  die  athenische  Athens  eigentlich  der  heilige 
Schicksalsbaum,  daher  die  Mopfai  und  auf  dem  Ostgiebel  des  Parthenon  die 
Moirai.  — Zu  L.  Weniger,  der  heilige  Ölbaura  in  Olympia.  Weimar, 
Progr.,  1895,  giebt  Berichtigungen,  Maaß  DLZ  XVI  1895  S.  683.  — 
Über  die  Mistel  im  antiken  Volksglauben  spricht  im  Anschluß  an  Virg. 
Aen.  6 sos  R.  Ehwald  Philol.  LIII  1894  8.  735. 


II.  Besonderer  Teil. 

(In  alphabetischer  Ordnung.) 

1.  Acca  Larentia  versucht  Pascal,  studii  di  antich.  e mitol.,  Mai- 
land 1896,  S.  119 — 148  (bull,  della  comm.  arch.  di  Roma  1894  325—353), 
als  alte  Erdmntter  zu  erweisen  (Acca;  vgl.  dxxui,  = Mutter);  Hercules, 
ihr  Gatte,  soll  Juppiter  vertreten.  Weil  die  Erde  sich  jedem  hingiebt, 
erscheint  nach  P.  A.  als  Buhlerin,  ihr  Buhle  Tarutius  Tuscus  bedeutet 
die  etruskische  Kultur,  gleichwertig  der  Acca  ist  nach  P.  die  (Ac)Caia. 

2.  Achilleus’  Verkleidung  auf  Skyros  ist  nach  E.  Crawley 
dass.  rev.  VII  1893  243 — 245  einem  bei  vielen  Völkern,  angeblich 
auch  bei  den  Griechen , nachweisbaren  Initiationszauber  (vgl.  o.  I vi 
S.  169)  nachgebildet.  Andrew  Lang  ebd.  169  bestreitet  die  griechischen 
Parallelen  und  die  Vergleichbarkeit  der  Ton  Crawley  herangezogenen 
Gebräuche  wilder  Völker;  für  die  Feuertaufe  und  die  Verkleidung  von 
Knaben  als  Mädchen  bringt  Frazer  ebd.  293  f.  mehrere  interessante 
Belege  ans  der  modernen  folklore  bei.  — Ach.  auf  Skyros,  Sarkophag  aus 
S.  Fruttuoso;  v.  Dnhn  Arch.  Anz.  1895  159  f.  — Ravaisson,  monu- 
ments  grecs  relatifs  ä Achille  Mem.  AIBL  1895  309—352,  bezieht 
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einige  bisher  anders  gedeutete  Darstellungen  auf  unbekannte  AcA.raythen: 
1.  Der  Euphronios-Krater  in  Paris  (m.  Abb.)  soll  ebenso  wie  2 Berl.  Vbb, 
(Abb.)  darstellen,  wie  Ach.,  als  Mädchen  verkleidet  (auf  dem  Krater 
nachdenklich  auf  dem  Fell  eines  von  ihm  in  der  Einsamkeit  erlegten 
Panthers  sitzend),  Odysseus  lauscht,  der  ihn  zum  Zuge  nach  Troia  be- 
redet. Rückseite  des  Euphronios-Kraters,  Ach.  noch  lebend  durch  Schlaf 
und  Tod  ins  Elysium  getragen.  2.  Das  Neapler  Orpheusrelief  soll  dar- 
stellen, wie  Hermes  dem  Ach.  auf  Lenke  die  Aphrodite  als  Genossin 
zuführt.  3.  Auf  dem  Ikariosrelief  empfängt  nach  R.  der  selige  Ach. 
auf  Leuke  den  Besuch  des  Weingottes.  — *C.  Carreri,  della  perpctua 
adolescenza  d’Achille  nelt  Wade,  Udine  1895,  wird  von  S.  R(einach) 
rtv.  arch.  XXVII  18952  269  angezeigt. 

3.  Admetos  und  Alkestis  auf  Sarkophagen  bespricht  A.  Michaelis 
Röm.  Mitt.  VIII  1893  174  ff.  bei  Gelegenheit  eines  Sarkophages  in  Cannes. 

4.  Adonis.  E.  Caetani  Lovatelli,  I giardini  di  Adone,  Nnova 
Anthologia  3 s.  XL  262 — 268  (Antike  Denkmäler  und  Gebräuche,  übers, 
von  Clara  Schoener,  Leipz.  1896,  S.  57 — 65).  Erwähnenswert  das 
Fortleben  der  Sitte  in  den  heutigen  Erme  oder  Nenneri  Sardiniens.  — 
Ad.  aus  dem  Kreis  des  Leochares  will  B.  Graef  Röm.  Mitt.  XII  1897 
30 — 39  in  dem  Neapler  ‘Protesilaos’  erkennen. 

5.  Agamemnon.  Beiger,  Die  mykeuiscbe  Lokalsage  von  den 
Gräbern  Agamemnons  und  der  Seinen,  Berlin  1893,  Progr.  d.  Friedr.- 
Gymn.,  will  nachweisen,  daß  Pansanias'  (II  16  5)  Bericht  über  die 
Gräber  des  Atretis,  Agamemnon,  der  Kassandra  und  ihrer  Söhne,  de* 
Eurymedon,  der  Elektra  und  ihrer  Söhne  aus  den  neun  Gräbern  im 
mykenischen  Gräberrnnd,  dessen  Geschichte  der  Vf.  in  ausführlicher 
Darstellung  zu  rekonstruieren  versucht,  erschlossen  seien.  Was  der 
Vf.  sonst  aus  Pausanias  als  aus  der  Örtlichkeit  erschlossen  zum  Ver- 
gleich heranzieht,  ist  z.  T.  vielmehr  echte  Lokalsage;  seine  Polemik 
gegen  Wilamowitz  über  den  Einfluß  der  Örtlichkeit  auf  die  Sagen- 
gestaltung des  Euripides  ist  verfehlt.  — Ag.  mit  dem  Gorgonenschilde 
erkennt  Furtwängler  Ath.  Mitt.  XXI  1896  1—10  in  der  um  600  v.  Cbr. 
wahrscheinlich  in  Mykenai  gefertigten  Münchener  Statue  mit  dem  Gor- 
goneion.  — Ag.  tötet  die  Hirschkuh  nach  Förster  Rh.  M.  L 1895 
640  f.  nicht  iv  'Ixipäp,  wie  in  der  Jerusalemer  Epit.  des  Apd.  über- 
liefert ist,  sondern  iv  xitpuu. 

6.  Aias,  der  3ich  in  da3  Schwert  gestürzt  hat,  sog.  protokorin- 
thischer  Lekythos,  Berlin,  arch.  Anz.  1895  S.  33  m.  Abb.  — Nach 
Haupt  düs.  Hai.  XHI  1896  117  f.  stellt  das  etruskische  Vb.  Mon.  d.  J. 
II  8 (9A?)  die  Version  des  Aischylos  dar,  nach  der  Herakles  den  Aias 
stichfest  gemacht  hatte.  — A.'  Tod,  in  dem  von  korinthischen  Vbb. 
bekannten  Schema,  Bronzereliefs  von  der  Akropolis,  Wolters  Ath. 
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Mitt.  XX  1895  475  und  477;  vgl.  Am.  Journ.  arch.  XI  1896  351 
Abb.  1 und  353  Abb.  2.  — Aiae  Streit  mit  Odysseus  um  Achilleus' 
Waffen  ebd.  477. 

7.  Aigis  in  altionischer  Kunst  als  [Ziegenfell?  S.  Petersen 
Rom.  Mitt.  IX  1894  296  f.,  der  meint,  daß  dieser  Aihenatypus  auf 
die  Juno  Sospita  übertragen  wurde. 

8.  Aineias.  A.  Förstemann,  Zur  Geschichte  des  A.- 
mythos.  Litterargeschichtl.  Studien.  Magdeburg  1894,  stellt,  ohne 
wesentlich  Neues  za  bieten,  die  antiken  Zeugnisse  geordnet  nach  dem 
Alter  der  Gewährsmänner  zusammen.  — E.  Wörner,  de  Ariaetho  et 
Agathyllo  fabulae  apud  Arcades  Aeneiae  aucloribus,  Festschr.  des  Leipz. 
Gymn.  für  das  Jubiläum  von  St.  Afra,  Leipz.  1893,  widerlegt  Fr.  Cauers 
Behauptung,  daß  die  arkadische  Aineiassage  im  II.  Jh.  v.  Chr.  nach 
römischem  Muster  erfunden  sei.  Araithos  — diese  Form  scheint  trotz 
des  Vf.s  Bemerkungen  S.  14  als  die  besser  bezeugte  festgehalten  werden 
zu  müssen  — ist  entweder  älter  oder  doch  wenigstens  Zeitgenosse  des 
Mnaseas  und  wahrscheinlich  gleich  diesem,  wie  Vt.  durch  Verbesserung 
von  Suid.  ’EpaToaf>EV7j;  gewinnt,  ein  Schüler  des  Eratosthenes.  Etwas 
jüngerer  Zeit  gehört  der  Dichter  Agathyllos  an,  der  A.  nach  Italien 
gelangen  ließ;  da  Apollodoros  (der  Komiker,  von  Gela?),  der  eine 
ähnliche  Sage  vorträgt,  wahrscheinlich  die  Geschichte  seines  Lands- 
mannes uud  Zeitgenossen  Timaios  kannte,  deutet  W.  die  Möglichkeit 
an,  daß  auch  der  arkadische  Dichter  dem  vielgelesenen  sicilischen  Ge- 
schichtschreiber folgte.  — E,  Ciaceri,  come  e quando  la  traduzione 
Troiana  sia  entrata  in  Roma  ( Studi  etorici  IV  1895  503 — 529),  ver- 
wirft die  Angabe  des  Hellanikos  bei  Dion.  Hai.  2 72  über  Aineias’  und 
Odysseus’  Ankunft  in  Rom,  wie  mir  scheint,  hyperkritisch;  er  nimmt 
an,  erst  nach  der  Unterwerfung  der  Kampaner  340  sei  der  Mythos  in 
Rom  eingefuhrt  worden.  — A.'  Flucht  mit  Anchises  und  Askanios  auf 
der  ilischen  Tafel  ist  nach  Brüning  Arch.  Jb.  IX  1894  162  f.  der 
Darstellung  auf  dem  Schilde  der  Venus  Genitrix  von  Arkesilaos 
(46  v.  Chr.)  nachgebildet. 

9.  Über  Akamas  in  Dorylaion  hat  Koerte  Atb.  Mitt.  XX  1895 
S.  17  ff.  eine  Vermutung  aufgestellt,  die  er  GGN  1697  S.  399  wieder 
znrücknimmt.  Dorylaos,  der  Eyonym,  heißt  ’Epetpisüt,  galt  also  nach  K. 
wohl  als  Sohn  des  Akamas,  der  von  Euboia  aus  in  den  troischen  Krieg 
zieht.  — Do h men,  Ak.  und  Demophon,  Progr.,  Duisb.  1893,  versucht 
eine  der  kimonischen  Zeit  angehörige  Tragödie,  die  den  Mythos  des 
4k.  und  der  Pbyllis  behandelte,  zu  rekonstruieren  und  deutet  am  Schluß 
Ak.  und  Demophon,  die  attischen  Dioskuren,  die  Enkel  der  Aithra,  die 
Söhne  der  Phaidra  oder  Antiope  als  Lichtgötter. 

10.  Akis.  *A.  Mazzoleni,  Aci  e Galatea,  Acireale  1895 
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(Eassegva  di  letteratura  siciliana),  ist  mir  nnr  bekannt  ans  der  warmen 
Empfehlung  von  Dom.  Bassi  riv.  di  filol.  n.  s.  II  1896  S.  272. 

11.  Aktaion,  Archaisches  ath.  Yb.,  wichtig  ftir  die  Quelle  der 
gleichen  Darstellung  auf  der  seiinuntischen  Metope,  Graef  Bert.  arch. 
Ges.  Dez.  1892,  Arch.  Anz.  1893  S.  19. 

12.  Albius,  gall.  Heilgott,  zum  ersten  Mal  durch  eine  Inschrift 
re v.  ep.  Midi  1896  435  1176  bekannt  geworden. 

13.  Amaia  ist  nach  Danielsson  Eranos  Act.  phil.  Suec.  I 
1896  84  fehlerhafte  Überlieferung  für  i Mvfa. 

14.  Amazonen.  L.  Krause,  Die  Amazonenssage  kritisch  unter- 
sucht und  gedeutet,  Berlin  1893,  verwirft  mit  Recht  die  Annahme 
eines  kriegerischen  Weibervolkes  in  einem  der  Länder,  wo  die  Griechen 
die  Am.  wohnhaft  dachten,  hält,  ebenfalls  mit  Recht,  Boiotien  für  die 
ursprüngliche  Heimstätte  der  Sage  und  sieht  in  deu  Am.  — was  m.  E. 
nicht  haltbar  ist  — die  zurückgebliebenen  Frauen  der  aaswandernden 
Minyer,  welche,  weil  sie  von  dem  Gerstenbrot  nicht  allen,  d.  h.  nicht 
Dionysosfeste  feierten,  den  Namen  ’A  — p.*;<üvsj  erhielten.  — Am.  in  der 
bildenden  Kunst:  Zwei  symmetrisch  ansprengende  A.  stoßen  ihre 
Lanzen  nach  einem  unter  ihren  Pferden  liegenden  Hopliten,  sf.  Yb., 
Arch.  .Tb.  XI  1896  181.  — Her.  mit  der  Am  , sf.  Amphora  aus  Orvieto, 
s.  ebd.  — Amaz.  zu  Fuß  gegen  Griechen  streitend,  sf.  Krater,  ebd.  182. 
Am.kämpfe  auf  rf.  italischen  Vbb.  zählt  Furtwängler  Arch.  Anz.  1893 
S.  93  No.  61  bei  Gelegenheit  eines  vom  Berl.  Mus.  erworbenen  Yb. 
auf.  — Die  Am.  des  Kresilas  ist  nach  B.  Graef  Arch.  Jb.  XII  1897 
81—86  die  Berliner,  die  des  Polyklet  die  kapitolinische.  — Die  tote 
Am.  in  Neapel  hatte,  wie  Michaelis  Arch.  Jb.  VIII  1893  119  ff.  aus 
einer  alten  Abbildung  und  Sauer  aus  vermeintlichen  8puren  der  Weg- 
meißelnng  folgern,  vielleicht  ein  totes  Kind  neben  sich.  Das  letztere 
wird  von  Petersen  Rom.  Mitt.  VIII  1893  251 — 258  und  trotz  Sauers 
Einwänden  ebd.  IX  1894  246  ff.  von  G.  Habich,  Die  Amazonengruppe 
des  attalischen  Weihgescbenks,  Berlin  1896,  der  auch  diese  Gruppe 
zum  attalischen  Weihgeschenk  rechnet,  das  Kind  aber  einer  ebenfalls 
zu  diesem  gehörigen  Galliergruppe  zuschreibt,  bestritten.  — Amazonen- 
kampf gegen  Herakles  mit  der  Kyknossage  verbunden,  altionischer 
Bronzebeschlag  aus  Perugia:  Petersen  Röm.  Mitt  IX  1894  284  ft. 

15.  Ammonkult  in  Athen  jetzt  inschriftl.  bereits  aus  dem  J.  333 
nachweisbar:  Foucart,  reu.  et.  Gr.  VI  1893  2is;  6.  — A.s  Be- 
ziehungen zu  Asklepios  und  Amphiaraos  bespricht  Zingerle  Ath. 
Mitt.  XXI  1896  81  ff. 

16.  Arnynos,  Athen.  Heilgott,  mit  Asklepios  verehrt  im  Westen 
der  Akropolis.  Ausgrabungen  des  deutschen  Instituts,  Koerte  Ath. 
Mitt.  XVIII  1893  231-256;  XXI  1896  S.  287-332.  Vgl.  Bourguet 
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bull.  coir.  hell.  XVIII  1894  491  f.  nnd  Koertes  Vortrag  Berl.  Arch. 
Ges.  Nov.  1895  (Berl.  ph.  Wschr,  XVI  1896  191).  K.  glaubt,  daß 
Sophokles  Priester  dieses  Heros  gewesen  sei,  nicht  des  Alkon,  vrie 
Meineke  durch  Konjektur  hergestellt  hat. 

17.  Angerona,  die  Göttin  des  Schweigens  will  Gaidoz  bull,  de 
la  soc.  des  antiquaires  de  France  VI III  1893  S.  170  in  einer  Gold- 
statuette ans  Carhaix  erkennen.  Heron  de  Villefosse  ebd.  erklärt 
es  bei  der  Biegsamkeit  des  Goldes  für  zweifelhaft,  ob  die  entkleidete 
Gestalt  überhaupt  die  Hand  an  den  Mund  legte. 

18.  Antaios,  den  furchtbaren  Erdensohn,  deutet  Dieterich 
Phil.  LI1  1893  S.  2 als  ‘Gespenst’,  vgl.  Antaia  = Hekate.  oovdvTrjp.*  = 
Gespenst,  sowie  den  Silenos  Anties  und  Antion,  den  V.  Ixions. 

19.  Antiope.  Eine  Rekonstruktion  von  Euripides'  A.  versucht 
H.  Weil,  Etudes  sur  le  drame  antique,  Paris  1897,  im  VII.  Aufs.  — 
Auf  einem  pompej.  Wb.  erkennt  Ziehen  Festschr.  für  Overb.  116  f.  A. 
und  Zeus  in  Gestalt  eines  Satyrs. 

20.  Anytos,  Titan,  Kopf  aus  Lykosura,  Cavvadias  fouill.  de 
Lycosura. 

21.  Aphrodite.  I.  Knltus  nnd  Knltstatuen.  ApArodiVeheilig- 
tum  an  der  heiligen  Straße  nicht  fern  Daphni  von  der  statpi n ausge- 
graben:  Chamonard  CR  AIBL  1894  62  ff.  — Das  Kultbild  der  Aphr. 
Pandemos  von  der  Akropolis  veranschaulichen  uns  Terracotten,  in  den 
vorgestreckten  Händen  Früchte  haltend:  Winter  Berl.  Arch.  Ges.  Juli 

1893  Berl.  ph.  Wschr.  XIII  1893  1408.  Andere  schließen  aus  dem 
athenischen  Marmorrelief,  welches  die  Aphr.  Epitragia  des  Skopas 
darstellt  (Collignon  Man.  Piot  1 1894  143 — 150  T.  XX  und  CR  AI  BL 

1894  125,  Lechat  rer.  et.  gr.  VIII  1895  422),  daß  auch  die  atheni- 
sche Pandemos,  wie  die  elische  (nicht  olympische!)  auf  dem  Bocke 
stand.  — Uber  andere,  freiere  Nachbildungen  der  Epitragia  wird  bei  den 
Attributen  der  Göttin  zu  sprechen  sein.  — Eine  Nachbildung  der  A. 
vom  Eryx  erkennt  Furtwängler  Arch.  Anz.  1893  S.  94  No.  5 
zweifelnd  in  einer  in  Rom  vom  Berl.  Mus.  erworbenen  Tct.statuette. 
— Als  Aphr.  ist  (Imhoof-Blumer  Zs.  f.  Num.  XX  1897  283)  der 
angebliche  Apollon  der  Mzz.  von  Temuos  zu  bezeichnen.  — In  vier- 
zehn Darstellungen  einer  steifen  Frauengestalt  mit  vorgestreckten  Händen 
erkennt  Fredrich  Ath.  Mitt.XXII  1897  361 — 380  die  .4.  von  Aphrodisias 
in  Karien,  eine  ursprünglich  orientalische  Göttin,  die  aber  in  hellenisti- 
scher Zeit  gräcisiert  wurde,  ln  der  Kaiserzeit  mnß  sie  durch  die  Gunst 
Roms  sehr  berühmt  gewesen  sein.  Aus  den  Darstellungen  auf  ihrem 
Gewand  ist  zu  folgern,  daß  sie  auch  als  Pelagia  auf  dem  Seebock 
reitend  dargestellt  war,  und  daß  neben  ihr  Eros  und  die  Chariten  einen  Kult 
hatten.  — II.  Kunsttypen  und  ideale  Darstellungen  ohne  Rück- 
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sich  tauf  den  Kultus.  Die  entkleidete  Aphr.  stammt  nachS.  Rein  ach  rer. 
arch.  1895’  367—394  nicht  aus  einem  der  alten  orientalischen  Kultnr- 
centren,  insbesondere  nicht  aus  Niniveh  oder  Babylon,  sondern  aus  der 
‘ägäischen’  Kunst.  — Koerte,  über  eine  altgriechische  Statue  der  A. 
aus  Volsinii  (Arch.  Stud.  H.  Brunn  dargebr.  1—34),  handelt  über  eine 
ganz  nackte  in  Orvieto  gefundene  archaische  Statuette  aus  Inselmarmor. 
— Für  eine  Aphr.  des  Kalamis  erklärt  zweifelnd  Euge nie  Seilers 
Journ.  Hell.  stud.  XIV  1894  198 — 205  einen  dem  kolossalen  Ludovisi- 
kopf  nahestehenden,  früher  im  Palazzo  Borghese  befindlichen  Kopf. 
Vgl.  dagegen  Lechat  rev.  et.  gr.  VIII  1895  408  f.  — Verschiedene 
Versuche  sind  gemacht  worden,  Aphr. Statuen  des  Skopas  in  Nach- 
bildungen nachzuweisen.  Furtwängler  führt  die  Aphr.  von  Capua 
auf  ein  Werk  dieses  Meisters  zurück,  Jamot  Mon.  Piot  I 1894  15! 
— 154  will  den  Einfluß  desselben  auf  die  knidische  Aphr.  nachweisen; 
über  einen  Kopf  der  Göttin  aus  der  Schule  des  Skopas  s.  Bensou 
Journ.  Hell.  stud.  XV  1895  194 — 201.  — Einen  der  knidischen  Aphr. 
des  Praxiteles  ähnlichen  Typus  will  Mylonas  e<p.  dp/.  1893  161  ff.  für 
Korinth  (Mitte  des  IV.  Jb.)  erweisen.  — Klein  Arch.  Jb.  IX  1894 
248—250  findet  eine  Kopie  der  Aphr.  tJieXtoopivri  des  Praxiteles  in 
einer  Kasseler  Brz.statue  wieder;  Lechat  rev.  et.  gr.  VIII  1895  423 
vergleicht  auch  eine  Brz.statuette  des  British  Museum.  — Die  zahlreichen 
Darstellungen  der  ' Venus  accroupie'  gehen  nach  Theodor  Reinach  Ga- 
zette des  beaux  Arts  1897  1 314  — 324  auf  ein  Originalwerk  des  Bithy- 
niers  Daidalses  oder  Doidalses  (III.  Jh.  v.  Chr ) zurück.  — Ausführlich 
müssen  wir  auch  diesmal  über  die  Aphr.  von  Melos  berichten,  über 
deren  ursprünglichen  Zustand  sich  von  neuem  ein  lebhafter  Streit 
erhoben  hat  II.  Rochefort  giebt  in  einem  an  die  Zs.  L’art  fran^ais 
gerichteten , im  Arch.  Anz.  1893  27  ff.  abgedruckten  Brief  Familien- 
erinnerungen  an  die  Auffindung  der  Statue;  darin  heißt  es:  La  Venus  . . . 
tient  dans  la  main  droite  la  pomme  que  vient  de  lui  remettre  Paris,  et 
ä la  main  gauehe  relive  legerement  sa  rohe,  saus  doute  pour  montrer 
au  juge  le  bas  de  sa  jambe  . . . Bekanntlich  wurde  mit  der  Statne 
eine  nicht  gerade  fein  ausgeführte  linke  Hand  mit  dem  Apfel  gefunden 
(vgl.  darüber  zuletzt  E.  Kroker,  die  linke  Hand  der  Aphr.  v.  Melos, 
m.  1 Textfig.,  Festschr.  f.  Overbeck  45 — 55,  der  mit  Entschiedenheit 
für  die  Zugehörigkeit  der  Hand  eintritt,  s.  u.  No.  176  II):  es  ist 
natürlich  für  die  Rekonstruktion  der  Statue  und  ihre  Datierung  von 
entscheidender  Bedeutung,  ob  dieser  Arm  und  ob  der  nicht  im  Louvre 
befindliche  Block  mit  der  Künstlerinschrift  ursprünglich  zur  Statue  ge- 
hörten. Dies  behaupten  namentlich  Furtwängler,  Meisterw.  der  gr. 
Plast.  599 — 655,  und  ihm  folgend  Geskel  Saloman,  die  Restauration 
der  Venus  von  Milo,  Stockholm  1895,  m.  5 Tafeln,  welche  die  Statne 
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ins  I.  Jh.  v.  Chr.  setzen,  nnd  annehmen,  daß  der  linke  Arm  mit  dem 
Apfel  anf  einen  dünnen,  hohen  Pfeiler  sich  aufstützte.  Ebenso  S.s 
Rezensent  Hanser  Berl.  phil.  Wschr.  XV  1895  1649  fF.  nnd  Dümmler 
bei  Panly-Wissovva  I 2786.  Nach  Farneil  Cults  of  Greek  States  II 
722 — 730,  der  die  Statne  ins  II.  Jh.  v.  Chr.  setzt,  gehörte  zwar  das 
Stück  mit  der  Inschrift  , nicht  aber  die  linke  Hand  mit  dem  Apfel  zn 
nnserm  Werke.  Die  französischen  Archäologen  halten  größtenteils 
daran  fest,  daß  die  Statne  sogar  über  das  IV.  Jh.  hinauf  reiche:  so 
gehörte  nach  Ravaisson  men.  AIBL  1892  145 — 256  die  Apbr. 
v.  Melos  zn  einer  im  Zeitalter  Alexanders  gefertigten  freien  Nach- 
bildung einer  dem  Kreise  des  Pheidias  nahestehenden  attischen  Gruppe, 
die  die  Göttin  zeigte,  wie  sie  ihren  zukünftigen  Gemahl  Theseus  (den 
Ares  Borghese;  vgl.  über  ibn  unter  No.  176  111)  im  Elysion  empfing. 
Auch  S.  Reinach  rev.  arch.  XXXI  1897  298  ff.  will  zeigen,  daß  die 
Aphr.  von  Melos  ans  der  Schule  des  Pheidias  stamme.  Neuerdings 
wendet  sich  Lechat  rev.  des  et.  yr.  X 1897  354  mit  großer  Schärfe 
gegen  Furtwänglers  Datierung.  — Die  Aphr.  von  Melos,  Capua,  die 
Venus  Torlonia  und  di  Fallerone  (Louvre)  nnd  die  Psyche  von  Capua 
will  A.  Mironoff  Sitzg.  des  arch.  Inst.  röm.  Abt.  26.  1.  1894  (Mitt. 
8.  91  f.)  als  Niken  fassen;  Petersen  bestreitet  ebd.  die  Möglichkeit, 
daß  diese  Statuen  Flügel  hatten.  — Von  den  sehr  zahlreichen  neu  ge- 
fundenen oder  neu  veröffentlichte  Jydir.darstellnngen  der  hellenistischen 
nnd  der  griechisch  - römischen  Zeit , die  natürlich  hier  nicht  alle 
besprochen  werden  können,  seien  folgende  erwähnt,  die,  sei  es 
wegen  ihrer  Schönheit  oder  wegen  ihrer  Attribute  oder  wegen 
ihrer  Beziehungen  zn  berühmten  Statuen  der  Göttin,  ein  be- 
sonderes Interesse  erwecken.  Die  1863  in  Alopeke  gefundene  Bronze- 
statuette der  entkleideten  Aphr.  xeTco<p6po;  wird  von  Kastriotis  l<?. 
dp-/.  1895  186  ff.  Taf.  9 besser  publiziert.  Nach  Wolters  ebd.  190 
ist  die  Statuette  vielleicht  die  Nachbildung  einer  schönen  hellenistischen 
Statne.  — Der  Typus  der  Anadyomene  ist  erweitert  durch  eine  neu- 
erworbene Marmorstatuette  des  Dresdener  Museums  (Aphr.  mit  Tritou 
Arch.  Anz.  1894  S.  29  m.  Abb.)  nnd  durch  eine  Bronzestatuette  des 
Mus.  von  Chamböry , welche  von  Delamarre  rev.  arch.  18951  286 — 
291  vgl. pl.  IX  nnd  X veröffentlicht  wird.  — Über  den  Torso  einer  schönen 
Bronzestatuette  im  Mus.  von  Syrakus,  zum  Typus  der  mediceischeu 
nnd  kapitolinischen  gehörig,  aber  doch  von  diesen  verschieden,  s.  Patroni 
rev.  arch.  XXVIII  18961  354  ff.  — Vielleicht  das  schönste  Exemplar 
dieses  Typus  ist  eine  von  Fröhner  in  der  Coli.  Tyszkiewicz  pl.  VI 
nnd  VII  (vgl.  Mon.  ant.  ARL  1892  I 965)  vorzüglich  publizierte 
Bronzestatuette.  — Aphr.  mit  dem  Diadem,  entkleidet,  schöne  Bronze- 
atatuette,  Antaradus,  Dussaud  rev.  arch.  XXX  18971  S.  332  m.  Abb.: 
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Aphr .,  Haartracht  der  Isis  ähnlich,  entkleidet,  ßronzestatnette  aus 
Raphana  ebd.  319  fig.  7;  eine  andere  entkl.  Ap/ir.statuette  ebd.  353  f. 
20.  — Eine  zu  St.  Honore-les-Bains  gef.  Tct.gruppe  (rev.  arch.  XXI 
1893  6 ff.)  zeigt  uns  die  Göttin  von  4 Eroten  umgeben,  sich  schmückend. 
— Schließlich  müssen  III.  die  Attribute  der  Göttin  erwähnt  werden. 
Von  der  Epitragia  sind  außer  den  oben  bei  den  Knltstatnen  er- 
wähnten einige  neoe  Exemplare  veröffentlicht  worden:  Arch.  Anz.  1895 
131  eine  schöne  boiotische  Tct.  des  Beil.  Mns.  und  ebd.  1894  119 
Abb.  17  ein  Klappspiegel  ans  Eretria,  der  nns  die  Göttin  zeigt,  wie 
sie,  auf  dem  Bocke  reitend,  den  Pan  am  Barte  festhält.  Vgl.  auch 
Collignon  Mon.  Piot  I 1894  143  ff.  — Eine  anmutige  korinthische 
Tct.,  Aphr.'s  Muschelgeburt  darstellend,  jetzt  ira  Berl.  Mus.,  wird  im 
Arch.  Anz.  1895  130  veröffentlicht;  ausführlich  handelt  über  diesen 
Typus  Jamot  Mon.  Piot  II  1895  171  — 184  bei  Gelegenheit  einer 
sehr  schönen  vom  Louvre  erworbenen  Tct.  — Aphr.  anf  dem  Schic  an 
Zusammenstellung  zahlreicher  Kww.:  Mylonas  £?.  dp/.  1893  216  f.; 
seitdem  hat  Hauser  im  Arch.  Jb.  XI  1896  192  No.  41  auf  ein  rf. 
Vb„  das  Aphr.  auf  dem  Schwan  zeigt,  aufmerksam  gemacht;  vgl.  auch 
die  Abb.  Arch.  Anz.  1894  31.  — Six  rev.  arch.  XXXI  1897  144 
behauptet,  daß  die  Künstler  Aphr.  auf  Schwan,  Gans  oder  Ente  reiten 
lassen,  oder  ihr  diese  Vögel  als  Attribut  geben,  weil  das  Erscheinen 
der  Zugvögel  die  Zeit  der  Liebe  eröffne. 

22.  Apollon.  Zusammenstellung  der  neueren  Litteratur.  Dom. 
Bassi  Saggi  di  bibliografia  mitologica.  Puntata  I Apollo.  Turin,  Rom 
1896,  Löscher.  — I.  Der  Name  ist  nach  J.  Schmidt  Zs.  f.  vgl. 
Sprf.  XXXII  1893  327  ff.  ans  Apellon  durch  Anähnlichuug  an  das 
folgende  o im  Tiefton  (’A-oXXov)  entstanden.  Daher  ’ArtXXaio;  neben 
’AnoXXtovioc,  ’A-oXXooiupo;.  Dagegen  denkt  Usener  Götternamen  306 
an  den  Einfluß  des  folgenden  X.  — II.  Bedeutung.  Robert  bei  Ed. 
Meyer,  Gesell,  d.  Alt.  II  S.  98,  faßt  ’AneXXiov  als  Hürdengott  (Hsch. 
dnDXai  rr]xot;  Prellwitz,  Festschr.  f.  Friedländer  396  A.,  der  Jo. 
Schmidts  oben  erwähnte  Ansicht  bekämpft,  deutet  mit  Fröhde  Ap. 
als  ‘den  Kundthuenden'.  — K.  Sehrwalds  (der  Apollonmythns  und 
seine  Deutnng,  Berl.  Stud.  1895)  Versuch,  Ap.  als  Gott  der  unteren  Luft 
zn  erweisen,  wird  von  Sikes  cl.  rev.  IX  1895  413  u.  aa.  m.  R.  zurückge- 
wiesen. III.  Ap.  im  Kult.  E.  Curtius  Rh.  M.  L 1895  373 — 381  folgert 
aus  der  Verbreitung  des  Ap.kultes,  daß  der  Gott  durch  Seefahrer  aus 
dem  0.,  über  Delos  und  Kreta  nach  Griechenland  gelangte.  — t'ber  die 
Einführung  des  Ap  kultes  in  Rom  handelt  Pascal,  studii  di  antichitä 
e mitologia,  Maild  1890,  1 — 17.  Der  Widerspruch  zwischen  Ascon. 
(Cicer.  tog.  cand.  91  Or.)  und  Liv.  (vgl.  4.  29;  35  mit  7.  20)  wird 
durch  die  Annahme  gehoben,  daß  Liv.  (7.  20)  von  dem  Tempel  des 


Digitized  by  Google 


Bericht  über  antike  Mythologie  u.  Religionsgescbichto.  (Gruppe.)  181 

ö.  mit  Ap.  ausgeglichenen  Vediovis  auf  dem  Capitolinns  spreche.  Vgl. 
auch  bull,  commiss.  arch.  com.  Rom.  1894  53 — 88.  — Kultnamen: 
Ap.  Agyieus  war  nach  Six  Ath.  Mitt.  XIX  1894  340  ff.  der  konische 
Stein  aus  Korfu  mit  der  Aufschrift  Müc  pe  lnWro  geweiht.  — Ap.  Be- 
lt nus:  rev.  tp.  midi  1895  360;  372  ff.  — Kult  des  Bel.  in  Aquileia. 
Inschrift  von  einem  Weihgeschenk  in  seinem  Tempel,  Österr.  Mitt.  XIX 

1896  209.  — Ap.  Erethimios:  Inschrift  mit  dem  Verzeichnis  seiner 
Priester  besprochen  und  neu  ediert  von  Hille r v.  Gürtringen  Hermes 
XXIX  1894  S.  16—24.  — Der  Ap.  Erithos  des  Schwindlers  Ptolernaios 
bat  eiDe  Art  Bestätigung  durch  die  auf  einem  athenischen  Altar  ge- 
nannte Artemis  Ereithos  (s.  das.)  erhalten.  H.  Schräder  Ath.  Mitt. 
XXI  1896  271  vergleicht  auch  den  Ap.  ’Epifls'jeo;  der  Inschrift  CIA 
II  2 841.  — Ap.  Gramius  Amorcolitanus,  Inschrift  bei  Autnn 
rev.  ep.  Midi  1895  342.  — Ap.  Hypakraios'  Grotte  am  Nord  west  - 
abbaug  der  Akropolis  ausgegraben;  vgl.  rev.  et.  gr.  X 1897  329; 
Kabbadias  iuqpacpal  dvabr(p.aTtxat  -ü>  ’AuÄD.um  uni  Maxpai;.  E-j.  dp-/. 

1897  87 — 92.  — Ap.  Karinos  auf  Brzmz.  von  Byzantion,  Drexler 
Zs.  f.  Nutnism.  XIX  1895  128.  — Ap.  Moiragetes  will  D.  Bassi  riv. 
di  fil.  n.  s.  I 1895  145 — 151  unter  Vergleichung  italischer  Vorstellungen 
(Soranus;  ludi  saeculares)  als  Totengott  erweisen.  — Ap.  Peumasseus, 
Grenzstein  seines  Tempels  bei  Jeronta  in  Kleinasien:  bull.  corr.  hell. 
XVIII  1894  19.  6.  — llber  den  athenischen  Kult  des  Ap.  Pythios 
vgl.  Colins  im  bull.  corr.  hell.  XX  1896  639  f.  exzerpierten  Vortrag.  — 
Ap.  Skodrenos , Inschr.  aus  Sophia,  Österr.  Mitt.  XVII  1894  220.  — 
Auf  Ap.  Sminthios  bezieht  O.  Kern  Arch.  Anz.  1894  79  den  mag- 
nesischen  Monatsnamen  2p.i7«ov.  — Ap.  Stephanephoros  in  Jasos, 
Inschrift  rev.  des  et.  gr.  VI  1893  S.  186  so.  — Ap.  als  TztyitTfi opoi  d. 
Artemis  in  Magnesia  a/L.  Kern  Berl.  arch.  Ges.,  Juni  1894,  Arch. 
Anz.  1894  124.  — Ap.  Trimor[idi]os,  Inschrift  aus  Eretria  £?.  dpy. 
1895  166.  — Ap.  Zelaenos,  Inschrift  aus  Sophia,  Österr.  Mitt.  XVII 
1894  219.  — IV.  Kunstmythologie,  a)  Ap.  in  der  archaischen 
Kunst.  Eine  wahrscheinlich  boiotische,  sehr  piimitive  Ap. -Statuette 
wird  von  Eröhner  Mon.  Mim.  Mus.  Piot  II  1895  S.  137 — 143  (vgl. 
Abb.  XV)  ins  VIII.  oder  IX.  Jh.  oder  sogar  noch  höher  gesetzt;  m.  E. 
muß  sie  der  Inschrift  wegen  dem  VI.  Jh.  angehören,  so  auffällig  für 
diese  Zeit  der  ungeheure  Hals,  der  dreieckige  Kopf,  die  Augeuhöhlen 
u.  aa.  stilistische  Eigentümlichkeiten  sind.  — Auf  ein  archaisches  Vor- 
bild geht  zniück  ein  Relief  aus  Turin,  ‘Ap.  mit  dem  Raben  (?)’,  ähn- 
lich der  Mz.  von  Alabanda:  Ricci  rendic.  RAL  1897  222 — 235.  — 
Eine  archaische  -4p. -Statuette  aus  Bronze,  auf  der  Akropolis  1883  ge- 
funden, von  Furtwängler  für  äginetisch  erklärt,  aber  wahrscheinlich 
in  Athen  gefertigt,  veröffentlicht  zum  ersten  Mal  deRidder  bull.  corr. 
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hell.  XVIII  1894  44—52  T.  V f. — In  diesem  Zusammenhang  wird 
wohl  auch  am  besten  der  Ap.  in  konischer  Form  (Reisch,  Panly- 
Wissowa  I 911)  erwähnt,  für  den  Six,  d.  Agyieus  des  Mys,  Ath.  Mitt 
XIX  1894,  340—345  (vgl.  Num.  chron.  III  xiv  1894  326,  Mz.  von  An- 
cbiale)  neue  archäologische  Zeugnisse  beibringt.  — b)  Ap.  in  der 
Kunst  der  Blütezeit.  Die  sehr  schöne,  früher  für  archaistisch  ge- 
haltene Bronzestatue  des  leierspielenden  nackten  Ap.  (Pompeji-Neapel) 
ist  nach  Wolters  Arch.  Jb.  XI  1896  1 — 10  eine  Nachbildung  des  Ap. 
(Pythaens?)  vom  Markte  in  Sparta.  Das  Werk  stammt  aus  dem  An- 
fang des  V.  Jhs.  Die  sonst  bei  archaischen  Statuen  des  Kitharodos 
nicht  übliche  Nacktheit  erklärt  sich  nach  W.  aus  der  Beziehung  des 
Gottes  zu  dem  Fest  der  Gymnopaedien.  — Zum  Ap.  von  Piombino  ver- 
öffentlicht Blanchet  rev.  arch.  III  xxvi  1895'  S.  28  ff.  T.  I eine 
parallele  Bronzestatuette  der  Sammlung  Janze;  auch  diese  Statuette 
soll  durch  den  Ap.  Philesios  des  Kanachos  inspiriert  sein.  — Ap., 
Statue  von  dem  von  Furtwängler  dem  Hageladas  zugeschriebenen  Typns, 
im  Louvre  befindlich:  Holleaux  Mon.  grecs  XIXfXX  1893  37 — 47 
pl.  XIII.  — Von  dem  gewöhnlich  dem  Ap.  Alexikakos  des  Kalamis 
zngeschriebenen  Typus  ist  ein  neues  Exemplar  von  Gauckler  mus.  dt 
Cherch.  S.  110  f.  T.  VIII,  veröffentlicht  worden;  demselben  Typus  steht 
ein  von  Heron  de  Villefosse  (Mon.  Piot  I 1894  61 — 76  T.  VIII  f.) 
publizierter  Kopf  nahe.  — Im  Ap.  von  Belvedere  (vgl.  üb.  ihn  bes. 
Furtwängler,  Meisterw.  d.  gr.  Plast.  657  — 671)  will  F.  Winter 
Arch.  Jb.  VII  1892  165—172  hauptsächlich  die  Leichtigkeit  des  nicht 
mehr  auf  der  Erde  lastenden  Schwebens  daigestellt  finden:  aus  der 
Ähnlichkeit  mit  dem  Ganymeden  (?)  folgert  W.,  daß  das  Werk  von  Leo- 
•cliares  herrühre.  Der  Versuch  von  H.  Freericks,  der  Ap.  von  Bel- 
ved.,  Paderborn  1894,  aus  gewissen  Ungleichheiten  des  Marmors  nach- 
zuweisen, daß  die  Statue  ohne  Füße  und  vielleicht  auch  ohne  linken 
Oberschenkel  gefunden  wurde,  wird  von  E.  Petersen  Köm.  Mitt.  IX 
1894  249—251  zurückgewiesen.  Die  sogen.  Musa  Barberini  in  München, 
in  der  Studniczka  den  von  Augnstus  auf  dem  Palatin  aufgestellten  Ap. 
desSkopas  (vgl.  Wernicke,  Pauly-Wissowa II  101)  erkennen  wollte, 
ist  nach  Hülsen  Röm.  Mitt.  IX  1894  238—245)  vielmehr  der  eben- 
dort, aber  nicht  im  Tempel,  sondern  im  Vorhof  neben  der  ara  (Prop. 
III  31»)  aufgestellte  Ap.  Actius,  für  den  kein  Künstlername  überliefert  ist. 
Freie  Nachbildung  des  Ap.  des  Skopas,  Chiton  ärmellos  nnd  geschürzt, 
(Matz-Duhn  518)  j.  in  Morillon,  abgeb.  Arch.  Anz.  1895  50.  — Vom 
Typns  des  Ap.  Kitharodos  ist  eine  schöne  athenische  Tctstatuette 
(abgeb.  Arch.  Anz.  1895  131)  vom  Berl.  Mus.  erworben;  eine  in  Italien  ge- 
fundene schöne  Bronzestatuette  des  Kithar.  (IV.  Jh.)  wird  von  Fröbner 
Coli.  Tyszk.  XX  veröffentlicht.  — Reiuacha  Vermutung  (Mo«.  Piot 
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III  1896  155—165,  vgl.  pl.  XVI-XVIII),  daß  der  4p.  von  Magnesia 
a/S.  eine  Nachbildung  des  Ap.  diadematus  von  dem  athenischen  Ares- 
tempel (Plin.  34  79  vgl.  Pans.  18«)  sei,  wird  von  Lechat  rev.  et.  gr. 
X 1897  365  znriickgewiesen.  S auch  ßliimner-Hitzig  Pans.  I S.  163. 
— Ans  der  sehr  großen  Masse  sonstiger  Jp.darstellnngen  sei  noch 
hervorgehoben  der  in  Tralles  gefundene  Torso  und  Kopf  einer  kolossalen 
entkleideten  Marmorstatue  (IV/III.  Jh),  die  Joubin  rev.  arch,  XXIV 
1894*  S.  184—187  veröffentlicht. 

23.  Ares  (Mars).  I.  Kult.  Ar.  auf  Nisyros  Inschr.  Sitzber.  BAW 
1895  471.  14.  — Über  die  Geschichte  des  röm.  J/arskultus  vgl.  von 
Domaszewski  Westd.  Zs.  XIV  1895  33  ff.  Den  Kult  des  Mars  ultor 
hatte  bereits  Augustus  nach  der  Rache  für  seinen  Adoptivvater  einge- 
führt;  das  Denkmal  von  Adamclissi  ist  diesem  Gott  geweiht.  Aber 
erst  um  die  Mitte  des  III.  Jhs.  wurde  Mars  Hauptgott  des  Heeres.  — 
Mars  von  der  ara  pacis  auf  dem  J/.feld  Petersen  Röm.  Mitt.  X 
1895  138  ff.  T.  III.  — Mars  Beladus  rev.  ep.  midi  1895  360; 
Bolvinnus  ebd.  "380;  Britovius  Budenicus  Buxenus,  Camulns 
Cicollius,  gall.  Götter,  ebd.  1896,  399  ff.  436  ff.  — Mars  Mullo  und 
Vicinnus  rev.  celt.  XVIII  87,  vgl.  Ihm  Rh.  M.  LII  1897  459  f.  — 
II.  Kunstdarstellungen  des  Kriegsgottes  sind  auch  in  der  Be- 
richtsperiode nnr  in  sehr  geringer  Anzahl  bekannt  geworden;  sehr 
schön  ist  der  von  Fröhner  Coli.  Tyszkiewicz  pl.  XIX  veröffentlichte 
Bronzekopf. 

24.  E.  Fitch,  de  Argonautarum  reditu,  Gött.  Dis?.  1896, 
will  im  Gegensatz  gegen  Schneider  nachweisen,  daß  Kallimachos  die 
Rückfahrt  der  Argonauten  wesentlich  anders  als  Apollonios  beschrieb, 
nnd  daß  dieser  nnr  Timagetos  als  Vorgänger  für  die  Benutzung  des 
Istrosflusses  hatte.  Aus  dem  sonstigen  reichhaltigen  Inhalt  der  Arbeit 
erwähne  ich  nur  noch  die  Quellenanalyse  von  (Arsttl.)  mir.  ausc.  105 
und  eine  Konjektur  zu  Ap.  Rh.  4 2*9  (r4[iste'p>iv  für  ’Iovi'tjv),  die  der 
Vf.  seinem  Lehrer  v.  Wilamowitz-Möllendorff  verdankt.  — Darstellungen 
aus  der  Arp.sage  ara  delphischen  Schatzhaus  der  Sikyonier  Ho m olle 
Ml.  corr.  hell.  XX  1896  665  u.  ö. 

25.  Argos  Panoptes  will  Jane  Harrison  dass.  rev.  1893 
74  ff.  als  den  vorachftischen  Gemahl  der  Hera-Io,  als  einen  ursprüng- 
lich mit  Herakles,  identischen  Sonnengott  erweisen;  die  Achaier  sollen 
ihn  ihrem  Zens,  der  deshalb  in  Argos  dreiäugig  wurde  (wie  Panoptes 
ursprünglich  gewesen  war)  gleich  gesetzt  haben. 

26.  Ariadne  ist  nach  Hubert  Schmidt,  zur  kunstgeschichtlichen 
Bedeutung  des  homerischen  Schildes,  Satnra  Viadrina  Bresl.  1896  S.  7 
des  Separat- Abdr.,  noch  bei  Homer  (2  592)  die  hehre  Göttin  von  Knossos, 
der  Daidalos  als  Weihgeschenk  einen  Reigentanz,  d.  h.  eine  Gruppe 
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von  Tänzern,  wie  sie  in  Olympia  ans  Bronze,  in  Cypern  aus  Thon  ge- 
funden sind,  bildete : wohl  eine  Gruppe  von  Rundfiguren,  obwohl  Paus. 
IX  40s  eher  auf  ein  Relief  zu  deuten  scheint.  — Ar.  (?)  oder  eine 
Mainas  (?)  auf  dem  dionysischen  Maultier  reitend,  kleinasiatische  Tet.- 
statuette,  8.  Reinach  rev.  areh.  XXIV  18941  289—293  T.  X.  — 
Nicht  überzeugend  ist  m.  E.  Birts  Versuch  (Rh.  M.  L 1895  31 — 65; 
161 — 190  aus  der  Schilderung  der  schlafenden  Cynthia  bei  Prop.  I 3 
ein  Gemälde  der  schlafenden  Ar.  zu  rekonstruieren,  das  in  der  Mitte 
zwischen  dem  durch  das  vatikanische  Relief  repräsentierten  Freskobild 
des  DionysoBtempels  in  Athen  und  den  pompejanischen  Wandgemälden 
gestanden  habe.  — Ar.  schlafend,  von  3 Satyrn  beobachtet,  2 Tct.- 
reliefs  aus  Civita  Alba  Not.  degli  sc.  1897  287—294. 

27.  Den  nur  von  Suidas  erwähnten  Giganten  Arista(ios),  von 
Heph(aistos)  bezwungen,  fiudet  Richards  Jonrn.  Hell.  stud.  XIII 
1892/3  287  auf  sf.  Vb.  von  der  Akiopolis  wieder.  — Ar.  vielleicht  in- 
schriftlich auf  Thera  bezeugt:  Ililler  v.  Gärtringen,  Vortr.  auf  d. 
44.  Philol. -Vers,  zu  Dresd.  1897  8.  20  des  S.-A. '—  Die  blendende 
Gleichsetzung  des  in  die  keischen  Sagen  verwobenen  Aristaios  mit  dem 
von  den  keischen  Dichtern  Simonides  und  Bakchylides  erwähnten  Zens 
Aristaios  (Usener  Göttern.  52)  ist  durch  die  Auffindung  von  Bakchy- 
lides 13.  25,  in  dessen  Zusammenhang  das  Fragment  (v.  25)  sich  auf 
Nemea  bezieht,  sehr  zweifelhaft  geworden. 

28.  Artemis.  I.  Name  und  Grundbedeutung.  Art.  bedeutet 
nach  Kretschmer,  Zs.  f.  vgl.  Sprachf.  XXX  1895  468,  der  das 
zweite  - der  dorischen  Dialekte  entweder  als  Angleichung  an  das  vor- 
hergehende t oder  als  eine  rein  aualogische  Neuerung  (vgl.  /ctpic— 
-/apcroc)  faßt,  die  ‘Schlächterin’.  E.  Hoffmann  Rh.  M LII  1897  102 
hält  an  seiner  Deutung  ‘alma  terra'  fest.  Für  Art.  als  Führerin  der 
mittäglichen  Gespenster  bringt  Usener  Rh.  M.  L 1895  147  einen 
neuen  (freilich  vielleicht  keltischen)  Beleg  aus  Galatia  bei.  — II  Art. 
im  Kult.  Die  Zeugnisse  für  den  AW.kult  im  athenischen  Limnai  sind 
bedenklich,  s.  z.  B.  H.  Schräder  Ath.  Mitt.  XXI  1896  271,  der  aber 
mit  Recht  hervorhebt,  daß  trotzdem  die  Analogie  der  übrigen  Limnai 
für  Artemiskult  auch  in  den  athenischen  spreche.  — Zahlreiche  Votiv- 
inschriften eines  kretischen  A.heiligtums  veröffentlicht  Halbherr  Am. 
Journ.  arch.  XI  1896  593  ff.  — Ramsay,  Artemis  at  Ephesos,  dass, 
rev.  VII  1893  78  f.,  weist  nach,  daß  in  der  Inschrift,  aus  welcher  Hicks 
den  Verfall  des  ephesischen  Kultes  im  II.  Jh.  n.  dir.  gefolgert  hatte, 
statt  dtipäTai  gelesen  werden  müsse  öia-np-arou.  Arf.kult  in  Rhodiapolis 
Joum.  Hell.  stud.  XV  1895  122.»,  im  pisidischen  Isinda  (schon  aus 
Mzz.  bekannt)  ebd.  125.  19.  — Kultnamen:  Art.  Agrotera  will 
Kavvadias  t?.  dp/.  1893  139  ff.  auf  einem  athenischen  Weihrelief 
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nuchweisen.  — Über  das  attische  und  das  eretrische  Heiligtum  der  Art. 
Amarysia  handelt  Stavropullos  £?.  dp-/.  1895  155 — 164.  Die  Lage 
des  letzteren  wird  von  Strabon  falsch  angegeben;  durch  Inschriften 
wird  es  in  die  Nähe  des  heutigen  Dorfes  ßatheia  gewiesen ; wahrschein- 
lich lag  es  an  dem  der  Art.  heiligen  Berg  Kotylaion,  nahe  dem  Meere 
bei  dem  heutigen  Palaiochora.  Vgl.  Richardson  Am.  Journ.  arch.  X 
1895  333;  XI  1896  183.  — Art.  Aofts  ■=  Orthia  Alkm.  fr.  23.  87  nach 
Verbesserung  von  H.  Diels  Herrn.  XXXI  1896  396;  v.  Wilamowitz- 
Müllendorff  Herrn.  XXXII  1897  261  setzt  Aotis  in  Beziehung  zu 
Aia  und  hält  für  möglich,  daß  der  N.  geradezu  Medeia  bezeichne.  — 
Art.  Astias.  Auf  einer  Inschrift  auf  Jasos  erscheint  ein  sTE^pavrypdpoc 
TTjj  "poxahrjepidvo;  T7ji  rJAna;  f(p.ü>v  'Aptefitoo;  ’Aradoo;  (rer.  et.  gr. 
VI  1893  159.  6).  — Über  Art.  Brauronia  sprechen  wir  bei  den 
Kunstdarstellungen.  — Art.  Daufena  heißt  nach  Drexler  Phil.  Jbb, 
CIL  1894  325  f.  nach  einem  thrakischen  Ort,  nicht  als  die  ‘Fackel- 
leuchtende'.  — Art.  Ereithos  ( Erithos ),  die  Göttin  der  ‘Feldarbeiter’  (?), 
auf  einem  Altürchen  aus  den  athenischen  Limnai  genannt,  s.  H.  Schräder 
Ath.  Mitt.  XXI  1896  270  f.  — Art.  Hegemo[n]e  aitolische  Inschrift 
bei  Woodhouse  Journ.  Hell.  stud.  XIII  1892/3  353.  — Art.  Paralia 
auf  Kypern,  O hnefulsch-Richter  Kypros,  Bibel  Hom.  I 12  (will 
ihren  Tempel  ausgegraben  haben);  vgl.  aucli  Perdrizet  bull.  corr.  hell. 
XX  1896  340.  — Über  eiu  bisher  fast  völlig  unbekanntes  Heiligtum 
d.  {Art.)  Soteira  in  Athen  (am  Dipylon V)  handelt  auf  grund  eines 
Psephismas  Mylonas  if.  dp/.  1893  S.  59  f.  — Art.  Soteira  j.  auch 
aus  Tegea  bezeugt:  Iuschr.  Journ.  Hell.  stud.  XV  1895  91.  — 
IIL  Kunstdarstellung en.  a)  archaische.  Art.  Diktynna,  von 
Tieren  und  Teilen  vou  Tieren  umgeben,  stellt  das  £?.  dp/.  1893  T.  X 
abgebildete  archaische  Vb.  aus  Boiotien  dar.  — Art.  mit  umgebogenen 
Flügeln,  in  der  L.  den  Löwen  haltend,  arch.  Marmorstele  (Anf.  des 
VI.  Jhs.)  aus  Dorylaion  heransgeg.  von  G.  Radet  und  H.  Ouvre  bull, 
corr.  hell.  XVIH  1894  129  — 136  Taf.  IV  bis,  welche  die  Zweifel 
Studniczkas  an  dem  persischen  Ursprung  dieses  Typus  zu  entkräften 
versuchen,  obwohl  der  Künstler  sehr  wahrscheinlich  eiu  ionischer  Grieche 
ist.  Vgl.  Koerte  Ath.  Mitt.  XX  1895  1 — 13.  Art.  zeigen  die  neu- 
gefnndtneu  Thonstatuetten  der  Burg  bald  stehend,  in  der  R.  das  Reh- 
kalb, in  der  L.  die  Blüte,  bald  sitzend,  in  der  L.  das  Reh  tragend. 
Winter  Berl.  Arch.  Ges.  Juli  1893  Berl.  ph.  Wschr.  XIII  1893  1407 
sieht  in  den  letzteren  Darstellungen  Nachbildungen  der  peisistrateischen 
Brauronia.  b)  D ar Stellungen  der  Blütezeit.  Die  Nachbildung 
einer  Art.  des  praxitelischen  Kreises  will  S.  Reinach  rev.  arch.  III 
XXV  ifj942  282 — 284  (T.  XVII)  in  dem  Dresdener  Mädchenkopf  aus 
Kyzikos  erkennen.  Art.  von  Versailles  jagte  nach  Dussaud  rev.  arch. 
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III  XXVIII  18961  60—66  die  (ans  Raummangel)  neben  (statt  vor)  ihr 
nbgebildete  Hindin  und  scholl  eben  den  Pfeil  ab.  Dieser  durch  viele 
Repliken  (vgl.  auch  Gauckler  mus.  de  Cherchel  140  T.  XVa)  gesicherte 
Typus  soll  dnrcli  die  Restaurationen  Prieurs  nnd  Langes  entstellt  sein. 
Gegen  Dnssands  Ergänzung  spricht,  allerdings  nicht  entscheidend,  eine 
diesen  Typus  wiedergebende  Marmorstatnette  von  der  Akropolis,  deren 
leider  fehlender  Kopf  jedenfalls  nicht  in  der  Richtung  des  Laufes  vor- 
wärts blickte,  s.  H.  Schräder  Ath.  Mitt.  XXI  1896  272  f.  — Von  der 
aus  pompejanischen  Wb.  bekannten  unerklärten  Scene,  Art.  einen  Jüng- 
ling liebkosend,  wird  ein  neues  Exemplar  veröffentlicht  not.  degli  sc.  1897  33. 

29.  Asdules  (oder  Asduletos?),  Gott  auf  einer  makedonischen 
Inschrift;  darüber  Reliefs,  Silene  im  Kampfe  mit  einem  Reiter,  der  an 
den  lthraki8chen  Reiter'  erinnert:  Mordtmann  Ath.  Mitt.  XXI  1896  101  f. 

30.  Asklepios  ist  im  Anschluß  an  die  epidaurischen  Ausgrabungen 
während  der  Berichtsperiode  vielfach  behandelt  worden.  Da  der  Artikel 
Thraemers  bei  Panly  - Wisso  wa  fast  das  ganze  neue  Material  be- 
rücksichtigt, brauchen  wir  außer  ein  paar  besonders  wichtigen  Unter- 
suchungen nur  nachtragsweise  einiges  wenige  zu  erwähnen.  I.  All- 
gemeines. Alice  Walton  {The  Cult  of  Asklepios.  Comell  st  »dies  in 
dass.  phil.  III.  Ithaca , New- York , Ginn  & Co.,  1894),  die,  wie  E.  Ronde 
Askl.  tiir  einen  nordgriechischen  Erdgeist  hält,  will  nachweisen,  daß  er 
in  der  Peloponnes  mit  einem  Sonnengott  ausgeglichen  sei.  Infolge  der 
alten  Beziehungen  zwischen  Kos  und  Thessalien  soll  Askl.  früh  nach 
der  Insel  gebracht  sein,  wo  er  zwar  erst  spät  einen  Kult  erhalten  zu 
haben,  aber  schon  früher  als  Vater  des  einheimischen  Machaon  gegolten 
zu  haben  scheint.  Es  folgt  eine  übersichtliche  Darstellung  der  Tempel- 
anlage und  der  Tempelverwaltung,  der  medizinischen  und  der  gottes- 
dienstlichen Verrichtungen  des  Asklepiosknltus.  Eine  Zusammenstellung 
der  antiken  Zeugnisse  beschließt  das  Buch.  — *Chr.  Blinkenberg, 
Asklepios  og  hans  Fraendes  i Hieron  ved  Epidauros.  Kopenhagen  1893, 
Gyldenda),  ist  anch  mir  leider  nicht  zugänglich.  Kjellberg  Asklepios. 
Mythologisch  archaeol.  Stud.  Särtryck  ur  Sprdkvetenskapliya  Sällskapets 
förhandl.  1894 — 1897 , i Upsala  Universitäts  Arsskrift  will  nach- 
weisen, daß  der  AsA/.kult  seinen  Ursitz  nicht  in  Thessalien,  sondern 
in  Epidauros  gehabt  habe.  Die  Behandlung  der  Koroniseoie  und  von 
B 729  ff.  ist  nicht  überzeugend.  Steuding  Wschr.  f.  klass.  Phil.  XIV 
1897  8.  906  ff.  lehnt  auch  das  Endeigebnis  mit  Recht  ab.  ’)  — II.  Namen 
des  Askl.  Das  parasitische  t ist  jetzt  auch  für  Troizen  erwiesen : 
Legrand  bull.  corr.  hell.  XVII  1893  oo.  AkxXamtö;  (dat.  AiunXanii) 
Inschr.  aus  Epidauros:  J.  Baunack  Philo).  LIV  1895  8.  25.  Die  Ablei- 

*)  Ebenso  Thraemer  Berl.  phil.  Wschr.  1898  236  ff.  Kjellberg  bat 
im  Er  an.  acta  phil.  Succ  HI  1S98 115—128  auf  den  letzteren  Angriff  geantwortet 
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tnng  des  Namens,  die  noch  Thraemer  a a.  0.  1643  völlig  dnnkel  nennt, 
ist  durch  das  von  Danielsson  Eranos , acta  phil.  Suecana  I 1896 
S.  76  hervorgehobene  Lautgesetz  m.  E.  definitiv  im  Sinne  von  v.  Wila- 
mowitz-Möllendorff  Is.  91  f.  entschieden.  ’AuxXijiud;,  AbxXamd; 
(die  Betonung,  die  noch  v.  Wilamowitz  selbst  gegen  seine  Etymologie 
anführte,  ist  durchaus  korrekt)  steht  für  ’As^X-ricidc  AirfX-Tjmoc  ‘der 
milden  Glanz  (verbreitet)’:  das  2,  im  Gottesnamen  geschützt,  schwindet 
regelmäßig  im  Appellativ  (dfXacit,  aö/Xr,):  die  Aspirata  vor  X (Air/Xa^iot) 
erklärt  sich  durch  einen  wohlbekannten  Lautwechsel.  III.  Askl.  im 
Kult.  Das  AsW.heiligtum  von  Lebena  ist  nach  Zingerle  Ath.  Mitt. 
XXI  1896  67 — 90  nicht  wie  die  Kyrenaier  (Paus.  II  26o  nach  Istros? 
v.  Wilamowitz-Möllendorff  Is.  84  A 61)  behaupteten,  von  Balagra,  sondern 
von  Gortyn  (?)  filiert,  hat  aber  durch  den  Anschluß  an  Epidanros 
seinen  Mutterkult  überflügelt.  — Das  von  der  Ecole  francaise  ausge- 
grabene orchomenische  Asklepieion  äst  wohl  nicht  nachträglich,  wie 
Ilidder  bull.  corr.  hell.  XIX  1895  142  meint,  an  der  Stelle  des  ver- 
fallenen Heiligtums  eines  anderen  Heildämons  errichtet;  da  die  orcho- 
menischen  Genealogien  entschieden  darauf  hinweisen,  daß  die  Stadt 
schon  in  alter  Zeit  einen  berühmten  AsM.kult  besaß,  werden  auch  die 
älteren  Baureste  zu  einer  Kultstätte  dieses  Gottes  gehört  haben.  — 
Das  Asklepieion  in  Athen  wurde  nach  der  von  Koerte  Ath.  Mitt.  XVIII 
1893  245  ff.  ergänzten  und  erklärten  Inschrift  420  v.  Chr.  gegründet. 
Ausführlicher  handelt  K.  über  die  Einführung  des  A.kultes  in  Athen 
ebd.  XXI  1896  318  ff.  Aus  der  durch  neue  Ergänzungen  verständlich 
gemachten  Inschrift  ergiebt  sich,  daß  Askl.  am  18.  ßoedromion  420 
durch  Telemachos  als  Schlange  auf  einem  Wagen  von  Epidanros  nach 
Athen  geholt  wurde,  wo  Sophokles,  der  Priester  des  älteren  Heilheros 
Amynos,  ihn  im  eigenen  Hause  und  in  dem  seines  Gottes  anfnahra,  und 
wo  die  eleusinischen  Priester  dem  Epidanrier  zu  Ehren  ein  zweites 
Opfer  anberaumten,  dessen  Tag  Epidanria  genannt  wird.  — Über  den 
troizenischen  AsW.knlt  und  seine  Beziehungen  zum  Hippoly tosdienst 
spricht  Legrand  bull.  corr.  hell.  XVII  1893  90  auf  grund  einer  neuge- 
lundenen  Inschrift.  — IV.  Kunstdarstellungen.  Die  spätere  Ideal- 
gestalt des  Askl.  ist  nach  Reisch  Eran.  Vindob.  21  f.,  dem  sich  Koerte 
Ath.  Mitt.  III  1893  253  anschließt,  von  Alkamenes  geschaffen,  wie 
dies  schon  Overbeck  vermutete.  Koerte  a.  a.  0.  macht  darauf  auf- 
merksam, daß  der  Asfcf.typos  später  auf  den  anfangs  Zeus  ähnlich  dar- 
gestellten Amphiaraos  übertragen  wurde,  dem  die  Künstler  daher  auch 
Hygieia  als  Kultgenossin  beigesellen.  — Das  epidaurische  Goldelfenbein- 
bild des  sitzenden  Askl.  von  Thrasyroedes  geben  nach  Kavvadias  £p. 
dp-/.  1894  11— 14  zwei  epidaurische  Marmorreliefs  wieder;  weniger  nahe 
stebt  dem  Askl.  des  Thrasymedes  ein  anderes  von  Kavvadias  £?.  dp/. 
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1895  S.  179  ff.  Taf.  8 veröffentlichtes  epidanrisches  Relief,  das  den 
Gott  sitzend  nnd  vor  ihm  Epione  und  Nike  zeigt.  Eine  andere  Vermntnng 
über  den  Askl.  des  Thrasymedes  äußert  Lechat  s.  n.  — Die  den 
jugendlichen  Askl.  darstellende  Marmorstatuette  ans  Tanagra,  die  sich 
jetzt  im  Louvre  befindet,  soll  nach  Michon  mon.  mem.  musee  Piot 
III  1896  59—70  die  sikyonische  Goldelfenbeinstatue  des  Kalamis  wieder- 
geben. Einen  ganz  jugendlichen  Askl.,  die  Schlangen  liebkosend,  stellt 
nach  v.  Sallet  Zs.  f.  Num.  XVIII  1892  197  eine  bisher  auf  Herakles 
bezogene  Mz.  von  Zakynthos  dar.  — Askl.  nnd  Hygieia,  zu  ihren  Füllen 
die  heilige  Schlange,  Relief,  Weihgeschenk  (Ende  des  IV.  Jh.’s),  jetzt  im 
capitol.  Mus.,  Amelung  Röm.  Mitt.  IX  1894  S.  66 — 73.  Die  ur- 
sprüngliche Gestalt  der  Marmorstatne  des  Askl.  vom  Monte  Pincio  stellt 
Petersen  ebd.  74 — 77  fest.  Er  erkennt  in  dem  stark  restaurierten 
Werk  die  Nachbildung  eines  Werkes  aus  dem  V.  Jh.  Lechat  re v.  et. 
gr.  VIII  1895  426  bezeichnet  es  als  Kopie  der  Goldelfenbeinstatue  des 
Thrasymedes  zu  Epidauros.  — AsW. -Statuette  aus  Marmor  zu  Kalaoreia 
gef.,  Ende  des  V.  Jh.?  s.  Ath.  Mitt.  XX  1895  303  (m.  Abb.). 

31.  Ate  ist,  wie  Br£al  CR  AIBL  IVxxi  1983  296  aus  einer 
Stelle  der  Inschrift  von  Gortyn  folgert,  ursprünglich  die  Geldbuße. 

32.  Athamas  hat  nach  F.  Noack  Ath.  Mitt.  XIX  1894  407— 
481  in  der  ursprünglichen  Sage  in  Arne  residiert,  dessen  Reste  die 
Ruine  von  Gla  sein  sollen.  Angelegt  war  die  Stadt  von  Temmikern 
(Lykophr.  642),  die  von  Sunion  (Str.  S.  401)  gekommen  waren:  sie 
gehörten  zu  dem  großen  Stamme  der  Minyer.  der  nach  N. , an  ver- 
schiedenen Küsten  des  ägäischen  Meeres  angesiedelt,  überall  (auch  in 
Athen)  als  Verbreiter  des  Poseidonkultes  auftrat.  — Aßt.  nnd  Learchos 
stellt  nach  Roßbach  Röm.  Mitt.  X 1895  240—243  die  von  Welcker 
als  Ilektor  mit  der  Leiche  des  Troilos  gedeutete  Neapler  Gruppe  dar.  — 
Eine  in  der  Litteratur  nicht  bezeugte  Scene  der  A. sage  ist  auf  einer 
schönen  weißgrundigen  Schale  Fröhner  Coli.  Tyszk.  XII  dargestellt. 
Nephele  eilt  mit  dem  Hunde  durch  die  Luft;  unten  flehen  Phrixos  nnd 
Helle  den  Vater,  neben  dem  Ino  steht,  an,  die  M.  nicht  ziehen  zu  lassen. 
Sämtliche  Figuren  sind  bezeichnet;  bei  der  außerordentlichen  Seltenheit 
der  Af/i.darstcllungen  — noch  Escher  bei  Pauly-Wissowa  II  1933 
kennt  nur  eine  sichere  nnd  eine  zweifelhafte  — ist  das  besonders  wichtig. 

33.  Alhena.  I.  Kult.  Von  dem  alten  A.kult  in  Krisa 
(=  'Axptrna,  nach  der  gln.  Aih.'i  s.  Gruppe  Hdb.  182  2),  hat  sich  ein 
neuer  Beleg  in  einer  Bronzestatuette  der  Göttin  (Palladiontypus)  gefunden: 
Perdrizet  rev.  arch.  XXIX  18962  85 — 90.  Das  Gottesurteil  der  AfA. 
Alea  unterzieht  B.  Keil  GGN  1895  349 — 380  einer  eingehenden  Be- 
sprechung. Daß  die  Göttin  hier  noch  schlechtweg  Alea  heiße,  ist  ein 
Mißverständnis  Roberts  und  Baunacks,  h ’AXeav  bezieht  sich  auf  eine 
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der  5 Gemeinden,  die  später  zu  der  neuen  rxÄi.tc  vereinigt  wurden.  — 
Kultnamen:  (AM.?)  Anchemachos,  (Altar ?)-inschrift  aus  Akragas, 
VI.  Jh.,  L.  Pollack  Röm.  Mitt.  X 1895  236 — 239.  — Minerva 
Arnalia  beruht  auf  einer  gefälschten  Inschrift  rev.  ep.  Midi  1895 
346.  1102.  — M.Belisama  ebd.  374.  1134.  — Ath.  Ergant  nach  Jane 
Harrison  ursprünglich  Göttin  des  Feldbaues  (s.  dagegen  Farneil 
cults  of  the  Gr.  st.  I 315)  und  der  Kindererzeugung.  In  beiden 
Eigenschaften  war  ihr  nach  J.  H.  die  Futterschwinge  heilig,  die 
deshalb  auch  von  Soph.  fr.  724  wahrscheinlich  in  Beziehung  zu  dem 
ursprünglich  der  Ath.  Erg.  allem  geweihten  Chalkeienfest  gesetzt 
werde.  — Ath.  Hellotis  erhält  Opfer  in  dem  att.  Kalender  aus  d. 
Epakria  Am.  Journ.  arch.  X 1895  211.  41;  55;  ein  Hellotion  wird 
ebd.  210.  25  erwähnt.  — Ath.  Kalliergos  in  Epidauros  Cavvad. 
fouilles  d’Epid.  45,  No.  45;  if.  dp-/.  1894  19.  — Ath.  Ki/rrhestis 
(Str.  XVI  751.  7)  auf  kilikischen  Mzz.  mit  der  Eule,  die  Nike  haltend 
Six  Num.  ehr.  III  xv  1895  207.  — Ath.  Magarsis  auf  Mzz.  von  Mallos 
Si x Num.  thron.  III  xv  1895  202.  — II.  Kunstmyihologie.  Von  dem 
namentlich  der  archaischen,  ionischen  Kunst  angehörigen  Typus  der 
geflügelten  Ath..  der  zwar  auch  früher  schon  aus  einigen  Darstellungen 
bekannt,  aber  doch  nicht  ganz  gesichert  war,  haben  sich  jetzt  eine 
ganze  Reihe  Darstellungen  gefunden,  die  zuletzt  Savignoni  Röm. 
Mitt.  XII  1897  307—317  bei  Gelegenheit  eines  sf.,  m.  E.  nicht 
athenischen,  sondern  altionischen  Vb.’s  zusammenstellt.  — Sonstige 
Kww.:  a)  unter  den  Statuen  der  Göttin  sind  natürlich  die  athenischen 
besonders  wichtig.  Über  die  ältesten  AM. statuen  auf  der  Akropolis 
gebeu  die  dort  neuerdings  gefundenen  Terrakottastatuetten  von  Frauen, 
mit  dem  Schild  in  der  Linken,  einer  Blume  oder  einem  Vogel  auf  der 
Brust  in  der  Rechten,  Auskunft;  denn  daß  in  ihnen  nicht  etwa 
Priesterinnen  zu  sehen  sind,  vermutet  Kastriotis  Ath.  Mitt.  XIX  1894 
491 — 495  wohl  mit  Recht.  — Neben  der  bisher  bekannten  sitzenden 
Kultstatue,  die,  wie  ich  mit  Dörpfeld  Ath.  Mitt.  XXII  1897  165  für 
wahrscheinlich  halte,  im  ‘alten’  peisistrateischen  Athenatempel  stand, 
gab  es  — darin  kommt  0.  Jahns  Auffassung  zu  ihrem  Recht  — eine 
stehende  (im  Erechtbeion?):  vgl.  Winter  Berl.  arch.  Ges.  Juli  1893 
(Arch.  Anz.  1893  S.  141  — 147  m.  zahle.  Abb.).  — Petersen  Röm. 
Mitt.  VIII  1893  348  ff.  bespricht  eine  archaistische  AM.statnette ; 
die  Göttin  faßte  mit  der  Hand  das  Gewand,  wie  der  vom  Sch.  zu 
Aristides  (II  710  Ddf.)  beschriebene  konstantinopolitanische  Koloß,  der 
demnach  nicht  der  des  Pheidias  gewesen  sein  kann.  — Die  von 
E.  Petersen  Röm.  Mitt.  XII  1897  318 — 322  veröffentlichte,  um  480, 
nach  anderer  Ansicht  erst  gegen  465  entstandene  Athenastatuette,  ist 
für  den  Übergang  zwischen  den  Skulpturen  des  olympischen  Zeustempels 
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zu  der  Kunst  des  Pheidias  wichtig.  — Ein  sehr  lebhafter  Streit  hat 
sich  über  die  Ath.  Lemnia  des  Pheidias  erhoben.  Furtwängler 
Mw.  1 ff.  stützte  Puchsteins  Vermutung,  daß  sie  in  einer  Dresdener 
Statue  erhalten  sei,  durch  den  allerdings  noch  nicht  von  allen  Forschern 
anerkannten  Nachweis,  daß  der  aufgesetzte,  in  der  Renaissancezeit  mit 
einem  Helm  versehene,  ursprünglich  unbehelmte  Kopf  von  jeher  zu  der 
Statue  gehört  habe.  Die  Vermutung  ist  blendend;  daß  wir  ein  hoch- 
berühmtes Werk  vor  uns  haben,  beweisen  die  zahlreichen  Nachbildungen, 
vor  allem  der  schöne  Bologneser  Kopf,  dann  die  Statue  in  Cassel  und 
mehrere  Gemmen  (vgl.  Fnrtwüngler  rev.  arch.  1896*  1—5,  1896 1 
7 1 f.)  und  der  früher  für  Apollon  gehaltene  aber  schon  von  P.  Gardner 
und  Imhoof-Blumer  ohne  Frage  mit  Recht  auf  Ath.  bezogene  Kopf  der 
troizenischen  Mzz.  (Furtwängler  a.  a.  0.  343  f.).  Auch  daß  die 
Dresdener  Statue  dem  Kreise  des  Pheidias  mindestens  sehr  nahe  steht, 
kann  als  sicher  gelten;  diese  Kennzeichen  passen  vortrefflich  und  zwar 
von  den  in  der  antiken  Litteratur  genannten  Bildwerken  ausschließlich  an f 
die  Lemnia.  Es  haben  sich  daher  mehrere  deutsche  Gelehrte  Furtwänglers 
Vermutung  angeschlossen,  besonders  Dümmler  bei  Pauly-Wissowa  11 
2014.  Jamots  Widerlegungsversuch  (Mon.  gr.  II  1893/94  23 — 35i 
beruhte  größtenteils  auf  leichtfertigen  Mißverständnissen  und  wurde  mit 
großer  Überlegenheit  von  Furtwängler  dass.  rev.  1895  269  — 272. 
Berl.  phil.  Wschr.  XV  1895  1242—1246  zurückge wiesen.  Die  weiteren 
Bemerknngen  von  Jamot  rev.  arch.  1895 2 7 — 39,  von  P.  Reinaeh 
ebd.  216,  Henri  Lechat  rev.  H.  gr.  VIII  1895  412 — 415,  Farneil 
Ctdts  ofthe  Greek  st.  I 379—382  haben  zwar  keine  haltbaren  Vermutungen 
über  die  Lemnia  oder  über  den  Typus  der  Dresdener  Statue  ergeben, 
aber  allerdings  mit  Recht  betont,  daß  Puchsteins  und  Furtwänglers  scharf- 
sinnige Veiknüpfung  leider  nur  auf  einer  Kombination  beruht,  die  nicht  za 
vollständiger  Sicherheit  zu  erheben  ist.  Conze  Sitzber.  BAW  1893  217 
sucht  zweifelnd  die  Lemnia  in  einer  pergamenischen  Statue,  denkt  aber 
daneben  auch  an  die  Dresdener  Statue.  — Die  zweite  (kopflos  gefundene) 
pergamenische  Ath. statue  erklärt  Conze  für  die  gute  Nachbildung  eine* 
dem  Pheidias  uahestehenden  Originals.  — Die  AfA.  der  Sammlung  Hope 
in  Deepdene  wird  von  Furtwängler  Mw.  108  für  ein  Werk  des 
Pheidias  aus  derZeit  nach  438  gehalten,  Joubin  mon.  mem.  Mus.  Pioi 
III  1896  pl.  II  S.  27 — 30,  der  die  Statue  neu  veröffentlicht,  hält  es 
für  unmöglich,  den  Künstler  zu  bestimmen,  da  das  Werk,  das  vielleicht 
der  Lemnia  nahe  stehe,  die  unpersönliche  Schöpfung  der  athenischen  Blüte- 
zeit sei.  S.  auch  Lechat  rev.  des  et.  gr.  X 1897  353.  — AfA.s 
Geburt  auf  dem  O.giebel  des  Parthenon  will  J.  Six  Arch.  Jb.  IX  1894 
83 — 87  (vgl.  Furtwängler  Mw.  243)  nach  einem  Brunnenrelief  in 
Madrid  wiederher stellen.  Eine  Nachbildung  findet  H.  Lechat  rev.  H. 
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gr.  VIII  1895  416  auch  auf  einem  Vb.  — Die  Ath.  Soteira  rührt 
nach  einer  Vermutung  Furtwänglers  Mw.  306  ff.,  der,  wie  Milch* 
höfer  arch.  Stud.  f.  H.  Brunn  482,  eine  Nachbildung  in  der  Athena 
Velletri  im  Louvre  erblickt,  von  Kreailas  her;  nach  der  gewöhnlichen 
Verbesserung  des  verdorbenen  Cephisodorus  bei  Plin.  n h 34.  74  von 
Kephisodotos.  Wolters,  der  Arch.  Jb.  VIII  1893  173 — 180  dieser 
uächstliegenden  Emendation  mit  Recht  folgt,  sieht  eine  Replik  in  der 
Ath  büste  der  großen  pompejanischen  Villa.  — Von  dem  Typus  der  eben 
erwähnten  Ath.  Velletri  ist  ein  neues  Exemplar  auf  der  Piazza  Sciarra  ge- 
funden: Mari  an i bull,  commis.  arch.  commun.  Rom.  Vxxv  1897  281  — 
290.  — Ebd.  191  — 195  T.  XIV  E veröffentlicht  Mariani  die  berühmte 
Ath.  vom  Thermenmuseum.  — Ath.  mit  Erichthonios  (Kopie  einer  athen. 
Statue  V.  Jb.)  im  Louvre;  Jamot  Mon.  gr.  II  1893/4  17 — 39 
pl.  XII.  — Die  drei  /tt/i.darstellungen  auf  der  Balustrade  des  Tempels  der 
Ath.  Nike  auf  der  Akropolis  werden  durch  neue  Funde  wesentlich  er- 
gänzt; vgl.  Yorke  Journ.  Hell.  stud.  XIII  1892/93  8.  272 — 280, 
dessen  Beziehung  auf  die  drei  Schlachten  von  Marathon,  Salamis, 
Plataiai  mir  nicht  ganz  sicher  erscheint.  — Von  nicht  athenischen 
Statuen  der  Güttin  seien  die  sitzende  delische  .4//i.  (bull.  corr.  hell. 
XIX  1895  477  fig.  3)  und  die  schöne  Gruppe  vom  delphischen  Schatz- 
haus der  Sipbnier,  A.  auf  den  von  Flügelrössen  gezogenen,  von  Hermes 
gelenkten  Wagen  steigend  (Apotheose  des  Herakles?  vgl.  Berl.  phiL 
Wschr.  XV  1895  574;  Homolle  bull.  corr.  lull.  XVIII  1894  190)  er- 
wähnt. — b)  Unter  den  Relief darstellungen  der  Göttin  wird  die  be- 
rühmte ‘melancholische  Ath.'  (vgl.  Farnell  cults  of  IheGreek  states  I349f.) 
die  nach  Leebat  Mon.  Piot  111  1896  5 — 26  pl.  I die  Göttin  vor  der 
Cista  des  Erichthonios  darstellte,  immer  eine  der  ersten  Stellen  eiu- 
nehmen.  c)  Von  Darstellungen  auf  Vb.  seien  erwähnt:  A„  umgeben 
von  Epheben,  die  sich  zum  Kampfe  rüsten,  sf.  Vb.  aus  Tarent  not. 
degli  sc.  1897  234;  A.  inmitten  zweier  Amazonen  nach  einem  zurück- 
weichenden Giganten  mit  der  Lanze  stoßend,  sf.  Vb.  aus  Eleusis,  Stais 
Ath.  Mitt.  XVIII  1893  51  m.  Abb.  — Ath.  bewaffnet,  auf  den  Speer 
gestützt,  den  Ölbaum  berührend:  schönes  rf.  Vb.  des  ‘schönen  Stiles', 
Journ.  Hell.  stud.  XIV  1894  S.  196  pl.  IVs.  — 

34.  Attis  (vgl.  das  o.  I m,  7 S.  156  erwähnte  Werk  von 
Gr.  Allen)  im  Sterneukleide  ist  nach  Drexler  Phil.  Jb.  CXLIX  1894 
321—325  der  gelagerte  Jüngling  mit  Hosen  und  Sternenkleid  auf  kyzi- 
kenischen  Mzz.  aus  der  Kaiserzeit. 

35.  Aura.  Auf  die  Zwilliugssöhne  der  A.  (EM  s v.  Aivä.)  bezieht 
die  von  Gerhard  Arch.  Zeitg.  1865  65 — 67  T.  CX1X  1 u.  2 veröffent- 
lichte Tctgruppe  Drexler  Phil.  Jbb.  CIL  1894  325.  — Die  Aurai  will 
Six  Journ.  Hell.  stud.  XIII  1892/3  131 — 138  auf  einem  attischen 
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Astragalog  und,  als  Andeutung  der  die  Inseln  der  Seligen  nach  Pind. 
01.  2 7o  umspielenden  linden  Lüfte  in  den  Nereiden  des  Grabes  von 
Xanthos  erkennen.  Anders  Cook  Joum.  Hell.  stud.  XIV  1894  163. 

36.  Azesia.  0.  A.  Danielsson  de  voce  aijijoc  quaestio  ( Skrifter 
■utgifna  af  Humanisli-ska  Vetevskapssamfuvdet  t Upsala  II  Ups.  1892) 
will  nach  weisen,  daß  Amaja- Azesia  und  Damia-Auxesia  untereinander 
und  mit  Demeter  Kore  identisch  seien.  ’AjTjma  wird  mit  Recht  zu 
gestellt.  Seine  Ansicht,  daß  'AJrjata  gegenüber  dem  ebenfalls  bezeugten 
Alfjia  das  Ursprüngliche  sei,  hat  der  Vf.  (Eranos.  Acta  phil.  Saec.  I 

1896  83  ff.)  selbst  zurückgezogen  und  mit  Keil  das  Muster  für  die  ver- 
längerte Form  in  Bildungen  wie  und  besonders  AuErjma,  wie 

später  ’A^Ejia  umgedeutet  wurde,  angenommen.  Die  Form  ’AJojta  bleibt 
unerklärt. 

37.  Azizos  will  Drexler  Phil.  Jbb.  CIL  1894  329  ff.  auf  ita- 
lischen Denkmälern  und  Inschriften  der  Kaiserzeit  nachweisen.  — .4. 
im  römischen  Heere  v.  Domaszewski  Westd.  Zs.  XIV  1895  64  f. 

38.  Baitocheichis  (Baitokaikis  u.  s.  w.),  oft  dem  Zeus  gleich- 
gesetzt, Inschr.  aus  der  gln.  St.  Dussaud  rev.  arch.  XXX  18971 
319-329. 

39.  Die  auf  die  athenische  Göttin  Basile,  Basileia  bezüglichen 
Angaben  sammelt  K avvadias  fy.  dp y.  1893  131  ff.  Die  aus  Diod.  3. 
57  gezogenen  Schlüsse  scheinen  mir  nicht  zutreffend. 

40.  Bellerophontes'  N.  ist  nach  M.  Niedermann  Rh.  M.  LH 

1897  506  ff.  aus  dem  Lykischen  (‘banda’  = Roß),  nach  Lewy  sem. 
Fremdw.  1895  190  aus  dem  Semitischeu  (J)C~il5V2)  zu  erklären.  Der 
N.  scheint  mir  echt  griechisch,  s.  mein  Handb.  S.  123,  12. 

41.  Im  bitbynischen  Bendiskult  weist  Usener  Rh.  M.  L 1895 
145  ff.  aus  dem  Leben  des  Abtes  Hypatios  noch  für  das  V.  Jh.  n.  Chr. 
ein  Frühlingsfe8t  xdXaöoc  (U.  vergleicht  das  alexandriuische  Demeter- 
fest gl.  N.  und  die  athenischen  Anthesterien)  nach;  in  Verbindung 
damit  standen  50  iii:o<ppciÖEc  Tjpipai,  während  deren  man  keine  größere 
Reise  unternehmen  durfte. 

42.  Biris  (vgl.  u.  No.  113.),  deren  a^aXpia  Paus.  III  19. > bei 
der  Beschreibung  des  amyklaiischen  Altars  erwähnt,  ist  jetzt  auch  durch 
eine  archaische,  theraiisebe  Felsinschrift  (neben  Atbanaia)  erwiesen: 
Hiller  v.  Gärtringen  Die  arch.  Kult.  d.  Insel  Thera  1897  8.  21. 
Die  Vermutung  von  M.  Mayer,  der  bei  Paus,  eine  Verlesung  für 
hiptr  = 2fp«,  I'etpioc  vermutete,  ist  dadurch  erledigt;  aber  auch  die 
ältere,  zuletzt  von  Wide  lak.  Kulte  267  gebilligte  Zusammenstellung 
mit  Fiptc-’lp«  ist  kaum  zu  halten,  da  es  im  Theraiischen  kein  Di- 
gamma  giebt. 
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43.  Bonus  Eventus  von  der  Ara  pacis  auf  dem  Marsfeld: 
Petersen  Röm.  Mitt.  X 1895  138  ff.  T.  III. 

44.  Busiris,  schönes  rf.  Yb.  aus  Rom,  Hauser  Arch.  Jb.  XI 
1896  191  No.  34.  — Vgl.  auch  Hartwig  Meistersch.  T.  4 S.  51  fl.; 
Furtwängler  Arch.  Anz.  1893  S.  89  No.  35. 

45.  Cautes  und  Cautopates  in  den  Mithrasmysterien  stellen 
nach  Fr.  Cnmont  Westd.  Zs.  XIII  1894  S.  92  ff.  die  sommerliche  und 
winterliche  Sonne  dar.  — deus  Cautis  Inschrift  aus  Tanger,  re v.  Afr. 
1893  292  nach  rev.  arch.  XXV  1894s  402. 

46.  Charon.  S.  Rocco  sull'  origine  del  mito  di  Caronte  Rtv. 
di  stör,  antica  II  1897  73  — 81  will  Ch.  (/a'pouo?)  als  alten  Namen  des 
in  der  Nacht  von  \V.  nach  0.  schiffenden  Helios  nachweisen.  — Ck.- 
Darstellung  auf  dem  Relief  eines  Grabdenkmals:  Fhiladelpheus 

dp-/.  1896  131 — 136.  — Die  Grabsäulen  mit  Abzeichen  des  Meeres 
sind  nach  Chamonard  CR  AI  BL  IV  XXII  1894  Gl  nicht  als  Hinweis 
auf  die  Fahrt  Ch.s  zu  beziehen. 

47.  Charybdis  nach  Lewy  sem.  Fremdw.  207,  dem  sich  Waser 
Skylla  und  Char.  7 anschließt,  = phön.  hur  ’öbed  ‘Loch  des  Unter- 
ganges' (s.  auch  vor.  Jahresber.).  — Gegen  Politis  icp.  dp/.  1892 
241—247,  der  Ch.  in  dem  ‘Aiolos’  auf  dem  Panzer  der  Odysseestatue 
des  Iason  und  auf  einer  Lampe  des  Münchener  Antiquariums  erkennen 
wollte,  kämpft  m.  R.  Waser  a.  a.  0.  85,  der,  wie  Fowler  Am. 
Journ.  arch.  X 1895  503  dem  Vorkommen  des  CA.  in  der  antiken  Kunst 
skeptisch  gegenübersteht. 

48.  Die  Cheirogastores  ( Encheirogastores  u.  s.  w.)  sind  nach 
Tümpel  Phil.  LVI  (n.  F.  X)  1894  346  den  Hekatoncheiren  und 
Laistrygoneu  wesensgleich;  ursprünglich  am  malischen  Mb.  zu  Haus, 
wanderten  sie  nach  T.,  mit  den  Dryopern  nach  Euboia  (von  dort  nach 
Sicilien),  nach  der  südöstlichen  argolischen  Küste  nach  Kyzikos  (Laistry- 
gonenkönig  Lamos,  Eponymos  von  Lamia  am  malischen  Mb.).  Vgl. 
Tümpels  Artikel  Aigaiou  bei  Pauly- Wissowa  I 945  ff. 

49.  Chrysippos  nach  v.  Wilamowitz-Möllendorff  tragic. 
Graec.  fr.  prooem.  Gott.  1893  S.  11  ursprünglich  von  Zens  selbst  ge- 
raubt (Ath.  603  a Hpdt£iD.a  äi  rj  üixouma  üirö  Aid?  ^aiv  dp-tijflrjvou  tov 
Xpüsiiruov):  nemeische  Lokalsage,  von  dem  frommen  Dichter  der  Oidi- 
podie  auf  Laios  übertragen.  Ebend.  S.  9 Wiederherstellung  des  euripi- 
deischen  Chr.  nach  Plut.  parall.  min.  33. 

50.  Consus  ist  nach  Pascal  Rendiconli  RAL  1895  550  ff.  der 
‘verborgene'  (von  keudh-,  kenndh-,  xeü&eiv)  Gott  der  Unterwelt. 

51.  Daira  erhält  im  attischen  Festkalender  aus  der  Epakria 
(Amer.  Journ.  arch.  X 1895  210.  12)  Opfer. 
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52.  Daktyloi  Idaioi  sind  nach  v.  Wilamowitz  GGX.  1895 
241  die  im  Walde  lebenden  Dämnlinge. 

53.  Damia  will  A.  Danielsson  Skrifter  utg.  af  Human. 
Vetenskapsamf.  1892  II  auf  den  ersten  Teil  des  N.  Ar1-p.TjTr1p  zurück- 
fiibren;  derselbe  erinnert  jedoch  EranosAcf.p/«7.  Suce.1 1892S.  76ff.  daran, 
daß  die  jetzt  inschriftlich  feststehende  Nebenform  Mvi'a  anf  Apaa  (Hs  st-.), 
also  auf  AÜ|ju3  ‘Herrin’  weise. 

54.  Daniona,  gallische  Göttin  der  Heilquellen:  Iuschr.  rev.  ep. 
Midi  1896  435.  1176. 

55.  Die  Duphnissage  stellt  nach  E.  Hoffmann  Rh.  M.  LII 1897 
103  f.  die  Niederwerfung  der  alten  achiiischen  Kolonisten  Siciliens  durch 
dorische  Zuwanderer  dar. 

56.  Deianeira  als  Tochter  des  Zeus,  entstanden  aus  dem 
Acheloos  (?)  entsprechend  der  Athena  Tritogeneia,  will  Zielinski 
Philol.  LV  1896  583  ff.  aus  der  spartanischen  von  Paus.  VI  19«  be- 
schriebenen Darstellung  folgern:  ‘auf  einen  hohen  Felsen  hat  Zeus 
seine  wehrhafte  T.  versetzt,  . . dessen  Fuß  der  Acheloos  umspielt; 
nur  wer  den  Strom  überwand,  durfte  die  Braut  heimführen’.  Zu  Hause 
war  Deianeira  nach  Z.  ursprünglich  in  Thessalien:  Acheloos  soll  ur- 
sprünglich der  Spercheios  gewesen  sein,  an  dem  ein  Oiniadai  lag,  wie 
an  der  Mündung  des  aitolischen  Acheloos. 

57.  Demeter,  a)  Zum  Kult.  Opfer  an  D.  Achaia  werden  in  der 
attischen  Kalenderinschrift  a.  d.  Epakria  Am.  Journ.  arch.  X 1895 
210.  27  erwähnt.  — (D.)  ’AXoi'(a)  d.  h.  die  Nährende  (aXai;  = ao;r,:nc) 
erkennt  Skias  ly.  dp-/.  1894  192  auf  einer  archaischen  eleusin.  Inschrift. 
— Delphisches  Orakel,  das  die  Athener  zur  Leistung  der  d-apyat  an 
D.  Chloe  anhält,  Iuschr.  II.  Jh.  n.  Chr.,  0.  Kern  Ath.  Mitt.  XVIII 
1893  192 — 198.  — Tümpels,  Immerwahrs  n.  aa.  Versuche,  Pau- 
sanias’  Legende  von  der  D.  Erinys  zu  Thelpusa  aus  einer  äußerlichen 
Verknüpfung  der  D.  und  Erinys  zu  erklären,  werden  m.  R.  von 
Wobbermin  Religionsgesch.  Stad.  56  ff.  znrückgewiesen.  — Breyer. 
Demeter  Melaina,  Sprottau  1895,  Progr.,  will  nachweisen,  daß  D.  Erinys 
nach  der  Sage  von  Phigaleia  nur  das  Roß  Erion  von  Poseidon  gebar; 
unter  eleusinischem  Einfluß  sei  Despoina,  T.  ebenfalls  des  Poseidon, 
hinzugefugt  und  schließlich  der  Zeustochter  Kore  gleichgesetzt  worden. 
Das  pferdeköpfige  Kultbild  wird  m.  E.  mit  Recht  gegen  die  namentlich 
von  E.  Petersen  erhobenen  Zweifel  verteidigt.  Nicht  sicher  scheint 
mir  die  Sonderung  des  von  Ares  gezeugten  Areion  von  dem  Erion, 
den  Erinys  geboren,  die  Ableitung  der  schwarzen  Marienbilder  von  der 
Dem.  Mel.  und  die  aus  der  tabula  Peutingerana  erschlossene  Bezeichnung 
Arkadiens  als  Melaina,  mit  der  die  kentige  Benennung  der  Peloponnes. 
Morea  (vgl.  paup£c)  zusammengebracht  wird.  — D.  Panteleia  er- 
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schließt  Dragumis  i<p.  dp-/.  1893  102  ans  der  Inschr.  Cavvad.  fouill. 
d'Epid.  I 49  f.  IlavTsXiT)  Bdxya»  te  xoti  autf,  IlepK^oviT),  womit  er  die 
großen  Mysterien  Panteleia  Plut.  conv.  qu.  VI  1 und  die  llavTEXeta  -<üv 
0E3!iopopi<ov  Athen  XIV  647  vergleicht.  — D.  wurde  nach  Clermont- 
Ganneau  CRAJBL  1895  S.  291  f.  in  Karthago  der  Tanit-Pene-Baal 
gleichgesetzt;  sie  wurde  auch  als  Anima,  Persephone  oder  Baalah  ha 
liedrat  verehrt.  — *U.  Pestalozza,  i caratteri  indigeni  diCerere.  Mi- 
lano, L.  F.  Cogliati,  1897,  55  8.,  will  nach  den  Referaten  von  Steuding 
Berl.  phil.  Wsclir.  XVII  1897  1142  f.  und  Bassi  riv.  di  filol  d.  1897 
8.  31  f.  nachweisen,  daß  die  alte  italische  ‘nahrungspendende’,  aber  zu- 
gleich infernalisch  gedachte  Göttin  der  Erde  mit  Demeter  ausgeglichen 
sei.  — Pascal s (de  Cereris  a/qve  Junonis  casiu  Hermes  XXX  1895 
S.  548 — 556  vgl.  studi  di  antichitä  207 — 220)  Ansicht,  daß  der  castus 
im  Kult  der  Ceres  und  der  Juno  Lncina  Keuschheit  sei,  beruht  auf 
einer  grammatisch  unmöglichen  Deutung  von  Arnobius  V 16,  wo 
temperatus  ab  alimonio  panis  (d.  h.  ‘das  vom  Genuß  ausgeschlossene 
and  auf  die  sakrale  Verwendung  beschränkte  Brot’)  die  mola  salsa  be- 
zeichnen soll.  Auch  Ov.  Fast.  II  557  f.  wird  mit  Unrecht  auf  Keusch- 
heit bezogen,  indem  pinea  taeda  als  Fackel  des  Amor  gedeutet  wird. 
Es  ist  vielmehr  wie  bei  Cat.  6hs  pineam  quäle  taedam  an  die  Hoch- 
zeitsfackel zu  denken;  da  diese  aus  spina  alba  hergestellt  wurde,  muß 
vielleicht  an  beiden  Stellen  spinea,  spineam  eingesetzt  werden.  Was 
die  eigentümliche  Zweiteilung  »weder  Witwen  noch  Jungfrauen  dürfen 
an  den  Tagen  des  Totenfestes  heiraten“  für  einen  Zweck  hat,  ist 
übrigens  dunkel.  — H.  Zur  Kunstmythologie  (vgl.  unteu  No.  223):  D. 
unterscheidet  sich  nach  B.  Sauer  £<p.  dp-/.  1893  37  auf  den  Denkmälern 
der  Schule  des  Pheidias  durch  die  einfachere  Tracht  von  Persephone. 
Ähnlich  will  Pallat  Arch.  Jb.  IX  1894  3 gegen  Furtwängler  Mw. 
39«  erweisen,  daß  Dem.  auf  Kww.  des  V.  Jhs.  den  einfachen  Chiton, 
Kore  dagegen  Ärmelchiton  und  Mantel  trage.  S.  dagegen  Philios 
Ath.  Mitt.  XIX  1894  163  ff.,  der  es  für  unmöglich  erklärt.  Dem.  und 
Kore  an  der  Kleidung  zu  unterscheiden.  — Aus  der  großen  Zahl 
neuerer  Vermutungen  über  einzelne  Bildwerke  der  D.  sei  hervorge- 
hoben,  daß  die  schöne  Gewandstatne,  von  der  eine  Kopie  im  Berliner 
Museum  (83),  zwei  sorgfältiger  und  getrener  gearbeitete  im  Museum 
von  Cherchtl  sich  befinden,  ursprünglich,  wie  R.  Kekule  von  Stra- 
donitz  ‘über  Kopien  einer  Frauenstatue  aus  der  Zeit  des  Phidias’ 
LVII  Berl.  Wpr.  1897  (vgl.  arch.  Ges.  Febr.  1897  Berl.  phil.  Wscbr. 
XVII  1897  539)  zweifelnd,  namentlich  aus  der  Vergleichung  des  eleu- 
sinischen  Reliefs,  folgert,  eine  Kultstatue  der  Dem.  in  Eleusis  war. 
Kalkmanns  Versuch,  diese  Statue  (links)  mit  der  albanischen  Kore  und 
(in  der  Mitte)  mit  dem  Petersburger  Knaben  zu  der  Kultgrnppe  des 
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älteren  Praxiteles  zu  vereinigen,  Berl.  arch.  Ges.  Jnni  1897,  wird  8.  36 
zurückgewiesen.  — Neue  -publizier te  bildliche  Darstellungen  der 
D. : Kore  auf  dem  Schoße  der  D.,  kleine  eleusinische  Marmorgruppe 
IV.  Jh.  v.  Chr.  Furtwängler  Ath.  Mitt.  XX  1895  358  f.  — D.. 
Kore,  Athens  und  der  Eponym  von  Eleusis  Marmorrelief  V.  Jh.  in 
Eleusis  gef.,  Philios  Ath.  Mitt,  XIX  1894  163 — 171.  — D.  sitzend, 
in  der  L.  ein  Scepter,  in  der  R.  Ähren  haltend,  vor  ihr  Kore  mit  sehr 
langer  Diplois,  in  den  Händen  je  eine  Fackel,  Marmorrelief  ans  Eleusis. 
Philios  Ath.  Mitt.  XX  1895  245 — 255  T.  V.  Verwandt  ist  die  Dar- 
stellung auf  einer  bei  Capua  gef.  sehr  schönen  polychromen  ‘Mysterien- 
vase’,  die  Dein,  sitzend,  Persephone  mit  zwei  Fackeln  von  einem  Hügel 
niedersteigend,  Dionysos  (?)  mit  dem  Tbyrsos  auf  dem  Ompbalos  sitzend  u. 
aa.  göttliche  oder  heroische  Gestalten  zeigt:  s.  Fröhner  Coli.  Tysck. 
IX  n.  X.  — Das  von  0.  Kern  (l<f.  dpy_.  1892  T.  V S.  113)  auf  D. 
als  Selene  gedeutete  eleusinische  Marmorrelief  stellt  nach  0.  Rnben- 
sohn  Ath.  Mitt.  XX  1895  360-367  vielmehr  eine  echte  D.  ab 
Heilerin  von  Augenkrankheiten  dar. 

58.  Deukalion.  Die  Nebenform  Leukarion  erklärt  Cr(usius) 
Philol.  LIV  1895  S.  395  zweifelnd  für  die  etymologische  Spielerei  eine* 
alexandrinischen  Dichters;  dem  gegenüber  weist  R.  Reitzenstein 
Phil.  LV  1896  193 — 196  darauf  hin,  daß  nach  den  besseren  Hss  bei 
EG  Aaoi  der  Grammatiker  Seleukos  wahrscheinlich  bei  Hsd.  4 lii,- 
(gewöhnlich  liest  man  Xaoüc)  -6pe  Aeuxapium  las,  nnd  daß  diese  Form 
demnach  besser  bezeugt  sei  als  die  von  Str.  VH 2 S.  321  f.  ein- 
gesetzte, Deukalion.  — C.  Pascal,  Atti  dell’  Accad.  di  Torino  XXX 
1895  = studii  di  antichitä  187—205  faßt  Aeu-xaXiwv  als  ‘Erbauer  der 
Hütte’  (xaXta)  des  Zeus.  Weil  diese  nach  orientalischer  Sitte  von 
Wasser  umgeben  war,  wurde  sie  einer  Arche  verglichen;  das  hatte  zur 
Folge,  daß  der  Mythos  mit  der  semitischen  Sintflutsage  ausgeglichen 
wnrde,  mit  der  er  sich  auch  darin  berührte,  daß  das  von  D.  gestiftete 
Opfer  ursprünglich  den  Regen  herbeizuführen  bestimmt  war.  D.  und 
seine  Gattin  Pyrrha  (thess.  von  itopÄc)  sind  ursprünglich  Landbauer; 
das  Werfen  der  Steine  geht  dem  Landbau  voraus.  Zu  Menschen  werden 
diese  Steine  wegen  des  Gleichklangs  von  Xöe«  und  Xao(  und  weil  mit  der 
Begründung  des  Ackerbaus  eine  große  Vermehrung  der  Bevölkerung 
verbunden  zu  sein  pflegt.  Pandora,  D. s Tochter,  die  Gebebte  des  Zeus, 
ist  ebenso  wie  die  große  Mutter  der  phrygischen  D.sage  (Arnob.  5.  5) 
die  vom  Himmel  im  Regen  befrachtete  Erde. 

59.  Dia.  Tümpel  Philol.  LII  1893  S.  206  f.  schreibt  Sch. 

A 263  AD  Tj  6s  Ai'a  (für  ttv'i)  aviaTpE^op-Evr,  p.£TxßaX6vri  rf;v  ifjoiv  eÜ 
7-rov  Ad  Iptyr)  (für  ötEjit-fr,)  und  Sch.  A 266  B(L)  tivej  os  oouXii, 


Digitized  by  Google 


Bericht  über  antike  Mythologie  u.  Religionsgeschichte.  (Gruppe.)  197 

<Ata>  ’lgtova  pifijvat.  D.  ist  Mutter  des  Kentauros,  darum  heißt  Pegasos 
ihr  Gatte,  und  Zeus  nimmt  im  Verkehr  mit  ihr  Roßgestalt  an. 

60.  Den  italischen  Diomedes  will  Holland  im  Anhang  zu  dem 
Leipziger  Programm  1895  ‘Heroenvögel  in  der  griechischen  Mythologie’ 
ans  dem  tyrsenisch-pelasgäschen  Hermeskult  herleiten,  den  entweder 
die  Tyrsener  selbst,  oder,  von  ihnen  beeinflußt,  illyrische  Messapier  nach 
Italien  brachten. 

61.  Das  Opfer  des  Diomos  (vgl.  o.  I vi  S.  168)  das  zur  Stiftung  des 
Herakleskultus  am  KynosargeB  führte,  will  C.  Smith  Journ.  Hell.  stud. 
XIII  1892/3  115—118  auf  einem  sf.  Vb.  erkennen,  das  meines  Erachtens 
eher  eine  Genrescene  darstellt. 

62.  Dionysos.  I.  Zu  den  Quellen.  Die  Ammen  des  D.  waren 
nach  Kaibel  Hermes  XXX  1895  S.  88  f.  in  dem  gleichnamigen  Stück  des 
Aischylos  als  gealtert  eingeführt:  der  aus  dem  Osten  zurückkehrende 
Gott  ließ  sie  durch  die  mit  ihm  ziehende  Medeia  verjüngen.  — Neu  ge- 
funden ist  in  Delphoi  ein  Paian  an  D.,  herausgegeben  und  erklärt  z.  B. 
von  H.  Weil  bull.  corr.  hell.  XIX  1895  393 — 418,  verbessert  von  Diels 
Sitzb.  BAW  1896  457 — 461.  — II.  Kult.  Eine  in  nenerer  Zeit  viel 
erörterte  Kontroverse,  die  mit  den  neueren  Ausgrabungen  und  den  durch 
sie  angeregten  Untersuchungen  über  das  altgriechische  Theater  eng 
znsammenhängt,  knüpft  sich  an  den  athenischen  Dton.kult.  Das  Lenaion, 
der  Kelterpiatz  des  Dionysos,  ist  nach  Dörpfeld  Ath.  Mitt.  XX  1895 
368 — 380  von  dem  D.heiligtum  iv  Aijxvatc,  das  erst  Sclioliasten  und 
Lexikographen  mit  ihm  identifizieren,  verschieden.  Die  Aufführungen 
der  Aiovianx  t-l  Arjvaop  oder  der  'EjuXijvaia,  die  davon  nicht,  wie  Prott 
fasti  Graec.  sacri  13  glaubt,  verschieden  waren,  wurden  nach  A.  Koerte 
Rb.  M.  LII  1897  168  ff.  schon  im  V.  Jh.  auf  dem  Theatron  aus  Erde 
am  Heiligtum  des  Dionysos  Eleuthereus  veranstaltet;  die  Gleichsetzung 
der  Lenaien  mit  dem  letzten  Anthesterientag,  die  John  Pickard  Am. 
Journ.  arch.  VIII  1893  56—82  und  Dörpfeld  (Dörpf.-Reisch  gr. 
Th.  9 f.),  Gilbert  folgend,  angenommen  haben,  ist  nach  K.  nicht  richtig.  — 
Über  den  D.kult  im  Ptolemaierreich  handelt  Mowat  rev.  num.  III  xi 
1893  27—39,  indem  er  die  wichtigste  litterarische  Quelle,  Kallixenos, 
bei  Athen  5 25,  aus  den  Mzz.  erläutert.  — Kultnamen:  Der  Name  D. 
selbst  ist,  wie  E.  Roh  de  Psyche  II2  38  A,  gegen  Kretschmer  (zuletzt 
Einleitung  in  die  Gesch.  der  gr.  Spr.  241)  m.  R.  bemerkt,  griechisch, 
wenngleich  noch  nicht  gedeutet.  R.  hält  übrigens  trotzdem  an  dem 
thrakischen  Ursprung  des  Gottes  fest,  wie  es  viele  Forscher  der  Gegen- 
wart (Solmsen  Zs.  f.  vgl.  Sprf.  XXXIV  1897  54  bringt  2s|asXt)  wieder 
mit  phryg.  JepEXw  zusammen),  m.  E.  ohne  genügenden  Grund,  thun.  — 
Bassareus  heißt  D.  nach  Ridgeway  cl.  rev.  X 1896  21  als  Be- 
schützer der  Weingärten  vor  den  Füchsen.  — D.  Ombrikos  s.  u. 
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No.  171.  — D.  Perikionios  ist  ein  Aufsatz  von  0.  Kern  Arch.  Jb.  XI 
1896  113 — 116  betitelt.  K.  bezieht  Eur.  fr.  203  auf  den  die  Säule,  in 
der  D.  gegenwärtig’  gedacht  wurde,  bekränzenden  'Houxoi.o;  (er  faßt  also, 
wenn  ich  ihn  richtig  verstehe,  xojmüvtz  transitiv,  was  unmöglich  ist)  and 
vergleicht  2 attische  Lekythen,  welche  nach  ihm  darstellen,  wie  zwei 
(bez.  eine)  an  einer  Säule  befestigte  Masken  von  Frauen  mit  Epheu 
bekränzt  werden.  Die  Maske,  wie  vorher  der  Epheu,  ward  nach  K.  an 
der  Säule  befestigt,  um  den  in  ihr  lebendigen  D.  anzudeuten.  — D. 
Phallen  ist  jetzt  außer  auf  antissaiischen  auch  auf  methymnaiischen 
Mzz.  nacbgewiesen:  Imhoof-Blumer  Zs.  f.  Num.  XX  1897  285.  — 
III.  Ans  der  ungeheuren  Anzahl  neuer  Kunstwerke  hebe  ich  hervor: 
eine  Bronzestatuette  aus  Vertault,  Heron  de  Villefosse  Mon.  Mein. 
Mus.  Piot  III  1896  51—58  T.  V,  eine  der  seiteneu  Einzelfiguren,  die 
den  Gott  als  Kind  darstellen;  eine  der  hellenistischen  Zeit  angehörige 
Bronzestatuette  des  ausruhenden  D.,  Fröhner  Coli.  Tyszk.  pl.  XXII: 
Geburt  des  D..  Hermes  reicht  das  Kind  dem  Zeus,  Reliefbruchstück  aus 
Sa  Marinella,  not.  degli  sc.  1895  198;  fünf  Tctgruppen  mit  Darstellungen 
aus  den  /liegenden  vom  Giebel  (?)  des  Tempels  in  Civita  Alba:  not. 
degli  sc.  1897  283 — 296;  einen  triumphierenden  D.  auf  dem  von  4 Tigern 
gezogenen  Wagen:  Mos.  von  Sousse  rev.  arch.  XXXI  1897  S.  18  f.;  pl.  IX: 
D.  auf  dem  Panther  reitend,  Thonform  ans  Akragas  Rizzo  Küm.Mitt. 
XII  1897  279.  — ‘Indischer’  Bakchos,  schöner  Marmorkopf  aus  Eretria, 
Amer.  Journ.  arch.  XI  1896  167  f.  in.  Abb.  — D.  seinen  Satyr  mit 
Sandale  bedrohend,  schönes  rf.  Vb  , Pelike  a.  Rom,  Hauser  Arch.  Jb.  XI 
1896  191.  — Ferner  würden  wir  eine  neue  Darstellung  unseres  Gottes 
gewinnen,  wenn  Birts  Vermutung  (Rh.  M.  L 1897  53  f.),  daß  der 
pompejanische  ‘Narciß-  D.  vor  der  schlafenden  Ariadne  darstelle,  besser 
begründet  wäre,  als  sie  es  thatsächlich  ist.  — Endlich  sei  erwähnt,  daß 
die  eigenaitige  Darstellung  des  Tyrrhenerabcnteuers  des  D.  auf  dem 
Lysikratesfries,  wo  diese  Begebenheit  an  das  Land  verlegt  zu  werden 
scheint,  von  Ile.rbert  F.  de  Co u Am.  Journ.  arch.  VIII  1893  42—55 
(vgl.  pl.  II;  III)  besprochen  ist. 

63.  Dioskuren.  Paton,  de  cultu  Dioscurorum  apud  Graecos. 
Bonn.  Diss.  1894.  Der  vorliegende  erste  Teil  behandelt  nur  die  lako- 
nischen D.  Zuerst  wird  die  lokale  Bedeutung  ihres  Kultus,  danu  werden 
die  Kultgebräuche  (Theoxenien  und  Pyrrhiche)  das  Kultpersonal  und 
die  lakonische  Auffassung  von  den  Dioskuren  besprochen.  Die  Heil* 
kraft  spricht  P.  den  lakonischen  D.  ab;  das  bekaunt.e,  von  Marx  auf  sie 
bezogene  spartanische  Relief  soll  unbekannte  Heildämonen  vorstellen.  — 
Einen  Cyklus  von  Darstellungen  der  D.  stellen  nach  Homolle  bull.  corr. 
hell.  XVIII  1894  187  die  Aletopen  vom  delphischen  Schatzhaus  der 
Sikyonier  (?)  dar,  darunter  soll  sich  nach  Homolle  (bull.  corr.  hell. 
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XX  1896  664)  eine  aus  der  bildenden  Kunst  noch  nicht  bekannte  Scene, 
die  RUcktreibung  der  geraubten  arkadischen  Rinder,  befinden.  — Vgl. 
auch  Homolle,  gaz.  des  beaux  arts  1895'  323. 

64.  Dirke,  am  Stier  angebunden,  Relief  in  Rom,  Nachbildung 
derselben  kleinasiatischen  Gruppe  des  III.  Jhs. , von  der  das  pompe- 
janische  Wb.  1511  Helbig  abhängt:  Bulle  Röm.  Mitt.  VIII  1893  246 — 
250.  — Über  ein  pompejanisches  Wb.  Ely  Journ.  Hell.  stud.  XVI  1896 
148  ff.  (zugleich  Übersicht  über  andere  Kunstdenkmäler).  Vgl.  S.  Herr- 
lich Arch  Anz.  1895  S.  120  (m.  Abb.). 

65.  Echelos  (Eponym  des  Demos  Echelidai)  die  [BJasile  raubend, 
bisher  unbekannter  Mythos,  auf  einem  attischen  Weihrelief  dargestellt, 
Kavvadias  t?.  dp-/.  1893  129  ff.  T.  IX.  Vgl.  über  das  Relief  auch 
Crosby  Am.  Jour»,  arch.  IX  1894  202  T.  XII.  — Verwandt  ist  die 
Darstellung  der  Entführung  eines  Mädchens  auf  rf.  Vb.  (athenische 
Pyxis,  Berlin),  das  Furtwängler  Arch.  Anz.  1895  39  auf  dieselbe 
Sage  bezieht. 

66.  Eileitliyia  erklärt  Breal  CRAIBL  IV  xxi  1893  295  f.  auf 
grnnd  von  D.E’jfltu  in  der  gortynischen  Inschrift  als  deesse  de  la  gestation. 
An  Deofiu»  hatten  bereits  Jo.  und  Th.  Baunack  Stud.  a.  d.  Geb.  der 
griech.  n.  ar.  Sprachen  69  gedacht.  — Das  zweite  ei  (statt  so;  vgl. 
’El.eööia)  das  N.s  erklärt  Jo.  Schmidt  Zs.  f.  vgl.  Sprf.  XXXII  1893 
351  aus  Differenzierungsbedürfnis,  veranlalit  durch  das  o:  der  folgen- 
den Silbe. 

67.  Enarsphoros.  Den  Namen  des  Ares  und  des  spartanischen 

Heros,  nach  der  vou  Bergk.  Blaß  und  neuerdings  von  Bruschi  riv.  di 
fil.  dass.  n.  s.  I 1895  509  verteidigten  Lesung  des  Papyros  im  Purthenion 
des  Alkman  'Evotp]a<p<5po;  leitet  F.  Bechtel  Bezzenb.  Beitr.  XXIII  1897 
245 — 247  von  "UvapEj  ab.  Die  Bildung  ist  wie  = p>.3t(i3<pT)|jLtnc, 

65o-  <ppaivo[Mti.  fvapcc  stand  nach  B.  neben  Ivapa,  wie  aifr'c  neben 
oäcpa  u.  s.  w. 

68.  Endymion  schlafend,  von  Artemis  besucht,  Basrelief  aus  dem 
Nymphaion  von  Side,  Collignon  CR  ABL  1895  j >/.  III  S.  183.  — E. 
und  Selene,  Mos.  aus  (Jtliina  Mon.  Mein.  inus.  Piot  III  1896  204 pl.  XXIII. 

69.  Enyo  oder  Ma  auf  Mzz.  von  Komana.  Drexlers  Deutung  wird 
durch  Imhoof-Blumer  Zs.  f.  Num.  XX  1897  261  bestätigt. 

70.  Eos.  P.  Knapp  Pbil.  LIII  1894  S.  554—561  nimmt  die 
Darstellungen  der  Vb. , auf  denen  eine  geflügelte  Frau  einen  Jüngling 
verfolgt  (vgl.  auch  das  Fragment  eines  schönen  rf.  Vb.,  bei  Hauser  Arch. 
Jb.  XI  1896  189),  im  allgemeinen  für  Eos  in  Anspruch,  obwohl  aller- 
dings die  Vorstellung,  daß  Nike  einen  edlen  Jüngling  für  sich  zu  ge- 
winnen sucht,  durch  die  verwandte  Vorstellung  von  Arete  gestützt  zu 
werden  scheine.  Der  Jüngling  ist  nach  Kn.  in  der  Regel  Kephalos, 
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auch  wenn  er  die  allerdings  ursprünglich  dem  Tithonos  zukommende 
Leier  trägt. 

71.  Den  Heros  Epitegios,  den  ‘Schutzberrn  der  Häuser’,  setzt 
Hiller  v.  Gärtringen  Phil.  LV  1896  180 f.  in  CIA  I 206&  f.  ein. 

72.  Epona.  Sammlung  der  meist  im  Osten  Galliens  gef.  Denkm. 
S.  Reinach  rev.  arch.  18951  163—195;  309—335.  Die  Ansichten 
von  Corssen,  der  Ep.  für  eine  altrömische  Göttin  hielt,  und  von  Jordan, 
der  ihren  Kult  sich  wenigstens  schon  in  der  hannibaliscben  Zeit  in 
Italien  ausbreiten  ließ,  werden  zurückge wiesen.  — Ein  der  E.  geweihtes 
Relief,  Beisingeu-Stnttgart,  erläutert  G.  Sixt  in  einem  in  der  Berl. 
arch.  Ges.  Febr.  1895  vorgelesenen,  in  dem  Arch.  Anz.  1895  105 
(m.  Abb.)  abgedruckten  Aufsatz.  — E.  Sandsteingruppe,  Westd.  Zs. 
XIY  1895  397  a m.  Abb. 

73.  Erechtheus  ist  nach  Ermatinger,  die  attische  Autochthonens. 
bis  auf  Eurip.  Berlin  1897,  36  ff.,  die  Kurzform  zu  Erichthonios,  ‘der 
sehr  innig  mit  der  Erde  Zusammenhängende',  d.  h.  der  Autochthon. 
Außer  den  bekannten  Verwechselungen  beider  Heroen  ( B 547 ; Hdt  8. 
55;  [Plut.]  v.  X or.  843;  die  letztgenannte  Stelle  direkt  auf  die  Tra- 
dition der  Eteobutaden  zurUckzufübren,  ist  bedenklich)  beruft  sich  E. 
darauf,  daß  die  Stuten  des  troischen  Erichthonios  und  die  T.  des  athe- 
nischen Erechtheus  von  Boreas  geliebt  werden.  M.  E.  ist  (Poseidon) 
Erechtheus  ‘der  Reißer’  von  (Hermes)  Erichthonios  = Chthonios  ver- 
schieden; die  Ilias  hat  beide  verwechselt  und  dieser  Irrtum  hat  ver- 
einzelt Nachfolge  gefunden.  — Darstellungen  des  Erichthonios  (in 
Schlangengestalt)  auf  Südmetopen  des  Parthenon,  Pernice  Arch.  Jb. 
X 1895  93—107.  — Henri  Lechat  Mon.  Mbn.  Mus.  Piot  III  1896 
5—26,  meint,  daß  auf  der  von  ihm  veröffentlichten  und  dem  Ende  des 
V.  Jh.  zugeschriebenen  Stele  auf  der  Säule,  in  Farben  ausgeführt.  Er. 
lag,  den  Athena  nachdenklich  betrachtete.  — Erichthonios  Geburt  und 
die  Öffnung  der  Kiste,  schönes  rf.  Vb..  Hauser  Arch.  Jb.  XI  1896  189. 
— Auf  Erechtheus,  den  ersten  Wagenlenker,  bezieht  Six  num.  chron. 
1895  S.  182  die  athenischen  Mz.  mit  dem  Rad. 

74.  Erinys  will  M.  Brdal  CR  AIBL  1893  295  aus  einer  Stelle 
der  Inschrift  von  Mantineia  als  Personifikation  der  Verwünschungsformel 
erweisen.  Dagegen  versucht  E.  Rohde  Rh.  M.  L 1895  6 — 22  nachzu- 
weisen, daß  die  Er.  ursprünglich  die  Geister  der  Verstorbenen  selbst 
waren.  Die  Untersuchung  klärt  viele  Punkte  überraschend  auf;  aber 
die  vermeintlichen  Reste  der  ursprünglichen  Vorstellung  in  der  späteren 
Litteratur  sind  m.  E.  zweifelhaft. 

75.  Eriphyle  hielt  nach  Six  Ath.  Mitt.  XIX  1894  335  ff.  auf 
Polygnots  Nekyia  wirklich  die  Hände  au  das  Halsband;  Roberts  Um- 
deutung der  Pausaniasstelle  ist  überflüssig. 
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76.  Eros.  'Heiberg  Eros  en  cultur  historisk  Skitze  (Studier  fra 
Sprogog  Oldiids  forskning  No.  19.  50  p.  ist  mir  nicht  zugänglich.  — P. 
Jamot,  der  bull.  corr.  hell.  XIX  1895  367  ff.  die  auf  die  thespischen  Ero- 
tideia  bezüglichen  Nachrichten  sammelt,  versucht  S.  377  f.  den  phoiniki- 
schen  Ursprung  dieses  Kultus,  m.  E.  nicht  überzeugend,  zu  erweisen.  — 
Für  den  Mythos  von  Eros  und  Psyche  bietet  vielfache  neuere  Parallelen 
J.  Köhler,  der  Ursprung  der  Melusinensage,  Leipz.  1895.  — Von  den 
ältesten  Kunstdarstellungen  des  E.  auf  dem  Arm  der  Aphr.  auf 
sf.  Vbb.,  ist  ein  neues  Beispiel  die  von  Richards  Journ.  Hell.  slud. 
XIU  1892/3  8.  284  f.  veröffentlichte  von  der  Akropolis.  — E.  gleich- 
gültig die  als  Schmetterling  dargestellte  Psyche  verbrennend,  Tct.  aus 
Myrina,  und  E.  das  Gesicht  vermummt,  die  Sandalen  in  der  Hand,  Tct. 
aus  Eretria:  Hutton  Journ.  Hell.  slud.  XV  1895  132  — 135.  — Er. 
anf  einem  Delphin  reitend,  Brunnenstatuette  aus  parischem  Marmor, 
Uthina,  Gauckler  mon.  mem.  Mus.  Piot  III  1896  222.  Er.  auf  dem 
Delphin  stellt  auch  die  von  Fröhner  Coli.  Tyszk.  pl.  V veröffentlichte 
Spiegelkapsel  dar.  — Auf  einen  schlafenden  Er.  des  Praxiteles  bezieht 
sich  ein  von  Spiro  Herrn.  XXIX  1894  144  aus  einer  kommentierten 
Pausaniashs  herausgegebenes,  von  Reitzenstein  ebd.  238  mit  AP 
16»«=  Athen  XIII  591a  verbundenes  Epigramm. 

77.  Eubuleus  als  Knabe  mit  Zweigbündel  und  Opferschwein. 
Marmorstatuette  im  MnBeum  von  Eleusis,  Furtwängler  Ath.  Mitt.  XX 
1895  357  ff.  m.  Abb. 

78.  Euis  Nymphe,  bisher,  wie  es  scheint,  nicht  bezeugt,  erhält 
Opfer  nach  dem  attischen  Festkalender  a.  der  Epakria  Amer.  Journ.  arch. 
X 1895  281.  45. 

79.  Entführung  Europas,  delphische  Metope  nach  Homolle  bull, 
corr.  hell.  XVIII  1894  187  vom  Schatzhaus  der  Sikyonier  (?);  dass., 
Tct.  Dresden,  abgeb.  Arch.  Anz.  1895  220;  dass.  Mosaik  aus  Uthina, 
Gauckler  Mon.  Mem.  Mus.  Piot  HI  1896  190  m.  Abb. 

80.  Ganymedes.  Unbekannte  Legende  ans  Sebaste  in  Phrygien, 
verstümmelte  Versinschrift,  herausgeg.  von  Fr.  Cumont  rev.  arch. 
18961  174  ff.  — 0.,  vom  Adler  geraubt,  Mosaik  von  Sousse,  rev.  arch. 
XXXI  1897  pl.  X,  nach  Gauckler  ebd.  S.  17.  2 Nachahmung  des 
Werkes  von  Leochares,  aber  natürlicher  als  die  vatikanische  Nachahmung. 

81.  Ge  ev  fui'oic  erhält  Opfer  nach  dem  attischen  Festkalender  aus 
der  Epakria  Amer.  Journ.  arch.  X 1895  210.  9. 

82.  Giganten.  Die  Giebelgruppe  des  alten  Athenatempels  von 
der  Akropolis,  welche  die  Göttin  im  Gigantenkampf  vorstellt,  ist  jetzt 
in  ihren  wesentlichen  Teilen  so  weit  hergestellt,  daß  H.  Schräder 
Ath.  Mitt.  XXII  1897  59 — 112  die  Rekonstruktion  versuchen  konnte. 
Der  Göttin  liegt  ein  Gigant  zu  Füßen,  zwei  andere  knieende  oder  halb- 
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aufrechte  Giganten  (verloren)  wollen  sie  bedrohen,  aber  zwei  Götter 
(sehr  zerstört)  stehen  neben  ihr  und  kämpfen  für  sie.  Die  Giebelecken 
werden  durch  zwei  kriechende  beziehgsw.  liegende  Giganten  eingenommen. 
— Die  Gigantomachie,  sf.  Vb.  aus  Marathon,  Stais  Ath.  Mitt.  XVIII 

1893  CO  f.  T.  IV.  Über  die  schönen  Metopen  des  delphischen  Schatz- 
hauses der  Siphnier  (?)  s.  Homolle,  gm.  des  beaux  arts  1895*  326  f. 
(mitAbb.):  bull.  eorr.  hell.  XVIII  1894  190  f.;  XX  1896  586  ff.:  vgl. 
Berl.  ph.  Wschr.  XV  1895  574.  — Athena  einen  zu  Boden  gesunkenen 
Gig.  niederstoüend,  Thonform  aus  Akragas  (Rizzo  Rom.  Mitt.  XU 
1897  268).  wichtig  wegen  der  Verwandtschaft  mit  der  im  Joum.  Hell, 
stud.  IV  1883  90  veröffentlichten  Bronze  des  Museo  Kircheriano.  — 
Athena  und  Poseidon  im  Giy.kampf  sf.  Pelike  aus  S.  Maria  di  Capna, 
Hauser  Arcli.  Jb.  XI  1896  181.  Gig. kampf  sf.  Vb.,  Kantharos, 
VI.  Jh.,  von  der  Akropolis,  P.  Hartwig  bull.  corr.  hell.  XX  1896 
364—373.  Die  Gigantomachie  des  Hekatetempels  von  Lagina,  eine 
freie  Nachahmung  des  pergamenischen,  weist  nach  ihrem  Herausgeber, 
Chamonard  (bull.  corr.  hell.  XIX  1895  235—264  T.  X— XV)  anf 
Sullas  Sieg  über  Mithradates  hin,  dessen  Truppen  den  alten  Tempel 
zerstört  hatten. 

83.  Gluukos  iu  einem  Kuppelgrabe  mit  offenen  Augen  hockend  (!) 
durch  Polyidos  auferweckt,  sehr  seltsame  Darstellung  aut  einer  rf.  Sotades- 
schale,  neu  herausgegeben  und  besprochen  von  Zingerle  Ost.  Mitt.  XVII 

1894  119 — 124.  Die  Figuren  sind  durch  ihre  N.  sicher. 

84.  Uber  die  («orgonentypen  handelt  auf  grund  eines  im  Pei- 

raieus  gefundenen  Mosaikbildes  Alex.  Philadelpheus  dp y.  1894 

99 — 112.  — Farneil  cults  of  Gr.  stat.  I 287  sucht  zu  erweisen,  daß 
Athena  erst  als  Trägerin  des  Gorgoneions  iu  den  Medusenmythos  ge- 
kommen sei.  — Einen  angeblich  afrikanischen  Typus  der  Gorgo  auf 
einer  XI z.  von  Koroneia  erklärt  Blanchet  rev.  num.  1895  238, 
schwerlich  in.  R.,  aus  dem  afrikanischen  (?)  Ursprung  des  G.mythos.  — 
G.n  mit  Flügeln  au  den  Seiten  und  Füßeu,  iu  kurzen  Röcken,  von 
Perseus,  der  Flügel  an  den  Füßen  hat,  verfolgt,  ital.  sf.  Vb.,  Erw.  d. 
Berl.  Mus.,  Arcli.  Anz.  1893  87  No.  27.  Daß  Perseus  die  G.  verfolgt, 
statt  verfolgt  zu  werden,  ist  nach  Furtwängler  Mißverständnis  des 
etruskischen  Malers.  — Gorgoneion,  Tct.maske  aus  Cotrone,  not.  degli  sc. 
1897  352. 

85.  R.  Ehwald  Philol.  LIII  1894  744  beschränkt  die  von 
0.  Crusius  ML  I 1835  behauptete  Nachahmung  der  Harpalykesage  in 
Virgils  Camillaepisode  auf  die  Jugendgeschicbte  der  Heroine,  wogegen 
für  die  weitere  Erzählung  die  Penthesileia  des  Arktinos  Vorbild  ge- 
wesen sei. 

86.  Die  Harpyien  sind  nach  Cec.  Smith  Joum.  Hell.  stud. 
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XIII  1892/3  103 — 114  (8.  dagegen  Weicker  de  Sirenibus  S.  28  A.  1) 
ursprünglich  feindliche  Dämonen  des  versengenden  Südwindes,  wie  ihn 
die  Griechen  an  der  kyrenaiischen  Küste  kennen  lernten:  daher  sind 
ihre  Gegner  die  Boreaden;  noch  die  Würzburger  Phinensschale  hat 
nach  Sm.  den  Mythos,  der  freilich  dnrch  seine  Übertragung  in  nörd- 
lichere Gegenden  unverständlich  wurde,  so  gefaßt.  In  eigentümlicher 
Beziehung  stehen  die  H.  zur  Aaskrähe  und  zum  Geier;  Sm.  schließt 
darans  u.  aa.,  daß  die  Flügelgestalt  auf  der  Europadarstellung  (Jahn, 
Entf.  d.  Eur.  V a S.  21)  nicht  Nike,  sondern  eine  H.,  die  Entführung 
andeotend,  sei.  — E.  Rohde  Rh.  M.  L 1895  1—5,  der  sich  ‘von  Sm.s 
Kombinationen  über  Art  und  Heimat  der  H.  nichts  aneignen’  kann, 
faßt  sie  als  Seelen,  die  im  Sturmwind  wirken,  wofür  er  sich  m.  R.  auf 
verwandte  griechische  und  sonstige  Vorstellungen  beruft.  — Den  H. 
ähnliche,  unten  eiförmige  Flügelfrauen  mit  einem  Kind  im  Arm  (also 
gauz  wie  auf  dem  //.deukmal)  erscheinen  auf  der  Alabasterschale  Nau- 
kratis-London:  v.  Fritze  Berl.  arch.  Ges.  März  1894  Arch.  Anz.  1894 
74  m.  Abb. 

87.  Hathor  stellt  nach  Collignon  rev.  et.  gr.  VI  1893  S.  33 
—39  der  von  Ramsay  für  eine  Sphinx  ausgegebene,  auf  einer  angeblich 
phokaiischen,  in  Wahrheit  kyprischen  Vase  dargestellte  Kopf  dar. 

88.  Der  Hekabesage  hat  Euripides  nach  einer  wenig  einleuch- 
tenden Vermutung  von  G.  Kaibel  Hermes  XXX  1895  S.  82  ff.  aus 
freier  Erfindung,  aber  mit  Benutzung  der  von  ihm  früher  behandelten 
Kyklopssagc  die  spätere  Gestalt  gegeben.  — Die  auf  einem  altkoriuthi- 
schen  Vb.  (Kretschmer  Zs.  f.  vgl.  Sprf.  XXIX  1888  168)  über- 
lieferte Form  Faxafii  erklärt  Jo.  Schmidt  (ebd.  XXXII  1893  355) 
durch  Auähnlichung  des  e an  das  folgende  a. 

89.  Hekadeinos  hat  nach  Jo.  Schmidt  Zs.  f.  vgl.  Sprf.  XXXII 
1893  356  die  ältere  Form  (=  Fexdoapo;)  erhalten,  während  der  ihm 
geweihte  Haiu  den  Vokal  der  ersten  Silbe  unter  dem  Einfluß  des  fol- 
genden a verdunkelt  bat. 

90.  Hekate.  Perseis  nach  Warr  cl.  rev.  IX  1895  390  ff.  alte 
Mondgöttin,  Tochter  des  Sonnengottes  Perseus. 

91.  Hektors  Lösung,  arch.  Bronzerelief,  Akropolis,  Wolters 
Ath.  Mitt.  XX  1895  478.  Vgl.  Amer.  Journ.  arch.  XI  1896  353  fig.  2. 

92.  Helenu.  Fr.  Decker,  die  griechische  Helena  in  Mythos 
uud  Epos.  Progr.  Magdeburg  1894,  sieht  in  dem  Mythos  von  Kastor, 
Pollux  und  H.  den  Vorgang  des  Sonnenaufgangs  im  Gebirge.  S.  7: 
'Zwei  höchste  Kuppen,  nicht  zu  weit  voneinander  gestellt,  die  zuerst 
vom  Morgcuglanz  umleuchtet  wurden,  sah  man  an  als  ein  vereintes 
Brüderpaar.  Soweit  das  erste  Morgenlicht  sie  umspielte,  reichten  ihnen 
die  Hüte.  Eine  tiefer  gelegene  Kuppe,  wohl  den  Rand  des  Gebirges 
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wenig  überragend,  ward  dann  von  dem  «Xae  Saiojuvov  getroffen’  .... 
Das  ist  Helme  ‘die  Leuchtende’.  — A.  von  Premerstein,  Über  den 
Mythos  in  Eurip.  Helene,  Philol.  LV  1896  634 — 653,  rekonstruiert  die 
stesichoreische  Puiinodie  folgendermaßen : Alexandros  entführt  statt  der 
wirklichen  Helena,  die  auf  Zeus'  Auftrag  von  Hermes  nach  Pharos  zum 
Ägypterkönig  Proteus  gebracht  wird,  ein  aus  Wolken  gefertigtes  Trug- 
bild, das  nach  der  Eroberung  von  Troia  in  die  Lüfte  zerfließt.  Mene- 
laos  durchirrt  Länder  und  Meere,  um  die  verschwundene  vermeintliche 
H.  zu  finden,  statt  dessen  findet  er  in  Ägypten  die  wirkliche,  die  ihm 
Proteus  ohne  weiteres  ausliefert.  Das  Gedicht  schloß  mit  einer  An- 
rufung der  Dioskuren  und  einem  Ausblick  auf  die  göttliche  Verehrung 
der  Helma  und  des  Menelaos  nach  ihrem  Tode.  Euripides  hat  nach 
dem  Vf.,  durch  Überbietung  seiner  eigenen  taurischen  Iphigenie  den 
Stoff  durch  die  Liebe  des  Barbaren  Theoklymenos  und  durch  die  da- 
durch notwendige  List  des  schiffbrüchigen  Menelaos  zu  einem  ‘Muster- 
beispiel eines  romantischen  lntriguenstückes'  umgestaltet.  — Helena  in 
einer  pathetischen  Rede  des  Menelaos  zurückgefordert : Bakchyl.  15  K.  — 
Die  nach  Noack  Rh.  M.  XLVIII  1893  430  von  Virg.  A.  6su  er- 
fundene, danach  bei  Tryphiod.  512  erzählte  Hereinführung  der  Griechen 
durch  die  fackel tragende  Helena  ist,  wie  Knaack  ebd.  632  im  An- 
schluß an  Schneidewin  nachweist,  auch  dem  Simon  Magns  bekannt  ge- 
wesen; sie  stammt  nicht,  wie  Schneidewin  annaiim,  ans  der  kleinen 
Ilias,  sondern  wie  0.  Immisch  Rh.  M.  LII  1897  127  ff.  wahrscheinlich 
macht,  aus  dem  von  Simon  nachweislich  auch  sonst  benutzten  Stesicho- 
ros;  daß  diesem  die  volkstümliche  Vorstellung  von  H.  als  der  siderischen 
Erscheinung  vorgeschwebt  habe,  ist  m.  E.  kanm  anzunehmen.  — Kww.: 
Gegen  Kekules  Rekonstruktion  der  Reliefs  an  der  Basis  der  rhamnu- 
sischen  Nemesis.  (H.  durch  Leda  zu  Nemesis  zurückgeführt)  s.  Palla  t 
Arch.  Jb.  IX  1694  1 — 22.  — H.  durch  Menelaos  mit  gezückten» 
Schwert  weggeführt,  sf.  ath.  Vb.  Erw.  d.  Beil.  Mus.,  Arch.  Anz.  1893 
S.  86  No.  21.  — H.,  von  Menelaos  verfolgt,  flieht  zum  Bild  der  Aphro- 
dite, apul.  Vb.  Hauser,  Arch.  Jb.  XI  1896  196  No.  49. 

93.  Hephaistos,  v.  Wilamowitz-Möllcndorff  GGN  1895 
217  ff.  erschließt  einen  homerischen  Hymnos,  in  welchem  die  Zurück- 
führung des  verstoßenen  H.  durch  Dionysos  erzählt  war.  Aus  diesem 
Hymnos,  nicht  aus  dem  des  Alkaios,  (zu  dem  auch  Sappho  fr.  66  ge- 
hören soll)  schöpfen  nach  v.  W.-M.  die  sehr  zahlreichen  vou  Waentig 
gesammelten  Kww.  (vgl.  auch  das  rf.  Vb.  Ant.  Denkm.  I 36,  nach 
Milchhöfer  Arch.  Jb.  IX  1894  82  eine  Nachbildung  des  Gemäldes 
im  jüngeren  Dionysostempel,  und  das  korinthische  Vb.,  Anfang  des 
VI.  Jh.,  bei  Löschcke  Ath.  Mitt.  XIX  1894  510 — 525  T.  VIII)  und 
noch  Plato  rep.  II  378.  Die  Sage  von  der  Fesselung  der  Hera  soll 
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aas  einer  Kaltlegende  des  samischen  Toneafestes  herausgesponnen  sein. 
Heph.  ist  nach  v.  W.-M.  überhaupt  anf  den  Inseln  des  nördlichen  ägäi- 
seben Meeres,  nicht  im  Mutterland  zu  Hans-,  er  entspricht  den  Teichinen 
der  südlicheren  Inseln.  Mit  dem  Feuer  hat  ihn  zwar  schon  ein  Dichter 
der  Ilias  gleichgesetzt,  doch  ist  dies  ebenso  wie  seine  im  Knlt  sich 
nicht  findende  (?)  Verbindung  mit  Aphrodite  nach  v.  W.-M.  sekundär.  — 
Der  Knlt  des  H.  anf  Lemnos  wurde,  wie  Launay  re v.  arch.  1895* 
313  ff.  in  Übereinstimmung  mit  Neumann-Partsch  behauptet,  nicht 
durch  einen  angeblichen  Vulkan,  sondern  durch  brennende  Erdgase  ver- 
ursacht. H.  als  Thermengott,  Inschr.:  M.  Rnbensohn  Berl.  ph.  Wschr. 
1895  380.  603.  — H.  in  der  Kunst:  H.  and  Athens  durch  Eros  ver- 
bunden stellt  nach  Curtius  Berl.  Arch.  Ges.  Nov.  1893.  Arch.  Anz. 
1894  36  ein  Weibgeschenk  ans  dem  Tempel  beider  Gottheiten 
(Thontafel,  Berlin)  dar. 

94.  Hera.  I.  Zum  Kultus.  H.  war  nach  J.  Harrison  cl.  rev. 
VH  1893  74 — 78  ursprünglich  nicht  mit  Zeus  gepaart,  mit  dem  sie  im 
Kultus  nicht  zusammen  erscheint,  sondern  mit  Herakles,  in  Argos  mit 
dem  ursprünglich  dreiäugigen  Argos  (Pher.  sch.  Eur.  Phoen.  1116; 
umgedentet  bei  Paus.  II  24,  5 und  in  den  Kyklopen  als  Mauerbauern 
von  A.).  Ursprünglich  ist  H.  nach  J.  H.  Mondgöttin,  Argos  (=  Herakles) 
Sonnengott;  aber  Hera  war  die  wichtigere,  denn  dieser  Knlt  gehörte 
nach  J.  H.  einem  gynaikokratisch  lebenden  Volksstamm  an.  S.  da- 
gegen Farneil  Cults  of  Greek  states  I 199—201.  — Zu  der  Legende 
der  kithaironiseben  Daidala  vergleicht  Gertrud  M.  Godden  Zs.  f. 
Volksk.  III  1893  88  die  bulgarische  Grozdankasage;  sie  sieht  den  Ur- 
sprung des  Mythos  in  primitiven  Hochzeitsgebräuchen.  Die  Juno  vom 
karthagischen  Kapitol  war,  wie  Cagnat  (rev.  arch.  XXIV  18941  188 
— 195)  gegen  Castan  nnd  Delattre  nachzuweisen  versucht,  verschieden 
von  Juno  Caetestis.  — II.  Zur  Kunstmythologie,  i/.kopf  ‘polykle- 
tischen  Stiles'  aus  parischem  Marmor,  Amer.  Joum.  arch.  VIII  1893 
199  ff.  T.  IX. 

95.  Herakles.  I.  Zur  Quellenkunde.  Eine  Sammlung  der 
auf  die  H. sage  bezüglichen  Stellen  der  griechischen  Tragiker  giebt 
fFahlnberg,  de  Hercule  tragico  graecorum.  Dies.  Leipz.  1892.  — 
Für  die  Sage  von  Oichalias  Einnahme  nnd  H.'  Tod  bietet  Bakchylides 
16  K eiuige  neue  Züge.  — II.  Zur  Geschichte  des  Mythos.  Den 
ältesten  H.mythos  ‘der  Zeusreligion’  will  Th.  Zielinski  Phil.  LV  1896 
491—500  folgendermaßen  rekonstruiren : Gaia  hat  geflucht,  wie  alles 
Gewordene  solle  auch  das  Reich  des  Zeus  untergeben.  Da  ersann  dieser 
den  Rat,  daß  er  den  Göttern  nnd  Menschen  den  Abwender  des  Fluches 
zeuge;  so  erschuf  er  H. ,'  den  Götterheiland,  den  Übermenschen,  der 
nichts  den  Göttern  verdankt,  der  selbst  dient  und  der,  nachdem  er  ein 
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Leben  voll  Mühsal  geführt,  von  eigener  Hand  auf  dem  Oeta  fallt  und 
in  den  Hades  steigt.  Das  Götterende  ist  nicht  mehr  aufzuhalten. 
Diesem  alten,  düsteren  Mythos  stellten  die  Dorier  der  Peloponnes  den 
heiteren  gegenüber,  wie  Her.  die  Giganten,  von  denen  das  Götterende 
kommen  sollte,  besiegt  und  selbst  in  den  Himmel  eiugeht.  — Bei  So- 
phokles ist  nach  Zielinski  (ebd.  511)  H.'  Verhältnis  zu  .Tolc  sein 
erster  Treubruch  an  Deianeira;  Trach.  544  voioüvti  xeivcp  ....  wird 
athetirt.  Daß  Jole  einem  Argwohn  Deianeiras  zufolge  Herakles  durch 
Zaubertränke  an  sich  gefesselt  habe,  wird  ans  441  f.;  582  ff.  gefolgert; 
Z.  vergleicht  Eur.  Hippol.  525  ff.  und  meint,  daß  der  Dichter  diesen 
Zug  aus  der  Sage  entlehnte.  Als  Todestag  des  H.  hat  sich  Sophokles 
nach  Z.  ebd.  579  ff.  den  letzten  Tag  des  attischen  Jahres  gedacht.  — 
Für  den  Kult  des  Her.  wäre  es  nicht  unwichtig,  wenn  sich  de  Ridders 
Vermutung  (bull.  corr.  hell.  XIX  1895  150  ff.)  bestätigte,  daß  das  am  Abhang 
des  Akonteion  bei  Orchomenos  ausgegrabene,  durch  seine  z.  T.  uralten 
Tct. weihgeschenke  bemerkenswerte  Heiligtum  das  von  Paus,  erwähnte 
Herakleion  wäre.  Auch  auf  einen  anderen  mittelgriechischen  if.kult 
scheint  neuerdings  unerwartetes , freilich  noch  recht  unsicheres  Licht 
zu  fallen.  Couve  bull.  corr.  hell.  XVIII  1894  88  versucht,  einer  An- 
deutung von  A.  Mommsen  folgend,  den  Dreifußraubmythos  mit  dem 
delphischen,  jetzt  auch  auf  der  Labyadeninschrift  (bull.  corr.  hell.  XIX 
1895  11  D 11)  bezeugten  Fest  Herakleia  in  Verbindung  zu  bringen, 
dessen  Ritual  (Dreifußreinigung)  er  mit  Hülfe  einer  Inschrift  konstruiert 
— H.  und  Hermes  vor  einer  sitzenden  und  stehenden  Gottheit  (Askle- 
pios, Hygieia?),  unbekannter,  wahrscheinlich  attischer  Mythos,  Relief: 
Skias  i<f.  dp/.  1894  133—142  (T.  VII  f.).  - III.  Zum  Kult.  He- 
rakleion in  Eretria,  Inschr.  Amer.  Journ.  arch.  XI  1896  173.  17  ff. 
vgl.  S.  183.  Falls  das  Heiligtum  alt  ist,  wie  es  scheint,  ist  wegen  der 
Beziehung  des  mutmaßlich  ältesten  Oichalia  zu  Eretria  diese  Feststellung 
von  hohem  Wert  für  die  Geschichte  der  Jf.sage.  IV.  Kunstmytho- 
logisches. a)  Einzeldarstellungen.  H.  bogenschießend,  knieend, 
Kopf  und  Nacken  mit  dem  Löwenfell  bekleidet,  arch.  Relief  aus  Thasos. 
Nachbildung  des  auch  auf  thasisclien  Mzz.  dargestellteu  sehr  alten  Bild- 
werkes, Joubin  bull.  corr.  hell.  XVIII  1894  64—69  (T.  XVI).  Auch 
hier  bestätigt  sich  von  neuem  die  Beobachtung,  daß  sich  die  älteren 
Künstler  den  Heros  als  massig  und  gedrungen  vorstellten.  — Als  rei- 
tender Her.,  der  einen  schlangenfüßigen  Riesen  niederwirft,  erscheint 
der  Kaiser  Maximianus  nach  Clermont  Ganneau  CR  A1BL  1894  280 
— 289  auf  einem  Basrelief  von  Sueida.  — Die  nicht  zahlreichen  Statuen 
des  Hercules  cubans  stellt  Mariani  not.  degli  sc.  1897  227  f.  aus  An- 
laß einer  neuen  Marmorstatue  aus  Tarent  zusammen.  — Hercules  Oli- 
varius  (vgl.  Gatti  bull,  commiss.  arch.  comm.  Rom.  1897  55)  hieß 
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nach  einer  Baseninscbrift  in  Rom  ein  Werk  deB  jüngeren  S'kopas,  wahr- 
scheinlich nach  Art  des  liegenden  Herakles  in  Mos.  Chiaramonti.  Sieben 
vermutlich  auf  dasselbe  Original  zurückgehende,  meist  attische  Reliefs 
stellt  Loewy  Röm.  Mitt.  XII  1897  56—70  pl.  III  (vgl.  Lechat  rev. 
des  et.  gr.  X 1897  362)  zusammen.  Ausrubender  H.  von  Foligno 
Bronzestatue  im  Louvre,  rev.  arch.  XXVII  18952  T.  XIII.  — Her. 
stehend,  Marmorstatuette  aus  Delos,  bull.  corr.  hell.  XIX  1895  S.  477 
fig.  4.  — H.  stehend,  Bronze  vom  Berl.  Mus.  erworben,  Arch.  Anz. 

1893  No.  3.  — Den  Typus  des  sich  auf  die  Keule  stützenden  H.  sucht 
(wie  früher  schon  Furtwängler)  Herrmann  Arch.  Anz.  1894  26  (m. 
Abb.)  unter  Anführung  neuer  Gründe  auf  ein  Werk  des  V.  Jhs.  zurück- 
zuführen. Die  weitere  Ausbildung  des  Typus  vollzog  Lysippos  nach 
Furtwängler  Arch.  Anz.  1894  121  (vgl.  ML  2172).  Entfernt  er- 
innert an  diesen  Typus  die  von  Gauckler  Mus.  de  Cherch.  T.  XIII 
8.  133  f.  publizierte  Marmorstatue  des  Her.  mit  den  Äpfeln  der  Hes- 
periden.  — Über  einen  Her.typus  polykletischen  Stiles  (die  R.  schultert 
die  Keule,  die  L.  herabhängend),  Herrmann  Arch.  Anz.  1894  170 
(m.  Abb).  — Über  den  skopasischen  Typus  des  H.  mit  dem  Pappel- 
kranz s.  Herrmann  Arch.  Anz.  1894  27  (m.  Abb.).  — b)  Thaten 
des  H.  in  der  Kunst.  1.  Cyklen.  Die  1893/4  in  Delphoi  gefundenen 
Metopen  mit  Thaten  des  Her.  gehören  nach  Homolle  bull.  corr.  hell. 
XVIII  1894  169  ff.  zu  dem  Schatzhaus,  das  die  Athener  nach  dem  Siege 
bei  der  Heraklesstadt  Marathon  erbauten.  — Hellenistischer  Skphg.  mit 
5 Darstellungen  aus  dem  Leben  des  H.  (Eber;  Antaios,  Hippolyte, 
Kerberos,  Hydra),  in  Tbespiai  gefunden:  Jamot  bull.  corr.  hell.  XVIII 

1894  201 — 215  (T.  XVIII).  — 2.  Im  einzelnen  sei  erwähnt:  a)  aus 
dem  Dodekathlos:  1.  H.  den  aufgerichteten  Löwen  mit  der  Keule 
tötend,  archaisches  Bronzerelief  von  der  Akropolis,  Wolters  Atb.  Mitt. 
XX  1895  476;  vgl.  Amer.  Joum.  arch.  XI  1896  351;  — sf.  Vb.  des 
Andokides  Amer.  Journ.  arch.  XI  1896  19  fig.  14.  — rf.  Vb.  desselben 
Meisters,  Brit.  Mus.  ebd.  10  fig.  7;  — Thonform  aus  Akragas  Röm. 
Mitt.  XII  1897  269  f.  2.  H.,  Jolaos  und  Hydra , archaisches  Tct.relief 
aus  Cotrone:  Atti  RAL  Vv  1897  S.  348.  Vgl.  u.  No.  101.  — 3.  H. 
mit  der  kerynitischen  Hindin  stellte  nach  Pa  Hat  Röm.  Mitt.  IX  1894 
334  — 348  die  von  Algardi  als  H.  mit  der  Hydra  ergänzte,  aus  dem 
II.  Jh.  n.  Chr.  stammende  Gruppe  vor.  Das  angeblich  später  gefundene 
Bein  mit  der  Hydra,  das  als  Beweis  für  die  Richtigkeit  der  Ergänzung 
angeführt  wird,  lag  Algardi  vor:  es  gehört  zu  einem  demselben  Cyklus 
angehörigen  Werk.  — 4.  H.  mit  dem  Stier:  Relief  aus  Tramutola  V. 
oder  IV.  Jh.,  aber  mit  Benutzung  einer  archaischen  Vorlage:  Patroni  not. 
deglisc.  1897  178  m.  Abb.  — Her.  neben  dem  Stier  laufend,  attisches  sf. 
Vb.,  Erw.  d.  Berl.  Mus.,  Arch.  Anz.  1893  85  No.  16  B.  — 5.  H.  in- 
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mitten  zweier  berittener  Amazonen  einen  Eber  tötend,  sf.  Vb.  a. 
Marathon,  Stais  Ath.  Mitt.  XVIII  1893  50  f.  m.  Abb.  — 6.  H.  den 
Himmel  tragend,  von  der  Last  fast  erdrückt;  Atlas  reicht  ihm  die 
Äpfel,  sf.  attische  Lekythos  ans  Eretria:  E.  Seilers  Journ.  Hell.  stud. 
XHI  1892/3  S.  9 — 12  pl.  III.  Die  Vermutung  von  Curtius,  daß  Paus, 
auf  der  olympischen  Metope  H.  und  Atlas  verwechselt  habe,  hat  sich 
auch  hier  bestätigt.  — H.  bei  den  Hesperiden,  korinth.  Bronzeblech, 
vom  Berl.  Mus.  erworben,  Arch.  Anz.  1894  117  f.  Abb.  12;  dass.  sf. 
athen.  Vb.,  vom  Berl.  Mus.  erworben,  Arch.  Anz.  1893  S.  86.  — 7.  H' 
Kampf  mit  Geryoneus,  sf.  Vb.,  Hauser  Arch.  Jb.  XI  1896  179.  — 
H.  die  Rinder  des  Geryones  raubend  will  Pottier  bull.  corr.  hell. 
XVII  1893  233  auf  einem  sf.  Vb.  im  Louvre  erkennen.  Den  Rinder- 
raub des  Cacus  will  P.  Gardner  Joum.  Hell.  stud.  XIII  70—76  auf 
einer  sf.  Vase  des  Ashmolean-Musenms  (ca.  500  v.  Chr.)  und  auf  dem 
cyprischen  Relief  (Cesnola  Cyprus  136)  wieder  erkennen.  Den  Mythos 
hält  er  für  ursprünglich  phoinikisch.  — 8.  H.  den  Kerberos  herauf- 
holend, 6 rf.  Vbb.  des  epiktetischen  Kreises,  darunter  ein  schönes  des 
Berl.  Mus.,  bespricht  Hartwig  Arch.  Jb.  VIII  1893  157—173;  über 
ein  rf.  Vb.  (des  Andokides?)  im  Louvre,  K.  zweiköpfig,  vor  ihm  Her. 
knieend,  dahinter  Athens,  s.  Norton  Am.  Joum.  arch.  XI  1896  15 
fig.  12.  — ß)  Kww.,  die  sich  auf  die  Parerga  und  das  sonstige  Leben 
des  H.  beziehen  (vgl.  auch  u.  No.  103):  H.  die  Jole  auf  dem  Wagen 
entführend,  dabei  der  letzteren  Eltern,  Eurytos  und  Antiope.  will  My- 
lonas,  1p.  dp-/.  1894  232  ff.,  auf  einem  archaischen,  wahrscheinlich 
melischen  Vb.  erkennen,  das  nach  Pottier  rev.  et.  gr.  VIII  1895  388  f. 
(vgl.  Lechat  ebd.  436)  vielmehr  H.  mit  Deianeira  darstellt.  — H.' 
Kampf  mit  Eurystheus,  2 sf.  Vbb.  aus  Neapel,  Hauser  arch.  Jb.  XI 
1896  180.  — Der  Dreifussraub  ist  auf  dem  Ostgiebel  des  Scbatzhauses 
der  ‘Siphnier’  (Homolle  bull.  corr.  hell.  XVIII  1894  193;  vgl.  Berl.  ph. 
Wschr.  XV  1895  573)  und  auf  einem  neu  im  Amer.  Joum.  arch.  XI 
1896.  11  fig.  10  veröffentlichten  Vb.  des  Andokides  dargestellt.  — H. 
den  Acheloos  (oder  Stier?)  niederzwingend,  Thonform  aus  Akragas, 
Itizzo  Röm.  Mitt.  XII  1897  269  f.  — H.  in  Agrai  eingeweiht  erkennt 
Skias  ly.  dp-/.  1894  139  f.  zweifelnd  auf  einem  aus  dem  Ilissosbett 
stammenden  Relief;  nach  Maaß  Ath.  Mitt.  XX  1895  352  ff.  stellt  das 
Relief  vielmehr  Athens  dar,  die  sich  in  die  kleinen  Mysterien  aufnehmen 
ließ  (?  vgl.  Stat.  Th.  8.  763),  um  ihre  Augen  von  dem  geschanten 
Frevel  des  Tydeus  gegen  die  Leiche  des  Melanippos  zu  reinigen.  — 
H.'  Kampf  gegen  Kyknos  und  Ares  will  Peterseu  Röm.  Mitt.  IX  1894 
274 — 284  auf  einer  archaischen  ionischen  Bronze  (Wagenbeschlag)  ans 
Perugia  erkennen.  H.  wird  durch  Athens,  sein  Gegner  durch  Aphro- 
dite vom  Kampf  zurückgehalten,  während  Zeus  den  Blitz  zwischen  sie 
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wirft.  Ares’  Töchter,  die  Amazonen,  kommen  von  hinten  gegen  H.  — 
Anf  dem  Kypseloskasten  war  H.  nach  Stndniczka  Arch.  Jb.  IX  1894 
54  dargestellt,  wie  er  bei  den  döXot  des  Pelias  über  die  Einhaltung  der 
Kampfregeln  bei  der  vösva  wachte.  — K.  Kuruniotis,  H.  mit  Halios 
Geron  und  Triton  auf  Werken  der  älteren  griechischen  Knast.  Dias. 
München  1893,  will  nachweisen,  daß  der  freundliche  Halios  Geron,  der 
zum  Weissagen  gezwungen  werden  könnte,  als  Vater  der  Nereiden  ver- 
ehrt worden  sei;  erst  später  sei  aus  diesen  ‘Meerfrauen’  wegen  der 
scheinbar  pacronymischen  Namensform  ein  Nereus  entstanden  (?),  den 
Homer  noch  nicht  nennt.  Der  N.  ‘Meergreis’  ist  dann  nach  K.  auch 
auf  den  ganz  andersartigen,  grimmen  Phorkys  nnd  auf  den  vielleicht 
nicht  griechischen  Protens,  den  der  Dichter  der  Telemacbie  an  die 
Stelle  eines  Halios  Geron  setzte,  übertragen.  H.  bezwingt  den  Meer- 
greis ursprünglich  auf  der  Hesperidenfahrt,  um  von  ihm  die  Zukunft 
zn  erfahren.  Peloponnesische  Künstler  stellten  diesen  Kampf  dar,  indem 
sie  dem  Halios  Geron  einen  Fischschwanz  gaben;  attische  Künstler,  die 
ihn  nur  als  ganzen  Menschen  kannten,  entlehnten  den  Typus,  nannten 
ihn  aber  Triton  um.  — Die  Apotheose  des  von  Athens,  Hermes  und 
einer  Flötenspielerin  begleiteten  Her.  stellt  nach  de  Ridder  butt.  corr. 
hell.  XX  1896  401  — 422  die  im  Perserschutt  der  Akrop.  gefundene 
Bronzegruppe  (Fig.  I und  I bis)  eines  Dreifaßes  vor,  der  nach  Furt- 
wängler  etruskischer,  nach  de  R.  aber  ionischer  Herkunft  ist.  — H.' 
Auffahrt  mit  Athens,  sf.  Vbb.  aus  Orvieto,  Hauser  arch.  Jb.  XI  1896 
179.  — H.  der  Athens  beim  Anschirren  des  Wagens  helfend,  sf.  ath. 
Vb.,  Erw.  d.  Berl.  Mus.,  Arch.  Anz.  1893  86  No.  23.  — Zeus,  fried- 
lich den  H.  im  Himmel  aufnehmend,  und,  als  Gegenstück,  Zeus,  einen 
Giganten  niederzwingend,  archaische  Bronze  aus  Perugia:  Petersen 
Rom.  Mitt.  IX  1894  266  ff.  — Ein  von  Fröhner  Coli.  Tyszk.  T.  XL 
publizierter  etrusk.  Spiegel  zeigt  Uercle,  Menrva,  Thethis  (so)  und  Eris. 

— H.  ein  Opfer  empfangend,  Marmorrelief,  Erw.  d.  Dresd.  Mus.,  Arch. 
Anz.  1894  170  f.  m.  Abb.  — Hercules’ Hochzeit  mit  Venus  Pompeiana, 
durch  Priester  und  Priesterin  dargestellt,  erkennt  Roßbach  Arch.  Jb. 
VIII  1893  57 — 59  anf  einem  pompejanischen  Wandbild.  — 

96.  Hermes  (Mercurius).  I.  Den  Kult  betreffend:  Aus  der 
Sitte,  dem  H.  Steinhaufen  zu  errichten,  erklärt  H.  Lewy  Philol.  LII 1893 
S.  569  das  Verbot  der  Mischua,  dem  Marqulis  einen  Stein  zu  werfen. 

— Kultnamen:  H.  Kandaules  s.  u.  S.  113  No.  119;  H.  Kranaios 
(bisher,  wie  es  scheint,  unbekannt),  kretischer  Gott,  dessen  Heiligtum 
ausgegraben  ist,  s.  .4m.  Joum.  arch.  XI  1896  593.  — H.  vexor)p5;  (wie 
sonst  Charon  heißt),  metrische  Inschrift  aus  Antandros  Sitzb.  BAW  1894 
908 — 9.  — II.  Kunstdarstellungen.  Für  den  in  der  archaischen  Kunst 
seltenen  Flügelhut  des  H.  sammelt  S.  Reiua  ch  Mon.  et  Mem.  Mus.  Piot  II 
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1895  63—68  Beispiele,  um  gegen  Furtwängler  den  echt  archaischen 
Ursprung  eines  Basreliefs  von  Pantikapaion  zu  erweisen.  — Einen 
H.  (nackend,  sitzend)  aus  der  Schule  des  älteren  Polyklet  findet 
W.  Wroth  num.  chron.  XVI  1896  90  auf  einer  zum  ersten  Mal  ver- 
öffentlichten Mz.  von  Pheneos.  — Der  Typus  des  H.  Kriophoros  in 
Olympia  (Pans.  V 27  8)  wird  nach  Pottier  Mo».  Mim.  Mus.  PiotH 
1895  165  ff.  am  genauesten  wiedergegeben  in  einer  schönen  boiotischen 
Tct.  im  Louvre  (ebd.  T.  XX).  H.  Kriophoros  Tct.statnette  ans  Dresden 
abgeb.  Arch.  Anz.  1895  221.  — H.  in  kurzer  Tunica,  mit  Halbärmeln 
und  Überschlag,  an  den  Unterschenkeln  Flügel,  daneben  Athena.  vier- 
seitige Ara  ans  dem  Museo  civico  zu  Bologna:  Samter  Röm.  Mitt.  X 
1895  93  f.  — H.  die  Götter  (Athena,  Apollon,  Artemis)  zum  Opfer 
führend,  archaisierendes  delisches  Relief,  bull.  corr.  hell.  XIX  1895 
478  fig.  5.  — H.  Tychon,  Herme  an  einem  Marmordreifuß  in  Olympia 
gefunden,  0.  Kern  Ath.  Mitt.  XIX  1894  54—64.  Die  Gestalt  ist 
nicht  ithyphallisch ; K.  bestreitet  daher,  daß  der  Gott  ursprünglich 
priapisch  gewesen  sei,  wie  es  Strabo  und  Diodor  andeuten.  — H.  als 
Diskobolos  zum  ersten  Mal  numismatisch  (auf  einer  Mz.  von  Amastris) 
nachgewiesen  von  Imhoof-Blumer  Zs.  f.  Num.  XX  1897  270. 

97.  Hero.  Fr.  Köppner,  die  Sage  von  Hero  und  Leander  in 
der  Litteratnr  und  Kunst  des  Altertums.  Progr.  Kommotau  1894, 
bietet  eine  sorgfältige  Zusammenstellung  des  Materials. 

98.  Heros  als  Reiter,  Relief  aus  Amorgos  (Minoa),  Po  llak 
Ath.  Mitt.  XXI  1896  195  m.  Abb.  Bisher  waren  von  den  kleineren 
Inseln  des  Arcbipelagos  Darstellungen  dieses  Typus  nicht  bekannt.  — 
Für  die  Deutung  der  Totenniahl-Bildwerke  als  Darstellungen  des  seligeu 
Symposions  im  Jenseits  tritt  nachdrücklich  R.  v.  Fritze  Ath.  Mitt. 
XXI  1896  347-360  ein. 

99.  Horen,  die  Rosse  für  Phaethon  anschirrend,  Stuckrelief  aus 
Rom  (Origin.  III.  oder  IV.  Jh.):  Petersen  Röm.  Mitt.  X 1895  70  fl. 

100.  Hyakinthos.  Fr.  Hauser  Phil.  L1I  1893  209— 218  weist 
auf  einigen  Vb.  H.  nach.  Die  angeblichen  Darstellungen  des  Apollon 
auf  dem  Schwan  gehen  z.  T.  auf  den  Liebling  des  Gottes;  in  einem  Fall 
(rf.  Skyphos  in  Wien)  hält  er  dem  ihn  verfolgenden  Zephyros  höhnisch 
die  xuvoöeapLTj  vom  Schwan  herab.  Auf  grnnd  dieser  Vbb.  wird  Rohdes  Be- 
hauptung bestritten,  daß  die  spätere  Hyakinthossage  erst  in  hellenistischer 
Zeit  aufgekommen  sei. 

101.  Die  Darstellung  der  Hydra  (vgl.  o.  Ivn  Ab.  S.  171  und  II 
95  b a 2 S.  207)  als  eines  Schlangenleibes  mit  weiblichem  Kopf,  aus  dem 
eine  Reihe  anderer  Schlangenköpfe  herauswächst,  ist  nach  Dragendorff 
Röm.  Mitt.  X 1895  210  ff  nicht  in  römischer  Zeit  aus  dem  Echidna- 
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typus,  sondern  in  der  hellenistischen  Periode  direkt  aus  der  älteren 
Vorstellung  der  Hydra  abgeleitet. 

102.  Hygieia  stammt  nach  Körte  Ath.  Mitt.  XVIII  1893 
250  nicht  aus  Epidaiuos,  aber  auch  aus  dem  Peloponnes  (Titane?);  in 
Athen  schwankten  die  Künstler  anfangs,  ob  sie  sie  (wie  in  Titane?) 
als  Gattin  oder  als  T.  neben  Asklepios  setzen  sollten;  erst  allmählich 
überwog  die  letztere  Auffassung. 

103.  Hylns.  G.  Türk,  de  Hyla,  Bresl.  phil.  Abh.  VII  4 1895, 
will  H.  als  Quellgott  der  Eingeborenen  von  Kios  erweisen.  Die  von 

G.  Knaack  GGA  1896  816  ff.  in  seiner  scharfen  Rezension  dieser 
Abhandlung  aufgestellten  Behauptungen  sind  z.  T.  sehr  anfechtbar: 
s.  Gruppe  Hdb.  319.  — Herakles’  Liebe  zu  H.  als  Motiv  für  die  Be- 
strafung der  Boreaden  auf  Tenos  (Ap.  Rh.  1 1298,  vgl.  Prop.  I 20. 
17)  stammt  nach  Maat!  Arat.  337  zu  336.  4 ans  Rhianos.  — Zu  dem 
Sprichwort  °TXav  xpourjaCeiv  vgl.  A.  Semenov  Byzantin.  Zs.  VI  1897 
392  f.  Eine  hellenistische  Darstellung  des  H.  will  Körte  Arch.  Jb. 
XI  1896  11 — 19  in  der  von  Kalkmann  für  einen  Wettläufer  gehaltenen 
Marmorstatue  aus  Neros  Villa  in  Snbiaco  erkennen.  8.  dagegen  Kalk- 
mann ebd.  197 — 202:  Petersen  ebd.  202  — 209  (gegen  diese  Lechat 
rev.  des  et.  gr.  X 1897  355  f.).  — Türk,  zu  den  Darstellungen  des 

H.  Arch.  Jb.  XII  1897  86  ff.  behandelt  2 Stuccoreliefs  und  2 pompej. 
Wandbilder. 

104.  Hypnos  und  Thanatos  bei  der  Totenbestattung,  polychrome 
attische  Lekythos,  IV.  Jh.,  Berl.  Mus.  E.  Curtius  Arch.  Jb.  X 1895 
87—91.  Dieselben  als  geflügelte  bärtige  Krieger  mit  bekränzten  Helmen 
sf.  att.  Vb.,  Erw.  d.  Berl.  Mus.,  Arch.  Anz.  1893  86  (m.  Abb.).  Vgl. 
auch  Ravaisson  mem.  AIBL  1895  317  ff.  pl.  VI. 

105.  Uymenaios  ist  nach  Fick,  Personenn2.  463  f.,  äol.  für 
'OpÄ  vso;.  I ascal  Ixetidic.  11  AI  V jv  1895  S.  555  denkt  an  ujiTjV 
'membrana',  vulva  genitalis  (?). 

106.  Den  Janustempel  will  A.  Schneider  Röm.  Mitt.  X 1895 
160 — 178  als  altes  Kriegsthor  Roms  in  der  Periode,  die  als  Septi- 
montium  bezeichnet  wild,  fassen.  — Janus  Quirinus  Curiatins  oder 
Curius  wnrde  nach  Pascal,  la  leggenda  degli  Orazi  e Curiazii.  Aiti 
RAL  Vv  1896  139—153  neben  Hora  (=  Hersilia,  Gern,  des  Ronmlus) 
gestellt  als  die  palatinische  Stadtgemeinde  die  Sabiner  auf  nahm.  Aus 
dieser  Kultneuerung  ist  mit  Benutzung  einer  tegeatischen  Sage  (Plut. 
parall.  min.  16;  Stob.  flor.  39s2)  die  ganze  Sage  von  den  Horatiern 
und  Coriatiern  entstanden. 

107.  Iason  (?  ganz  jung)  mit  Atheua  vor  dem  Drachen,  schönes 
rf.  Vb.  von  der  Akropolis,  Richards  Journ.  Hell.  stud.  XIV  1894 
384—387.  — I.  mit  Medeia  vor  dem  Tempel  der  Hekate  znsammen- 
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kommend,  die  Göttin  verläßt  ihr  Heiligtum,  in  der  Luft  Athens:  Pomp. 
Wb.,  Roßbach  Arch.  Jb.  VIII  1893  53  f. 

108.  Idas  und  Marpessa:  Bakchyl.  20  K. 

109.  Ilissos  und  Kalirrhoe  erkennt  E.  Maaß  Ath.  Mitt.  XX 
1895  354  ff.  auf  dem  von  Skias  ly.  dp/.  1894  T.  VII  veröffentlichten, 
am  Ilissos  gef.  Relief. 

110.  Iosage:  Bakchyl.  19  K.  — los  Befreiung,  schönes  rf.  Vb , 
V.  Jh.,  Petersen  Rom.  Mitt.  VIII  1893  338. 

111.  Die  Umgestaltung  der  Ionsage  durch  Euripides  erklärt 
Ermatinger.  Die  uttische  Autochthonens.  112—  142,  durch  die  Tendenz, 
den  Adel  des  antoclithonen  Herrscherstammes  vou  Athen  zu  ver- 
heirlichen. 

112.  Iphigcneia.  ThUmen,  Die  Iphigeuiens.  in  antikem  und 
modernem  Gewand.  2.  Aufl.  Berl.  1895,  bringt  einige  Zusätze  zu  der 
1881  als  Beilage  zum  Programm  des  Gymn.  zu  Stralsund  erschienenen 
Abhandlung.  — I.s  Opferung,  Relief  auf  der  sogen.  Ara  des  Kleomenes 
in  den  Uffizien,  ist  nach  A.  Michaelis  Röm.  Mitt  VIII  1893  201 — 207 
erweiterte  Kopie  eines  ca.  400  oder  später  entstandenen  Weihgeschenkea 
infolge  eines  tragischen  Sieges.  • — Dieselbe  Scene  zeigt  ein  Mosaik  aus 
Ampnrias  (vgl.  Hevdemann  Arch.  Zeitg.  XXVII  7 — 10  pl.  XIV)  Höron 
de  Villefosse  bull,  de  la  soc.  des  anliqu.  de  France  VI  III  1893. 

113.  Iris  (vgl.  o.  No.  42).  C.  Friedrichs,  de  Ir.  dca  veterum 
arlifievm  monumentis  illustrata.  Gött.  1892.  Diss.,  trennt  in  der  kurzen 
Einleitung,  die  er  dem  Katalog  der  Kww.  voraufschickt,  die  Götter- 
botin (Fiptc  von  Fttoöai)  von  Tp«  Regenbogen  (eipeiv  serere );  erst 
spätere  Mythendeutung,  Enhemeros  oder  Stoiker,  sollen  Iris  zur  Göttin 
des  Regenbogens  gemacht  haben. 

114.  Ismene  den  Tydeus  um  Schonung  anflehend;  schönes  st  Vb. 
von  der  Akropolis:  Richards  Journ.  Hell.  stud.  XIII  1892/3  286. 

115.  Ixions  Verbrechen,  seine  Verstoßung  aus  Delphoi  und 
seine  Bestrafung  wegen  des  neuen  Frevels  gegen  Hera  stellt  nach 
C.  Smith  dass.  rev.  IX  1895  277 — 280  ein  rf.  Vb.  des  Brit 
Mus.  dar. 

116.  Kubeiren  von  Samothrake  sind  nach  Kern  Berl.  Arch. 
Ges.  1893  Mai  (Arch.  Anz.  1893  129  ff.)  ursprünglich  Seegötter.  Wohl 
als  Götter  der  Scbmiedekunst  erhalten  sie  ein  Weihgeschenk  von  einem 
yaXxEÜc  in  Amphipolis;  die  dazu  gehörige  Inschrift  (bull.  corr.  hell.  XIX 
1895  IIO2)  bezeugt  zum  ersten  Mal  ihren  Kult  in  dieser  Stadt.  — 
Kern  berichtet  Ath.  Mitt.  XVIII  1893  337—384  über  die  während 
eines  Aufenthaltes  im  Juli  1892  gemachten  Einzelfunde.  Gegen  Ruben- 
sohn  wird  der  Zusammenhang  des  Kabeiren  mit  dem  Kybelekult  S.  359  be- 
stritten, dagegen  der  mit  dem  Hermeskult  (383)  behauptet,  beides  m.  E.  mit 
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Recht.  — Die  auf  die  samothrakischen  Götter  bezüglichen  Inschriften 
von  Rhodos  und  Karpathos  stellt  Hiller  v.  Gärtringen  Ath.  Mitt. 
XVIII  1893  385 — 394  zusammen.  In  dem  Xapoftpaxiaoräv  xal  A^p-viaa- 
t5v  xo !v<$v  sieht  er  eine  ans  Anlaß  der  Seefahrt  und  für  dieselbe  ge- 
schaffene religiöse  Genossenschaft,  die  sich  in  den  Schutz  der  Seegötter 
von  Sam.  und  Lemnos  gestellt  hat. 

117.  Kadmossage  in  Pronektos  erschließt  0.  Crusius  Phil. 
LII  1893  379  aus  der  Augabe,  daß  Phoiniker  sich  dort  niedergelassen 
hätten.  — K.  und  die  Schlange,  sf.  Kabeirionnapf,  derb  komisch,  Neu- 
erwerbung des  Berl.  Mus.,  Arch.  Anz.  1895  S.  35. 

118.  Kalydonischer  Eber,  sf.  Vb.  aus  Tarent,  not.  degli  sc. 
1897  232. 

119.  Für  den  Hermes- nnd  Heraklesbein.  Kandaules  der  ‘Hunde- 
würger’  giebt  Solmseu  Zs.  f.  vgl.  Sprf.  XXXIV  1897  77  ff.  eine 
neue  lydische  Etymologie. 

120.  Die  Kanobossage  nach  dem  choliambischen  Gedicht  des 
Apollonios  Khodios  rekonstruiert  Maaß  Arateu  359 — 361:  es  ergiebt 
sich,  daß  Ap.  die  rhodische  Helenasage  mit  der  Überlieferung  der 
Nosten  zu  verbinden  wußte. 

121.  Die  Gleichsetznng  von  Kassandra  und  Alexandra  ist  auch 
nach  Jo.  Schmidt  Zs.  f.  vgl.  Sprf.  XXXII  1893  360  willkürlich;  man 
habe  zuerst  ‘Eavopa  abgekürzt,  dies  KeadvSpa  geschrieben  und  dann  Kej. 
= Kotas.  gesetzt.  — K.  mit  ausgebreiteten  Armen  zum  Palladion  fliehend, 
sog.  mel.  Eelief,  Erw.  d.  Berl.  Mus.,  Arch.  Anz.  1895  132. 

122.  Kekrops  versucht  Jane  Harrison  cl.  re r.  IX  1895  85 
— 92,  m.  E.  vergeblich,  als  alten  Gemahl  der  Athena,  identisch  mit 
dem  ebenfalls  schlaugenförmigen  Zeus  (Soter  oder)  Sosipolis  und  als 
Vater  des  Erichthonios-Erechtheus  zu  erweisen. 

123.  Kentauren.  Petersen  Rom.  Mitt.  XII  1897  T.  VII 
S.  137  ff.  veröffentlicht  eine  Tct.  des  V.  Jb.,  einen  Kentanren  dar- 
stellend, der  als  Totenfährmann  einen  Heros  trägt.  (Neaaoc  = Nexioi 
— Nexuoit&Xo«?  Gruppe  Hdb.  S.  117).  — Durch  einen  Würzburger 
Kopf  und  Unterarm  von  der  Akropolis  ergänzt  A.  Michaelis  Arch. 
Jb.  XI  1896  300 — 304  die  K.-Darstellung  von  den  Metopen  des  Parthe- 
non. Ähnlich  Treu  Arch.  Jb.  XII  1897  101  f.,  der  indessen  den  Kopf 
wohl  mit  Recht  (s.  Lechat  rev.  des  et.  gr.  X 1897  348)  der  fünften 
südl.  Metope  znschreibt.  — Kentauromachie , rf.  Vb.  aus  d.  Mitte  des 
V.  Jh.s,  P.  Hartwig  Festschr.  f.  Overbeck  8.  21  ff.  — Kampf  der 
Lapithen  nnd  K.  auf  einer  archaischen  Reliefvase  ans  Plaka  auf  Melos, 
Pollak  Ath.  Mitt.  XXI  1896  216.  — K.  zum  Schlage  ausholend, 
Tctrlf.  aus  Cotrone,  not.  degli  sc.  1897  351. 
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124.  Kerberos  (vgl.  o.  95  S.  208)  auf  etrusk.  Aschenkisten 
die  Hadespforte  bewachend,  C.  Fredrich  GGN  1895  125. 

125.  Die  Keren  als  Gespenster  will  Crnsius  Philol.  LHI  1894 
S.  399  bei  Enst  *1"  72  8.  128846  (tülv  xrjpüiv  Xstttätepoc)  nachweisen. 

126.  Klytaimestra  mnß  jetzt,  nachdem  die  Zweifel  von  von 
Wilamowitz-Möllendorff  ( Comtn . gramm.  IV  Ind.  lect.  Gött.  1889/90 
8.  11)  durch  Vite  1 li  Studi  Ital.  di  fUol.  cl.  I 1893  239  f.  und  die 
Einwände  von  Ludwich  Ind.  lect.  Königsb.  1893/4  durch  8.  Reiter 
Zs.  f.  österr.  Gymn.  XLVI  1895  289 — 295  widerlegt  worden  siud,  als 
allein  richtig  gelten ; von  Wilamowitz  wendet  neuerdings  diese  Form, 
über  deren  Bedeutung  Gruppe  Hdb.  S.  158s  handelt,  selbst  an. 

127.  Kore.  I.  Zum  Mythos.  Babylonische  K. sage  rekonstruier 
Halüvy,  acad.  des  tnscr.  12  Juli,  Berl.  ph.  Wochenschr.  XIII  1893  1120 
CR  aIBL  1893  213  ff.):  Nergal  (der  Pluto  Babyloniens)  wünscht  die 
Tochter  von  Anu  (Jupiter)  zur  Gemahlin ; auf  deren  Weigerung  beauf- 
tragt er  den  Seelenführer  Namtar,  die  Widerspenstige  mit  Gewalt  in 
seinen  Palast  zu  bringen.  Erschreckt  durch  Drohungen  willigt  Anus 
Tochter  ein  unter  der  Bedingung,  daß  sie  die  Gewalt  mit  dem  Be- 
herrscher der  Unterwelt  teile,  was  auch  geschieht.  — II.  Kunst - 
mythologisches  (vgl.  o.  No.  57  und  u.  No.  223).  Einen  eleusinischen 
Giebelfries,  den  Raub  der  K.  darstellend,  versucht  M.  Mayer  lf. 
dp-/.  1893  191  — 200  T.  14  zu  rekonstruieren.  Dieselbe  Scene  erscheint 
zum  ersten  Mal  auf  einem  Vb.  des  V.  Jh.s,  auf  dem  eleusinischen  rf. 
Skyphos  polygnotischen  Malstiles,  dessen  Fragmente  Hartwig  Ath. 
Mitt.  XXI  1896  377—384  (T.  XII)  veröffentlicht.  — Hartwig  Röm. 
Mitt.  XII  1897  95  f.  sammelt  die  die  avoSo;  der  K.  darstellenden  Vbb. 
des  V.  Jh.s,  wobei  z.  B.  mit  Recht  gegen  Robert  auch  Mon.  d.  i. 
XIIiv  für  diesen  Gegenstand  in  Anspruch  genommen  wird.  — Die  An- 
wesenheit bocksähnlicher  Dämonen  bei  dem  Aufstieg  der  Göttin  erklärt 
H.  aus  der  Legende  des  Anthesterienfestes,  für  welches  er,  m.  E.  m. 
R.,  irgendwelche  scenische  Aufführungen  ansetzt.  — Von  dem  bereits 
o.  (No.  57  II)  erwähnten  Typus  der  K.  ans  der  Villa  Albani  veröffent- 
licht Gauckler  Mus.  Cherch.  S.  144  f.  T.  XVI  1 ein  neues  Exemplar. 
— K.  stellt  nach  R.  v.  Schneider  Jb.  d.  kunsthist.  Samml.  d.  Kaiserh. 
XVI  1895  135 — 143  eine  gewöhnlich  für  eine  Muse  gehaltene  und  als 
solche  ergänzte  Statue  der  Wiener  Antikensammlung  dar.  Das  Werk 
war  in  der  ersten  Kaiserzeit  nach  einem  wohl  in  Eleusis  oder  dem 
athen.  Eleusinion  aufgestellten  Originale  des  Praxiteles  oder  eines  seiner 
Nachfolger  gearbeitet;  die  Göttin  trug  in  der  vorgestreckten  1.  Hand 
einen  Büschel  Mohn  oder  Ähren,  in  der  erhobenen  R.  eine  Fackel.  — 
In  die  Zeit  des  Praxiteles  setzt  P.  Arndt,  Festschr.  für  Overbeck 
96—101  den  schönen  in  Kuidos  gef.  K.kopf  der  Glyptothek,  No.  89. 
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128.  Kriegsgottheiten.  C.  R.  Berge,  de  belli  daemonibus 
qui  in  carminibus  Graecorum  et  Romanorum  inveniuntur.  Diss.  Leipz. 
1895,  bespricht  Enyo,  die  er  für  eine  unabhängig  von  Enyalios  auf- 
gekommene, selbständige  Kriegsgöttin  hält  (1 — 18),  Bellona  (19—28), 
Eris  (29 — 40),  Discordia  (41 — 44),  Peimos,  Phobos  (44—48)  Pavor, 
AI  et  ns,  Terror,  Timor,  Formido  (49  ff.),  Ossa  and  Pherne,  Fama 
(51 — 64);  Polemos,  Bellum  und  Furor  (55  f.). 

129.  Kronos.  G.  Tropea,  il  mito  di  Crono  in  Sicilia  e la 
regione  del  nome  Zancle.  Riv.  di  stör,  antica  II  1897  119 — 135,  folgert 
aus  den  siciliscben  Kronoslegenden  (Diod.  3.  61),  die  er  des  Namens 
Zankle  wegen  auf  die  äußerste  Nordostecke  der  Insel  bezieht,  daß  die 
Griechen  schon  in  einer  sehr  frühen  Zeit  mit  Siciiien  in  Verbindung 
traten.  — ‘Toutain,  de  Saturni  dei  tn  Africa  cultu.  Paris,  Belin,  1894 
ist  mir  nicht  zugänglich. 

130.  Kurotrophos  (att.  Sondergöttin  Usener  Göttern.  124), 
in  Chiton,  eine  Fackel  haltend,  Votivrelief,  Ende  des  V.  Jh.,  jetzt  in 
Dresden  Arcli.  Anz.  1894  26.  — Altar  aus  dem  Bezirk  des  Jobakchen- 
hauses  mit  der  Aufschrift  xoporpo^o  irapä  ''Aptejuv  H.  Schräder  Ath. 
Mitt.  XXI  1896  266  f. 

131.  Kybele  (vgl.  nnt.  No.  202).  I.  Zum  Kult  (vgl.  u.  No.  156  f.). 
a)  in  Kleinasien.  Die  Mysten  der  K.  heißen  auf  der  von  A.  Koerte 
Ath.  Mitt.  XXII  1897  39  berausgegebenen,  für  die  Gliederung  der 
pessinuutischen  Hierarchie  überhaupt  wichtigen  Inschrift  ’Artaßoxaot 
(Z.  20),  was  K.  mit  dem  Gott  Attis  in  Verbindung  bringt.  — Als  K. 
und  Atys  bezeichnet  Sarre  Österr.  Mitt.  XIX  1896  40  ff.  ihrem  Wesen 
nach  die  auf  den  Denkmälern  von  Boghas  Köi  und  Eflatun  Bnnar  darge- 
stellten  Gottheiten.  — b)  K.  Agdistis  zum  ersten  Mal  in  Ägypten 
nacbgewiesen,  Inschrift  aus  der  Zeit  des  Philadelph.  I:  bull.  corr.  hell. 
XX  1896  398.  — c)  in  Griechenland.  In  Amphipolis  wird  Kult 
der  Göttermutter  zum  ersten  Mal  durch  die  Weihinschrift  bull.  corr. 
hell.  XVIII  1894  423  erwiesen.  Die  Weiterentwickelung  des  Dienstes 
der  großen  Mutter  im  Abendland  schildert  eingehend,  aber  noch  nicht 
abschließend  Zippel  Festschr.  f.  Friedländer  498—520.  Z.  unter- 
scheidet zwei  Formen  des  Tauroboliums  und  Crioboliums:  1.  Bis  gegen 
300  sind  es  Opfer,  von  einem  oder  mehreren,  auch  von  ganzen  Kollegien, 
oft  zum  Wohl  des  Kaisers,  dargelnacht.  Die  Testikeln  des  Stieres 
oder  Widders,  bisweilen  auch  von  Menschen,  werden  entsprechend  der 
Attislegende  abgeschnitten  und  abseits  vergraben;  darüber  wird  ein 
Altar  errichtet.  2.  Seit  der  Mitte  des  UI.  Jh.s  kommt  daneben  eine, 
seit  etwa  300  herrschende,  eigentlich  aus  dem  Mithraskult  stammende 
Blnttaufe  auf.  Nach  Z.  steht  der  ‘felsgeborene’  Mithras  in  engen  Be- 
ziehungen zur  K.,  wahrscheinlich  als  ihr  Sprößling;  der  25.  Dezember, 


Digitized  by  Google 


216  Bericht  über  antike  Mythologie  u.  Religioosgeschichte.  (Gruppe.) 

der  natalis  Invicti  fällt  gerade  9 Monat  nach  den  Hilaria,  die  nach  Z. 
wohl  der  Freude  darüber  Ausdruck  geben,  daß  der  göttliche  Samen 
in  die  Erde  aufgenommen  war.  — II.  Kunstdar Stellungen.  K.,  gut 
erhaltene  Marmorst..  II.  Jh.  n.  Chr.,  zwischen  Formia  und  Gaeta  gef.: 
Petersen  Röm.  Mitt.  X 1895  90  f.  — Terracottastatue  (thronend). 
Berl.  Mus.  s.  Arch.  Anz.  1895  128. 

132.  Die  lvkischen  Kyklopen  bei  Str.  VIII  372  beruhen  nach 
Tümpel  Philol.  LVI  1897  348  ff.  auf  einem  Mißverständnis;  in  der 
Quelle  kam  zwar  Proitos  und  Lykien,  aber  die  Kyklopen,  die  ihm  die 
tirynthischen  Manern  bauen,  aus  Kuretis  d.  h.  Euboia.  Aber  auch  dies 
schon  soll  ein  Irrtum  gewesen  sein;  ursprünglich  sind  nach  T.  nicht 
die  Kyklopen,  sondern  die  rundäugigen  Cheirogastores  Erbauer  der 
tirynthischen  Mauern  gewesen.  Die  letztere  Vermutung  scheint  mir 
müßig,  die  Quellenfrage  ist  nicht  richtig  angefaßt;  Strabos  Angabe  darf 
m.  E.  um  so  weniger  angetastet  werden,  da  sie  an  anderen  Beziehungen 
zwischen  Lykien  und  Argolis  eine  Stütze  hat. 

133.  Kyknos,  Pbaethon  seinen  Freund  zu  Helios  begleitend  (?), 
Stuckrif.  aus  Rom:  Petersen  Röm  Mitt.  X 1895  68  f.  — Über  den 
thessalischen  K.  s.  o.  94  S.  208. 

134.  Studniczka  versucht  Hermes  XXVIII  1893  1 — 18  im 
Anschluß  an  O.  Richter  zu  zeigen,  daß  Kyrene  nach  der  echten  Sage 
den  Löwen  auf  dem  Pelion  tötete,  und  daß  Kallimacbos,  der  diese 
Lokalisierung  noch  im  Artemis-  und  im  delischen  Hymnos  hat,  in  einem 
verlorenen  Gedicht,  auf  das  er  sich  auch  im  Apollonhymnos  beziehe, 
die  Geschichte  in  höfischer  Anspielung  auf  Berenikes  Beteiligung  an 
der  Ermordung  des  Demetrios  nach  Kyrene  selbst  verlegte.  — 0.  Crusius 
Phil.  LII  1893  703 — 714  will  auf  einem  kyrenäiseben  Vb.  (vgl. 
zuletzt  Studniczka  bei  Roscher  ML  II  1729  ff.)  K.,  umgeben  von 
den  Phylenheroeu  und  den  Schutzgenien  der  Tochterstädte,  erkennen. 
Die  Deutung  der  Dämonen  ist  m.  E.  nicht  wahrscheinlich. 

135.  Laodunitts,  Eteokles'  S.,  im  Heratempel  Antigone  und 
Ismene  tötend,  Vb.  der  Eremit.,  Loewy  Eran.  Vindob.  269 — 275. 

136.  R.  Ehwald  Philol.  LIV  1895  S.  379  f.  folgert  aus  Über- 
einstimmungen von  Petronius’  Lnokoonerzählung  mit  Apd.,  daß  erstem 
(und  auch  Hyg.  f.  108?)  außer  Virgil  eine  andere  (mythographische)  Quelle 
benutzte.  — Für  Euphorion  will  Ii.  Ehwald  Phil.  LIII  1894  S.  740  f. 
durch  Vergleichung  des  von  Mau  Ann.  1875  tav.  0.  veröffentlichten 
Wb.  mit  Virg.  Aen.  II  223  f.  die  Version  der  Laokoonsage  gewinnen, 
daß  dem  Schlangenvorzeichen  ein  anderes  schlimmes  Omen,  die  Flucht 
des  von  Laokoon  getroffenen  Opferstieres  vorherging.  Eine  neue  L.- 
darstellnng,  Thonscherbe  aus  Britannien,  Förster  Arch.  Jb.  IX 
1894  43  f. 
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137.  Lara,  Larunda  ist  nach  Milani  retulic.  RALVu  1893 
1000—1006  die  etrnsk.  Lass,  diese  entspricht  der  griech.  Lachesis. 

138.  Die  Laren  sind  nach  Attilio  de  Marchi,  il  culto  privato 
di  Roma  antica,  Mailand  1896,  27 — 55,  etruskische  Totengötter.  Jordans 
Vermutung,  daß  die  spätere  Zweizahl  der  L.  familiäres  aus  einer  Ver- 
wischung mit  den  L.  compitales  hervorgegangen  sei,  wird  zwar  ge- 
billigt, aber  zugleich  m.  R.  hervorgehoben,  daß  die  ursprüngliche  Vor- 
stellung des  einen  Haus/,  keineswegs  so  vollständig,  wie  dies  Jordan 
annahm,  verdrängt  worden  sei. 

139.  Die  bekannte  Gruppe  Leda  m.  d.  Schwan  (am  besten  im 
Capit.  Mus.)  will  Winter  Ath.  Mitt.  XIX  1894  157—162  durch  Ver- 
gleich mit  einer  epidanrischen  Nereide  als  Werk  des  Timotheos  er- 
weisen. — L.  m.  Schw.,  wahrscheinlich  attische  Tct.statnette,  IV.  Jh., 
Dresden,  abgeb.  Arch.  Anz.  1895  222.  — L.  mit  dem  Ei,  rf.  Vb., 
Hauser  Arch.  Jb.  XI  1896  193  No.  42. 

140.  Uber  den  Mythos  vom  Lethestrom  insbesondere  über  seine 
Nachwirkungen  in  Theopomps  Meropis  s.  E.  Rhode  Rh.  M.  XL VIII 
1893.  123  ff. 

141.  Leto  Herzog  Hermes  XXX  1895  S.  154  f.  verteidigt  zwar, 
gestützt  auf  das  neue  Zeugnis  des  Herondas  gegen  M.  Mayer  die 
Echtheit  der  koischen  Sage  von  L.s  Geburt  durch  Phoibe,  hält  sie 
aber  doch  — m.  E.  mit  Unrecht  — lediglich  für  ein  Duplikat  der  ur- 
alten Sage  von  L. 8 Niederkunft  auf  Delos.  — Die  koischen  N. 
Kynno  u.  s.  w.  werden  mit  Recht  neben  Kynnos,  den  Br.  des  Koios,  des 
Vaters  der  L.,  gestellt.  — Statuette  des  capitolin.  Mus.,  E.  Iteisch,  ein 
vermeintliches  Werk  d.  Eupbranor,  Festgruß  a.  Innsbr.  an  die  XLII. 
Phil.-Vers.  1893  S.  151  — 183,  will  nachweisen,  daß  die  von  Schreiber 
dem  Euphr.  zugeschriebene  kopflose  Statue  vielmehr  Kopie  einer  gegen 
460  für  Delphoi  gearbeiteten  Brz.st.  sei. 

142.  Raub  d.  Leukippiden,  sf.  Vb..  Mus.  von  Reggio,  Riv.  m&isile 
delle  vuove  scoperte  di  antichilä  nella  Magna  Grecia  I 1895  S.  1 ff. 
m.  Abb. 

143.  Lcukotheakult,  gr.  Inschrift  aus  Syrien,  hadrianische  Zeit, 
Clermont  Ganneau  rev.  arch.  XXX  18971  285  ff.  Vgl.  auch  Fossey 
bull.  corr.  hell.  XIX  1895  303  (bei  AeuxottEot  ^r'Etptöv). 

144.  Lupercus.  C.  Pascal  le  divinitä  inferee  i lupercali  ( Rendic . 
RAL  Viv  1895  138 — 156  — studii  di  antichilä  e mit.  149 — 172)  will 
Lnp-ercus  — so  hatte  schon  Jordan  das  Wort  aufgelöst  — als  etrus- 
kischen Todesgott  (=  Jnuus)  nachweisen,  da  lupu  auf  den  etruskischen 
Grabinschriften  wahrscheinlich  den  Verstorbenen  bezeichne.  Neben  L. 
stand  nach  P.  die  Juno  Februa  (—  Fes-rua  von  8e i-  mit  der  speziellen 
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Beziehung  auf  die  Totengötter),  so  genannt  nach  dem  für  den  Totenkalt 
wichtigen  Fell  aus  Ziegenwolle,  nach  welchem  die  Göttin  anch  Caprotina 
hieß.  F.  setzt  sie  demnach  der  mit  dem  Ziegenfell  bekleideten  Jano 
von  Lannvium  gleich,  das,  etruskisch  Solonium  genannt,  seinen  latiniscbea 
Namen  eben  von  der  (Ziegen)wolle  empfangen  haben  soll.  Das  Pomerin* 
der  palatiniscken  Stadt,  welchem  der  Umlauf  der  Luperci  folgte,  wirf 
ebenfalls  als  etruskisch  in  Anspruch  genommen. 

145.  Die  Lykurgossage,  wie  sie  Äischylos  in  den  Edonen  nod 
den  Neaniskoi  dargestellt  hat,  versuchte.  Haupt  diss.  Hai.  XIII  1896 
137 — 160  herzustellen.  Die  monumentale  Überlieferung  kann  nach  H. 
nur  für  die  letztere  Tragödie  verwertet  werden.  Die  Vermutung  (S.  158). 
daß  Z 130  ff.  die  Sage  nach  Thessalien  verlege,  und  daß  erst  Äischylos 
diesen  thessalischeu  Dionysosfeiud  mit  dem  thrakischen  Gott  aus  den 
Kreis  des  Dionysos  vermischte,  scheint  mir  nicht  zutreffend. 

146.  Maia  und  Mercurins,  Rif.  auf  rundem  Altar  im  Vatikan. 
Samter  Röm.  Mitt.  VIII  1893  222 — 225. 

147.  Mandulis.  Über  das  Wesen  dieses  aithiopischen  Sonnen- 
gottes giebt  Aufschluß  eine  von  H.  Weil  rev.  et.  gr.  VII  1894  284— 
291  und  von  Kaibel  Sitzb.  BAW  1895  S.  781—789  behandelte  Inschr 
Vgl.  anch  Mahaffy  bull.  corr.  hell.  XVIII  1894  150  f.;  Rohde  Philol. 
LIV  1895  1 1 ff. 

148.  Marsyos  die  Flöte  blasend,  von  Athena,  Apollon,  Kybele, 
Olympos,  Muse  u.  b.  w.  umgeben.  Rif.  auf  silberner  Schale  aus  ßizerw 
CR  AIBL  1894  266  ff.;  vgl.  Gauckler  moti.  mim.  Mus.  Piot  II 
1895  77  ff. 

149.  Massaliu,  deren  phokaiischer  Priester  in  einer  von  Th. 
Reinach  bull.  corr.  hell.  XVII  1893  34 — 39  veröffentlichten  Inschr. 
erwähnt  wird,  ist  vielleicht  nicht  eine  Personifikation  der  phokaiischea 
Kolonie,  wie  der  Herausgeber  glaubt,  sondern  eine  altphokaiische  Göttin, 
nach  der  die  Kolonie  genannt  ist. 

150.  Medeia  (vgl.  o.  No.  107).  *Castellani,  Del  mito  di  M. 
nella  tragedia  Greca.  Venezia  1893,  ist  mir  nicht  zugänglich.  — Löon 
Mnllinger,  Medee.  Etüde  de  litterature  comparee.  Louvain  1897,  verfolgt 
nicht  allein  die  Sage  bei  den  antiken,  mittelalterlichen  und  modernen 
Dichtern,  sondern  bespricht  anhangsweise  anch  die  Kunstdarstellungen  der 
Heroine.  — M.  auf  dem  Peliadenrelief  ist  nach  Kekul6  von  Stradoniti 
(Vortr.  in  der  Berl.  arch.  Ges.  Juni  1897)  die  durch  ihre  barbarische 
Kleidung  ausgezeichnete  Frau  mit  dem  Zauberkasteu,  nicht  die  Xacb- 
sinnende  mit  dem  entblößten  Schwert,  welche  allerdings  der  M.  der 
pompejanischen  Wbb.  ähnlich  ist.  — Das  Berliner  Exemplar  des  Peliaden- 
reliefs  sucht  Loewy  bull,  commiss.  arch.  comm.  Rom.  1897  42 — 50  als 
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eine  in  der  Rcnaissancczeit  gefertigte  Kopie  des  lateranens.  Reliefs  zu 
erweisen. 

151.  Medusa.  Ein  sehr  berühmtes,  aber  in  der  Litteratur  nicht 
erwähntes  Gemälde  aus  dem  Ende  des  V.  Jhs.  versucht  Lösehcke  (Ent- 
hauptung der  Medusa.  Festschrift  der  Bonner  Univ.  zu  Ehren  H.  v. 
Bruns  1893)  aus  einem  Bremer  Reliefrhyton,  mehreren  Reliefs,  einem 
pompej.  Wb.,  einer  Mz.  u.  aa.  Kww.  zu  gewinnen.  M.  schon  schön  gestaltet, 
mit  Schlangenhaaren,  mit  entkleidetem  Oberkörper,  wie  in  der  jüngeren, 
aber  noch  mit  SchnlterflUgeln,  wie  in  der  älteren  Kunst,  ist  zusammen- 
gesunken;  links  von  ihr,  das  Antlitz  abgewendet,  von  Athena  beschirmt, 
aber  noch  nicht  in  ihren  Schild  blickend  Perseus,  der  durch  Abschneiden 
der  Locke  an  der  Gorgone  die  Todesweihe  vollzieht.  — M.,  Brzbüste 
des  syrakusanischeu  Museums,  den  Übergang  von  dem  strengschönen 
Typus  des  V.  Jhs.  zu  dem  tieftraurigen  hellenistischen  bildend,  Patron  i 
rev.  arch.  HcXVIlI  1896'  357  f.  — M.  Brzrlf.  auf  einem  Deckel  gef. 
zu  St.  Honore  les  Bains,  rev.  arch.  XXI  1893  4 ff. 

152.  Melanippo  Xejp.ü>Tic.  Über  die  Sage  s.  o.  III  3 S.  149.  — 
Eine  Darstellung  des  Mythos  will  Petersen  Röm.  Mitt.  VIII  1893  343 
nach  weisen. 

153.  Für  den  Gott  Men  hat  die  fortschreitende  Erschließung 
Kleinasiens  eine  große  Anzahl  neuer  inschriftlicher  und  kunstarchäo- 
logischer Zeugnisse  gebracht,  welche  im  einzelnen  aufzuzäblen  nicht 
nötig  ist,  weil  außer  der  mir  nicht  zugänglichen  russischen  Schrift  von 
Smirnoff  über  den  pliryg.  Gott  M.  im  S-räpavo;  (Sammelb.  zu  Ehren  des 
Prof.  Sokoloff)  gegen  den  Schluß  der  Berichtsperiode  zwei  umfassende  Zu- 
sammenstellungen des  ganzen  umfangreichen  Quellemnaterials  erschienen 
sind:  Drexlers  Artikel  in  Roschers  ML  und  Perdrizets  Aufs.  bull, 
corr.  hell.  XX  1896  55 — 106.  Die  Ideutität  mit  den  semitischen  Mond- 
gottheiten wird  von  Perdrizet,  die  Gleichsetzung  mit  Mithras  von 
Drexlcr,  Ratnsays  ( Journ . Hell.  atud.  1889  229  f.)  Behauptung,  daß 
Mrjv  = MävT(c  der  phrygische  Sonnengott  sei,  von  beiden  Forschern  be- 
stritten. Mr'v  ist  nach  ihnen  Mondgott,  aber  nicht  Gott  der  Monate, 
daher  trennt  P.  den  N.  von  gr.  p.rjv  ganz  und  deutet  ihn  vielmehr  aus 
der  Sprache  eines  indogermanischen  Volkes  Kleinasiens. 

159.  Menelaos  erhält  nach  R.  Hartstein  Philol.  LI1I  1894 
S.  190  f.  von  Proteus  den  Auftrag,  mindestens  bis  nach  dem  ägyptischen 
Theben  znrückzukehren,  um  die  bei  der  Heimreise  vergessenen  Opfer 
zu  wiederholen.  So  soll  der  Widerspruch  zwischen  3 483  — wo 
Acjoirröv  t’  levai  zu  lesen  sei  — und  3 356  gehoben  werden.  — Men. 
auf  einem  röm.  Spiegelbehälter,  rev.  arch.  IllXXl  1893  80ff. ; nach  Analogie 
dieser  Darstellung  bezieht  J.  Ziehen  Rh.  M.  LII  1897  291  auch  das 
in  den  Österr.  Mitt.  XIII  65  Rif.  veröffentlichte  Rif.  und  die  Wiener 
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Brzstatnette  (Sacken,  Brz.  in  Wien  I 44)  anf  Men.  — Men.,  sich  auf 
Helena  stürzend,  soll  nach  Ziehen  Festschr.  für  Overb.  119  auch  das 
Bruchstück  eines  kleinen  Thonrifs,  ans  Tegea  vorstellen. 

155.  Das  ursprüngliche  Heiligtum  der  Meter  Kranosmegalos 
setzt  Körte,  der  GGA  1897  405  eine  neue  Weiheinschrift  an  diese 
Göttin  aus  Dorylaion  mitteilt,  in  das  nördliche  Phrygien  oder  in  das 
südliche  Bitbynien. 

156.  Midas  ist  nach  Kuhnert  ML  II  2926  und  H.  Bulle  Ath. 
Mitt.  XXII  1897  387  ff.  ursprünglich  eine  Gestalt  der  nordgriechischen 
Briger,  die  sich  auch  bei  den  kleinasiatischen  Phrygern  findet.  In  Makedonien 
fand  die  Vereinigung  der  Midas-  und  Silensage  statt;  von  dort  aus  ist 
die  Sage  nach  Athen  gelangt  und  zwar  nicht  erst  im  fünften,  sondern  wie 
ein  von  Kuhnert  und  früher  auch  von  Bulle  mit  Unrecht  angezweifeltes 
und  ein  nengef.  sf.  eleusinisches  Vb.  beweisen , bereits  im  sechsten  Jb. 
v.  Chr.  Aber  erst  im  V.  Jh.  lernten  die  Griechen  nach  B.  auch  die 
kleinasiatische  Sage  und  mit  ihr  die  auf  mannichfache  Weise  erklärten 
Eselsohren  des  M.  kennen.  — Für  den  längst  vermuteten  Zusammen- 
hang des  M.  mit  dem  Kybelekult  ist  wichtig,  daß  Kürte  Ath.  Mitt.  XXII 
1897  41  (vgl.  XXIII  1898  96)  im  kleinasiatischen  Midaion  Kybelekult 
nachgewiesen  hat. 

157.  A.  Dieterich  Phil.  LII  1893  S.  1 — 12  stellt  Mise,  die 
Göttin  (Herond.  lsi;  Orph.  h.  42)  und  die  (Asklepiades  FHG  III  302. 
G)  T.  des  Dysaules  und  der  Baubo,  der  Misme  (Nikandr.  fr.  56)  nnd 
der  Midu,  der  M.  des  Midas  (Hsch.  Mt'oa  Deo«;  vgl.  Hyg.  f.  131  u.  24), 
einer  auch  in  den  römischen  Kult  der  Bona  Dea  eingedrungenen  (Pint. 
Caes.  9)  Gottheit  aus  dem  Kreis  der  phrygischen  Göttermutter  gleich : 
nach  dem  Namen  der  obseönen  Göttin  sollen  wollüstige  Weiber  pusr^ii, 
und  die  Unzucht  p.ior)ti'a  genannt  sein.  Die  Sage  von  Bona  Dea,  der  ihr 
V.  Fauuns  in  Schlangengestalt  nahte,  wird  ansprechend  als  eine  in 
orphischen  Kreisen  Roms  anfgekommene  Nachahmung  des  Mythos  von 
Zeus  und  Persephone  erklärt.  — Nachträge  bieten  L.  Bloch,  zur  Ge- 
schichte des  Meterkultes,  Pbil.  LII  1893  577 — 583  (der  schwerlich  mit 
Recht  den  N.  der  Göttin  Mida  in  den  Lyko-miden  von  Phlya  wiederer- 
kennt) und  W.  Drexler  ebd.  583. 

158.  Der  Mithrasdienst  ist  durch  eine  große  Reihe  außerordent- 
lich wichtiger  Funde  wesentlich  aufgeklärt  worden;  eine  Aufzählung 
erscheint  überflüssig,  da  das  gesamte  litterarische,  epigraphische  und 
kunstarchäologische  Material  im  zweiten  Band  von  Cumont,  texles  et 
monumenls  figures  relatifs  aux  mysleres  de  M.,  Brüssel  1896,  gesammelt 
ist.  Leider  haben  die  vielen,  während  des  Drucks  erfolgten  Nen- 
ausgrabungen  zahlreiche  Nachträge  notwendig  gemacht  und  dadurch  die 
Übersichtlichkeit  des  wertvollen  ßnches  verringert;  da  auch  die  übrigens 
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reichhaltigen  Indices  diesem  Übelstand  nicht  völlig  abhelfen,  wird  der 
umfangreiche  Auszug  in  Roschers  ML,  den  C.  selbst  unter  Hinzufügung 
der  inzwischen  wieder  neu  entdeckten  Heiligtümer  verfaßt  hat,  sehr 
willkommen  sein.  — Außer  vielen  Einzelheiten  haben  uns  die  zahlreichen 
Funde  auch  mancherlei  über  die  Entstehung  dieses  aus  sehr  verschiedenen 
Elementen  zusammengesetzten  Kultus  gelehrt.  Die  echt  eranischen  Be- 
standteile sind  weit  zahlreicher  (s.  Cumonts  Bemerkungen  Westd.  Zs. 
XHI  1894  69—104),  als  man  lange  annahm;  mit  ihnen  aber  hat  sich 
— und  zwar  m.  E.  schon  im  Orient  selbst  — chaldäischer  Sterndienst 
auf  das  engste  verbunden.  Diese  Mischreligion  hat  dann  spätestens  bei 
ihrem  intensiven  Übergang  ins  Abendland,  auch  philosophische  Speku- 
lationen aufgenommen,  und  zwar  wahrscheinlich  nicht  neoplatonische, 
sondern  die  den  Neoplatonismus  vorbereitenden  Lehren  der  letzten 
Platoniker,  die  m.  E.  auch  den  Bundehesh  beeinflußt  haben.  Endlich 
scheinen  zum  Jf.kult,  aber  vielleicht  erst  in  Rom,  Bestandteile  des 
Kybelekultus  (o.  131  S.  215)  hinzngetreten  zn  sein.  Es  muß  indessen  her- 
vorgehoben werden,  daß  die  hier  angedeuteten  Probleme  durch  die 
neueren  Funde  zwar  aufgeworfen,  aber  noch  nicht  entscheidend  beant- 
wortet werden,  wie  denn  auch  Cumont  in  den  von  dem  Ref.  als  seine 
subjektive  Meinung  bezeichneten  Ansichten  mehrfach  von  ihm  abweicht. 

159.  Mnemosyne  und  9 Musen,  die  drei  Lebensalter  (?)  unter- 
richtend, will  Petersen  Röm.  Mitt.  YIII  1893  62  — 75  in  dem  unter 
praxitelischem  Einfluß  stehenden  Skphgrlf.  der  Villa  Cetinale  bei  Siena 
erkennen.  Die  Deutung  erscheint  mir  im  einzelnen  nicht  richtig. 

160.  Die  Moiren  empfangen  Opfer  im  atb.  Festkal.  a.  d.  Epakria 
Arner.  Joum.  arch.  X 1895  210.  27.  — Die  ,M.'  vom  Ostgiebel  des 
Parthenon  sind  nach  R.  de  8öze  rev.  arch.  XXI  1893  168—185  viel- 
mehr Göttinen  der  bewegten  Seeflnt. 

161.  Musen  besonders  von  den  Ptolemaiern  verehrt:  Holleanx 
rev.  6t.  gr.  X 1897  33.  — Die  auf  die  Museia  im  äXao;  des  Helikon 
bezüglichen  Nachrichten  (darunter  mehrere  neue  Inschriften)  sammelt 
und  bespricht  P.  Jamot  bull.  corr.  hell.  XIX  1895  321 — 366.  — M. 
stellen  nach  Pottier  Mus.  Fiot.  Monum.  et  Mein.  II  1895  39—56 
T.  V.  f.  die  musizierenden  Frauen  auf  zwei  außerordentlich  schönen 
weißgrundigeu  Vbb.  (V.  Jh.)  vor. 

162.  Nemesis.  A.  v.  Premerstein  bespricht  Philol.  LIII  1894 
S.  400—415  'Nemesis  und  ihre  Bedeutung  für  die  Agone’.  In  der 
Litieratur  nur  bei  Lanr.  Lyd.  mens.  I12  S.  5B  bezeugt,  ist  die  Agonal- 
göttin  Nemesis  durch  die  Ausgrabungen  in  den  Stadien  von  Olympia 
und  von  Daphne  bei  Antiocheia  erwiesen;  auch  bei  den  dionysischen 
Agonen  ward  sie  angerufen,  wie  ihr  athenischer  Altar  beim  Dionysos- 
theater, Abbildungen  von  ihr  und  Weihgeschenke  an  sie  beim  Theater 
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von  Tbasos  beweisen.  Wegen  ihrer  Verschmelzung  mit  Artemis  wurde 
N.  im  Gebiet  lateinischer  Znnge  vor  allem  eine  sich  an  Blut  sättigende 
(In).  Capit.  v.  Max.  et  Balb.)  Göttin  des  Amphitheaters.  Seit  etwa 
150  n.  Chr.  wird  sie  die  Schutzheilige  der  Gladiatoren  nnd  Venatoren: 
in  den  Amphitheatern  von  Venat'rura,  Carnuntnm,  Aqnincnm  hat  man 
Dedikationen  an  sie  gefunden.  Aus  der  Gladiatorenschule  verpflanzt 
Bich  schließlich  ihr  Kult  ins  Heer;  sie  erhält  kriegerische  Bildung. 
Offiziere  stellen  ihr  Weihgeschenke  anf;  wie  andere  Kriegsgottheiten  er- 
hielt N.  auch  anf  dem  Marsfelde  ein  Heiligtum,  worauf  v.  Pr.  auch 
Kaibel  ep.  1046  ir.  bezieht.  — Die  Bekonstr.  der  N.  von  Rhamnus  durch 
Palla t Arch.  Jb.  IX  1894  1—22  pl.  I — VII  wird  von  Lechat  rer. 
et.  gr.  VHI  1895  419  scharf  zurückse wiesen.  Ein  disticbisches  Epi- 
gramm, die  Unterschrift  unter  einem  Reliefbild  der  Göttin,  die  erste 
attische  Inschrift  ihr  zu  Ehren,  veröffentlicht  Delamarre  rev.  phil. 
XVH  1893  S.  266  ff. 

163.  Die  gewöhnliche,  noch  von  Preller-Robert  555  festge- 
haltene Deutung  des  Nereus  und  der  Nereiden  als  Gottheiten  des 
flüssigen  Elementes  ist  unmöglich  geworden  durch  die  zuerst  von  Krtni- 
bacber  (Abh.  aus  dem  Geb.  d.  klass.  Altertw.  W.  v.  Christ  dargebr. 
1891  S.  362  ff.),  neuerdings  vonJannaris  ( [dass . reu.  VHI  1894  100; 
vgl.  Thumb  ebd.  398)  ausgesprochene  Erkenntnis,  daß  das  zum  Ver- 
gleich herangezogene  neugriechische  vepo,  nach  dem  die  Ntpaföec  heißen, 
aus  veipov  (Wasser,  eigentlich  ‘Frisches’)  entstanden  ist.  N^pc-ij  ist 
ohne  Frage  Kurzform  zu  Nqpttoj,  nach  ihm  heißt  der  Berg  nud  die 
ihm  heilige  Muschel.  — Die  sepulkrale  Verwendung  der  Nereiden  hat 
sich  nach  C.  Fredrich  GGN  1895  108  ff.  erst  in  alexandrinischer 
Zeit  herausgebildet. 

164.  Nike.  Bandrillart,  Les  divinites  de  la  Victoire  en  Griff 
et  en  Halte.  Paris  1894  ( Biblioth . des  ec.  franc.  tf  Ath  et  de  Rome, 
fase.  68),  will  nackweisen,  daß  die  bei  Homer  unbekannte,  bei  Hesiod 
als  Tochter  von  Styx  nnd  Pallas  genannte  Göttin  später  verschollen  sei; 
weit  jünger  soll  die  Vorstellung  von  Athena  Nike  sein,  aus  der  sich 
dann  im  V.  Jh.  durch  Loslösnng  von  Athena  die  neue  Göttin  N.  ent- 
wickelte. Ähnlich  J.  Harrison  in  der  Anzeige  des  Buches  (cf.  rer. 
IX  1895  187)  nnd  Farnell  culls  of  the  Gr.  st.  I 312.  Dagegen  be- 
hauptet Sikes  (ebd.  280—283),  daß  die  jüngere  N.,  als  Kultgenossin 
des  Zeus,  sich  wahrscheinlich  ira  VI.  Jh.  zu  Olympia  entwickelte,  und 
daß  diese  N.  erst  nachträglich  zur  Göttin  des  Schlachtensiegs  gemacht 
und  in  Athen,  Megara  und  Erytkrai  der  Athena  gleichgestellt  warde. 
Die  geflügelte  N.  ist  nach  Joubin  bull.  corr.  hell.  XIX  1895  83  eine 
Erfindung  der  altionischen  Kunst.  — N.  Stadtgöttinnen  (Terina.  An- 
chiale)  gleichgesetzt,  will  Six  Num.  chr.  III  xiv  1894  325  auf  Mn- 
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erkennen.  So  soll  anch  der  Name  Athens  N.  zu  erklären  sein.  — Der 
Tempel  der  athenischen  Apteros  N.,  dessen  Alter  bekanntlich  viel  um- 
stritten Ist,  wird  in  einer  neu  gefundenen  Inschrift  aus  dem  Jahr  ca. 
460  erwähnt  und  damit  seine  Gründung  den  neueren  Aufstellungen 
gegenüber  binaufgerückt:  Kavvadias  £<p.  dp •/.  1897  173—  194  — Die 
olympische  N.  des  Paionios  stammt  nach  Koepp  Rh.  M.  L 1895  268 
— 276  aus  der  Mitte  des  V.  Jhs. ; einen  mit  den  Resten  ihres  Kopfes 
fast  genau  übereinstimmenden  Kopf,  wohl  der  Kopie  einer  N.  desselben 
Künstlers  angehörig,  publiziert  Amelung  Röm.  Mitt.  IX  1894  162 — 
169 ; vgl.  aber  gegen  Amelongs  Aufstellungen  Lechat  rev.  et.  gr.  VIII 
1895  420  f.  — Einen  Typus  des  V.  Jhs.  erkennt  Rizzo  Röm.  Mitt. 

XII  1897  276  Fig.  5 in  der  fliegenden  N.  auf  einer  Thonform  aus 
Akragas.  — Die  1891  beim  Eisenbahnbau  nördlich  vom  Theseion  gefundene 
ungeflügelte  N.stat.  gehört  nach  Kavvadias  ly.  dp/.  1893  39—48 
mit  dem  in  der  Nähe  gefnndenen  Bathron  des  Bryaxis  zusammen  und 
ist  wahrscheinlich  ein  Werk  dieses  Künstlers.  — N.,  auf  einer  Prora 
stehend,  epidaurische  Statue  (Kavvadias,  fouilles  d'Epid.  139);  die 
Übereinstimmung  der  samothrakischen  Kultstatue  mit  den  Mzz.  des 
Poliorketes  verliert  dadurch  etwas  an  Gewicht;  vgl.  auch  Torr  rev. 
arch.  in  xxvi  1895 1 161  ff.  — Von  den  zahlreichen  sonstigen,  neu 
publizierten  Ar.darstellungen  seien  ihrer  Absonderlichkeit  wegen  erwähnt: 
N.  ganz  entkleidet  (das  Gewand  war  jedoch  vorgezeichnet),  auf  einen 
Siegesdreifuß,  den  ein  Jüngling  gewonnen  hat,  zofliegend,  rf.  Vb.  Athen 
—Berlin.  Arch.  Anz.  1895  40.  — N.  eine  Schriftrolle  mit  beiden 
Händen  haltend,  Tct.  stat.,  vom  Berl.  Mus.  erw.,  Arch.  Anz.  1893  S.  94 
No.  7 m.  Abb. 

165.  Die  Niobe  des  Aischylos  versucht  C.  Haupt  diss.  Hai. 

XIII  1896  128 — 137  mit  Zuhülfenahme  des  Neapler  Vb.  3246  (Ber. 
8GW  1875  8.  218  T.  IV)  zu  rekonstruieren.  N.  wurde  hier  nach  H. 
nicht  versteinert,  sondern  starb  (unter  Anrufung  des  Charon?  s.  Diog. 
Laert.  7.  28)  in  Gram,  nachdem  ihr  Vater  Tantalos  sie  vergeblich  zu 
trösten  versucht  hatte.  — Das  schöne  pompejanische  Marmorbild,  mit 
der  litterarisch  nicht  überlieferten  Scene,  N.  nach  einer  (ersten?)  Ent- 
fremdung die  Leto  versöhnend,  giebt  Savignoni  bull,  commiss.  arch. 
commun.  Rom.  1897  73  102  T.  VI  neu  heraus;  S.  vergleicht  ein  eben- 
falls von  ihm  heransgegebenes  palatinische3  Relief,  wo  die  beiden 
«TTpa-'aAi'iouaai  fehlen;  beide  Darstellungen  werden  auf  ein  Gemälde  des 
polygnotischen  Kreises  zurückgeführt. 

166.  Nutrices  Augustae,  von  den  kaiserlichen  Sklaven  und 
Beamten  der  Zollabfertigungsstelle  zu  Poetovio  (Unterhaidin  bei  Pettau) 
in  dem  Typus  der  xoupoTpö^o;,  aber  zugleich  in  Anlehnung  an  die  galli- 
schen Matres  verehrt.  Gurlitt  zuletzt  Österr.  Mitt.  XIX  1896  1—25. 
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167.  Nymphen.  Ein  Heiligtum  der  N.  xöp:«  (auch  der  x-jp-i 
flexi  X.)  ist  bei  Saladinovo  in  Thrakien  aufgefunden  (Dobrnski  bull. 

corr.  hell.  XXI  1897  119 — 140).  Die  zahlreichen  Weihgeschenke  zeig«* 
die  drei  Göttinnen  teils  mit,  teils  ohne  Kleider,  bisweilen  in  Verbindung 
mit  Zeus,  auch  mit  Hera,  einmal  mit  dem  thrakischeu  Reiter,  der  wohl 
dem  inschriftlich  neben  den  N.  genannten  Apollon  Sikerenos  gleich»:- 
setzen  ist.  Der  Beiname  Kyriai  scheint  bisher  für  die  Nymphen  nicht 
bezeugt  gewesen  zu  sein.  — Eine  anmutige,  im  Nymphaeum  einer  rö- 
mischen Villa  bei  Aspra  gefundene  Statue  einer  Nymphe,  jetzt  in  Mc- 
rillon,  wird  abgebildet  Arch.  Anz.  1895  52. 

168.  Odysseus.  E.  Meyer,  der  Ursprung  des  O.raythos  (Herrn« 
XXX  1895  S.  241 — 288),  behauptet,  daß  0.  ‘der  Zürner’  eine  Hypostise 
des  arkadischen  Poseidon  sei,  der  im  Winter  fern  in  das  West  me«.' 
ziehe  (?)  oder  in  die  Unterwelt  entrückt  werde  (?),  aber  am  Neujahn- 
tag nach  der  Wintersonnenwende  zuriickkehre,  und  der  nach  Jtbaka  ver- 
setzt sei,  weil  mau  diese  Insel  (von  Arkadien  aus?)  im  fernsten  Wester 
erblickt  und  deshalb  als  Seligeninsel  betrachtet  habe.  In  leidenschaft- 
licher Polemik  gegen  E.  Rohde  sucht  M.  nachzuweisen,  daß  die  Xekyit 
der  Odyssee  zu  ihren  ältesten  Bestandteilen,  zu  einem  Epos  gehöre, 
welches  die  Erregung  von  Poseidons  Zorn  durch  die  Ermordung  de 
Kyklopen  und  die  Versöhnung  des  Gottes  durch  die  Errichtung  ein« 
Poseidonheiligtums  im  Thesproterland  enthielt,  und  das  0.  Aber  Land, 
vielleicht  eben  über  Thesprotien,  wo  er  wohl  auch  seine  Abenteuer  er- 
zählte, in  die  Heimat  gelangen  ließ.  Dort  traf  er  in  diesem  Gedicht 
nach  M.  ein,  als  mehrere  fremde  oder  einheimische  Prätendenten  da 
Telemachos,  der  bis  dahin  unangefochten  geherrscht,  bedrängten  uni 
Penelope  zur  Ehe  zwingen  wollten.  Jünger  als  dies  Gedicht  ist  nach 
M.  das  in  Ionien  entstandene  Kirkeepos,  das  die  Irrfahrten  im  N.  and 
O.  (vgl.  Laistrygonen,  Kimmerier,  Aiaia)  lokalisierte.  In  diesem  Gedicht, 
das  eine  Nachahmung  der  Argofahrt  sein  soll,  ist  die  Land-  durch  eine 
Seewanderung,  der  Zorn  des  Poseidon  durch  den  des  Helios  ersetzt:  die 
Phaiaken,  die  gespenstischen  Mächte,  die  den  Verkehr  zwischen  Lebenden 
und  Toten  vermitteln,  sind  in  ein  behagliches  Seevolk  verwandelt,  bti 
dem  die  Zustände  eines  ionischen  Idealstaates  herrschen.  — Die  vom 
Vf.  behaupteten  Anstöße  des  Gedichtes  reichen  m.  E.  zum  Beweise  so 
kühner  Behauptungen  nicht  aus.  Das  allerdings  sehr  anstößige  xarixec 
oder  xatdxtiT  x 533  ist  sicher  nicht  vom  Vf.  — oder  wie  M.  meint  — 
dem  Redaktor  unserer  Odyssee  aus  X 45  eingesetzt,  da  x 527  aus  X 35 
nicht  gewonnen  werden  konnte,  vielmehr  umgekehrt  -d  31  p^Xs  aut  die 
von  Kirke  genannten  Schafe  zurückweist.  Von  den  Freiern  erzählt  An- 
tikleia  X 185  nichts,  weil  sie  zu  ihrer  Zeit  noch  nicht  Penelope  um- 
warben: sie  ist  nicht,  wie  der  Seher  Teiresias,  auch  in  der  Unterweit 
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des  Verstandes  mächtig.  Das  Alter  des  Telemachos  darf  man  iu  der 
Odyssee  so  wenig  nacbrechnen  wie  das  der  Penelope  oder  der  Helena. 
Die  Weissagung  * 120—137  ist  für  die  Gesamtodyssce  wie  für  die 
Kitkeepisode  nötig:  für  jene,  als  die  einzige  Andeutung,  daß  0 auch 
Poseidon  sich  geneigt  machen  werde,  für  diese,  weil  sie  das  enthält, 
was  Kirke  dem  Helden  nicht  sagen  kann,  also  die  Hadesfahrt  motiviert. 
Diese  ist  also  neben  dem  „Kirkeepos"  keineswegs  ungereimt.  — Ver- 
fehlt sind  auch  die  weiteren  mythologischen  Kombinationen  des  Vfs., 
das  angebliche  Kirkeepos  kann  nicht  in  Nachahmung  der  Argonauten- 
sage die  Rückkehr  des  Odysseus,  ‘nördlich  um  die  griechische  Welt 
herum’,  erfunden  haben,  weil  nachweislich  keine  Darstellung  der  Argo- 
nautensage vor  dem  IV.  Jh.  v.  Chr  diesen  Weg  gekannt  hat.  In  dem 
‘Anhang  über  Toteudienst  und  Heroenkult'  ist  die  Sonderung  zwischen 
Heroen-  und  Ahnenkult  und  die  Ableitung  der  Heroen  aus  hyposta- 
sierten  Göttern  in  eiuem  m.  E.  übertriebenen  Umfang  durchgeführt.  — 
Gegen  M.  hat  sich  sehr  scharf  Rohde  Rh.  M.  L 1895  600 — 635  aus- 
gesprochen. R.  faßt  schon  die  Urnekyia,  in  die  dann  successive  mehrere 
Erweiterungen  eingelegt  sein  sollen,  als  einen  Einschub  in  die  Urodyssee, 
weil  die  Weissagung  des  Teiresias  neben  der  der  Kirke  unnötig  sei. 
Aber  Kirke  kennt  und  beschreibt  nur  den  Weg  des  Od.,  nachdem  Tei- 
resias ihn  im  allgemeinen  angedeutet;  den  Zorn  der  Unterirdischen  zu 
beschwichtigen,  kann  der  Held  nur  von  dem  Seher  im  Hades  lernen. 

— Od.,  dem  Kirke  den  Zaubertrank  reichen  will,  daneben  ein  Gefährte 
am  Kopf  bereits  iu  Schwein  verwandelt,  sf.  attische  Lekythos  aus 
Eretria,  Journ.  of  Hellen,  stud.  XIII  (1892/93)  Taf.  II.  Eugenie 
Seilers  Vermutung,  daß  der  Maler  unter  polygnotischem  Einfluß  stehe 
(S.  8),  ist  zweifelhaft.  Dieselbe  Scene,  auf  boiotischer  sf.  Vase  aus  dem 
Kabeiiion,  derb  komisch:  eb.  T.  IV;  ferner  auch  auf  sf.  Vb.  der  Bran- 
teghem-Sainml.  (ebd.  S.  81  Fig.  2.  Vgl.  dazu  ü.  B.  Walters  ebd. 
77 — 87)  und  auf  einem  etruskischen  Spiegel  (Fröhner  Coli.  Tyszk. 
XXXIX.  — Od.  gebunden,  dem  Sirenenlied  lauschend,  sf.  z.  T.  poly- 
chrome attische  Vase  aus  Eretria,  Journ.  Hell.  st.  XIII  1892/3  Taf.  I.  Daß 
keine  Andeutung  des  Schiffes  gegeben  ist,  erklärt  E.  Seilers  daraus, 
daß  dein  Maler  ein  Bild  des  gefesselten  Prometheus  als  Vorlage  diente. 

— Od.  von  Nausikaa  Abschied  nehmend,  will  A.  Vercoutre  rev.  arch. 
XXI 1 1893  S.  80 — 85  iu  dem  von  S.  Re i nach  auf  Helena  und  Paris 
bezogenen  Bronzespiegel  von  Bulla  regia  erkennen. 

169.  Oidipus.  J.  Paulson,  Till  fraynn  om  Oidipus-sagans 
Ursprung  ( Göteborgs  Högskolas  Ärsskrxft  1895  III),  will  nach  dem  von  dem 
Vf.  selbst  Eranos.  Acta  phtl.  Suec.  I 189b  append.  crit.  1 — 4 gegebenen 
Auszug  nachweisen,  daß  die  O.sage  sich  ursprünglich  auf  das  ägyptische 
Theben  bezog.  Der  Held  soll  der  als  Nilpferd  also  mit  geschwollenem 
Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft,  Bd.  CU.  (18U9.  111 .1  15 
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Fnüe  dargestellte  Set  sein;  auch  die  Sagen,  daß  das  Nilpferd  seinen 
Vater  töte,  um  der  eigenen  Mutter  beiznwohnen,  und  daß  der  ägyptische 
Ares  seine  Mutter  vergewaltigte  (Hdt.  2 e«),  werden  aus  der  erschlossenen 
thebaniscben  Legende  abgeleitet.  In  einem  Aufsatz  ‘Anmerkungen  zur 
Oidipussage’  ( Eranos  I 1896  11  — 27;  57 — 75)  will  derselbe  Vf.  nach- 
weisen,  daß  Eteokles  und  Polyneikes  bei  Homer  nicht  Söhne  des  0.. 
auch  nicht  Brüder  waren,  und  daß  der  Sagenkreis  vom  Zuge  der  Helden 
gegen  Theben  ursprünglich  mit  dem  O.kreis  nicht  zusammenhing.  Dir 
Argumenta  ex  silentio  scheinen  mir  bedenklich;  die  Polemik  gegen 
Bethe,  dessen  Aufstellungen  auch  m.  E.  sehr  zweifelhaft  sind,  ist  nicht 
immer  glücklich.  — J.  Klein,  die  Mythopöie  des  Soph.  in  seinen 
theban.  Tragödien.  II.  Öd.  a.  Kolonos.  Ebersw.  Progr.  1893,  ergänzt 
die  zwischen  beiden  O.tragödien  liegenden  Ereignisse  so:  O.  lebt  ge- 
blendet still  im  Innern  des  Königspalastes,  wird  aber  nach  einigen 
Jahren  von  Kreon  vertrieben.  Der  Vater  verflucht  die  Söhne  nicht, 
zürnt  ihnen  aber,  weil  sie  ihm  nicht  beistehen.  Als  der  delphische 
Apollon  den  Thebanern  geweissagt,  das  Grab  des  Ö.  werde  dem  Lande 
segensreich  sein,  flieht  Ismene  heimlich  zum  Vater,  Nach  einigen  Jahren 
wollen  Eteokles  und  Polyneikes,  die  sich  bis  dahin  dem  Kreon  gefügt, 
selbst  die  Herrschaft  übernehmen;  Kreon  tritt  zurück,  und  Polyneikes. 
den  Sophokles  im  Widerspruch  mit  der  Tbebais,  wie  Kl.  mit  Recht 
gegen  Bethe  hervorhebt,  zum  älteren  Sohn  macht,  wird  König.  Ap. 
wiederholt  die  Weissagung  vom  Grabe  des  0.,  aber  noch  hört  man  nicht  auf 
ihn.  Eteokl.  vertreibt  den  Bruder.  Erst,  als  das  argivische  Heer  bereits 
naht,  versucht  Kreon,  0.  zuriickzuführen.  — Die  Tendenz,  um  jeden 
Preis  die  Angaben  des  Dichters  in  Einklang  zu  setzen,  hat  Kleins  Re- 
konstruktion des  Mythos  verwickelter  gemacht,  als  m.  E.  notwendig  ist: 
in  einem  Fall  hat  er  übrigens  selbst  zu  dem  bedenklichen  Anshülfe- 
mittel  der  Athetese  (1311 — 1325)  greifen  müssen. 

170.  (lkeanos  ist  jetzt  durch  eine  Inschrift  aus  dem  dritten 
Heddernheimer  Mithraeum  als  Bezeichnung  des  auf  den  Skulpturen 
des  Mithraskultes  häufig  erscheinenden  bärtigen  Mannes  an  der  Vase 
festgestellt:  Cumont  Wcstd.  Zs.  XIII  1894  93  ff. 

171.  Ombrikos.  Name  des  Bakchos  in  Halikarnaß  (Bekk. 
anecd.  gr.  1 224)  oder  eines  Dämons  des  bakchischen  Kreises:  Körte 
Arch.  Jb.  VHI  1893  91. 

172.  Orestes.  Seymour  dass.  rev.  VIII  1894  438 — 441  ver- 
sucht nachzuweisen,  daß  bei  Aischylos  die  Ermordung  des  Agamemnon, 
Aigisthos  und  der  Klytaimestra  und  die  Freisprechung  des  Orestes  sich 
in  ganz  kurzer  Zeit,  vielleicht  in  10  Tagen,  folgten.  — Or.  in  der 
Raserei  zusammengesunken,  während  eine  Erinys  mit  entkleidetem 
Oberkörper  davon  flieht,  Tctrelief,  Erw.  d.  Berl.  Mus.,  Arch.  Anz.  1895 
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133.  — Or.  am  Omphalos  nach  Stesichoros  und  besonders  nach  Aischylos 
häufig  in  der  bildenden  Kunst:  Aufzählung  bei  Haupt  diss.  Hai.  XIII 
1896  107  ff. 

173.  Von  dem  zu  Füßen  der  Stadtgöttin  Antiochia  liegenden 
Flußgott  Orontes  des  Eutycbides  glaubt  P reger  Röm.  Mitt.  VIII 1893 
188—191  eine  die  bisher  bekannten  an  Größe  weit  übertreffende 
Replik  in  einem  vatikanischen  Marmortorso  nachweisen  zu  können. 

174.  Orpheus  (üb.  das  gln.  Buch  von  Maaß  s.  o.  I iv  S.  1 58  f.)  ist 
nach  Bloch,  der  (griech.  Wandschmuck,  München  1895)  das  berühmte 
Relief  bespricht,  ursprünglich,  wie  Aristaios  - Hades;  Enrydike  soll 
Kore  sein.  Haß  0.  die  Heraufholung  der  Eurydike  nicht  gelang,  wird 
gegenüber  der  von  Hermesianax,  Moschos,  Diodor  und  wahrscheinlich 
schon  von  Euripides  vertretenen  Version  als  eigentümlich  orphische 
Sagcnfassnng  bezeichnet;  diese  Fassung  stellt  das  Relief  nach  Bl.  dar. 
— Knapp,  Über  O.dai Stellungen,  Gymnasialprogr.  Tüb.  1895,  handelt 
überzeugend,  z.  T.  seine  eigenen  früheren  Vermutungen  berichtigend, 
über  die  Beziehungen  des  0.  zu  Dionysos,  über  0.  in  der  Unterwelt 
nnd  über  0.  unter  den  Tieren.  — Roberts  (XVI  Hall.  Wpr.  1892  S.  32) 
Vermntnngen  über  0.  bei  Polygnot  werden  von  Schöne  Arch.  Jb.  VIII 
1893  213  f.  mit  Recht  znrückgewiesen  nnd  sind  später  z.  T.  von  ihrem 
Urheber  selbst  (XIX  Wpr.  1895  122)  zu  gunsten  des  Einfalls  von  Six 
Ath.  Mitt.  XIX  1894  338,  daß  0.  nach  den  Zweigen  der  Weide  griff, 
weil  er  sie  einst  gepflückt  hatte  (s.  dagegen  Knapp  a.  a.  0.  11),  preis- 
gegeben worden.  — Die  von  Aischylos  in  den  Bassarai  dargestellte 
Form  der  O.sage  rekonstruiert  C.  Haupt  diss.  Hai.  XIII  1896  143 — 
148.  Fnrtwönglers  Ansicht,  daß  die  rf.  attischen  Vbb.  mit  0.  unter 
den  Thrakern  auf  Aischylos  zurückgehen,  ist  nach  H.  nicht  zutreffend; 
dagegen  scheint  Euripides  in  den  Bakchen  manches  aus  Aischylos  ent- 
lehnt zu  haben,  n.  a.  vielleicht  den  Schluß.  II.  vermutet  nämlich,  daß 
bei  Aischylos  die  Muse  mit  dem  Haupt  des  0.  anftrat,  die  Bestattung 
des  Zerrissenen  durch  sie  und  ihre  Schwestern  berichtete  und  zum 
Schluß  das  Wunder  des  Hauptes  nnd  die  Apotheose  verkündete.  — Eine 
heftige  Polemik  ist  über  die  0. darstell ungen  auf  den  unteritalischen 
Unterwelt8vbb.  entbrannt.  Nach  Kuhnert  Arch.  Jb.  VIII  1893  104— 
113  ist  in  den  gegen  Ende  des  V.  Jhs.  in  Athen  entstandenen  Typus 
von  der  Heraufholung  des  Kerberos  0.  als  Stifter  der  nach  ihm  ge- 
nannten Mysterien  eingesetzt  worden,  ‘wie  er  für  die  durch  seine  Weihen 
Geläuterten  bei  Persephone  um  ein  seliges  Leben  bittet’.  Milehhüfer 
'Orphisch-Untei  weltliches'  (Philol.  LIH  1894  S.  385 — 399)  bestreitet 
diese  von  v.  Wilamowitz-Müllendorff,  Herakl.  I2  83  A.  159  gebilligte, 
von  A.  Dieterich  als  unwidersprechlich  bezeichnetc  Vermutung  mit  der 
Bemerkung,  daß  der  Sänger  sich  durchaus  nicht  von  den  übrigen  Heroen 

15* 


Digitized  by  Google 


228  Bericht  über  antike  Mythologie  u.  Religionsgeschichte.  (Gruppe.) 

jener  Ybb.  unterscheide  und  offenbar  nur  des  Eurydikemythos  wegen  in 
die  Hadesdarstellung  gekommen  sei.  Auch  für  Polygnots  Nekyia  und  für 
die  Nekyia  der  Odyssee  stellt  M.  orphische  Einflüsse  in  Abrede:  was  hier 
mit  orpbischer  Lehre  übereinstimme,  soll  aus  dem  niederen  Volksglanhen 
stammen.  — E.  Kuhnert,  ‘Orpheus’  in  der  Unterwelt,  Pbilol.  LIY 
1895  193 — 204,  versucht  gegen  Milchhöfer  seine  Behauptungen  zu 
stützen.  Am  Schluß  wird  behauptet,  daß  Polygnot  nicht  eleusinische, 
sondern  vielleicht  thrakische  Vorstellungen,  die  er  in  Thasos  kennen 
gelernt,  wiedergebe;  dagegen  sehr  scharf  Milchhöfer  Philol.  LIV  1895 
S.  751  ff.  — Alfr.  Heußner,  die  altchristlichen  Orpheusdarstellungen 
(Leipz.  Dissert.),  Kassel  1893,  giebt  eine  Übersicht  über  die  Verwen- 
dung des  0.  besonders  in  der  Symbolik  der  Katakomben  und  versucht 
die  Erklärung,  warum  das  Christentum  gerade  auf  dies  heidnische 
Symbol  fiel.  Daß  man  mit  ihm  auf  die  Unsterblichkeit  hiuweisen  wollte, 
halte  auch  ich  für  wahrscheinlich;  es  hätte  aber  noch  mehr  hervorge- 
hoben werden  sollen,  daß  früh  eine  gewisse  Verwandtschaft  zwischen 
Judentum  und  Christentum  einerseits  und  0.  andererseits  teils  empfunden, 
teils  auch  erst  hergestellt  wurde,  die  sich  in  der  Anknüpfung  des  0. 
und  MusaioB  an  Moses,  sowie  in  den  jüdisch-christlichen  Interpolationen 
orpbischer  Gedichte  deutlich  ausspricht.  Daß  im  II.  Jh.  orphische 
Dionysosmysterien  eine  ähnliche  Rolle  spielten  wie  die  Mithrasmysterien 
im  dritten  (S.  29),  läßt  sich  nicht  erweisen;  Lact.  1,  22  spricht  wenig- 
stens nicht  notwendig  von  irgend  welchen  Privatmysterien,  sondern 
vielleicht  von  der  TEkrnj  anf  dem  Kithairon.  — Von  der  großen  Zahl 
neuer  O.darstellungen  hebe  ich  hei  vor:  0.  (0U4>A2)  unter  den  Argo- 
nauten musizierend,  Metope  vom  delphischen  Schatzhaus  der  Sikyouier, 
die  wahrscheinlich  älteste  bis  jetzt  bekannte  O.darstellnng,  Homolle 
bull.  corr.  hell.  XX  1896  665;  0.  1.  die  Tiere  bezwingend,  2.  die  Eury- 
dike aus  der  Unterwelt  führend,  Basrelief  des  Mausoleums  von  El  Am* 
runi,  Ph.  Berger  re v.  arch.  18951  77  f.  — 0.  unter  den  Tieren, 
Mos.  ans  der  Villa  der  Laberii  zu  Uthina,  Gaucklers  Mon.  Mem. 
Musee  Piot  III  218.  — 0.  unter  den  Tieren,  dem  guten  Hirten  ange- 
nähert, Relief  aus  Cacarens,  Le  Blant  CR  AIBL  IV  xxn  1894  S.  119  ff. 

175.  Dem  Pan  hat  Roscher  eine  Reihe  wertvoller  Abhand- 
lungen gewidmet.  In  dem  Aufsatz  ‘die  Elemente  des  astronomischen 
Mythus  vom  Aigokeros'  (Capricornus)  Philol.  Jbb.  1895  333 — 342  be- 
trachtet er,  wie  die  meisten  astronomischen  Mythen,  so  auch  den  von 
der  Verwandlung  des  P.  in  den  Aigokeros  als  freie  alexandriuische  Er- 
findung, bei  der  freilich  ältere  (ägyptische,  semitische  und  griechische) 
Vorstellungen  benutzt  seien.  Da  sich  aber  in  neuster  Zeit  das  hohe 
Alter  mehrerer  erst  aus  hellenistischer  Zeit  überlieferter  Astialmythen 
herausgestellt  hat,  so  dürften  vielleicht  schon  die  bekannten  Sagen  von 
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der  Liebe  des  Pan  zu  Selene  auf  den  siderischen  Steinbock  zu  beziehen 
sein.  Bemerkenswert  ist  die  mitgeteilte  Erklärung  für  das  entsprechende 
babylonische  Zeichen:  der  Fisch,  in  den  die  Ziege  hier  ausläuft,  wird 
von  Jeremias  als  Symbol  des  Gottes  Ea  gefaßt,  dessen  Reich  mit 
dem  Wendekreis  des  Steinbocks  beginne.  Die  stoische  und  orphische 
Auffassung  des  P.  als  Allgott  ist  nach  Roscher  (Festschr.  f.  Overbeck 
56 — 72)  nicht  mit  Preller  und  Welcker  aus  einer  Mißdeutung  des 
Namens,  sondern  aus  der  Gleichsetzung  des  ziegenförmigen  griechischen 
Gottes  mit  den  bocksköpfigen  ägyptischen  Göttern  Mendes  und  Chnnm 
zu  erklären.  Durch  diese  schon  im  VII.  und  VI.  Jh.  vollzogene 
Identifizierung  gelangte  der  Allgott  P.  nach  R.  zuerst  in  die  orphische, 
dann  in  die  stoische  Lehre.  — Roscher,  die  Sagen  von  der  Geburt  des 
P.,  Philol.  LIII  1894  S.  362 — 377,  versucht  den  arkadischen  Ursprung 
der  P.genealogien  nachzuweisen.  Vom  Lykaion  sollen  die  Ableitungen 
von  Zeus  und  Kallisto  und  vielleicht  von  Thymbris,  ferner  von  Apollon 
und  Penelope,  von  Kronos  und  Rheia,  vom  Kyllene  die  Sage  von  der 
Zeugung  durch  Hermes  und  Dryope  (?  oder  die  Tochter  des  Dryopos) 
stammen;  in  Mantineia  wurde  nach  R.  P.  Sohn  der  Penelope  und  des 
Hermes  oder  der  Freier,  in  Tegea  Sohn  des  Aither  und  der  Nymphe 
Oinoe.  Das  berühmte  Amaltheiarelief  im  Lateran  wird  zweifelnd  auf 
die  Ernährung  der  Zwillingsbrüder  P.  und  Arkas  bezogen.  — Die  Vor- 
stellung von  panischem  Schrecken  ist,  wie  W.  Schmid  Rh.  M.  L 1895 
310  gegen  v.  Wilamowitz-Möllendorff  Hippol.  193  erweist,  schon 
im  V.  Jh.  verbreitet  gewesen.  — W.  Drexler,  Philol.  LII  1893  730 
schreibt  bei  St.  B.  flavöc  jtdXu  . . . e-aipei  41  p.a<mfa  rij  öe£i«  ZeLjvrjc, 
indem  er  datauf  aufmerksam  macht,  daß  Chem  Pan  häufig  lunare  Be- 
deutung habe  und  daher  die  Peitsche  iu  seiner  Hand  als  Peitsche  der 
Mondgottheit  gelten  konnte.  Ebenderselbe  bezieht  ebJ.  731  f.  IGSI 1014 
auf  Pan.  — Die  Vielheit  der  Pane  will  K.  Wernicke  Herrn.  XXKII 
1897  308ff.  aus  einer  Veischmelzung  des  Bocksgottes  auf  der  Akro- 
polis mit  den  Bocksgöttern  des  attischen  Satyrdramas  herleiten.  P. 
auf  Altären  und  Yotivreliefs  gedoppelt,  Zusammenstellung  der  Monu- 
mente, auf  deneu  diese  noch  nicht  erklärte  Gruppe  sich  findet,  Schräder 
A M XXI  1896  275ff.  — P.  mit  gekreuzten  Beinen  auf  einem  Felsen 
sitzend,  die  Syrinx  blasend,  schöne  Sandsteinstatue  aus  Dacien,  abgeb. 
arch.-epigr.  Mitt.  XVII  1894  23. 

176.  Paris.  I.  Zum  angeblichen  Kult:  Den  von  S.  Wide  aus 
Aen  Gaz.  Theophr.  646  M.  gefolgerten  spartanischen  Kult  des  P.  und 
Deiphobos  stellt  Cr(usius)  Philol.  LIV  1895  S.  210  mit  Recht  in  Ab- 
rede. — II.  Zum  Mythos:  Die  Entkleidung  der  Göttinnen  heim  Ur- 

teilsspruch des  P,  die  in  der  Litteratur  erst  bei  Prop.  II  2.  14  be- 
zeugt ist,  kannte  nach  Kroker  Festschr.  f.  Overb.  53  bereits  der 
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Künstler  der  Aphrodite  von  Melos  (o.  No.  21  II S.  178),  da  diese,  den  ge- 
wonnenen Apfel  in  der  L. , noch  von  dem  Urteilsspruch  her  halb  ent- 
kleidet, froh  ihres  Sieges,  mit  dem  Blick  über  den  Spiegel,  in  dem  sie 
ihre  eigene  Schönheit  betrachtet,  hinansblicke.  — Einen  unbekannten 
P.mythos  stillt  das  von  de  Witte  irrtümlich  auf  Pelops  bezogene,  jetzt 
von  Pernice  (Berl.  Arch.  Ges.  Jan.  1896,  Arch.  Auz.  XI  1896  36ff. 
m.  Abb.)  nach  Entdeckung  der  Inschrift  neubesprochene  attische  rf. 
Vb.  dar.  Robert  ebd.  38  Anm.  denkt  an  eine  Scene  ähnlich  dem 
Herakles  am  Scheidewege:  Athena  mit  der  drohend  aufgerichteten 
Schlange  scheint  durch  ein  Wnnderzeichen  des  auf  der  Erde  stehenden 
Palladions  P.  zu  warnen,  während  eine  Göttin  -apHropoj  ihn  zur  Ent- 
führung der  Helena  ermuntert.  — III.  Kunstmyihologisches:  Eine 
Replik  vom  P.  des  Euphranor  will  Robert  XIX  Hall.  Wpr.  1895  21  —29 
in  dem  sogen.  Ares  Borghese  (vgl.  üb.  ihn  o.  No.  21  II  S.  179)  erkennen. 

177.  Pegasus  galoppierend,  rf.  Vb.,  Hauser  Arch.  Jb.  XI  1896 
1 95 f.  No.  45.  — P.  mit  Bellerophon,  schöne,  aber  sehr  zerstörte  Gruppe 
im  Museum  zu  Alexandria,  abgeb.  Arch.  Anz.  1896  S.  93. 

178.  Die  von  Eust.  DP  358/9  mitgeteilte  Parthenopesage  war 
in  einem  Roman  behandelt,  von  welchem  Fr.  Krebs  Hermes  XXX 
1895  S.  144  ff.  ein  Bruchstück  nach  einem  wahrscheinlich  aus  dem 
Faijum  stammenden  Papyrus  mitteilt. 

179.  Peleus.  Von  den  schönen  rf.  Vbb.  mit  Darstellungen  des 
Liebeskampfes  mit  Thetis  sind  wieder  mehrere  Exemplare  bekannt  ge- 
worden, z.  B.  ein  dem  Kreise  des  Epiktet  angehöriges  (Richards 
Joum.  Hell.  sind.  XIV  1894  1 86 f.),  ein  eretrisches  (Hartwig  iy.  dpy. 
1897  131  T.  9.  1)  und  ein  jetzt  in  Neapel  befindliches  (Hauser  Arch. 
Jb.  XI  1896  184.)  — P.  und  Atalante  im  Ringkampf,  sog.  mel.  Relief, 
vom  Berl.  Mus.  erw.,  Arch.  Anz.  1893  S.  95  No.  21. 

180.  Leichenspiele  des  Pelias  auf  sf.  Vb.  von  der  Akropolis: 
Richards,  Joum.  Hell.  atud.  XIII  1892/3  S.  290f.  T.  XJI  (Bezeich- 
net sind  ’Atrcepi'ov,  <Pöp([)ac),  IlepiqX(üpevoc),’,I^itoi,  Kan(aveü;?),’'A(xaTro;?). 

181.  Dali  Pelops  (v.  Wilamowitz-Möllendorff  Ind.  schol. 
Gott.  1893  S.  10)  erst  kurz  vor  Pindar  nach  Olympia  kam,  ist  m.  E. 
nicht  wahrscheinlich. 

182.  Pentheus  ist  nach  SolmseuZs.  f.  vgl.  Sprf.  XXXIV  1897 
546  von  -evö-  zu  trennen  und  vielmehr  boiotische  Dialektform  für  das 
von  Hekataios  bezeugte  Tsvöede  der  'Schlecker’.  Ähnlich  schon  v.  Wila- 
mowitz-Möllendorff Herakl.  II2  19;  anders  Maaß  Orph.  156.  — 
Hartwig  Arch.  Jb.  VII  1892  153—164  schließt  aus  einem  aus  der 
Perserzeit  stammenden  rf.  Psykter  (des  Pamphaios?)  T.  V,  m.  E.  nicht 
mit  Recht,  daß  erst  Euripides  den  P.  durch  die  eigene  Mutter  zerreißen 
ließ,  da  hier  der  N.  ra/ivrj  bei  einer  Mainade  stehe  und  selbst  bei 
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einer  100  Jahre  jüngeren  Schale  ans  Falerii  im  Museo  di  papa  Giulio 
ein  gewöhnlicher  Mainadenschwarm  die  That  vollbringe.  — A.  G.  Bather 
Joum.  Hell.  stud.  XIV  1894  244-  263  (in  der  Hauptsache  gebilligt 
von  Jevons  introd.  255)  versucht  in  dem  Pentheusmythos  aitiologische 
Legenden  zu  dem  Agrionienfest  nachzuweisen,  für  das  er  Parallelen  in 
dem  nord-  und  mitteleuropäischen  •Todaustreiben’  findet.  — Haupt 
diss.  Hai.  XIII  1896  11 3 f.  vermutet:  daß  bei  Aischylos  P.  gegen  die 
Mainadeu  kämpfte.  — Daß  P.  nach  (Virg.)  Cul.  110  in  Epeiros  bei 
Kichyros  begraben  war  (vgl.  Parthen  32  a.  E.),  will  Ellis  cl.  rev. 
X 1896  177—183  aus  dem  dortigen  vexuop-avcetov  erweisen.  — P.- 
Darstelluugen  auf  Vbb.  will  Milchhöfer  Arch.  Jb.  IX  1894  82  auf 
Gemälde  im  jüngeren  Dionysostempel  zu  Athen  zurücktühren. 

183.  Perseus.  Über  Hartlands,  o.  S.  146. — Knatz,  quomodo 
Persei  fabulam  artifices  Graeci  et  Romani  tradaverint.  Bonn.  Diss. 
1893,  giebt  eiue  natürlich  nicht  lückenlose  Aufzählung  der  Denkmäler 
und  versucht  aus  ihnen  eine  Geschichte  der  in  ihnen  sich  findenden 
Darstellungstypen  zu  entwickeln.  — Aus  den  seitdem  bekannt  gewordenen 
oder  neu  behandelten  Kww.  hebe  ich  hervor:  1.  ein  rf.  Vb.,  Berl.  3237, 
Andiomeda  am  Felsen  gekettet,  vor  ihr  P.}  Kepheus,  Aphrodite  und 
ein  Aethiope  (vgl.  Arch.  Anz.  1893  S.  91  No.  50;  s.  auch  93  No.  57), 
in  welchem  E.  Bethe  Arch.  Jb.  XI  1896  292  — 300  z.  T.  eine  Nach- 
bildung der  BUbnenaufführung  der  euripideischen  Andromeda  sieht; 
2.  das  von  Patron i Atti  RAN  XVII  1893 — 1896  veröffentlichte, 
irrig  auf  die  Wiedererkenuung  des  Paris  gedeutete  rf.  Vb.,  auf  dem 
A.  Trendelenburg  Berl.  Arch.  Ges.  Nov.  1896  (Arch.  Anz.  1896 
2041.)  P.  und  Andromeda  erkennt;  3.  P.  auf  alexandrinischen  Kaiser- 
münzen.  W.  Drexler  Wschr.  f.  kl.  Phil.  XIII  1895  Sp.  28—30.  — 4. 
P.  läßt  das  emporgehobene  Haupt  der  Medusa  sich  im  Wasser  spiegeln, 
uni  es  der  neben  ihm  sitzenden  Andromeda  zu  zeigen:  Wandbild  aus 
Pompeji,  Not.  degli  sc.  1897  36  — 5.  P.  mit  Medusenkopf  Marmor- 
sarkophag aus  Drvno,  abgeb.  arch.-epigr.  Mitt.  XVII  1894  28.  In  der 
häufigen  sepulkraleu  Verwendung  des  P.  erkennt  Fredrich  GGN. 
1895  S.  81 ; 93  einen  apotropäischeu  Zweck. 

184.  Pliuethon  (?)  im  Palast  des  Helios,  Relief  von  den  schönen 
Stuckdecken  ans  dem  lömischen  Haus  bei  der  Farnesina,  Petersen 
Köm.  Mitt.  X 1895  67 — 73.  der  das  Original  bis  in  das  III.  oder  IV. 
Jh.  hinaufrücken  möchte.  — PA.  (mit  Stern  über  dem  Kopf)  von 
Aphrodite  geschmückt  erkennt  Roßbach  Arch.  Jb.  VIII  1893  56f. 
auf  mehreren  pompejanischen  Wandbildern. 

185.  Pheraios,  Heros  auf  der  attischen  Kalenderinschrift  a.  d. 
Epakria,  Amer.  Journ.  arch.  X 1895  210  15. 

186.  Philoktet.  W.  Neumanu,  die  Entwickelung  des  Philoktet- 
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mythos.  Gymn.-Progr.  Kob.  1893,  nimmt  mit  Schneidewin  an,  daß  im 
alten  Epos  Diomedes  allein  den  bei  Tenedos  verwundeten  Helden  ans 
Lemnos  berbeibolte , während  gleichzeitig  Odyssens  nach  Skvros  fahr, 
nm  Neoptolemos  vor  Troia  zu  iühren.  Dieser  Version  folgte  nach  N. 
auch  Pindar  P.  Iso  ft.,  bei  dem  jedoch  nicht,  wie  im  Epos,  Philoktet 
durch  Machaon  geheilt  wird . sondern  (mit  Rücksicht  auf  den  kranken 
Hieron  i)  «tatlsvEi  ypuiti  ßai'vwv  heißt.  Aischylos  steigerte  die  dramatische 
Wirkung,  indem  Odysseus,  Ph. s erklärter  Feind,  diesen  holt.  Euripides 
hat  dies  beibehalten,  aber  neben  ihn  aus  dem  Epos  Diomedes  gestellt; 
statt  durch  die  brutale  Wegnahme  des  Bogens  wurde  bei  ihm  der 
Dulder  durch  die  Überrednngsgabe  des  Odyssens  zum  Mitgeheu  be- 
stimmt. Den  Neoptolemos  hat  erst  Sophokles  eingefiihrt.  — Ganz 
anders  urteilt  über  die  Entwickelung  des  Mythos  Bloch,  Griech.  Wand- 
schmuck 30 ff.  Durch  die  Änderung  tjv  Aiopi-oei  (statt  A.op.r'oT(;)  in 
Proklos-  Epitome  gewinnt  er  den  Sinn,  daß  schon  in  der  kleinen  Ilias 
Odysseus  den  Ph.  holte  und  zwar  nicht,  wie  Proklos  angiebt,  auf  den 
Rat  des  gefangenen  Helenos  — das  soll  aus  der  Tragödie  stammen!  — 
sondern  auf  Antrieb  des  Kalchas  (vgl.  Apd.  epit.  5.  8.).  Das  gewöhn- 
lich auf  Thesens  und  Peirithoos  bezogene  Torloniarelief  stellt  nach  A. 
die  Zutückfühiung  des  Ph.  durch  Odyssens  und  Herakles  vielleicht  in 
der  aischyleischen  Sagenform  dar. 

187.  Über  Phrixos  und  Athamas  s.  o.  No.  32.  — Über  ein  rf. 
Vb.  aus  der  Mitte  des  V.  Jhs.  Phr.  neben  dem  Widder  mit  den  Armen 
durch  die  Wogen  rudernd,  vgl.  P.  Hartwig,  Festschr.  f.  Overbeck 
14  £1.  T.  II  — Das  Berliner  Museum  hat  eine  boiotische  Tct.  streng 
schönen  Stiles,  Phr.  auf  dem  Widder,  und  ein  sogenanntes  meliscbes 
Relief,  Phr.  neben  dem  Widder  her  schwimmend,  erworben:  s.  Arch. 
Anz.  1895  129  und  132. 

188.  Plutos  als  Sohn  der  Eutheraosyne  will  E.  Roh  de  Philol. 
LIV  1895  374  f.  in  einem  orphischen  Fragment  bei  Rose  Arsttl.  pseud. 
649e2  ff.  hersteilen. 

189.  Polyphein,  zweiäugig,  geblendet,  sf.  boiotisches  Vb.  Berlin, 
Arch.  Anz.  1895  35  m.  Abb.  — P.  einäugig,  abschreckend  häßlich, 
im  Typus  der  Silene  am  Boden  kauernd,  archaische  Terracottastatuette. 
Erw.  d.  Berl.  Mus.,  abgeb.  Arch.  Anz  1895  128.  — Daß  P.  schließlich 
von  Galateia  erhört  wurde,  ist  aus  Wbb.,  sowie  aus  Prop.  III  2.  5, 
Nonn.  D C.  300;  14.  61  geschlossen  worden.  Dagegen  weist  Roßbach 
Arch.  Jb.  VIII  1893  51  ff.  darauf  hin,  daß  die  Wbb.  vielmehr  einen 
Satyr  und  eine  Nymphe  darstellen,  und  daß  die  genannten  Dichter  die 
Meergöttin  nur  dem  Gesänge  des  Unholds  lauschen  lassen.  Die  Dar- 
stellungen der  Kyklopcia  (Trank  des  P.,  Blendung  desselben,  Entweichen 
des  Odysseus  und  seiner  Gefährten)  bespricht  Perdrizet  rev.  arch. 
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XXXI  1897  27 — 37  bei  Veröffentlichung  einer  sf.  athenischen  Lekythos 
mit  der  Flncht  des  Od.  Statt  mit  Br.  Sauer,  der  Torso  von  Belvedere. 
Gießen  1894  — der  zugleich  eine  ausführliche  Übersicht  über  P.  in 
Litteratnr  und  Kunst  giebt  — den  nach  der  Geliebten  ausspähenden 
Kyklopen,  will  Schreiber  LC  1895  6 Apr.  S.  503  in  dem  Torso  von 
Belvedere  vielmehr  einen  Satyr  erkennen,  da  an  einer  Replik  von 
Cherchel  Sparen  eines  Schwanzes  sichtbar  seien.  — Eine  sehr  alte  Dar- 
stellung der  Flucht  des  Odysseus  und  seiner  Gefährten  würden  wir  ge- 
winnen, wenn  die  männertragenden  Widder  auf  einem  aiginetischen  Vb. 
(L.  Pallat  Ath.  Mitt.  XXII  1897  S.  324  ff.  T.  VIH)  auf  diese  Episode 
des  Odyssensmythos  bezogen  werden  dürfen. 

190.  Polyxena  am  Grabe  des  Achilleus  von  Neoptolemos,  der 
einen  Wagen  besteigt,  getötet,  sogenanntes  tyrrhenisches  Vb.  der 
Sammlung  Bourguignon,  Hauser  Arch.  Jb.  VIII  1893  83—103  T.  I. 
Die  auf  diesem  Bilde  sichtbare  Schlange,  nach  Hauser  die  Grabes- 
schlange, stellt  nach  Cecil  Smith  cl.  rev.  IX  1895  279  Ps  Erinys  dar. 

191.  Poseidon.  I.  Zum  Kultus:  Die  P.knltstatue  vou  Onchestos 
glaubt  ßlauchet  rev.  num.  lllxm  1895  S.  239  auf  einer  Mz.  von 
Haliartos  zu  erkennen.  — Die  in  dem  P.heiligtum  in  Kalaureia,  im 
Sommer  1894  ausgegrabenen  Kuustgegenstände  (S.  Wide  und  L.  Kjell- 
berg  Ath.  Mitt.  XX  1895  267—326)  reichen  in  ununterbrochener  Folge 
bis  in  die  mykenische  Zeit  hinauf,  während  der  Tempel  selbst  dem  VI.  Jh. 
angehört.  — Über  die  Lage  des  P.heiligtums  auf  Tenos  vgl.  G.  Patroni 
Ath.  Mitt.  XX  1895  397  ff.  — Kultnamen:  P.  Argeios  auf  Nisyros 
Inschr.  Sitzb.  BAW  1895  471, a.  Der  Herausgeber,  Hiller  von 
Gärtringen,  erinnert  an  die  Stadt  Argos  auf  Nisyros  (Ross,  Iuselr. 
II  79).  — P.  Asphaleios  in  Megalopolis,  Inschr.  bei  Rather,  Journ. 
Hell.  stud.  XIII  1892/3  337.  — Auf  P.  Hippios  von  Rhaukos  scheint 
auf  Mz z.  durch  das  Symbol  des  Pferdes  mit  dem  Stern,  d.  h.  des 
Sternbildes  des  Pegasus,  der  als  Sohn  des  P.  galt,  hingewiesen  zu 
werden:  Svoronos  lull.  corr.  hell.  XVIII  1894  119.  — II.  Kunst- 
darstellnngen  des  P.  sind,  wie  immer,  auch  diesmal  nicht  in  großer 
Zahl  gefunden;  außer  den  schon  genannten  ist  eine  silberne  Schale,  bei 
Kap  Ckenoua  in  Algier  gefunden,  II.  oder  III.  Jh.,  (Perrot  CR  AIBL 
IV  XXI  1893  7)  zu  erwähnen.  — III.  Attribute : Der  Dreizack  Po- 
seidons hat  sich  nach  H.  B.  Walters  Journ.  of  Hell.  stud.  XIII 
1892/3  S.  13 — 20  aus  dem  Lotosscepter,  das  in  alten  Zeiten  mehrere 
griechische  Gottheiten,  auch  Zeus,  trugen,  entwickelt.  Die  Gestalt  des 
Dreizacks  wurde  mit  Rücksicht  auf  das  Attribut  des  Thunfisches  be- 
vorzugt. 

192.  Prianios,  von  Hesione  losgekauft  vor  Herakles,  der  Kranz 
und  Hasta,  die  Zeichen  der  venditio  sub  corona,  in  der  Hand  hält, 
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will  Man  Rom.  Mitt.  VIII  1893  42 — 46  auf  einem  pompejanischen  Wand- 
bild erkennen,  wie  Minervini  Mem.  dell’  acc.  Ercol.  V 238  auf  einer 
Replik. 

193.  Priapos  in  dem  sehr  seltenen  unbärtigen  Typus,  Darm- 
städter Tct.,  E.  Anthes  Westd.  Zs.  XIII  1894  22 — 27  m.  Abb. 

194.  Prokne  und  Iiys  des  Alkamenes  will  Winter  Berl.  arch. 
Ges.  Dez.  1893  Arch.  Anz.  1894  46  ff.  (wie  schon  Michaelis)  in  der 
sogenannten  Ge  Kurotroplios  wiedererkennen. 

195.  Prokoptes  erscheint  neu  in  den  Theseusmytben  an  einer 
noch  nicht  sicher  erklärten  Stelle  bei  Bakchyl.  I827  IIoXuo^p-ovoj  et 

xap-rspdv  | cryüpav  iJeßaXsv  [lpoxi2~!ta;  dpöt'ovoc  tuytuv  (pto-d*. 

196.  Der  Prometheus  von  Varro,  behandelte  nach  E.  Norden 
Phil.  Jbb.  Suppl.  XIX  1893  S.  428 — 439  die  Sage  von  der  Menscben- 
schöpfung  in  Verbindung  mit  der  Frage  nach  der  Berechtigung  der 
teleologischen  Weltauffassung;  N.  vergleicht  Phaedr.  4,i«.  — Menschen- 
bildner war  Pr.  nach  N.  a.  a.  0.  453  ff.  sehr  wahrscheinlich  bei  Pro- 
tagoras  (?  Platon  Prot.  XI  320  d);  dagegen  sind  die  angeblichen  Zeug- 
nisse des  Hsd.  /r.  23  Rz.,  Sappho  145,  Erinna  4 nach  N.  zu  streichen. 
Die  spätere  Popularität  des  vielleicht  uralten  Mythos  schreibt  N.  einer 
philosophischen  Behandlung  zu.  — K.  Bapp,  Pr.,  ein  Beitr.  z.  gr. 
Myth.,  Oldenburg  1896,  Progr.,  will  in  den  Titanen-  und  Flutsagen  die 
Erinnerung  an  Erdrevolutionen  nachweisen.  Daß  Zeus  den  Menschen 
das  Feuer  ‘fortau-  nicht  gab  (Hsd.  0 563),  soll  ursprünglich  bedeutet 
haben,  daß  in  einer  großen,  durch  ein  Erdbeben  verursachten  Flut  das 
Feuer  unterging;  gleich  Hephaistos  und  den  Kabeiren  ist  nach  dem 
Vf.  Prometheus,  der  Gemahl  der  Erdgöttinnen  Pandora,  Pyrrha,  Ke- 
laino,  Klymene,  das  Erdfeuer,  an  dem  man  das  Feuer  wieder  ent- 
zündete: ‘der  segenspendende  Erdfeuergeist  wurde  zum  Berater,  Anwalt, 
Vorkämpfer  der  Menschen,  und  der  Feuer  gewährende  Berggott  voll- 
brachte endlich  selbst  die  That  des  Feuerholens  für  seine  Schützlinge'. 
Mit  dem  Siege  der  Zeusreligiou  soll  Pr.  ein  Frevler  und  Büßer  ge- 
worden sein.  — Krauth  Phil.  Jbb.  CXLV11I  1893  693  will  IV. 
als  eigentlich  am  Kaukasos  heimisch  nachweisen.  — C.  Haupt  dist. 
Hai.  XIII  1896  120  ff.  zählt  die  Kww.  auf,  die  den  Pr.,  wie  es  zuerst 
Aischylos  gedichtet,  am  Felsen  des  Kaukasos  angeschmiedet  sein  lassen. 

197.  Nach  F.  Dümmler  Phil.  LVI  1897  21  ist  Proteus 
der  Robbenkönig  in  Phokaia,  der  Robbenstadt,  zu  Hause:  nach  ihm 
heißen  die  Könige  in  Massalia,  der  Kolonie  Phokaias. 

198.  Psyche.  Parallelen  zu  Apuleius’  Ps.märchen  sammelt 
Weinhold  Zs.  f.  Volksk.  III  1893  195—204,  der  diesen  Märchentypus, 
wie  es  scheint,  lür  indisch  hält.  Vgl.  unten  No.  227  S.  241. 

199.  Pyginaien  im  Kampf  mit  Kranichen,  sf.  Yb.  aus  Tarent, 
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not.  degli  sc.  1897  233.  — Als  einen  P.  (?)  aus  der  Geranomachie 
deutet  Rizzo  Rom.  Mitt.  XII  1897  285  die  Darstellung  einer  Thon- 
form aus  Akragas,  auf  der  man  einen  nackten  Kämpfer  mit  großer 
Bipennis  und  kolossalem  Schamglied  erkennt,  an  welchem  eine  Glocke 
angebunden  ist.  — P.  aus  dem  Kampf  mit  gesenktem  Kopf  zurück- 
kehrend,  rf.  Vb.,  Hauser,  Arch.  Jb.  XI  1896  196  No.  50. 

200.  Pygmalion  deuten  (v.  Gutschmid)  und  0.  Keller  Beil, 
phil.  WocheDschr.  XIII  1893  (131)  als  Pum-eljon  = ‘Töter  des  Eljon’.  (?) 

201.  Python  erklärt  Pascal  ( rendic . UAL  Viv  1895  366  ff. 
— siudii  di  ant.  e mitol.  221 — 235)  als  die  schädlichen  Ausdünstungen 
der  durch  den  Pleistos  (Kallim.  h 4.  92)  verursachten  Überschwemmungen 
(Ov.  M.  1 438). 

202.  Rheia  (vgl.  o.  No.  131  S.  215).  Rh.  als  Schicksals-  und 
Geburtsgöttin  den  Frommen  und  ihren  säugenden  Frauen  weissagend, 
will  Maass  Ath.  Mitt.  XVIII  1893  272 — 276  aus  einem  Epigramm  von 
Pbaistos  erschließen:  xolc  öoioit  xiY/prjxi  xal  oT  (Attraktion  für  at!)  yoveav 
(Kind)  üne/ovTai  (sich  an  die  Brust  halten).  Die  letzteren  Worte  be- 
zieht K.  Wernicke  Ath.  Mitt.  XIX  1894  290 — 293  auf  die  Eltern, 
die  Nachkommenschaft  unter  sich  (unter  ihrer  Botmäßigkeit)  haben; 
nur  diesen  soll  die  Göttin,  und  auch  nur  wenn  sie  vermählt  waren,  geant- 
wortet haben. 

203.  Sarpedon.  Kampf  um  S.s  Leiche.  Gruppe  vom  delphischen 
Schatzhaus  der  Siphnier  (?),  Homolle  Sitzg.  der  nthen.  Ec.  f rang.  20. 
3.  1895  (ausführlicher  Bericht  von  P.  Hartwig  Berl.  ph.  Wschr.  XV 
1895  574).  Auf  griechischer  Seite  tritt  außer  Patroklos  Menelaos 
hervor;  Thetis  hielt  die  Hand  schutzflehend  auf  dem  Schoß  des  Zeus. 

204.  Satyroi.  Über  die  später  den  Thiasos  des  Dionysos  bildenden 
Dämonen  sind  in  der  Berichtsperiode  mehrere  einschneidende,  aber  in 
ihreu  Ergebnissen  nicht  ganz  übereinstimmende  Arbeiten  erschienen, 
über  die  z.  T.  unter  Seilenos  berichtet  werden  wird.  G.  Koerte 
Arch.  Jb.  VIII  1893  61—93  unterscheidet  die  Satyrn  von  den  ebenfalls 
dorisch  peloponnesischeu,  dickbäuchigen,  ilbyphallischeu  Dämonen  mit 
großem  Gesäß,  die,  auch  dem  Kreise  des  Bakchos  angehörig,  das  Vor- 
bild für  die  Tracht  der  komischen  Schauspieler  in  Athen  und  der 
italischen  Phlyakeu  wurden.  — In  einem  Appendix  zu  Bethes  Prole- 
gomena  zur  Geschichte  des  Theat.  339—344  benutzt  Koerte  den 
Umstaud,  daß  von  den  beiden  sicheren  Darstellungen  der  Bühnensatyrn 
die  ältere  (ca.  450)  sie  als  bocksftißig  mit  bocksähnlichen  Masken,  die 
jüngere  (ca.  400)  dagegen  mit  silensartigeu  Masken  und  mit  längerem 
Schwänze  zeigt,  zum  Beweise  seiner  Behauptung,  daß  in  der  zweiten 
Hälfte  des  V.  Jhs.  ein  ursprünglicher  Bockstypus  dem  ionischen  Silens- 
typus  augeähnelt  sei.  Dieterich  Pulcinella  S.  57,  der  sich  dem  an- 
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schließt,  folgert  eben  daraus,  daß  die  Satyroi  nicht  deu  für  die  Ge- 
schichte der  Tragödie  wichtigen  tpa-fot  gleichbedeutend  gewesen  sein 
können,  da  Pferde  doch  schwerlich  ‘Böcke’  genannt  worden  wären.  — 
Nach  Loeschcke  Ath.  Milt.  XIX  1894  522  sind  die  Satyrn  die  ur- 
hellenischen  Kobolde  der  ‘Sättigung’,  die,  ursprünglich  menschlich 
gestaltet,  erst  später  mit  den  pferdeäbnlicben  Silenen  und  den  bocks- 
ähnlichcn  Tityroi  ansgeglichen  wurden.  Die  älteste  erhaltene  Dar- 
stellung dieser  peloponnesischen  Kobolde  ist  nach  Pottier  bull, 
corr.  hell.  XIX  1895  225  ff.,  der  sich  ganz  anf  den  Standpunkt 
Loeschckes  stellt  (s.  S.  229),  das  dort  veröffentlichte,  in  einem 
boiotischen  Grabe  gefundene,  dem  VI.  Jh.  angehörige  Spielzeug  des 
trinkenden  S.  mit  der  Trinkschale  vor  sich,  deren  Inhalt  er  durch 
eine  eigentümliche  Konstruktion  zu  verschlucken  scheint.  — Loesc likes 
Ergebnisse  werden  jedoch  neuerdings  teilweise  angefoebten.  Nach 
K.  Wernicke,  ‘Bockschöre  und  Satyrdraroa’,  Hermes  XXXII  1897 
290—310,  sind  dieS.  peloponnesische  Gottheiten  in  Bocksgestalt,  eigentlich 
Tityroi  genannt.  Aus  dem  Adrastoskult  hat  der  sikyonische  Kleisthenes 
die  Bockschöre  in  den  Dionysoskult  übernommen:  nach  Athen  hat  sie 
Peisistratos  verpflanzt;  erst  um  450  wurden  sie  hier  durch  die  ali- 
attiseben  geilen,  pferdeartigen  Genossen  des  Dionysos,  die  Silene,  ersetzt. 
Zn  ähnlichen  Ergebnissen  gelangt,  aber  mit  Hülfe  eines  teilweise  anderen 
Materials,  Hartwig  Röm.  Mitt.  XII  1897  99  f.,  der  namentlich  darauf 
hinweist,  daß  die  Bocksdämonen  in  der  attischen  Kunst  des  V.  Jhs.  ver- 
hältnismäßig häufig  sind,  in  der  des  VI.  Jhs.  aber  fast  fehlen  un! 
daraus  zweifelnd  den  Schlnß  zieht,  daß  erst  das  Drama  diese  Gestalten 
dem  Athener  nahe  gebracht  habe.  — Unter  den  neu  publizierten  Kuust- 
darstellungen  sind  erwähnenswert:  ein  S.  drcosxonsütov  (Pliu.  35m), 
archaisches  Terracotta-antefix  von  Lanuvium:  Murray  Journ.  Hell, 
stud.  XIII  1892/3  S.  315 — 318;  2 S.  um  Dionysos  tanzend,  sf.  Vb.  aus 
Marathon:  Stais  Ath.  Mitt.  XVIII  1893  S.  51  m.  Abb.,  ein  anderes 
marathonisches  sf.  Vb.  ebd.  S.  62  T.  V,  das  2 S.,  je  eine  Mainade 
raubend,  darstellt;  ein  Tctrelief  aus  Cotroue  mit  ithyphallischen  S., 
die  eine  sehr  leicht  bekleidete  Mainade  angreifen,  Not.  deyli  sc.  1897 
S.  397.  — Eine  Nachbildung  des  berühmten  S.  des  Praxiteles  (Pans. 
I 20s)  will  Kern  Ath  Mitt.  XIX  1894  54—64  an  einem  dreifüßigtn 
Leuchtertisch  aus  Magnesia  wiedererkeunen.  S.  dagegen  Lechat  re r. 
et  gr.  VIII  1895  423  f. — Von  dem  aus  praxitelischer  Schule  stammenden 
die  Flöte  blasenden  S.  ist  eine  sehr  schöne,  kopflose  Replik  aus  parischem 
Marmor  in  Rom  gefunden:  Sanford  Artur.  Journ.  Arch.  IX  1894 
533—537  T.  XVIII  f.  — Deu  Dresdener  S.  (Abg.  aus  der  Sammlung 
von  Raph.  Mengs)  schreibt  P.  Bienkowski  rev.  arch.  IIIxxvi  1895' 
281 — 285  den  Söhnen  des  Praxiteles  zu  und  meint,  daß  er  zusammen 
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mit  dem  Neapler  Dionysos  und  Eros  eine  Gruppe  bildete.  S.  Reinach 
ebd.  XXVII  18952  217  nennt  dipse  Vermutung  wertlos. 

205.  Serapis.  Über  den  Ursprung  des  S.  hielt  einen  Vortrag 
auf  der  Dresdener  Versammlung  A.  Dieterich  (Verh.  d.  44.  Phil.- 
Vere  31 — 33).  — Das  Serapeion  in  Alexandreia  entdeckt  durch  Botti, 
Ber.  z.  B.  im  Amer.  Journ.  arch.  XI  1896  67  ff.  — S.  Neilagogos 
erkennt  Drcxler  Philol.  LU  1893  576  in  IGSI  1028.  — Zeus  S., 
thronende  Marmorstatue  aus  Alexandria,  abgeb.  Arch.  Anz.  1896  93.  — 
«S'.statue  aus  Verona,  jetzt  in  Morillon,  abgeb.  Arch.  Anz.  1895  52, 
6'^tatue  im  Museum  von  Cherchel  s.  Ganckler  M.  de  Ch.  S.  136  T.  XIV  2. 

206.  Seilene  (vgl.  o.  No.  204),  pferdeähnliche  Dämonen,  nach 
Loeschckc  Ath.  Mitt.  XIX  1894  520  f.  eine  kleinasiatische  Schöpfung 
des  VII.  Jhs.  (vgl.  auch  die  pferdescbwänzigen  nicht  ithyphallischen 
S„  die  auf  dem  bull.  corr.  hell.  XVII  1893  423  abgebildeten  sf.  ionischen 
Vb.  zwischen  Frauen  tanzen),  aber  früh  in  Athen  heimisch,  wo  sie  als 
tn:oi  mit  Pferdeschweif  und  Pferdeohren,  dem  Gott  zu  Ehren  bei  dessen 
Chören  aufgetreten  sind.  Zu  demselben  Resultat  war  schon  Bulle, 
die  S.  in  der  archaischen  Kunst.  München  1893,  gelangt,  welcher  die 
S.  zu  der  großen  Klasse  der  indogermanischen  Winddämonen  rechnet 
nnd  meint,  daß  sie  erst  nachträglich  in  den  Thiasos  des  Bakchos  ge- 
langten. Sie  haben  ursprünglich  Pferdehufe,  der  Übergaug  zu  den 
Kentauren  vollzieht  sich  leicht.  Die  bis  jetzt  nur  auf  Vbb.  italischen 
Fundortes  nachweislichen  behaarten  S.  ist  B.  geneigt,  der  archaischen 
Kunst  abzuspreeben , indem  er  es,  durch  die  bekannte  Theorie  seines 
Lehrers  Brunn  angeregt,  für  möglich  erklärt,  daß  die  betreffenden 
Gefäße  spätere  Imitation  sind.  — Als  einen  kleinasiatischen  Wasser- 
gott faßt  den  S Talfourd  Ely  in  einem  im  engl,  archäologischen 
Institut  gehaltenen  Vortrag  (vgl.  Amer.  Journ.  arch.  XI  1896  207), 
in  dem  er  die  allmähliche  Entwickelung  dieses  Dämons  zu  dem  be- 
trunkenen Begleiter  des  Dionysos  darznstellen  versucht.  — Der  ge- 
fesselte S.  vor  König  Midas,  sff.  Vbb.,  Bulle  AM  XXII  1897  387— 
404.  — S.  auf  sf.  Vb.  des  Psiax,  Hoppin  Amer.  Journ.  arch.  X 1895 
487  fig.  78. 

207.  Selene.  Wertvoll  sind  W.  H.  Roschers  ‘Nachträge  zu 
meiner  Schrift  über  Selene  und  Verw.’  Leipz.  1895,  welche  z.  T.  durch 
Wieselers  Besprechung  der  früheren  Schrift  Roschers  in  GGA  1891 
597 — 613  angeregt  sind. 

208.  Seirenen.  G.  Weicker,  de  Sirenibus  quacstiones  seleclae. 
Leipz.  Diss.  1895  (Untersuch,  über  den  Typus  und  die  Bedeutung  des 
menschenköpfigen  Vogels  in  der  antiken  Kunst  und  Litteratnr),  weist 
nach,  daß  die  S.  wie  die  Harpyien  ursprünglich  Totenseelen  seien.  Ihre 
sepulkrale  Verwendung  erklärt  W.  aus  dem  Streben,  den  Seelen  einen 
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festen  Wohnsitz  (ein  sooc)  anzuweisen.  Nicht  überzeugend  sind  W.s 
und  seines  Referenten  Steuding  Berl.  phil.  Wschr.  XVI  1896  996 
Vermutungen  Uber  den  Gesang  der  S.  — S.  in  der  bildenden  Kunst : 
Bf.  Vb  a.  Marathon,  Stais  Ath.  Mitt.  XVIII  1893  S.  58  ff.  T.  II. 
Eine  sehr  schöne  attische  S.  ca.  450  v.  Chr.,  Tct.,  vom  Berl.  Mus. 
erw..  s.  Arch.  Anz.  1895  128. 

209.  Skylla.  Den  N.  erklären  H.  Lewy  (zuletzt  in  ’semit. 
Fremdw.  im  Griech.’  206)  und  0.  Waser  (Sk.  und  Charybdis  in  der 
Litterat.  und  Kunst  der  Griech.  Zürich  1894  S.  1 ff.)  ans  dem  hebräischen 
nVlDE’  Die  ‘Reißende’ ; fast  die  gleiche  Bedeutung  hätte  leicht  aus  dem 
Griechischen  (vxüXXta)  gewonnen  werden  können.  — Im  Anschluß  an 
Tümpel  will  Steuding  Phil.  Jbb.  CIL  1894  185 — 188  die  Sk.  als 
einen  Kraken  am  Vgb.  Skyllaion  nachweisen.  Sk.  einen  Jüngling 
packend,  Klappspiegel,  Eretria-Berl,,  Ende  des  IV.  Jhs. , Arch. 
Anz.  1894  118  Abb.  14. 

210.  Sosipolis,  der  Heros  von  Olympia,  ist  nach  Robert  Ath. 
Mitt.  XVIII  1893  37 — 45,  dem  Usener  Göttern  172  f.  entgegentritt, 
eine  Hypostase  des  ältesten  Zens  von  Olympia;  sein  Heiligtum  war  nach 
R.  das  gewöhnlich  den  Kureten  oder  dem  Herakles  zngeschriebene 
zwischen  dem  Schatzhans  der  Sikyonier  und  der  späteren  Exedra  des 
Herodes. 

211.  Für  den  kleinasiatischen  berittenen  Gott  Sozon  giebt  Hill 
Journ.  Hell.  stud.  XV  1895  333  ein  neues  inscbriftliches  Beispiel.  Er 
vergleicht  mit  Recht  den  lykischen  Reitergott  mit  der  Strahlenkrone, 
Kakasbos  oder  Kakasbens  und  den  reitenden  Gott  mit  der  Strahlen- 
krone anf  einer  Mz.  von  Arykanda,  wo  nach  Sch.  Pind.  0 7as  Helios 
verehrt  wurde.  Reichhaltige  Zusammenstellung  über  S.  bei  Usener 
Göttern.  174;  vgl.  auch  Sarre  arch.-epigr.  Mitt.  XIX  1896  49  ff. 
nnd  G.  Radet  rev.  arch.  XXII  1893  211,  der,  wie  Perdrizet  bull, 
corr.  hell.  XX  1896  98  mit  Ramsay  (Am.  Journ.  arch.  1887  363) 
den  griechischen  N.  für  eine  volksetymologische  Znrechtstutznng  ans 
SaudJtoj  hält. 

212.  Sphinx.  Ilberg,  die  Sph.  in  der  griechischen  Kunst 
und  Sage.  Progr.  des  Kgl.  Gymn.  Leipz.  1896,  giebt  eine  sehr  fleißige 
Materialsammlung.  In  der  mit  dem  orientalischen  Kunsttypus  ver- 
knüpften griechischen  Volksvorstellung  bedeutete  die  Sph.,  wie  der  Vf. 
mit  Recht  annimmt,  einen  Todesdämon.  Vgl.  Reichel  vorhell.  Götterk. 
68.  Neben  der  Sph.  von  Spata  ist  jetzt  die  von  Conve  bull.  corr.  hell. 
XVIII  1894  316—322  T.  VII  veröffentlichte  ans  der  Nekropole  von 
Marion  ein  Beweis  dafür,  daß  auch  die  Griechen  die  Sph.  als  Grabes- 
wächter betrachteten.  — Sph.,  aufsehr  alten  attischen  Vbb.  Pernice, 
Ath.  Mitt.  XX  1895  116 — 121.  Der  Bart  auf  einer  der  Darstellungen 
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ist  nach  P.  willkürliche  Laune  des  Malers.  — Sph.,  sf.  Vb.  aus  Marathon. 
Stais  Ath.  Mitt.  XVIII  1893  S.  58  ff.  T.  II.  — Sph.  mit  Drachen- 
schwanz,  Archaische  Bronze,  vom  Berl.  Mus.  erw.,  Arcli.  Anz.  1893 
8.  96  No.  1.  — O.  Crusius  Sph.  und  Silen,  Festschr.  f.  J.  Overbeck 
102—108  (mit  2 Abb.)  versucht  ein  Satyrdrama  zu  rekonstruieren,  in 
welchem  ein  Seilen  über  die  Sph.  triumphiert,  indem  er  in  der  Hand 
einen  Vogel  halt,  den  er,  als  seine  Frage,  ob  er  etwas  Lebendes  oder 
Totes  halte,  im  ersteren  Sinn  beantwortet  ist,  schnell  tötet.  Die  Ver- 
mutung, daß  das  aischyl.  Satyrdrama  £?.  zu  gründe  liege,  wird  von 
C.  Haupt  diss.  Hid.  XIII  1896  120  gebilligt.  — Hartwig,  Oidipus 
vor  der  Sph.,  eine  Phlyakenscene,  Philol.  LVI  1897  1 — 4,  veröffentlicht 
ein  unteritalisches  Vb.  Oidipus  ist  mit  gepolstertem  Gesäß  und  Bauch 
ansgestattet;  er  trägt  einen  mächtigen  Pballos;  die  Sph. , ein  nacktes 
Weiblein  mit  einem  Vogelgesichtchen,  sitzt  auf  einem  spitzen  Felsen. 
Da  Rhintons  Phlyakenpoesie  mit  Vorliebe  euripideische  Stücke  paro- 
dierte, hält  es  H.  für  möglich,  daß  in  letzter  Linie  dieses  Dichters 
Oidipodie  den  Stoff  bot. 

213.  Tal-as(s)ius  ist  nach  Pascal  Rendiconti  RAL  1895 
8.  555  ff.  sabinische  Bezeichnung  der  Genitalien;  der  Hochzeitskorb 
(sonst  cumerus ) soll  den  N.  talarus  empfangen  haben  von  dem  in  ihm 
getragenen  Phallos. 

214.  Tantalos.  J.  E.  H y 1 £ n , de  Tantalo  comment.  academ. 
Upsala  1896.  129  S.,  giebt  1.  eine  reichhaltige,  aber  nach  allzu  äußer- 
lichen Gesichtspunkten  geordnete  Zusammenstellung  der  testimonia; 
2.  eine  Geschichte  der  Sage.  Lyder  auf  Lesbos  (?)  sollen,  als  ein  Erd- 
beben den  Berg  Tantalos  umwarf  (?),  die  Sage  von  der  Schlachtung 
des  Sohnes  erfunden  haben,  von  Lesbos  soll  sie  zuerst  zu  den  Lydern 
am  Sipylos  übertragen  und  dort,  wie  auch  in  Lesbos  von  Aiolern  vor- 
gefunden sein.  T.  wurde,  wie  H.  meint,  nach  der  lydischen  Sage  unter 
den  Sipylos  geworfen;  die  Sage  von  seinem  Durst  in  der  Unterwelt  ist 
nach  dem  Vf.  eine  Neuerung  des  orphischen  Interpolators  der  Nekyia. 
An  den  Himmel  soll  die  Sage  erst  Euripides  versetzt  haben:  der  Raub 
des  Ganymedes  durch  T.  und  sein  Meineid  beim  Diebstahl  des  Pandareos 
werden  als  Neuerungen  alexandrinischer  Dichter  bezeichnet. 

215.  v.  Wilamowitz-Möllendorff  GGN  1895  242  deutet  die 
Teichinen  (vgl.  yaXxoj)  als  Erzleute. 

216.  Telesphoros  klein,  neben  Asklepios  und  Hygieia,  rohes 
Relief  aus  Torda,  arch.-epigr.  Mitt.  XVII  1894  16  ra.  Abb. 

217.  Telete  erhält  Opfer  nach  der  attischen  Kalenderinschr.  a. 
d.  Epakria  Amer.  Joum.  arch.  X 1895  210.  10. 

218.  Theseus.  Der  zuletzt  von  Wulff  behandelte  Cyklns  von 
8 Athlen  des  Th , die  sich  auf  den  Metopen  des  sogen.  Theseions  und 
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zerstreut  auf  je  12  rf.  Vbb.  des  streng-schönen  und  schönen  Stiles  finden, 
ist  nach  Sarnow,  die  cyklischen  Darstcllnngen  ans  der  TA. sage  in  der 
antiken  Kunst  und  ihre  litterarische  Quelle,  Leipz.  1894,  nicht  auf 
eine  einheitliche  Darstellung  der  großen  Kunst,  sondern  auf  den  Ein- 
fluß einer  litterarischen  Quelle  zurückzufUhren.  Einen  Cyklus  von  6 Tk.- 
Darstellungen  (1.  Minotauros;  2.  Th.  und  Athens;  3.  Kerkyon;  4.  Peri- 
phetes;  5.  Skiron;  G.  Sinis?)  will  Homolle  bull.  corr.  hell.  XVIII  1894 
182  auf  Metopen  des  athenischen  Schatzhauses  in  Delphoi  erkennen.— 
Die  isthmischen  Abenteuer  des  Helden  schildert  Bakcbyl.  18.  16  ff. 
Ken.  Von  Th.’  übrigen  Heldentkutcn  ist  namentlich  der  Zug  nach 
Kreta  durch  ein  neues  litterarisches  und  mehrere  kunstarchäologische 
Zeugnisse  aufgeklärt  worden.  Die  Liebe  des  Minos  zu  Eriboia  und 
Th.’  Abstieg  zu  Amphitrite  ist  von  Bakchyl.  17  beschrieben.  Z« 
den  3 schon  früher  bekannten  Vbb.  mit  Darstellungen  dieses  Abenteuers 
ist  eine  vierte  ans  ßuvo  gekommen  (Jatta  Notiz,  degli  scavi  1893 
S.  242—252;  Petersen  Röm.  Mitt.  IX  1894  229  f.  T.  VIII;  Gliirar- 
dini  Rcndic.  RAL  1895  86—100),  welche  dem  Krater  von  Agri- 
gent  am  nächsten  steht.  — Kenyon  Bakch.  S.  157  bezieht  auf  den 
schwimmend  heim  Schiff  wieder  anlangendeu  Th.  eine  Darstellung  der 
Francoisvase.  — Th.’  und  Minot auros’  ltingkampf,  arcli.  Brz.  von  der 
Akropolis,  Wolters  Atb.  Mitt.  XX  1895  482;  Am.  Joum.  arch.  XI 
1896  358  fig.  5;  — dass.,  Polledrara-  Vb.,  Cecil  Smith  Journ.  Hell, 
stud.  XIV  1894  T.  VII  1 S.  208  f.;  — dass.,  rf.  Vb.  (des  Epiktet’i. 
Richards  Joum.  Hell.  stud.  XIV  1894  T.  III  1;  Minot.  durch  71 
getötet,  Mosaik  aus  Sonsse  in  Tunesien,  Hannezo  bull,  de  la  soc.  da 
antiqu.  de  Fr.  Vlm  1893  S.  178. 

219.  Zwei  Thetis  (minor  fuit  inatcr  Achillis,  maior  vero  fuit 
coniux  Oceani)  werden  in  einem  von  H.  Mayer  Philol.  LUI  1894 
S.  196  mitgeteilten  Schol.  zu  Stat.  Achill.  I222  unterschieden. 

220.  Von  Tethys  der  'Mutter'  leitet,  wie  ich  glaube,  mit  Un- 
recht, K.  Tümpel  Philol.  LIII  1894  S.  197  f.  den  N.  rrjOsa.  -o-dr] 
rrfiw  her,  welcher  die  in  der  Peloponnes  der  Aphrodite,  im  Nordes 
aber  wahrscheinlich  der  Tethys  geweihten  Ohrmuscheln  bezeichnen-. 
Letzteres  versucht  T.  durch  eine  Textänderung  bei  Schol.  Nik.  ala. 
396  zu  stützen. 

221.  Der  alte  Tithonos  als  Gegenstück  zu  der  jugendlichen 
Eos  ist  nach  P.  Gardner  Journ.  Hell.  stud.  XIII  1892/3  137  auf 
einer  rf.  nolaner  Amphora  dargestellt. 

222.  Triptolemos  auf  einem  Thron  sitzend,  der  von  geflügelten 
Schlangen  — wie  sonst  der  Wagen  — umgeben  ist,  vor  ihm  Demeter, 
hinter  ihm  Kore,  Marmorrelief  aus  Eleusis,  Philius  Ath.  Mitt.  XX  256 
—266.  Aus  diesem  Relief,  das  m.  E.  zu  zerstöit  ist,  als  daß  mit  Ph. 
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S.  261  daraus  mit  völliger  Sicherheit  Kerns  Deutung  des  sog.  Eubn- 
leuskopfes  als  Tr.  als  richtig  erschlossen  werden  könnte,  glaubt  0.  Ruben- 
sohn  Berl.  arch.  Ges.  März  1890  (Arch.  Anz.  1896  100  ff.)  die  Kult- 
gruppe aus  dem  Plutonion  von  Eleusis  rekonstruieren  zu  können.  — 
Tr.  auf  dein  Schlangenwageu  zwischen  Dem.  und  Kore,  rf.  Vb.  IV.  Jh. 
aus  Eleusis,  Ath.  Mitt.  XX  1895  231  f.  — Tr.'  Entsendung  erkennt 
B.  Sauer  iy.  dp/.  1893  35 — 40  T.  VIII  in  dem  schönen  Marmorrelief 
von  der  Akropolis  (Schöue  57)  — Tr.  auf  Silber-Mz.  von  Tarsos, 
Six  Num.  ehr.  1893  S.  193. 

223.  Tritopatreis  erhalten  Opfer  nach  der  attischen  Inschrift 
aus  der  Epakria,  Amer.  Joum.  arch.  X 1895  211,  32  und  52 

224.  Troilos’  Verfolgung,  sf.  Vb.,  Hauser  Arch.  Jb.  XI  1896  180. 

225.  Ein  verschollenes  Basrelief  der  Tyche  Nemesis  mit  dem 
Greifen,  aus  Ambelokipi,  veröffentlicht  Wolters  bull.  corr.  hell. 
XVIII  1894  489  aus  den  Papieren  von  Gell  im  Brit.  Mus. 

226.  Die  unbekannten  Götter  sind  nach  Pascal  studii  di 
antirhitä  e di  mitol.  85  - 100  ursprünglich  Ortsgottheiten.  Wie  der 
römische  Calvinusaltar  für  Rom  wahrscheinlich  macht,  scheint  auch  für 
Athen  eine  bisher  rätselhafte  Beziehung  dieser  unbekannten  Götter  zu 
Pan  angenommen  werden  zu  müssen. 

227.  Über ‘Dämonen  in  der  Unterwelt’,  den  Janitor  Orci  (nicht 
immer  «=  Kerberos,  sondern  auch  — Briareos,  bisweilen  = Aiakos)  tmd 
Oknos  handelt  Roßbach  Rh.  M.  XLVIII  1893  592—601.  Das  hohe  Alter 
von  Apuleins’  Eros-  uud  Psychemäichen  wird  aus  einer  einzelnen  Über- 
einstimmung mit  einem  sf.  sicilischen  Vb.  gefolgert,  die  jugendliche, 
auf  einem  Hippoknmpen  reitende  Frau  des  Vb.  von  Altamura  als  Nereide 
erklärt,  der  Aupioc  oaiptuv  des  Simonides  aus  der  Zahl  der  Unterwelts- 
dämonen gestrichen. 

228.  Der  Vestatempel  auf  dem  Forum  ist  nach  A.  Schneider 
Röm.  Mitt.  X 1895  160  ff.  eine  bei  der  Vergrößerung  der  ältesten  pa- 
latinischen  Stadt  angelegte  Nachbildung  des  Heiligtums  der  Caca  auf 
dem  Palatinus.  — V.  sitzend,  ein  von  Vestalinnen  dargebrachtes  Opfer 
empfangend,  erkennt  Sarnter  Rom.  Mitt.  IX  1894  125 — 133  unter 
Vergleichung  zweier  Reliefs  im  Musenm  von  Sorrent  und  in  Villa  Al- 
bani  auf  eiueut  Relief  in  Palermo. 

229.  Zeus.  I.  Zum  Mythos.  — Bei  der  Geburt  des  Zeus  in 
Hsd's.  Theogonie  will  Puntoni  Studi  italiani  di  fil.  class.  I 1893  41 
— 73  zwei  Versionen  unterscheiden,  eine  in  vierzeiligen  Strophen  (453 
— 56;  459—62;  463  ff.;  468  f.  und  471  f.;  474—77;  481-84;  492 
ff.),  nach  der  Z.  in  Kreta  geboren  wurde,  und  eiue  in  lünfzeiligen 
Strophen  (478  ff.  und  85  f. ; 487—91;  498 — 502),  in  welcher  Z.  nach 
Kreta  gehl  acht  wurde.  — Z.  im  Liknon,  rechts  und  lmks  zwei  Nymphen 

Jahresbericht  lür  Altertumswissenscbeft.  Bd.  CIL  .1899.  LU  ) 16 


Digitized  by  Google 


242  Bericht  über  aotike  Mythologie  u.  Religionsgeschichte.  (Gruppe.) 

mit  Krotala  und  Kymbala,  Metope  von  Phigaleia  rekonstruiert  von 
B.  Sauer  Ath.  Mitt.  XXI  1896  333  — 338.  — Zwei  altkretische  Le- 
genden über  die  Ernährung  des  Z.  konstruiert  m.  E.  m.  R.  Svoronos 
I?.  dp-/.  1893  1 — 12  aus  Hz*,  von  Kydonia  und  Praisos.  Erstere 
stellen  Z von  der  Hündin,  letztere  von  der  Wölfin  gesäugt  dar.  Die 
kleine  Bärin  am  Himmel  wurde  ursprünglich  wahrscheinlich  als  Hündin, 
die  große  als  Kuh  vorgestellt.  Vgl.  dens.  bull.  corr.  hell.  XVIII  1897 
115  ff.  — Z.  im  Gigantenkampf,  Relief  ans  Eisen  (Schild?),  will  Pe- 
tersen  Rom.  Mitt.  VIII  1893  226  — 235  als  die  Nachbildung  desselben 
pergamenischen,  von  dem  Schilde  der  Parthenos  abhängigen  Bildes  er- 
weisen, dem  der  pergamenische  Altar  nachgeahmt  sei.  — Die  gewöhn- 
lich zu  den  Viergöttersteinen  gehörige  ‘Gigantengrnppe’  stellt,  wie 
E.  Wagner  Westd.  Zs.  XIII  1894  329 — 340  im  Anschluß  an  ein 
Denkmal  aus  Klein-Steinbach  nachweist,  Jnppiter  nicht  im  Giganten- 
kampf, sondern  über  den  besiegten  Giganten  zu  neuem  Kampfe  vor- 
wärtsstürmend,  dar;  auch  W.  sieht  darin  eine  Allegorie  der  von  der 
römischen  Macht  besiegten  Barbarenwelt.  — II.  Kult-  und  sonstige 
Namen:  Z.  Abozenos  Phrygische  Inschrift,  bull.  corr.  hell.  XX  1896 
109  No.  4.  — Z.  Aigiochos  aus  Attaleia,  Bronzestatuette  des  Berl. 
Mus.,  Arch.  Anz.  1894  S.  121.  — Z.  Ammon  ath.  Bronzestatuette, 
Mylonas  Itp.  dp/.  1893  187—192.  — Z.  Anthaleus  erscheint  im 
attischen  Festkal.  a.  d.  Epakria,  Amer.  Joum.  arch.  X 1895  211.  47. 
— Juppiter  Aixxur.  Ausgrabungen  seines  Tempels  in  Tarracina.  Bar- 
nabei rendic.  RAL  1893  S.  288  ff  ; Am.  Journ.  arch.  X 1895  251  ff. 
mit  mehreren  Abb.  — Jupp.  Axur  rev.  ep.  Midi  1895  349.  — Jupp. 
Baginas  allobrog.  Gott  ebd.  359.  — Z.  Baieos  (bisher  unbekannt), 
Inschrift  aus  Bithynien,  Ath.  Mitt.  XIX  1894  373.  — Von  dem  nament- 
lich in  Kleinasien  und  Syrien  viel  verehrten  Z.  Bronton  legen  wieder 
mehrere  phrygische  Inschriften  ( bull . corr.  hell.  XX  1896  107  f.;  Dory- 
laion,  A.  Koerto  GGN  1897  409  f.)  Zeugnis  ab.  Juppiter  Optimus 
Maximus  Bussumarius , Inschrift  aus  Karlsburg,  Jung  Österr.  Mitt. 
XIX  1896  70.  — Zeus  Chthonios  nach  Kern  Berl.  arch.  Ges.  März 
1894,  Arch.  Anz.  1894  81  nicht  «=■  Ilades,  sondern  besonderer  Gott,  dem 
Sosipolis  von  Olympia  und  Magnesia  und  dem  Meilichios  verwandt  — 
Z.  Dios  Dorylaion  Koerte  a.  a.  O.  — Z.  Epidemios,  Inschrift  ans 
Bithyn.,  Ath.  Mitt.  XIX  1894  372.  Der  Herausgeber  R Förster 
vergleicht  Hsch.  Zeüc  !v  üt^vo).  — Z.  Eubuleus  in  Mantineis, 

Inschrift  bull.  corr.  hell.  XX  1896  8.  8.  — Z.  Herkeios  Patroos  (diese 
Zusammenstellung  bisher  unbekannt),  Grenzstein  vom  Pangaion,  bull, 
corr.  hell.  XVIII  1894  441.  Da  die  Inschrift  aus  einer  der  dortigen 
Kolonien  von  Thasos  stammt,  so  ist  das  neben  der  chiischen  Klytiden- 
inschrift  ein  neues  Zeugnis  gegen  Platos  ( Euthyd . 302  d)  Behauptung, 
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daß  den  Ioniern  Z.  Patroos  unbekannt  sei.  Z.  Kataibates  anf  Mzz. 
der  kilikischen  Kyrrhestika,  durch  den  Blitz  bezeichnet,  Six  num.  ehr. 
lllxv  1895  208  f.  — Z.  Kelaineus , Inschrift  von  Apameia,  bull, 
corr.  hell.  XVII  1893  309.  — Z.  Larasios,  Hanptgott  von  Tralles. 
in  der  Kaiserzeit  dem  Kult  des  dodonaiischen  Z.  angeähnelt:  0.  Kern 
Berl.  arch.  Ges.  Februar  1896  (Arch.  Anz.  XI  1896  40).  — Z.  Lo- 
pheites  zum  ersten  Mal  bezeugt:  Inschrift  aus  der  Umgegend  von  Kon- 
stantinopel, s Kaliuka  arch.-epigr.  Mitt.  XIX  1896  67.  Die  Deutung 
als  ‘Höhenzeus'  scheiut  mir  nicht  sicher.  — Z.  Lykaios  ist  nach 
Pascal  Rendiconti  RAL  1895  S.  216 — 225  — studii  di  antichitä  e di 
mitol.  173 — 186  der  ‘reißende’  (Fix)  Todesgott,  dem  Menschenopfer 
geschlachtet  werden.  — Z.  Naios  versucht  Skias  l<?.  dp-/.  1894  136  f. 
schwerlich  mit  Hecht  dem  athenischen  Meilicbios  gleichzusetzen,  indem 
er  die  verwitterte  Inschrift  eines  im  Uisosbett,  also  mutmaßlich  in  der 
Nähe  eines  Tempels  des  Z.  Meilicbios,  gefundenen  und  wahrscheinlich 
eben  diesen  Gott  vor  Adoranten  darstellenden  Weibreliefs  ergänzt  & 
oeiva  avJe&Tjxsv  Nat[ip  Au].  — Statt  Z . Plutologes  auf  einer  Mz.  der 
karischen  Stadt  Nysa  liest  0.  Höf  er  Phil.  Jbb.  CXLIX  1894  S.  262 
nlooToSorrjc;  vgl.  Orph.  h.  73.  4;  Dio  Chrys.  1 S.  57.=  1 2 S.  413:  Suid. 
Zeö«  xtr(<noc.  — Z.  Sarapis  s.  o.  S.  237  No.  205.  — Z.  Sosipolis 
Magnesia  a/L. ; über  Ausgrabung  seines  Tempels  s.  0.  Kern  Berl.  arch. 
Ges.  März  1894,  Arch.  Anz.  1894  78  ff.  — Z.  Tetra  ....  Dorylaion, 
Körte  GGA  1897  408.  — Z.  Tersios  nach  Six  Num.  chron.  lllxv  1895 
194  erst  später  zu  Baal  Tars  aramaisiert.  — Z.  FeXyavo«.  B.  Reib 
GGN  1895  361.  1 vergleicht  kypr.  va  la  ko  ni  o=FaXxav(u>.  — 
III.  Zur  Kunstmythologie.  Z.  kämpfend,  arch.  Bronzestatuette. 
Fröhner  Coli.  Tyszk.  XX.  — Auf  ein  dem  olympischen  Z.  des  Phei- 
dias  ganz  nahestehendes  Original  will  Amelung  Röm.  Mitt.  VIII  1893 
184  ff.  eine  schlechte  römische  Kopie  in  der  Villa  Albani  zurückführen. 
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Die  Papyruslitteratur  von  den  70er  Jahren  his  1898. 

Von 

l)r.  Paul  Viereck. 

In  der  vorliegenden  Arbeit  soll  als  Fortsetzung  und  Ergänzung 
meines  Berichtes  über  die  ältere  Papyruslitteratur  (Jahresber.  1898 
III.  Abt.  S.  135 — 86)')  das  Wissenswerte  über  die  Litteratur  seit  den 
70er  Jahren,  seit  dem  grollen  Funde  von  El-Faijum,  bis  znm  Jahre 
1898  znsaminengestellt  werden.  Was  ich  in  jenem  Berichte  hervorhob, 
daß  das  Studium  der  Papyri  für  alle  Zweige  der  Altertumswissenschaft 
von  größtem  Werte  sei,  zeigt  sich  immer  mehr  in  dem  Anwachsen  der 
Litteratur  und  in  der  immer  häufigeren  Benutzung  der  Papyri  für  alle 
möglichen  Untersuchungen.  Es  kann  natürlich  nicht  meine  Absicht 
sein,  jedes  Buch,  in  dem  ein  Papyrus  citiert  wird,  hier  heranzuziehen. 
Eine  solche  Vollständigkeit  liegt  dem  Jahresbericht  fern.  Im  wesent- 
lichen werden  nur  diejenigen  Publikationen  nnd  die  Untersuchungen, 

‘)  Außer  den  im  Laufe  dieser  Besprechung  erwähnten  Nachträgen 
znm  1.  Bericht  will  ich  einiges  hier  namhaft  machen.  S.  150  Anm.  1 muß 
es  heißen:  Forsh.  XL1V  Verso,  von  Wessely,  Wien.  Stud.  IX,  für  eine 
Rechnung  erklärt;  ibid  Zu  Forshall  XXIII  vgl.  Revillout,  Rev.  ögypt 
III,  S.  66  f.,  wo  der  Papyrus  transskribiert  ist  (3  Rechnungen);  8.  165  Paris.  7 
stammt  nach  Pcyron,  Pap.  Taur.  I.  43,  Goldschmidt,  Ztschr.  d.  Sav. -Stift 
X,  S.  372  aus  d.  J.  166,  nach  Reuvens,  Letronne,  Wessely,  Sitz-Ber.  d. 
Wien.  Ak.  1891,  S.  39  a.  d.  J.  99;  ibid.  Taur.  V,  VI  und  VII  a.  d.  J. 
112/11,  vgl.  Konyon,  Catal.  II,  S.  12;  S.  166.  vgl.  zu  Pap.  Berol.  I Wilcken, 

llermes  XIX,  S.  298;  S.  169.  Zu  u;  « :r',.  im  Paris.  62  und  zu  Pap.  XI 

S.  180  vgl.  Revillout,  Rev.  egypt.  VI,  S.  153  f.,  Melange«,  S.  298  ff  ; S.  169  f. 
Zu  Paris.  63.  Kol.  8-9  und  11—12  vgl.  W.  Sehmid,  Neue  Jahrb.  f.  Philol. 
u.  Päd.  1892,  S.  692—99,  der  die  beiden  Briefe  in  diesen  Kolumnen  für 
Sehulübungen  erklärt;  S.  172.  Zu  Paris.  66,  Z.  50—56  finden  sich  revi- 
dierte Lesungen  bei  Wilcken,  Griech  Ostr.  d.  Rheinl.  S.  248;  8.  173  Zu 
Paris.  17  vgl.  Wessely,  Wien.  Stud.  VII,  S.  70  ff,  der  Verbesserungen  giebt 
und  ihn  Ende  April  153,  die  Emplangsbcscheinigung  Sept.  153  datiert;  8.  177. 
Pap.  Egger  ist  zu  datieren  304,  vgl.  Wilcken,  Observ.  S.  53  f.,  Wessely, 
Proleg.  12,  Mitteil.  P.  E R.  II/lII,  S.  30;  8.  180  f.  Der  Pap  Sakkakini 

stammt  aus  d.  3.  Jhrli.,  vgi.  Grcnfi.il,  Rev.  Laws,  S.  130. 
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die  von  den  Papyri  ansgeben,  nm  ihretwillen  geschrieben  sind,  be- 
sprochen werden.  Diejenigen,  die  sich  eingehender  mit  einer  bestimmten 
Untersuchung  befassen,  werden  z.  T.  die  weitere  Litteratnr  in  den 
einzelnen  Aufsätzen  finden,  z.  T.  jedoch  auch  in  den  Zusammenstellungen 
in  den  Anmerkungen  bei  Hartei,  Über  die  griech.  Papyri  Erzherzog 
Rainer,  und  bei  Wilcken,  Die  griechischen  Papyrusurbunden,  vor 
allem  bei  Lumbroso  im  Appendice  seines  Buches  L’  Egitto  dei  Greci 
e dei  Romani  2.  ed.  Progressi  della  Egittologia  greco-romana  dal 
1868 — 95.  Im  Bericht  über  den  Progress  of  Egyptology  im  Archaeo- 
logical  Report  des  Egypt  Exploration  Fund  giebtKenyon  seit 
Jahren  eine  kurze  Übersicht  über  die  neuern  Erscheinungen,  die  das 
griechisch-römische  Ägypten  betreffen.  Von  einem  ausführlichen  Ver- 
zeichnis der  zn  besprechenden  Papyri  sehe  ich  diesmal  ab  mit  Rück- 
sicht darauf,  daß  Wilcken  für  das  1.  Heft  des  Archivs  für  Papyrus- 
forschung ein  solches  zusammenstellt,  das  alle  bisher  publizierten  Papyri 
umfassen  soll. 

Das  V erzeichnis  der  besprochenen  Papyruspublikationen 
und  Untersuchungen  füge  ich  znm  .Schloß  hinzu. 

A.  Die  Papyraspublikatiouen. 

Es  war  im  Winter  1877/78,  als  Fellachen  im  Faijnm  eine  große 
Masse  von  Papyri  entdeckten,  die,  nach  Kairo  gebracht,  meist  von  dem 
deutschen  Konsul  Travers  für  das  Kgl.  Museum  in  Berlin  angekauft 
wurden,  andere  erwarb  H.  Brugsch  und  der  englische  Konsul  Rogers. 
Für  Wien  kanfte  Theodor  Graf  mehrere  Tausende,  die  jetzt  im  Museum 
Erzherzog  Rainer  liegen.  Ein  weiterer  Teil  ging  nach  Paris.  Seitdem 
sind  immer  neue  Funde  gemacht  worden;  die  Engländer  haben  so- 
dann zuerst  methodische  Ausgrabungen  begonnen,  denen  hoffentlich  bald 
andere  Nationen  folgen  werden.  So  giebt  es  jetzt  außer  wenigen,  die 
in  Privatbesitz  sind,  ans  diesen  neueren  Funden  Papyri  in  Berlin, 
Wien,  Paris,  London,  Oxford,  Dublin,  Genf.  Kairo,  Alexandria,  Heidelberg, 
wie  ich  höre,  auch  in  Strassburg. 

Die  einzelnen  Fundberichte  und  Notizen  über  Ankauf  interessieren 
kaum.  Ich  verweise  nnr  auf  den  Aufsatz  von  Karabacek,  Denkschr. 
d.  Wien.  Akad.  1883,  in  dem  er  auch  die  jetzt  meist  befolgten  Rat- 
schläge über  das  Abwickeln  der  Papyri  und  ihre  Aufbewalnung  unter 
Glas  giebt  (vgl.  auch  Ost.  Alonats'chr.  f.  d.  Orient  1885),  sowie  auf 
Hartei,  Griech.  Pap.  E.  R.,  Anm.  1,  2 und  6.  Ihre  Ansicht  ist,  daß 
der  Faijumer  Fund  aus  dem  Provinzialarchiv  von  Arsinoe  stamme,  in 
dem  nicht  nur  die  Papyri  des  Gouvernements,  sondern  auch  Farailien- 
dokumente  niedergelegt  gewesen  wären,  und  das  erst  im  10.  Jhrh.  n. 
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Chr.  zerstört  worden  sei,  eine  Ansicht,  an  der  Karabacek  noch  jetzt 
festhält  (vgl.  Führer  d.  d.  Ansstell.  P.  E.  R.  S.  XII),  obwohl  A.  Erman, 
Hermes  XXI,  auf  grnnd  eigener  Untersuchungen  an  Ort  und  Stelle 
festgestellt  hat,  daß  der  Fund  vou  El-Faijum  ans  altem  Papier  besteht, 
das  überall  unter  dem  Sande  bald  in  einzelnen  und  zerstreuten  Blättern 
und  Fetzen,  bald  in  größeren  Haufen  zusammenliegt.  D Das  Gleiche 
ersieht  man  aus  den  Berichten  des  Egypt  Exploration  Fund  besonders 
über  die  Ausgrabungen  in  Oxyrhynchos.  Ermans  Hinweis  darauf,  daß 
man  auch  in  den  Ruinen  anderer  Städte  und  Dörfer,  besonders  Unter- 
und  Mittelägyptens,  Papyri  unter  gleichen  Bedingungen  finden  würde, 
weniger  in  Oberägypteu  (Theben-Elephantiue),  wo  die  Ostraka  mehr 
als  Schreibmaterial  gebraucht  seien,  hat  sich  durch  die  weiteren  Funde 
im  ganzen  bestätigt.  In  den  angeführten  Werken  findet  man  auch 
Angaben  über  die  ungefähre  Zahl  der  in  den  einzelnen  Orten  befind- 
lichen Papyri,  soweit  sich  dies  überhaupt  feststellen  läßt. 


I.  Die  Berliner  Papyri. 

Die  Publikation  der  Berliner  Papyri  wurde  zuerst  von  Wilcken 
in  Angriff  genommen.  Schon  1883  veröffentlichte  er  S.-Ber.  Berl. 
Akad.  unter  Nummer  I — XIX  xxt’  oixtav  dirofpa^at  (nur  N.  XYT  ist 
eine  dro^pa^ij  über  Viehbesitz)  mit  Faksimiles  von  I— XI  und  XV  und 
XVI.  Seine  Auffassung  dieser  Urkunden  als  Steuerprofessionen  ist  un- 
richtig, sie  ist  von  mir,  Philol.  LII,  und  von  ihm  selbst,  Hermes  XXVIII, 
als  falsch  erkannt.  Die  revidierten  Texte  sind  G.  U.  ß.  neu  heraus- 
gegeben.  1884  veröffentlichte  er  Hermes  XIX  eine  wichtige  Urkunde 
über  einen  Sklavenkauf  zu  Askalon  in  Phoenizien  a.  d.  J.  359,  nach 
dem  römischen  und  askalonitischen  Kalender  (Aera  von  104  v.  Chr.) 
datiert.  Der  ausführliche,  auch  die  Rechtsfragen  erörternde  Kommentar 
enthält  auch  manche  Bemerkung  von  Mommsen  und  Lingenthal  und 
giebt  einige  Textverbesserungen  zn  Pap.  Par.  17,  21,  21  bis  und 
Pap.  Jomard.  Ein  Faksimile  des  Papyrus  findet  sich  bei  Wilcken, 
Tafeln  N.  XVI,  abgedruekt  ist  er  bei  Bruns,  fontes“,  S.  325  ff.  und 
G.  U.  B I,  316.  Die  Resultate  seiner  Papyrusforschnngen  faßte  Wilcken 
dann  1885  in  seinen  Observationes  zusammen.  In  ihnen  behandelt 
er  die  Einteilung  und  Verwaltung  des  Landes,  besonders  des  Arsinoitischen 
Gaues,  der.  in  3 (lEpide;  ('HpaxXEi'doo  und  Bepn'jxou  xal  IloXep-aivo;)  ge- 
teilt, von  2 Strategen  verwaltet  wurde,  die  wieder  beide  dem  Epistrategen 


*)  Auch  Schweinfurth,  Ztschr.  d.  Ges.  f.  Erdk.  XXII,  scheint 
Ermans  Meinung  nicht  vollständig  zu  teilen,  obwohl  er  sich  nicht  so 
bestimmt  äußert  wie  Karabacek. 
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'Eirra  vopSv  xal  ’ApjtvoiToo  auterstandeu.  Der  Gau  war  in  touoi  oder 
Toitapytat  geteilt,  bei  denen  wieder  oi  övo»  z6rot  zu  anterschciden  sind 
von  den  xdvu>  tötcoi.  W.  stellt  ferner  fest,  daß  Arsinoe  seit  dem  Anfang 
des  3.  Jhrh.,  vielleicht  seit  202,  eine  ßooto)  erhielt,  ebenso  wie  Alexandria, 
dein  sie  einst  durch  Augustus  genommen  war.  währeud  Nankratis  und 
Ptolemais  sie  stets  gehabt  hatten.  Was  W.  Uber  die  einzelnen  Beamten 
sagt,  ist  durch  das  spätere,  reichlichere  Material  zu  ergänzen.  Im 
2.  autogTaphierten  Teil  spricht  er  über  die  Paläographie  der  Papyri, 
über  die  Scheidung  zwischen  ptolem bischer , römischer  und  byzantinischer 
Schrift,  über  Abkürzungen  und  Zahlzeichen,  sowie  über  Drachmen- 
nnd  Obolensiglen.  (Berichtigte  Lesungen  zuin  Pap.  Egger,  Rev.  arch. 
1872,  Juli  304  zu  datieren.)  Diese  letzten  Zusammenstellungen  er- 
gänzte Wessely,  Mitteil.  P.  E.  R.  I,  S.  30  ff.,  indem  er  an  der  Hand 
von  Papyri  und  Ostraka  die  sigleu  für  Obolen  und  Chalkus  feststellte. 
Hierauf  antwortete  W ilc ken.  Hermes  XXII.  wo  er  die  Lesung  eines 
Pariser  Ostrakons,  das  von  Wessely,  Wien.  Stud.  VH,  8.75,  falsch 
gelesen  war,  richtig  stellt  und  noch  einmal  die  Obolen  und  Chalkus- 
siglen  behandelt.  (Vgl.  jetzt  am  besten  G.  U.  B.  I die  autographierten 
Tafeln  am  Schluß.) 

Wichtig  ist  Wilckens  Publikation  der  Arsiuoit.  Tempelrechuungen, 
Hermes  XX.  Es  sind  das  Abrechnungen  über  Einnahmen  und  Aus- 
gaben des  Tempels  des  Jupiter  Capitolinus  von  Arsinoe,  die,  vom  Ober- 
priester selbst  aufgestellt,  als  Rechenschaftsbericht  wohl  an  dcu  Rat 
der  Stadt  abgeliefert  worden.  Die  Urkunde  ist  von  verschiedenen 
Händen,  dem  jeweiligen  Tempelschreiber,  geschrieben  und  mit  eigen- 
händiger Unterschrift  des  wahrscheinlich  jährlich  wechselnden  Ober- 
priesters versehen.  Dieser  scheint  von  der  jlouXij,  und  zwar  dem  gerade 
tagenden  Ausschuß  (apyovTej  ßooXfj;,  nach  Hartei,  Griech.  Pap.  E.  R. 

oi  Ivapyoi  JfooiUuTai'.  die  gerade  fungierenden  Buieuten)  unter  Vorsitz 
eines  Prytanen  gewählt  zu  sein.  Der  Oberpriester  war  wesentlich  Ge- 
schäftsmann und  Verwaltungsbeamter  und  legte  nach  den  allgemeinen 
Anordnungen  der  obersten  Behörde,  des  Idiologus  und  dpytcptö:  ’AXeüav- 
dpeiac  xal  Alyüirroo  Ttdxiji,  dem  Stadtrat  Rechnung  ab,  der  die  Rech- 
nungen prüfte  und  der  Registratur  einverleibte  (vgl.  Hartei  1.  c.  S.  35, 
Anm.  33).  Die  Tempelverwaltung  stimmt  mit  der  des  Apollontempels 
in  Delos  überein.  Der  Gott  selbst  ist  Eigentümer  des  Tempelgutes, 
das  meist  in  Grundbesitz  besteht.  Zu  den  Einnahmen  aus  Pachtgeldern 
kommen  vor  allem  solche  aus  Zinsen  ausgeliehener  Gelder.  Der  Zins- 
fuß ist  nach  Wilcken  der  gewöhnliche  von  6 % das  Jahr,  nach  Hartei  1.  c. 
der  gewöhnliche  nur  bei  Tempelgeldern,  da  er  sonst  12  °/o  zu  be- 
tragen pflegte.  Im  Ausgabeetat  spielt  neben  den  Kultkosten  die  Grund- 
steuer, die  für  die  dem  Gott  gehörenden  Dörfer  zu  zahlen  war,  die 
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Hauptrolle.  Grnnd  nnd  Boden  des  Tempels  genoß  Steuerfreiheit.  Die 
Grundsteuer  (S^p^ota  vtXtoputTa)  und  die  ore^avixd  (Coronarien)  wurden 
direkt  durch  kaiserliche  jtpdxTopst  postnumerando  erhoben.  E9  herrscht 
dabei,  wie  sich  aus  der  Unregelmäßigkeit  der  Zahlungen  ergiebt,  ein 
mildes  Verfahren  Im  Prinzip  scheint  für  Stenern  und  Zinsen  monatliche 
Zahlung  beabsichtigt  gewesen  zn  sein.  Der  die  Urkunde  begleitende 
Kommentar  giebt  über  viele  städtische  und  Regierungsbeamte  und  ihre 
Funktionen,  sowie  über  die  Interna  des  Knltns  und  das  Steuerwesen 
Ansknnft.  Der  Text  der  Urkunde  ist  unter  Hinznfügung  von  einigen 
Fragmenten  (Fr.  II,  VII,  5 Zeilen  von  VIII  nnd  IX)  und  mit  wenigen 
Änderungen  und  Ergänzungen  G.  U.  B.  II,  362  wieder  ahgedruckt. 
Vgl.  Hartei,  Griecli.  Pap.  E.  R.,  Anm.  31,  32,  33,  36,  48:  Wessely, 
Mitteil.  P.  E.  R.  V,  8.  134,  zu  S.  437  auch  Wilcken,  Griech.  Ostr. 

1 Rheinlande  S.  236.  Anm. 

Weitere  Nachträge  giebt  Wilcken,  Hermes  XXIII,  S 592.  Ein 
Papyrns  der  Bibliotbiqoc  nationale  in  Paris  aus  der  Sammlung  der 
Achmim  - Papyri  (vgl.  Wilcken,  S.-Ber.  Bert.  Akad.  1887,  S.  807  ff.) 
aus  dem  5.  J.  des  Scptimius  Severns,  die  Abschriften  zweier  Briefe 
des  Claudios  Diognetos,  des  Js srpoaoc  XeJGjtoü  (procnrator  Augusti)  und 
8iaäe-/(ipevo{  ■rijv  dp-/t6pu>j>jvT]v,  an  den  Strategen  des  Panopolitischen  Gaues 
über  die  Besetzung  von  zwei  crroXiTtai'-Stellen,  eine  Inschrift  ans  Nubien 
(Lepsins,  Denkmäler  VI  n.  379,  C.  I.  G.  III  5069),  ein  Berliner  Papyrns, 
ein  Bericht  der  icpE^utspot  des  Dorfes  Mnchis,  die  die  Geschäfte  der 
x«np.07pap.|iaTEi<x  besorgten,  an  den  Strategen  mit  einer  Liste  von  rpsv- 
ßüvEpoi,  dp-/E(poSoi  und  öXXot  Sr,|idinoi  unter  Angabe  ihres  Einkommens, 
ein  Papyrus,  der  von  Mommsen,  fltudes  dödiöes  & M.  Lemans  S.  19, 
publiziert,  jedoch  nicht  ganz  richtig  erklärt  ist,  und  zn  dem  Wilcken 

2 Fragmente  hinzufand  (jetzt  G.  U.  B.  I,  6),  ein  Wiener  Fragment 
aus  einem  Inspektionsbericht  von  Subalternen  au  den  [ianXixös  -'pxp.- 
[iaxEu;  f HpaxX]Eo-oXi'-oo  über  das  Wohlverhalten  der  Priesterschaften 
(bei  Hartei,  Gr.  Pap.  E R.,  S.  70)  gaben  Wilcken  Anlaß  zn  einigen 
weiteren  Bemerknngen  über  die  Tempel  Verwaltung.  Die  Priestertümer 
wurden  auf  Befehl  des  Prokurators  verauktioniert.  Die  oixieyijitvoi 
rJ)v  dp-/iEpui3Üvr,v  sind  die  in  den  verschiedenen  Nomen  thätigen  Unter- 
beamten resp  Stellvertreter  des  in  Alexandria  residierenden  dp/tepEuc 
’AXs£av6pst'ac  xai  AtyJirroo  rxrr(?.  Dieser  Oberpriester  war  zugleich 
Proknrator  nnd  zwar  der  Idiologus.  Die  Stellvertretung  hatten  in  der 
Provinz  an  Rang  niedriger  stehende  Proknratoren.  So  war  die  sakrale 
und  profane  Verwaltung  der  Tempel  in  einer  Hand  vereinigt,  wie  das 
der  Vereinigung  des  Amtes  des  imstä-rr,?  und  dpyiEpEÖ?  in  einzelnen 
Tempeln  in  der  Ptolemäerzeit  entspricht.  Folglich  ist  auch  der  procu- 
rator  usiacus,  der  ancli  den  Titel  dtcriE-/.  t.  dpytep.  führt,  Untergebener 
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des  Idiologns.  Dieser  dpyttpsbs  ’AXeE.  xal  Aiy.  itd(nr(c  ist  nicht  mit  dem 
Alexanderpriester  zu  identifizieren,  der  nur  ein  Priester  von  Alexandria 
ist.  (Anders  Mommsen,  Hartei  n.  a.) 

In  demselben  Hermesband,  XXIII,  S.  629,  publiziert  Wileken 
ein  7 Zeilen  umfassendes  Fragment  ans  Paris,  das  eng  mit  den  Arsi- 
noitischen  Tempeirecbnungen  znsammengehört  und  von  der  Bekränzung 
von  Kaiserstatnen  gelegentlich  eines  Festtages  handelt.  Zugleich  be- 
merkt er,  daß  nach  Ostraka  wenigstens  für  Elephantine  eine  Stutnen- 
steuer  bezeugt  ist.  Hermes  XXVIII,  8.  163  Anm.  1 endlich  weist 
Wileken  darauf  hin,  daß  in  den  Worten  vaöXov  ovoo  ev'.c  oitö  dev  Spa 
xai  ßat«  mit  urtö  die  Last  des  Esels  angegeben  ist.  undErman,  ibid. 
8.  479,  führt  diesen  Ausdruck  auf  die  gewöhnliche  ägyptische  Rede- 
weise zurück. 

Eine  größere  Anzahl  von  Papyri  des  Berliner  Museums  veröffent- 
lichte weiter  K.  Magirus,  Wien.  Stud.  VHI:  35  Texte  privater,  zum 
größten  Teil  fragmentarischer  Urkunden  aus  dem  6.-7.  Jhrh.  n.  Chr, 
z.  T.  schon  wieder  publiziert  in  G.  U.  B.  Es  sind  Urkunden  (M.  1,  2 
u.  s.  w.  bezeichnet)  über  Rechtsgeschäfte,  Zahlungsbeschewignngen,  Kauf-, 
Pacht-  und  Mietskontrakte  tt.  a.,  z.  T.  so  kleine  Bruchstücke,  daß  sich 
ihr  Abdruck  kaum  lohnte.  (Vgl.  Wileken,  Hermes  XXII,  S.  1 ff.  zu 
M.  2.)  Es  folgen  dann  nnter  M.  101 — 117  17  gleichlautende  Quittungen, 
von  einer  Person  (Helias  oidxovo;  dpToxoto;)  an  einem  Tage  für  verschiedene 
für  den  Bischof  Aba  Petros  bestimmte  Getreidelieferungen  ausgestellt. 
Dazu  kommen  M.  90 — 94  5 Listen  mit  Ortsnamen.  Faksimiles  von 
M.  1,  2,  107,  106  und  109  sind  hinzugefügt.  Wessely,  der  Wien. 
Stud.  VIII,  S.  109  ff.  erklärende  Bemerkungen  giebt,  druckt  neben 
der  Anführung  vieler  Pariser  und  Wiener  Papyri  die  Lettre  A M. 
E.  Revillout  publizierten  Papyrus  du  Louvre  6846.18;  6531:  7087; 
7384  (—  Lettre  N.  LXVI.LXVI  bis,  ter,  qnattuor)  wieder  ab  und  giebtzum 
Schluß  eine  Zusammenstellung  der  ihm  bekannten  Ortsnamen  des  Arsi- 
noitisclien  Gaues. 

Ein  anderer  die  Verwaltung  angehender  Aufsatz  von  Wileken 
ist  der  über  die  Strategie  im  Hermes  XXVII.  W.  zeigt  hier,  daß 
nicht,  wie  man  bisher  auf  grund  des  Edikts  des  Ti.  Julius  Alexander 
Z.  34  f.  annahm,  die  Strategie  zn  den  Xsrroupytai  -/copixat  zählte,  sondern 
daß  es  sich  dort  nur  um  die  ordnungsmäßige  Besetzung  der  Strategie 
handle,  zweitens,  daß  Griechen  und  Römer  resp.  Peregrine  römischer 
Civität  Strategen  gewesen  sind  (vgl.  d.  Listen  S.  292  ff.)  und  daß  nach 
der  Constitntio  Antonina  sich  nur  noch  Männer  römischer  Civität  als 
Strategen  finden.  In  Constantinischer  Zeit,  vermutet  er,  sei  an  die 
Stelle  des  a-rpiTTj-fOc  der  orpaTTjXaTirjs  x«t  mrjapyo«  getreten,  wie  an  Stelle 
der  Einteilung  der  vopoi  in  to'uoi  die  rdyoi-Einteilung.  Freilich  soll 
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sich  in  einem  P.  E.  R.  d.  7.  Jhrh.  nach  Wessely,  Prol.  13  ff.,  noch  der  Titel 
ovparqyo';  finden  (?). 

Mit  der  Form  der  iitiovoXl)  (6  Seiva  tu>  oeivi  yaxpeiv.  — «treuest) 
und  des  07xöpvr(p.a  (vip  deivt  irapd  voü  oeivo;  (ohne  yatpsiv)  — eüvuyet  0.  a.) 
beschäftigt  sich  Wilcken,  Hermes  XXII,  bei  Gelegenheit  der  Be- 
sprechung der  Obeliskeninschrift  von  Philae  nnd  kommt  mittels  der 
Papyri  zu  einer  andern  Auffassung  der  Inschrift  als  Letronne. 

Eine  Reibe  von  Untersuchungen  beschäftigt  sich  mit  dem  Münz- 
wesen. Wessely,  Wien.  Stud.  V,  hatte  auf  grund  eines  P.  E.  R. 
aus  d.  J.  254/5  n.  Chr.  eine  höhere  Münzeinheit  von  2600  Sesterzen 
mit  dem  halben  Aureus  identifiziert  und  das  Verhältnis  des  Kupfers 
zum  Golde  untersucht  (6000  Denare  — Solidus,  250  — Siliqua,  500  •— 
Miliarision,  */u  Siliqna  = Follis  = 20 V«  Denar  und  ’/«  Siliqua  = 
Vierziger  = 41*/«  Denar)  und  Ausdrücke  wie  ypoaiou  vop.iop.dvxa  Soo 
ixaovov  xtapa  xepavta  vpfa  q({vsvat)  yp  vo  ß xt/  x z Cuyta  erklärt,  wo  das 
Wort  Ixaovov  auf  die  Multiplikation  mit  der  Zahl  der  Einheit  hinweist 
und  mit  xxapd  xspavia  vpta  resp.  z das  Agio  des  Goldes  berechnet  wird. 
Dagegen  wies  Wilcken,  Hermes  XIX,  S.  290 ff.,  aus  einem  Berliner 
Pap.  (angezeigt  von  A.  Bauer,  Zeitschr.  f.  ägypt.  Sprache  u.  Altert 
1878)  aus  demselben  Jahre  wie  jener  P.  E.  R.  nach,  daß  der  Rechnung 
die  Silberdracbme  zu  gründe  liegt,  von  der  6000  = 1 Tal.  sind.  Eben- 
dort weist  er  auch  den  angeblichen  Bruchstrich , den  A.  Peyron  im 
Paris.  66  gefunden  zu  haben  glaubte,  als  Strich  der  Gleichsntzung  (= 
dem  obenerwähnten  i(vexai)  nach  und  schließt  daran  Bemerkungen  über 
die  nach  der  allgemeinen  Annahme  312  eingeführte  Indiktionsrechnung 
mit  ihren  15  jährigen  Cyklen. 

Wessely,  Prolegoraena,  hatte  nämlich  geglaubt,  für  einzelne  Gaue 
verschiedene  Indiktionsanfänge  nachweisenzu  können.  DaswarvonHartel, 
Wien.  Stud.  V,  S.  9,  widerlegt,  der  zugleich  einen  festen  Anfang  zwischen 
dem  15. — 20.  Payni  zu  erweisen  suchte.  Daß  das  nicht  geht,  sondern 
daß  die  Indiktionsanfänge  schwanken,  zeigte  darauf  Wilcken,  Hermes 
XIX,  an  der  Hand  der  uns  bekannten  Indiktionsdaten  (ebenso  Hartei, 
Griech.  Pap.  E.  R.,  Anm.  43,  S.  Stern,  Zeitschr.  f.  ägypt.  Sprache, 
1884,  S.  160  ff. , anders  Krall,  Recueil  de  travaux  relat.  ä la  pbilol. 
ögypt.  et  assyr.  VI,  1885 , S.  74  ff ).  Während  jedoch  Wilcken  hier 
noch  die  bei  der  Angabe  der  Indiktion  sich  häufig  findenden  Ausdrücke 
a’py(j  und  teXei  auf  den  ersten  und  letzten  Tag  bezieht,  erweist  er  Hermes 
XXI,  daß  sie  sich  auf  die  letzten  oder  ersten  Tage  der  Indiktion  beziehen. 
Der  Grund  der  Hinzufügung  von  a’pyjj  und  veXei  war  nach  Stern  1.  c., 
daß  z.  B.  der  20.  Payni  im  Anfang  oder  am  Ende  einer  Indiktion  liegen 
konnte  und  daß  durch  llinzufügung  jener  Bestimmungen  irgend  welche 
Verwechselung  ausgeschlossen  war.  Die  Indictio  Coustantinopolitana 
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findet  sich  nicht,  wie  es  Wessely,  Prolegomena  S.  50,  Rev.  Egypt. 
IV,  nnd  Krall  1.  c.  behauptet  hatten,  in  den  Papyri.  Auch  die  Ver- 
mutung Wesselys,  Ber.  d.  Kgl.  sächs.  Gesellsch.  d.  Wiss.  1885, 
8.  269  ff.,  und  Karabaccks,  Oest.  Monatsschr.  f.  d.  Orient  1885, 
daß  15  jährige  Steuerperioden  scheu  im  2.  und  3.  Jhrh.  existierten  und 
daß  damit  die  Tradition  von  der  Einführung  der  Indiktion  am  1 . Sept. 
312  für  Ägypten  umgestoßen  werde,  ist  zurückzuweiseu.  Gleichwohl 
bleibt  Wessely,  Mitteil.  P.  E.  R.  I,  8.  26  ff.,  bei  der  Meinung,  daß  die 
Einführung  der  Indiktiou  nicht  unvermittelt  geschehen,  sondern  auf 
längere  Steuerperiodeu  der  früheren  Zeit  — wir  wissen  jetzt,  daß  es  14- 
jäbrige  Volkszählungen  gab  — zurückgebe,  eine  Meinung,  in  der  ihm 
Seeck,  Deutsche  Zeitschr.  f.  Gesch.  XII,  beistimmt,  indem  er  im 
Gegensatz  zum  Chronicon  paschale  die  Einführung  der  Indiktion  und  einer 
5 jährigen  Censm-periode  297  statt  312  ausetzt.  Deu  schwankenden  An- 
fang der  ägyptischen  Indiktion  bringt  Wessely  dagegen  mit  Recht  mit 
der  zeitlich  schwankenden  Nilscbwelle  in  Zusammenhang. 

Mit  dem  Äußeren  des  Papyrus  beschäftigt  sich  Wilckens 
wichtige  Untersuchung  über  Recto  und  Verso,  Hermes  XXII.  W. 
unterscheidet  3 Arten  von  opisthographen  Rollen,  erstens  solche,  die  auf 
der  Außenseite  die  Adresse  oder  eine  kurze  Angabe  über  Iuhalt  oder 
bei  demotischen  Kontrakten  die  Namen  der  Zeugen  haben,  zweitens 
solche,  deren  Vorderseite  für  den  Text  nicht  ausreichte,  so  daß  man  die 
Rückseite  zu  Hülfe  nahm,  und  drittens  solche,  deren  Rückseite  zu 
Niederschriften,  die  mit  der  Vorderseite  nichts  zu  thun  hatten,  benutzt 
wurde.  Vorder-  und  Rückseite  sind  nuu  stets  zu  unterscheiden.  Jeder 
Papyrus  ist  aus  Selides  zusammengeklebt;  jede  Selis  aber  durch  das 
Übereinandei  legen  von  zwei  Lagen  gebildet.  Die  obere  liegt  horizontal 
und  rechtwinklig  zu  der  Selisklebung.  Diese  Seite,  die  besonders  ge- 
glättet wird,  ist  die  zum  Schreiben  bestimmte,  das  Recto,  der  Text 
dieser  Seite  also  der  ältere.  An  den  Enden  einer  Bachrolle  finden  sich 
außerdem  regelmäßig  unbeschriebene  Papyrusstreifen  angeklebt  und  zwar 
derartig,  daß  die  Vertikaltäscrn  nach  oben  liegen.  Diese  Stücke  dienten 
zum  Schatze  der  Rolle. 

Seine  paläograpbischen  Arbeiten  nahm  Wilcken  1891  wieder  auf, 
wo  seine  Tafeln  zur  griech.  Paläogr.  erschienen.  Sie  sollten  haupt- 
sächlich Unterrichtszwecken  dienen,  deswegen  giebt  Wilcken  außer  kurzen 
Bemerkungen  über  Inhalt,  Herkunft,  Zeit  etc.  nur  einige  Zeilen  jedes 
Papyrus  als  Leseprobe.  W.  hat  Urkunden  vom  2.  Jhrh.  v.  Chr.  bis  in 
das  8.  n.  Chr.  im  Faksimile  publiciert,  um  uns  ein  Bild  der  Eutwickelung 
der  Kursive  zu  geben.  Dazu  bieten  die  littet  arischen  Texte  (doch  aber 
wohl  mit  Ausnahme  vou  Taf.  V)  Beispiele  der  Uncialschritt.  Wilcken 
meint,  daß  die  Minuskelschrift,  in  der  etwa  seit  dem  IX.  Jahrh.  die  Litte- 
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ratnr  überliefert  worden  ist,  nichts  weiter  als  die  damals  übliche  Kursiv- 
schrift, und  das  Faktum,  daß  an  Stelle  derUnciale  damals  im  allgemeinen  die 
Mionskel  zur  Reprodnktion  litterarischer  Werke  verwertet  wurde,  nicht« 
weiter  sei,  als  daß  die  Urknndenschrift  jener  Zeit  zur  Bücherschrift  er- 
hoben wnrde,  eine  Hypothese,  die  mir  den  Thatsachen  nicht  zu  ent- 
sprechen scheint.  Die  Wiedergabe  der  Papyri  auf  den  Tafeln  ist  nicht 
gleichmäßig  gnt. 

Tafel  I — VI  enthalten  literarische  Texte;  Taf.  VII a— IX a Frag- 
mente der  Aktenstücke  ans  der  Kgl.  Bank  in  Theben  (vgl.  1.  Bericht 
S.  178  ff.),  IXa  mit  dem  sogenannten  Schutzstreifen  links  (vgl.  Herme» 
XXIII,  S.  466  ff.,  oben  S.  251);  IX  b und  c sind  Ostraka  Die  übrigen 
sind  nur  zum  Teil  später  wieder  publiziert  X a,  b,  c ™ G.  U.  B.  II, 
493,  494,  493:  XI  G.  U.  B.  I.  5;  XII  a G.  U.  B.  I,  11; 

XIII  ^ G.  U.  B.  I.  8;  XIV  = G.  U.  B.  I.  13;  XV  -=  G.  U.  B.  I,  21; 

XVI  = G.  U.  B.  I,  316,  Hermes  XIX,  417  ff.,  Bruns,  fontes6,  S.  325  ff.; 

XVII  = G.  U.  B.  I.  317,  Magirus,  Wien.  Stud.  VIII,  N.  70—72; 

XVIII  a - G.  U.  B.  I,  304,  Wessely.  Wien.  Stud.  IX,  S.  257  ff.  nach 
einer  Kopie  von  A.  Bauer;  XVIIIb  = G.  U.  B.  I,  315;  XIX  a 
Magirus,  Wien.  Stud.  VIII.  N.  108  (eine  Quittung);  XlXb  — G.  U.  B. 
II,  684;  XX  b = G.  U.  B.  II,  689;  XX  c - G.  ü.  B.  II,  676;  XXd 
™ G.  U.  B.  II,  682 

Demnach  bleiben  XII  b,  Fragm.  einer  Darlehensnrkunde;  XII  c 
und  d,  Fragmente  eines  gerichtlichen  Protokollen  (vgl.  Wilcken, 
Philol.  tm,  S.  108):  XII  e,  Frugment  einer  Verwaltungsnrkunde, 

XIX  c,  d und  XX  a,  3 Quittungen  aus  dem  VII/VIIL  Jhrh.  n.  Chr. 

An  diese  Arbeit  Wilckens  knüpft  Wessely,  22.  Jahresber. 
Wien  III.  Bez.,  an.  Er  transskribiert  Tafel  XIV,  eine  Urkunde  über 
den  Verkauf  eines  Kamels  a.  d.  5.  J.  des  Diocletian,  und  giebt  unter 
Heranziehung  von  Parallelen  ans  den  P.  E.  R.  einen  ausführlichen 
Kommentar;  sodann  Tafel  XV,  Kol.  I und  II  einer  Rechnungslegung 
des  Schulzen  des  Dorfes  Preklis  im  Hermopolitiscben  Gau  a.  d.  J.  340 
n.  Chr.  (G.  U.  B.  I.  21).  In  beiden  Papyri  zeigt  sich  die  Münzver- 
schlechterung  jener  Zeit  (vgl.  auch  Wilcken,  Hermes  XXVII,  S 298); 
endlich  transskribiert  er  Tafel  XX,  c,  eine  Quittung  auf  Pergament. 

1892  veröffentlichte  Hirschfeld  seine  Untersuchungen  über  die 
ägyptische  Polizei.  S.-Ber.  d.  Berl.  Akad.  1892  Er  ging  aus  von  einem 
damals  unedierten  Berl.  Papyrus  (jetzt  G.  U.  B.  I,  325),  einem  Erlaß  des 
Strategen  des  Heraklidiscben  Bezirks  an  5 Bewohner,  XTjoToitiarraC  die 
SrjpLo'itot  xtupr,;,  wohl  die  ^üXaxec,  bei  der  Festnahme  von  Räubern  zn 
unterstützen,  andernfalls  sie  gefesselt  zum  Präfekten  geführt  würden 
(Diod.  I,  77,3).  Zum  Vergleich  zieht  Hirschfeld  Paris.  42  (156  n.  Chr.?) 
heran,  einen  Brief,  in  dem  Bxpxato;  [6]  xat  ’App.<ivioc  dem  ’AuoXmüvio; 
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(f^Ejjuov  neu  iriTraTT)?  ’AvouJhstoo,  vgl.  Par.  45)  für  die  Hülfe  bei  Er- 
mittelung von  entflohenen  Gefangenen  dankt  and  eine  Beleidigungssache 
erwähnt,  aus  der  hervorgeht,  daß  Bapxxio;  apyt^oXaxfarjc  war.  Die  2.  Ur- 
kunde ist  der  ans  dem  Achmimfunde  stammende  Pap.  Paris.  Copte  135, 
aus  dem  Hirsclifeld  nach  Wessely  3 Kolumnen  mitteilt,  eine  Übersicht 
von  Polizeibeamten  verschiedener  Dörfer,  die  mit  Angabe  der  Ab- 
stammung, des  Alters  und  Gehalts  (?)  aufgezählt  werden : etpr)vo?u'Xaxej; 
iri  tt,j  cipijvT,;;  eipTjvapyai  mit  ihren  (pu'XaxEt,  die  wohl  nicht,  wie  H.  meint, 
gleich  den  elpijvoiyöXaxee  sind;  apyivuxTOtpdXaxe;  (=--  dem  vuxteptvo; 
GTpaTr^o';  Alexandriens)  mit  ihren  <püXaxe{;  äpyupuXaS  (=  apyiipuXaxtrijs, 
Chef  der  Gendarmerie)  mit  seinen  tpüXaxe;;  jreouxpulaxec;  dpeospüXaxEi 
öäoü  'Oi'jeuk  ; IJiuu  . . . (nach  H.  nicht  zu  ißuufloaxoi  zu  ergänzen). 
Die  Eirenarchen  sind  alt,  die  übrigen  jung,  alle  Ägypter.  Die  Geld- 
summen (200,  300,  400  Dr.)  werden  nicht  das  Gehalt,  sondern  das 
Einkommen  bezeichnen,  die  Einrichtungen  wohl  alle  auf  die  Ptolemäer- 
zeit zurückgehen. 

Zu  diesen  Untersuchungen  will  ich  gleich  auf  Krebs, 
Aegyptiaca,  Festschrift  für  Ebers,  verweisen,  der  mehrere  die 
Polizei  in  ihrer  Thätigkeit  zeigende  Papyri  der  Berliner  Sammlung 
bespricht. 

Endlich  publizierte  Mommsen,  Ephem.  epigr.  VII,  einen 
lateinischen  Papyrus  aus  Contra  -Apollinospolim  maiorem  in  der  Tlie- 
bais,  wo  die  Cohors  I Augnsta  praetoria  Lusitauorum  eqnitata  vom 
8.  Juli  131  mindestens  bis  156,  wahrscheinlich  bis  in  Diokletians  Zeit 
ihr  Lager  gehabt  hat.  Der  Papyrus  enthält  ein  Verzeichnis  des  Be- 
standes der  Cohorte  am  1.  Januar  156,  und  lehrt  uns.  in  welcher 
Weise  die  Cohorte  ergänzt  wurde.  Durch  den  Papyrus  wird  bestätigt, 
daß  das  Lateinische  die  Armeesprache  im  ganzen  römischen  Reich  war. 
P.  Meyer,  Philol.  LVI,  S.  224,  macht  darauf  aufmerksam,  daß  der 
Präfekt  als  die  Rekrutierungsarbeiten  persönlich  ordnend  (I,  19  ff,;  30  ff.) 
erscheint,  ebenso  die  Strafversetzungen  unter  die  Aoxiliartruppen  ver- 
mittelt (II,  13  ff.).  Der  Papyrus  ist  jetzt  G.  U.  B.  II,  696  publiziert. 
Vgl.  Meyer,  Zeitschr.  d.  Sav. -Stift,  XVIII,  S.  73  f. 

Auf  Mommsens  Veranlassung  ging  dann  auch  die  Generalvcr- 
waltung  der  Kgl.  Museen  im  Jahre  1892  au  eine  Gesamtpublikation 
der  ägyptischen  Urkunden.  Neben  den  koptischen  und  arabischen 
uscheineu  die  griechischen  zusammen  mit  den  wenigen  lateinischen  in 
einer  besonderen  Serie,  die  als  G.  U.  B.  oder  B.  G.  U.  oder  U.  B. 
oder  U.  B.  M.  oder  U.  Be.  M.  oder  ähnlich  citiert  zu  werden  pflegt. 
Ich  habe  mich  jetzt  der  Bezeichnung  G.  U.  B.  augeschlossen;  es  wäre 
zweckdienlich,  wenn  in  Zukunft  von  allen  Gelehrten  einheitlich  citiert 
winde.  Ausgeschlossen  sollen  bleiben  die  Ptolemäerpapyri,  weil  sie  von 
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Wilcken  in  einer  Sonderpnblikation,  seiner  Sammlung  sämtlicher 
Ptolemäertexte,  heranägegeben  werden,  und  die  litterarischen  Stöcke. 
Die  Urkunden  werden  unter  fortlaufenden  Nummern  mit  Angabe  der 
Inventarnummer,  der  äußeren  Gestaltung,  der  Schrift,  Herkunft,  auch 
der  Litteratur  u.  a.  in  Autographie  ediert.  Spiritus,  Accente,  Inter- 
punktion nnd  Auflösungen  der  Abkürzungen  in  runden  Klammem, 
während  die  Ergänzungen  in  eckigen  Klammern  stehen,  sind  hinzuae- 
fügt.  Punkte  außerhalb  der  Klammern  zeigen  nicht  lesbare  Buch- 
staben, Punkte  unter  den  Buchstaben  unsichere,  Striche  nur  teilweise 
erhaltene  Buchstaben  an  (letzteres  erst  von  N.  612  an).  Abgesehen 
hat  man  von  einem  Kommentar:  nur  kurze  sprachliche,  bisweilen 
sachliche  Bemerkungen,  auch  die  Auflösung  der  Siglen  sind  unter  dem 
Text  hinzugefügt.  Die  Anordnung  der  Urkunden  ist  ohne  jedes  Prinzip, 
erst  in  den  späteren  Heften  findet  sich  häufiger  eine  größere  Anzahl 
verwandter  Urkunden  znsammengestellt.  Hefte  von  je  32  Qnartblättern, 
nur  auf  einer  Seite  beschrieben,  erscheinen  zwanglos.  1 1 Hefte  zusammen 
mit  den  Indices  bilden  je  einen  Baud.  Jede  einzelne  Urkunde  wird 
von  dem  Herausgeber  unterzeichnet,  der  damit  die  Verantwortung 
übernimmt.  Es  ist  selbstverständlich,  daß  die  Transskriptionen  nicht 
gleichwertig  sind,  es  kommt  ja  neben  der  Übung  im  Lesen  auch  auf  die 
Erhaltung  des  Papyrus,  die  Schrift,  die  Existenz  verwandter  Urkunden 
u.  a.  an-,  doch  müssen  die  Nachträge  nnd  Berichtigungen  das  aus- 
gleichen.  An  der  Herausgabe  sind  beteiligt  Wilcken,  Krebs  und  ich 
selbst,  einzelne  Urkunden  sind  von  Gradenwitz  nnd  Mommsen  ediert. 
Der  I.  Band,  1895  abgeschlossen,  enthält  N.  1 — 361,  der  II.,  1898 
abgeschlossen,  N.  362—696,  vom  III.  sind  1898  noch  Heft  1 nnd  2 
mit  N.  697—756  erschienen.  Dem  I.  Bande  sind  die  Faksimiles  von  N.  19 
Kol.  II,  153  und  140,  dem  II.  die  von  dem  lat.  Pap.  N.  628  Recto,  Kol.  I 
nnd  II  beigegeben.  Die  sehr  ausführlichen  Indices  erleichtern  die  Be- 
nutzung der  Publikation  nnd  bringen  auch  sämtliche  Berichtigungen 
und  Nachträge  und  die  inzwischen  erschienene  Litteratur  zu  den  bis 
dahin  publizierten  Papyri  nebst  Angabe  der  Rezensionen.  Der  I.  Band 
enthält  noch  2 Tafeln  mit  Siglen  nnd  der  II.  ein  Verzeichnis  der  Ur- 
kunden der  beiden  ersten  Bände  von  Wilcken,  nach  dem  Inhalt  geordnet. 
Zu  den  in  G.  U.  B.  notierten  Rezensionen,  von  denen  besonders  die 
von  Deißmann  und  von  Gradenwitz,  sowie  Hunt  wegen  der  sachlichen 
Beiträge  zn  beachten  sind,  füge  ich  hinzu  B(laß),  Litt.  Centr.  1898, 
Sp.  1757  über  II,  10—12  und  III,  1:  H.  G.,  Revue  Crit.  1898, 
Sp.  498;  Kenyon,  Archaeol.  Report  1897/98,  S.  51.  Hinweisen  will  ich 
auf  das  Ansführl.  Verzeichnis  der  ägypt.  Altertümer  der  Kgl. 
Mns.  in  Berlin,  in  dem  S.  371—79  ein  Verzeichnis  der  im  Sänlenhof 
der  äg.  Abteilung  ausgestellten  Papyri  mit  Inhaltsangabe  oder  Über- 
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aetznng  gegeben  ist:  3 Stöcke  von  den  Akten  der  Kgl.  Bank  in 
Theben,  30  in  G.  U.  B.  publizierte  Urkunden,  eine  unentzifferte  Urkunde, 
P.  6700,  in  Stempelschrift,  2 unpublizierte  Pergamente,  P.  3541  und  3542 
(Quittungen)  und  einzelne  Siegel. 


II.  Die  Wiener  Papyri. 

Die  Wiener  Papyri  sind  hauptsächlich  von  Wessely,  daneben 
von  Hartei.  Mommsen,  Mitteis  u.  a.  behandelt  worden.  Anfangs 
erschienen  Einzelnntersuchungen  in  den  Wiener  Studien  und  seit 
1886  in  den  Mitteilungen  aus  der  Sammlung  der  Papyrus 
Erzherzog  Rainer.  In  fast  allen  Arbeiten  Wesselys  schöpft  er  ans 
der  vollen  Kenntnis  der  Wiener  Sammlung  und  citiert  sehr  häufig  ohne 
Bezeichnung  der  Papyri  einzelne  Stellen,  so  daß  darüber  Bericht 
zu  geben  unter  Umständen  nicht  leicht  ist.  Ich  gehe  an  dieser 

Stelle  auf  seine  Publikationen  nnr  soweit  ein,  als  sie  die  Wiener 
Sammlung  betreffen. 

Die  erste  Arbeit  Wesselys  beschäftigt  sich  mit  dem  Wiener 
Pap.  N.  26  (Wien.  Stud.  III).  Er  weist  Gardthausen,  Gitlbauer  und 
Gomperz  gegenüber  nach,  daß  das,  was  sie  in  einer  Reihe  von  Papyri 
als  tachygraphische  Zeichen  angesehen,  eigenhändige  z.  T.  stark  abge- 
kürzte Unterschriften  seien.  Er  druckt  neben  den  meisten  Quittungen 
über  Verkaufssteuer,  die  ich  im  1.  Bericht  S.  144  ff.,  S.  184  und  185 
aufgezählt  habe,  und  dem  Verso  von  Paris.  61  (mit  vielen  Verbesserungen) 
noch  ab  den  von  mir  übersehenen  Pap.  Par.  15  ter,  Not.  et  extr. 
XVHI,  2 pl.  L,  eine  gleiche  Verkaufssteuerquittung,  sowie  die  Quittung 
über  Zahlung  des  teXo«  ötaipeocioc  v.  J.  120  v.  Chr.,  die  dem  demotischen 
Wiener  Pap.  N.  26,  einem  Teilungsvertrage,  angehängt  ist.  Der  demo- 
tische Text  des  1820  in  Theben  gefundenen  Papyrus  ist  von  Revillout, 
Chrestom.  dömot..  8.87  — 102,  publiziert.  2 faksimilierte  Tafeln  sind 
dem  Aufsatz  von  Wessely  beigegeben,  ln  einer  Nachschrift  weist 
Krall  u.  a.  darauf  hin,  daß  unter  rrpoor dt  der  Raum  gleich  hinter  dem 
üau8thor  zu  verstehen  sei.  Wessely  gab  im  11.  Jahresb.  d.  Franz- 
Jos.  -Gyran.,  S.  10—13,  den  Pap.  noch  einmal  mit  Faksimile  und  ver- 
besserten Lesungen  herans.  Vgl.  auch  die  von  Revillout,  Rev.  egypt. 
II,  S.  266,  veröffentlichten  Quittungen. 

1882  veröffentlichte  Wessely,  Wien.  Stud.  IV,  den  Wiener 
Pap.  N.  31  mit  einem  Faksimile  von  Kol.  I— HI.  Der  Pap.  ist  de- 
motisch, auf  dem  Verso  mit  5 Kolumnen  griechischer  Schrift.  Kol.  III 
ist  ein  Erlaß  des  Priscns  6 aTpaTT)fr(jo»  in  betreff  von  Land,  das  durch 
den  Tod  von  einigen  feuip^ot  (so  verbessert  Wilcken,  Observationes 
8.  43),  die  als  d<pe(Xovtsj  ixy6 pix  JtamXixa  xai  Tjpioli'av  ottEppaTiuv  be- 
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zeichnet  werden,  frei  geworden  ist.  Sind  keine  Erben  da,  so  soll  das 
hinterbliebene  Land  einregistriert  werden  unter  Kleronomie,  sind  Erben 
oder  Pächter  da,  so  sollen  sie  zahlen,  doch  soll  ihnen  ein  Nachlaß  ge- 
währt werden.  Kol.  I und  II  betreffen  Ablieferung  von  Getreide  in  den 
orjpostox  Xd-(o;.  Wessely  scheinen  steuerfreie  von  Alexandrinern 

zur  Steuer  herangezogen  zu  sein.  Wilcken,  Obser vationes  S.  7, 
meint  jedoch,  mit  oi  ix  rf,;  irdXstu;  seien  die  Bewohner  der  pqTporroXi; 
eines  Gaues  gemeint.  Kol.  IV  enthält  eine  amtliche  Berechnung  von 
Steuern  und  Kol.  V die  Adresse  Zevovi  und  ex^(öpix)  X»),  d.  i.  d. 
J.  8 n.  Chr.  Im  1 1.  Jahresber.  d.  Franz-Jos.-Gymn.  gab  Wessely 
den  Pap.  S.  22  — 23  noch  eiumal  mit  Verbesserungen  heraus  uud  zeigte, 
daß  er  nach  10  u.  Chr.  geschrieben  ist.  ’)  Das  Ganze  scheint  die  Ab- 
schrift eines  Steuererlasses  an  Zenon  zu  sein.  Zur  Vergleichung  zieht 
Wessely  Pap.  Par.  61  und  63,  C.  I.  G.  III,  4957  u.  a.  heran. 

Int  Jahre  darauf  erschienen  Wesselys  Prolegomena,  in  denen 
er  die  Resultate  seiner  Forschungen  niedergelegt  hat.  Aus  dem  1.  Kapitel 
will  ich  seine  Einordnung  der  Papyri  iu  die  drei  Perioden  der  ptole- 
mäischen,  römischen  und  byzantinisch-arabischen  Epoche  erwähnen. 
Im  2.  Kap.  spricht  er  über  Verwaltung  uud  Einteilung  des  Landes,  im 
3.  Uber  das  Schema  der  ÄpoXoYixi  und  xop.~pop.133x,  wobei  er  die  aas 
dem  VI/VII.  Jhrh.  stammenden  Pap.  Paris.  21  und  21  bis  mit  vielen 
verbesserten  Lesungen  und  Pap.  Vindob.  26  demot.  nach  Revillouts 
Übersetzung,  Nouv.  clirestom.  demot.,  S.  87 ff.,  abdruckt,  sowie  eine 
große  Reibe  gleicher  Wiener  Fragmente,  S.  31 — 38.  Im  4.  Kap.  er- 
örtert er  die  Mnnzbezeichnungen  solidus  aureus  (ypujoü  vöpispx),  siliqua 
(xepxTiov),  follis;  die  Bezeichnungen  ypuaou  xepxtta  (Gold),  xepxtii 
(Silber),  xEppato;  xepaxia  (Kupfer),  die  Charakterisierung  des  Goldes  als 
o[ipoJov  (rein),  purtxpov  (schmutzig),  Xix<5v,  aixXoöv  und  dvao;:(a3&£v)  (?).5) 
Im  5.  Kap.  spricht  er  von  verschiedenen  Lokalindiktioneu  (darüber  vgl. 
oben  S.  250)  und  veiöffentlicht  schließlich  Wieu.  Pap.  CXX,  einen 
Mietskontrakt  aus  d.  ,T.  618  (wieder  abgedruckt  Rev.  6gypt.  IV, 
S.  58;  eine  ftanz.  Übersetzung  Wessely,  Dissertat.  sur  les  actes 
S.  XXXVII);  Wien.  Pap.  B 1,  eiue  Quittung  eines  nXivöoopfot  über  Be- 
zahlung von  Ziegelsteinen  für  einen  Bau;  Wien.  Pap.  CX1X  a.  d.  J.  616, 
einen  Kompromiß,  von  dem  nur  der  Anfang  erhalten  ist  (vgl.  Wilcken, 
Hermes  XIX , S.  298).  Endlich  folgen  einige  orthographische  und 
sprachliche  Beobachtungen,  Addeuda  und  Corrigeuda,  sowie  ein  Index. 


l)  In  demselben  Progr.  veröffentlicht  W.  im  Anhang  S.  27  f.  4 kleine 
gauz  unbedeutende  Papyrusfrag  mente  der  k.  L.  Hofbibliothek  ohne  Uinzu- 
fügung  eines  Wortes.  Vgl.  auch  meinen  1.  Bericht  S.  147,  153,  161. 

'>  Vgl.  Wien.  Stud.  V,  S.  309. 
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(Rez.  Hartei,  Dtsch.  Litt.-Zt.  1883,  Sp.  8 — 10,  Landwehr,  Jahrb. 
f.  klass.  Philol.,  1883,  S.  506—13  n.  a.) 

1883  gab  Hartei,  Wien.  Stud.  V,  einen  großen,  gut  erhaltenen 
Bürgschaftsvertrag  über  Getreideliefernng  zum  canon  frnmentarins  v.  J. 
487  n.  Chr.  mit  einem  Faksimile  herans.  Aurelius  Sambas,  Sohn  des 
Apa  Nilos,  ein  ptatcr,;  (Makler)  ans  Arsinoe,  bat  Flavius  Eutochios, 
den  xöjjlijc  x<üv  xaftoffiu>|iev<nv  oop.Em'xu>v  und  rpuixeütov  xrj;  ’ApatvoEtxiüv 
xoXto»;  (beides  nach  Mommsen  lediglich  Titnlatnr,  nicht  die  amtliche 
Eigenschaft,  in  der  Eutochios  kontrahierte,  bezeichnend),  veranlaßt,  dem 
atTopixp/jj  Aurelins  Petrus  das  öffentliche  Getreide  des  Dorfes  Eikosi- 
pentaruron  — t)  xai  aMtuv  (vgl.  Hartei,  Griech.  P.  E.  R.,  Anm.  25) 
von  der  kaiserlichen  Abgabe  (iuxu^c  IpßoXq)  zu  verpachten,  und  ver- 
bürgt sich  für  ihn  (Z.  1 — 14,  vom  Symbolaiographen  geschrieben).  Es 
folgt  dann  die  Bürgschaftserklärung  noch  einmal  (14 — 19),  an  Stelle  des 
daran  verhinderten  AureliosSambas  durch  Apa  Nilos  geschrieben  (19 — 20), 
nnd  endlich  3 Zeugenunterschriften.  In  dem  ausführlichen  Kommentar  er- 
örtert H.  vor  allem  das  System  der  Bürgschaftsleistung  und  zieht  die 
Pap.  Par.  17,  20,  21,  21  bis,  21  ter,  21  quater,  Pap.  Joraard,  Leid.  0 und 
die  von  Schmidt  publizierten  Berliner  Papyri  u.  a.  heran  und  emendiert 
sie  zum  Teil. 

Äußerst  anregend  ist  der  Vortrag  von  Hartei,  Über  die 
griech.  Pap.  Erzh.  Rainer.  Er  entwirft  da  ein  lebendiges  Bild 
des  Lebens  im  Faijum,  von  der  Stellung  der  Ägypter  zu  den  Griechen, 
von  der  Fruchtbarkeit  des  Landes  und  ihrer  Bedeutung  für  die 
Ptolemäer,  für  Rom  und  Konstantinopel,  von  der  Verwaltung  und  dem 
Steuersystem,  alles  im  einzelnen  belegt  durch  die  Schriftsteller,  In- 
schriften und  besonders  durch  die  Papyri.  Am  Schluß  wendet  er  sich 
den  litterarischen  Texten  zu.  Äußerst  wertvoll  siud  die  Anmerkungen 
S.  51 — 77,  in  denen  Hartei,  z.  T.  unter  Anfübrung  von  P.  E.  R.,  zn 
allen  Fragen,  die  die  Papyrusfunde  hervorgerufen  haben,  Stellung 
nimmt. 

Mitteil.  P.  E.  R.  I,  S.  123  weist  Wessely  auyupiou  statt  dp^uptou 
in  einem  Kontrakt  des  2.  Jhrh.  n.  Chr.  nach,  ibid.  H III,  S.  1 — 36  führt 
er  den  Wortlaut  von  Kaiserdatierungen  von  Augustus  bis  Diocletian 
an,  besonders  aus  P.  E.  R.,  einige  auch  ans  Berliner,  Pariser  u.  a. 
Papyri.  S.  6 Anm.  publiziert  er  den  Pap.  Par.  19,  zu  dem  Revillout 
neue  Fragmente  gefunden  hat.  Das  Recto  enthält  ein  Horoskop,  das 
von  Wessely  zuerst  wiedergegebene  Verso  Namen.  Im  Anschluß  an 
die  Abhandlung  giebt  er  S.  31  ff.  einen  P.  E.  R.  v.  28.  Sept.  238,  einen 
Schuldschein  über  empfangenes  Getreide,  und  einen  Pachtvertrag  vom 
1.  März  261  über  Oliven-  und  Dattelpflanzuugen  (Faksimiles  auf  Tafel  I 
und  II).  Ebendort  S.  261  ff.  knüpft  er  an  eine  Arbeit  von  Wilcken, 
Jahresbericht  für  Altertumswissenschaft  Bd.  CII.  (1890.  HI.)  17 
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Zeitschr.  d.  G.  f.  Erdk.  XXII,  an.  Wilcken  hatte  im  Anschluß  an 
Schweinfurths  Arbeit  über  die  Ruinenstätte  von  Arsinoe  zusammengestellt, 
was  an  Straßennamen  nud  sonstigen  Ortsbezeichnungen,  über  Bauart  der 
Häuser,  Tempel  und  andere  öffentliche  Gebäude  (auch  ein  poosttov  wird 
erwähnt)  aus  den  Papyri  zu  entnehmen  ist.  Die  alte  Stadt  Krokodilo- 
polis  lag  nm  den  Suchostempel,  der  neue  von  Philadelphns  gegründete 
Stadtteil  (NtofjtoXic)  ist  der  südlichere  Teil.  Unter  Philadelphos  erhielt 
die  Gesamtstadt  den  Namen  Arsinoe,  im  6.  Jhrb.  findet  sich  bisweilen 
auch  der  Name  fj  tü»v  ’Apatvoitöiv  xal  8eoSo<nou  v6X ic,  der  auf  eine  Er- 
weiterung durch  Theodosius  I.  oder  II.  liinweist.  Ans  allem  ergiebt 
sich,  daß  wir  es  mit  einer  reichen  und  großen  Provinzialstadt  zu  thun 
haben.  Wessely  publiziert  nuu  nach  Straßen  geordnete  Abgabenver- 
zeicbnisse  ans  dem  Faijumer  Funde  im  Louvre  in  Paris  (Mus.  nat. 
N.  6889;  6489;  7384  App.  230)  und  eine  Bekanntmachung  einer  Ver- 
teilung der  Stenern  auf  die  einzelnen  Straßen  (Mus.  nat.  N.  6846 
App.  176Recto)  und  einzelnen  Hauswesen  (vgl.  Mns.  nat.  6846  App.  598 
Fragm.).  Auch  drei  P.  E,  R.  sind  Zeugen  einer  solchen  Repartition 
und  Zahlung  von  Steuern.  Mitteil.  II/III  S.  270  führt  W.  Stellen  aus 
P.  E.  R.  an,  in  denen  sich  o^poqij  findet  und  stellt  es  her  bei  Wilcken, 
Aktenstücke  S.  13  (vgl.  unten  S.  261). 

Im  13.  Jahresber.  von  Hernals  stellt  W.  das  Wissenswerte 
über  die  Verbreitung  und  Bereitung  des  Bieres  aus  Schriftstellern  und 
Papyri  zusammen.  Cüvoc  (so  gewöhnlich  statt  £o'8o?)  wird  im  Pari*. 
60  bis  erwähnt.  Aus  Paris.  67,  wohl  einer  einmonatlichen  Abrechnung 
von  Steuern  für  Memphis,  ergiebt  sich  die  Wichtigkeit  der  Biersteuer, 
die  nach  dem  Leipz.  Frg.  15  und  Pap.  Paris.  63,  95  ff.  verpachtet  wurde. 
Die  Verrechnung  der  Biersteuer  fand  halbjährlich  statt,  wobei  die  Winter- 
monate zu  35,  die  Sommermonate  zu  25  Tagen  gerechnet  werden.  (P.  E.  R. 
2.  Jhrb.n  Chr.)  Aus  einem  andern  P.E.R.  (2.  Jhrh.  n.  Chr),  einem  Bericht 
des  x<0(i.o7p'/pp.2Teu;  an  den  Nomareben  ’Apmvoecrou,  geht  hervor,  daß  die 
Eintreibung  der  Bier-  und  Garbensteuer  und  anderer  Abgaben  zu  den 
fo\iap-/ixä  dsyo/Tipcrra  gehörte  (vgl.  unten  S.  288).  Zum  Schluß  führt 
W.  ein  Rezept  aus  einem  Codex  Marcianus  des  11.  Jhrh.,  das  wahr- 
scheinlich auf  Ägypten  zurückzuführeu  ist,  an  und  zeigt  die  wesentliche 
Übereinstimmung  in  der  Bereitung  des  altägyptischen  und  modernen 
Bieres. 

1888  erschien  in  den  Mitteil.  P.E.R.  IV,  8.  51  ein  Kauf- 
kontrakt aus  Herinupolis  v.  J.  271,  merkwürdig  wegen  der  Datierung 
ans  der  Zeit  des  Vaballathus.  Wessely  führt  unter  vielen  andern  Papyri  als 
Zeugnis  des  wirtschaftlichen  Niederganges  Ägyptens  P.  E.  R.  2026  Verso, 
Kol.  II  an,  eine  Eingabe  eines  gewissen  Aurelins  Nemesion  an  den  Ge- 
meinderat von  Hermnpolis  um  Überlassung  eines  verödeten  und  in  Verfall 
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geratenen  Grundstückes.  Jene  in  3 gleichlautenden  Exemplaren  ausge- 
stellte Urkunde  aus  dem  2.  J.  des  Aurelian  und  dem  5.  des  Vaballathus 
und  der  Zenobia.  d.  i.  270/71  n.  Chr.  (P.  E.  R.  2301,  jetzt  C.  P.  R.  I, 
N.  IX)  handelt  vom  Verkauf  eines  schon  mit  4200  Dr.  belasteten  Hauses. 
Verkäufer  ist  Aurelins  Nikon,  ein  Ratsherr  von  Hermnpolis,  über  dessen 
Familienverhältuisse  uns  P.  E.  R.  2001,  eine  Urkunde  über  den  Kauf 
einer  Sklavin  (Ausstellung  P.  E.  R.,  N.  285),  Auskunft  giebt.  Käuferin 
ist  Aurelia  Sarapias,  die  nach  dem  ius  liberorum  (lex  Poppaea  Sabina) 
nach  römischem  Rechtsbrauch  ohne  Vormund  kontrahiert.  Im  Kommentar 
spricht  Wessely  über  die  Zusammensetzung  des  Rats  und  seinen 
amtierenden  Ausschuß , die  Prytanie , auch  zählt  er  die  in  den  P.  E R. 
genannten  Beamten  auf. 

AuchW ileken , Zeitschrift  f.  Numismatik XV, ^veröffentlichte 
ein  kleines  Berliner  Papymsfragment  mit  der  Datierung  nach  dem 
2.  Jahre  des  Aurelian  und  5.  des  xyptou  fjpmv  Xer.-npiou  OüßaXXdßou 
AfbjvoStopou  toö  XapupoxotTou  ßistXtiuc  auxoxpaxopoc  UTpatijYoö  'Pajpauov 
(v.  20.  Febr.  271)  und  bestätigte  dadurch  die  Richtigkeit  der  Auflösung 
der  Legenden  der  Münzen  des  Vaballathus  v(ir)  c(onsularis)  oder 
c(larissimns)  R(omanorum)  i(mperator)  d(nx)  R(omanorum)  und  u(ixaxot) 
«(äroxpotTtop)  o(Tp7TrT(-(t>;)  'P(u>pa(«ov).  Zugleich  zeigt  der  Papyrus,  daß 
Vaballathus  im  Febr.  271  noch  die  Herrschaft  in  Ägypten  besass  und 
den  Titel  Augustus,  Seßaaxo'c,  der  auch  C.  I.  G.  III,  4503  b zu  streichen 
ist,  noch  nicht  usurpiert  hatte. 

Mitt.  P.  E.  R.  IV,  S.  144  zeigt  W essely.  daß  neben  den  Münzen 
mit  dem  Gepräge  des  regierenden  Kaisers  (vop.i3p.dvia  Jeaxoxtxa,  <I>u>xatxd, 
dp-juptou  aeßaaroö  oder  asßaaviüv)  in  den  letzten  Decennien  des  3.  Jhrh. 
Münzen  altptolemäischen  Gepräges  in  Gebrauch  waren  (dpfopi'ou  rxoXe- 
paixoü  voptapatoc:  P.  E.  R.  1508,  2001  und  Pap.  Leid.  X (oxaxjjp).  Ebenda 
S.  145  ff.  stellt  er  einige  archivalische  Notizen  besonders  aus  P.  E.  R. 
zusammen  und  erklärt  ihre  Bedeutung  (xdpoi  und  xoXXjjpaxa  der  Amts- 
bücher). Es  folgen  dann  mehrere  größere  Arbeiten,  eine  Abhandlung 
über  das  ägypt.  Stenerwesen  in  der  Zeitschr.  f.  Steuer-  und  Ge- 
bührenwpsen,  mir  unzugänglich;  sodann  als  Vorrede  zu  Saboulards 
Buch  die  Dissertation  sur  les  actes  grecs,  in  der  er  das  Urkunden- 
wesen, besonders  die  notariellen,  vor  dem  Agoranomen  abgeschlossenen 
Kontrakte  behandelt  unter  Hinzufügung  von  französischen  Übersetzungen 
von  Pap.  Leid.  0,  Paris.  7,  Leid.  N,  Paris.  5,  Leid.  M,  Paris.  17, 
Wiener  Pap.  dem.  26,  P.  E.  R.  1491,  1505,  1409,  1485,  1726,  Pap. 
Edmonstone,  Paris.  21  bis,  Faijumer  Pap.  d.  Louvre  IX,  XXXII,  LV, 

*)  ln  derselben  Zeitschr.  XV,  S.  323  ff.  (Zum  Kurs  der  ägypt.  Drachme) 
zeigt  Wilcken,  daß  1 ägypt.  Dr.  in  der  Römerzeit  (III.  Jbrb.  n.  Chr.)  = */T 
attischer  Drachme  war. 

17* 
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LIV,  LVII,  XVII,  LVI,  P.  E.  R.  CXX  (vgl.  Proleg.  8.  50.  Eev.  6gypt. 
IV.  S.  58). 

Was  er  in  diesem  Anfsatz  schon  betonte,  den  wechselseitigen 
Einfluß  des  griechischen  und  ägyptischen  Rechts  aufeinander,  das  führt 
er  Sitz.-Ber.  d.  Wien.  Akad.  1891  genauer  ans.  So  war  die  Per- 
sonalexekution dem  ägyptischen  Recht  fremd  (vgl.  dazu  Mitteis, 
Reichsrecht  und  Volksrecht),  das  ägyptische  und  griechische  Erbrecht 
verschieden.  Der  Darlehnskontrakt  hat  das  Gepräge  griechischen  Rechts 
(Analyse  von  Leid.  0 und  Paris.  7).  Dagegen  zeigt  sich  bei  den 
griechischen  lleiratskontrakten , in  denen  die  Mitgift  als  eine  fiktive, 
als  ein  im  Falle  der  Scheidung  znrückzuerstattendes  Darlehen  aufzn- 
fassen  ist,  der  Einfluß  des  national-ägyptischen  Rechts.  Zum  Schluß  giebt 
W.  eine  Übersetzung  des  P.  E.  R.  1492  (=  C.  P.  R.  I,  N.  XVIII),  den 
sodann  Mommseu,  Zeitschr.  d.  Sav.-  Stift.  XII,  genauer  behandelte. 
Dieser  Papyrus  ist  die  Abschrift  einer  am  13.  April  124  n.Chr.  abgehaltenen 
Gerichtsverhandlung  aus  dem  topo;  üjropvTjpa-iapüiv  des  Präfekten  der 
cohors  1 Flavia  Cilicum  equitata  Blaesius  Marianus.  Ihm  war  die  Leitung 
des  Prozesses  durch  Delegation  (I;  dva-opjrq;)  vom  Präfekten  Haterins 
Nepos  Übertragen.  Marianus  hatte  einen  Rechtsbeistand  (voptxGt),  ebenso 
die  persönlich  anwesenden  Parteien  (pqtopec).  Die  Verhandlung,  die 
sich  nm  eine  Erbschaft  dreht,  findet  in  Arsinoe  statt.  Der  Testator, 
der  aus  einer  ungeschriebenen  Ehe  stammt,  hatte  in  einem  Testament 
einen  Brnder  und  Neffen  zum  Erben  eingesetzt;  das  Recht  dazn  dazu  wird 
ihm  vom  Kläger,  dem  Vater,  bestritten.  Der  Richter  ist  der  gleichen 
Meinung.  Darauf  erbietet  sich  der  Beklagte  zu  dem  Beweise,  daß  er 
aus  einer  Schriftehe  stamme,  wozu  ihm  eine  Frist  von  60  Tagen  ge- 
währt wird.  Das  ägyptische  Gesetz  gestattet  also  nur  dem  in  Schrift- 
ehe erzeugten  Kinde  Testierfreiheit,  dem  nicht  in  vollgültiger  Ehe  Er- 
zeugten snccediert  dagegen  der  Vater.  (Vgl.  über  den  fapos  ifpapo; 
und  £yrpa<po;,  Mitteis,  Reichsr.  und  Volksr.,  8.  226  fg.,  über  Gxopvr)- 
paxtapoi  Wilcken,  Philol.  LIII,  S.  105.) 

In  den  Mitteil.  P.  E.R.  V,  S.  83  ff.  knüpft  Wessely  an  die  Aus- 
führungen in  den  Denkschriften  von  1891  und  an  seine  Dissertation 
sur  les  actes  grecs  an  und  erörtert  genauer  unter  Anführung  einer 
großen  Zahl  von  P.  E.  R.  und  der  bekannten  Pariser  und  Leydener 
Urkunden  die  hervorragende  Stellung  des  Agoranomos  nnd  der  ihm 
untergebenen  liuTrjpTjxat.  Auch  meint  er,  daß  ans  praktischen  Gründen 
häufig  die  Würde  des  Agoranomos  mit  der  des  aojypa^ofGXaS  vereint 
gewesen  sei,  wie  dieser  in  Leid.  0 als  Notariatssubstitnt  erscheine.  Denn 
die  Kontrakte  oder  Abschriften  von  ihnen,  wie  wir  sie  in  den  P.  E.  R. 
2045  und  2030 — 34  f abgedruckt  S.  107  ff'.)  haben,  wurden  in  den  Ar- 
chiven, za  xöpoi  vereinigt,  deponiert. 
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Im  24.  Jahresber.  d.  Staatsgymn.  III.  Bez.  Wien  publi- 
zierte Wessely  einen  Heiratskontrakt  v.  J.  136  n.  Chr.,  von  dem  3 
Exemplare  erhalten  sind  (P.  E.  R.  1514  — 16  1514  = Führer  d.  d. 

Ausstellung  N.  219,  der  Aufsatz  ist  wieder  abgedruckt  Xenia  austri- 
aca), ein  Dotalinstrument,  charakteristisch  für  die  fiktive  Mitgift. 
Außer  dieser  überweist  die  Mutter  der  Braut  als  Mitgift  Land  Susi 
«9poqt3t,  nicht,  wie  W.  will,  in  doppelter  Beurkundung,  sondern  in  zwei 
Parzellen  oder  nach  Wilcken  Rayons. 

Die  Verwaltung  des  Museums  P.  E.  R.  veranstaltete  eine  Aus- 
stellung der  Papyri  in  4 Zimmern  und  gab  als  Katalog  dazu  den  Führer 
durch  die  Ausstellung,’)  dessen  griechische  Abteilung  (2.  Zimmer. 
S.  61 — 130)  von  Wessely  bearbeitet  ist.  Nach  einigen  orientierenden 
Vorbemerkungen  sind  die  griechischen  Papyri  unter  den  N.  215—515 
chronologisch  geordnet  zusammengestellt,  darauf  folgen  516—24  etliche 
lateinische.  Bei  jeder  Nummer  ist  die  Art  der  Urkunde,  Zeit  etc.,  viel- 
fach auch  die  Übersetzung  mit  kurzen  erklärenden  Bemerkungen  an- 
gegeben. Faksimiles  finden  sich  von 

N.  215,  P.  E.  R.  1491,  Tafel  IX,  eine  Urkunde  über  den  Verkauf  von 
Land  v.  J.  83/84  (=  C.  P.  R.  I,  N.  I); 

N.  219,  P.  E.  R.  1514,  Taf.  X,  der  besprochene  Heiratskontrakt  v. 

J.  136  n.  Chr.  (=  C.  P.  R.  I,  N.  XXIV); 

N.  265,  P.  E.  R.  2303,  Taf.  XI,  Rechtsurkunde  v.  J.  238  aus  der 
90tägigen  Regierung  des  Pupienns,  Balbinus  und 
Gordianus  (=  C.  P.  R.  I,  N.  VI); 

N.  300,  P.  E.  R.  1578,  Taf.  XII,  Beschwerde  eingereicht  an  den 
TjpoiroXiTeuÄpievoc  von  Hermupolis  v.  J.  330  n.  Chr. 
(=  C.  P.  R.  I.  N.  XX); 

N.  444,  P.  E R.  5000,  Taf.  XIII,  1,  eine  unentzifferte  Urkunde  in 
tachygraphischer  Schrift  (vgl.  Wessely,  Ein  System 
altgriech.T  achygraphie.Denkscbr.d.  W ien.  Akad.  1 895)2). 
N.  467,  P.  E.  R.  6004,  Taf.  XIH,  2,  Privatbrief  des  VH.  Jhrh. 

Im  Jahre  1895  endlich  erschien  der  1.  Band  des  Corp.  Pap. 
Raineri,  trotz  der  langen  Vorbereitung  gegenüber  den  umfassenden 
Publikationen  der  anderen  Mnseen  nur  wenig  bringend.  In  dem  Bande 
sind  247  Papyri,  von  denen  der  größere  Teil  Fragmente  sind,  publiziert, 
teils  aus  dem  Faijum,  teils  aus  Hermnpolis  Magna.  Sie  gehören  der 
römischen  und  byzantinischen  Zeit  an.  Die  veröffentlichten  Rechtsur- 
kunden sind  in  Gruppen  geordnet:  A.  Kaufverträge  (I — X),  nnd  ein 
Teilungsvertrag  (XI),  B.  Urkunden  über  Geldgeschäfte  (XII — XVH), 

M 1892  in  1.  Auflage  erschienen. 

5)  Um  tacbygr.  Schrift  willen  citiert  W.  einige  Par.  u.  Wien.  Papyri. 


Digitized  by  Google 


262  Die  Papyruslitteratur  von  den  70er  Jahren  bis  1898.  (Viereck.) 

C.  Prozeßurkuuden  (XVIII — XX)  mit  ausführlichem  juristischen  Kommen- 
tar von  Mitteis  (vgl.  auch  S.  270  f.),  D.  die  wichtigen  Heiratsvertrüge 
(XXI— XXX)  und  E.  Pachtverträge  (XXXI—  XLYII),  darunter  XXXIII 
eine  Liste  von  7sa>p7o(.  Von  all  diesen  Papyri  giebt  Wessely  den  Text 
mit  Worttrennung,  ohne  Accente  und  Interpunktion,  dazu  Übersetzung 
und  einige  sachliche  Bemerkungen,  besonders  das  Urkundenformular 
betreffend.  N.  XLVIII — CCXLVII  sind  verwandte  und  fragmentierte 
Papyri  zu  den  vorhergehenden  Gruppen,  die  meist  ohne  Kommentar 
und  Übersetzung  gegeben  werden. 

In  dem  Kommentar  werden  die  in  früheren  Arbeiten  citierten 
Urkunden  vielfach  benutzt,  S.  59  wird  eine  Darlehensurkunde  aus  dem 
Anfang  d.  4.  Jhrh.  n.  Chr.  in  Umschrift  gegeben,  P.  E.  R.  2016,  S.  110 
P.  E.  R.  2041  und  2031,  Hermupolitauer  Urkunden,  Gesuche,  in  denen 
von  Gemeinderäten,  die  eine  Liturgie  zu  vollziehen  haben,  mit  Bezug 
hierauf  um  Liquidierung  bestimmter  Geldsummen  gebeten  wird,  und  S.  125 
P.  E.  R.  1583,  ein  Verzeichnis  von  Hausgeräten  etc.,  vielleicht  das  Ver- 
zeichnis einer  Mitgift.  In  den  Registern  sind  leider  nur  Personen  und 
Ortsnamen  aufgeführt,  vollständige  Indices  werden  für  den  Schlußbaud  ver- 
sprochen. Allerlei  Ausstellungen  an  der  Art  der  Publikation  finden 
sich  auch  in  der  Anzeige  von  Hunt,  Gott.  gel.  Anz.  1897,  8.  456 
— 66,  der  auch  eine  große  Anzahl  von  Textverbesserungen  liefert. 

III.  Die  Pariser  Papyri. 

Die  Publikation  der  aus  dem  Faijum  stammenden  Pariser  Papyri 
übernahm  Wessely,  hier  und  da  beteiligte  sich  auch  E.  Revillout. 
Revillout  besprach  Rev.  egypt.  II,  8.  266,  um  damit  zu  beginnen, 
eine  Planchette  im  Cabinet  des  m£dailles  de  la  biblioth&que  nationale 
N.  1893.  Für  die  Bestattung  eiues  heiligen  Ibis  hatten  2 'IfkofSoaxot 
aus  Theben,  Tees  und  Zmiuis,  das  Geld  ans  der  Staatskasse  entliehen. 
Die  Summe  war  fällig  am  26.  Tybi  des  30.  Jahres  des  Phiiadelphns 
und  wird  von  einem  Diener  des  Straton,  des  Strategen  i«pi  nicht 

von  den  Ibiobosken  bezahlt.  Diese  haben,  wie  ans  dem  demotischeu 
Texte  hervorgeht,  erst  am  29.  gezahlt  mit  der  erhöhten  Strafsnmme 
statt  je  70  105  Dr.  (f,p.i6Xtov).  Die  beiden  Texte  sind  die  Quittungen 
(ramuxev  etc.)  über  diese  Zahlungen,  m.  E.  nicht  ganz  richtig  von 
Revillout  erklärt.  Wessely  begann  sodann  die  Publikation  der  Papyri 
1883  in  der  Rev.  6gypt.  III  ff.  in  seiuer  Lettre  ä M.  Revillout. 
Nach  kurzer  Einleitung  über  Datierung  (Justiniau,  Nov.  47  v.  J.  537) 
publiziert  er  unter  Hinzniiigung  von  Übersetzungen  39  Papyri  des 
Louvre  (I— XXXIX),  meist  Miets-  uud  Pachtkontrakte,  Empfangs- 
bescheinigungen, Darlehensurkunden,  Kaufkontrakte  and  Bürgschafts- 
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urkonden,  wohl  alle  aus  dem  6. — 7.  Jhrh.  n.  Chr.  N.  VII  wird  be- 
zeichnet als  dnoSeiijt«  |Mjf)<uTe(iK  (Quittung  über  den  Empfang  von  Bau- 
geld), N.  VIII  Mitteilung  eines  Pächters  an  den  Besitzer,  daß  der 
Most  bereit  sei  und  er  auf  die  Sendung  der  Gefäße  warte  (?),  N.  XI 
Verdingung  jemandes  als  Deichwache  mit  der  Bedingung,  daß  er  am 
Tage  des  Deicbdurcbstichs  die  übliche  Gratifikation  erhalte  (Hartei, 
Griech.  Pap.  E.  R.,  Anm.  26).  Zu  Pap.  XII  druckt  W.  P.  E.  R. 
CXX  (Proleg.  50)  noch  einmal  ab.  N.  XX11I  und  XXIV  sind  noch 
vonRcvillout,  Annuaire  de  l’assoc.  p.  l’encourag.  d.  6t.  gr.  XXI, 
mit  Textverbesserungen  publiziert.  Er  zeigt  unter  Heranziehung  baby- 
lonischer Ui  künden,  dass  ebenso  wie  P.  6469  = XXIII,  wo  sich  die 
Burgeu  des  Gatten  für  eine  standesgemäße  Unterhaltung  der  Frau  ver- 
pflichten. auch  P.  7022  = XXIV  eine  Bürgschaftsurkunde  und  nicht  ein 
Geleitbrief  sei.  XXXIII  ist  die  Datierung  und  die  Adresse  an  einen 
itJä-fiot  voioxopetoc  der  Stadt  Arsinoe  mit  den  Namen  vieler  Absender 
erhalten.  XXXVII  ist  die  Entscheidung  einer  Streitsache,  vom  Symbolaio- 
graphen  rpo;  ix?<uvf(c  tüv  eipTjpivtov  itxarcüv  geschrieben.  Inzwischen 
teilte  Wessely  auch  Wien.  Stud.  VIII,  S.  214  ff.  einzelnes  über  die 
Pariser  Urkunden  mit.  Er  stellte  besonders  die  einzelnen  Posten  von 
Lieferungen  auf  01,  die  sämtlich  au  den  Ölagenten  Kupixo;  (vgl.  unten), 
von  dem  Diakon  und  Notar  Petterios  gerichtet  siud,  zusammen.  Die 
meisten  Anweisungen,  auf  Pergament  geschrieben,  siud  in  Paris,  2 Stücke 
in  Wien,  1 in  London. 

Alle  von  ihm  abgeschriebenen  Pariser  Papyri  des  Fundes  von 
El-Faijum  publizierte  W.  dann  in  den  Denk  sehr.  d.  Wien.  Akad. 
1889.  In  der  Einleitung  stellt  er  zusammen,  was  sich  aus  den  Papyri 
ergiebt  über  ihr  Formular,  über  die  Titel,  Gewerbe,  die  Teile  eines 
Hauses,  die  Orte  des  Arsinoitischen  Gaues  und  über  die  Stadt  selbst 
(Klöster,  Straßen  und  Kirchen).  Zusammengefaßt  sind  auch  die  An- 
gaben der  Papyri  über  Bestellung  des  Landes,  Handelsverkehr,  Bau- 
thätigkeit,  über  die  Bewohner  und  die  Steuern,  die  sie  zahlen.  Daran 
knüpft  W.  noch  einige  sprachliche  und  paläographische  Bemerkungen. 
Von  den  Pap.  I — XXXIX,  die  in  der  Rev.  6gypt.  schon  publiziert 
waren,  ist  für  N.  I — XXII  nur  Inventarnummer  u.  dgl.  angegeben, 
XXIII— XXXVIII  (Rev.  6gypt.  N.  XXXVIII  ist  hier  als  XXXVII  bis, 
Rev.  Egypt.  N.  XXXIX  als  XXXVIII  bezeichnet)  sind  wieder,  z.  T. 
mit  besseren  Lesungen , vollständig  abgedruckt.  Dann  kommen  neue 
Texte,  gelegentlich  mit  erklärenden  Notizen,  zuerst  S.  128 — 76  209 
größere  und  kleinere  Fragmente  von  Rechtsurkuuden  a.  d.  5.-7.  Jhrh. 
n.  Chr.,  sodann  S.  176  — 98  die  oben  erwähnten  Schriftstücke, 
meist  auf  Pergament,  Bescheinigungen  für  Kyrikos  von  Petterios,  Öl- 
lieferungen betreffend  aus  d.  1.  Hälfte  des  7.  Jhrh.  Wessely  fügt 
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von  diesen  vielfach  abgekürzten  Texten  stets  die  Umschrift  hinzu. 
43  Urkunden  sind  auf  Pergament  geschrieben,  3 auf  Papyri,  dazu 
kommt  ein  Pergament  des  Brit.  Mus.  CXIII,  17,  und  P.  E.  R.  9073 
a.  d.  6.  oder  7.  Jahrh.,  die  Quittung  eines  Briefträgers  über  erhaltenen 
Lohn.  S.  197  f.  giebt  W.  eine  tabellarische  Übersicht  dieser  Gruppe. 
8.  199  — 25G  stellt  er  sodann  verschiedenartige  Empfangsbescheinigungen. 
Zahlungsbefehle,  Quittungen  über  Natural-  und  Geldsteuern  zusammen. 

Pap.  I — XXII  sind  auch  im  16.  Jahre  aber,  von  Hernals 
wieder  abgedruckt,  S.  1—22. 


IV.  Die  Papyri  von  London,  Oxford  und  Dublin. 

Die  Publikation  der  Papyri  des  Britischen  Museums  ist 
Kenyon  anvertraut.  Er  fand,  als  er  an  die  Arbeit  ging,  schon  eine 
Reihe  von  Vorarbeiten  vor,  die  ich  nur  kurz  zu  notieren  brauche,  da 
Kenyon  zu  den  Papyri,  die  er  veröffentlicht,  selbst  einen  Kommentar 
liefert. ') 

E.  Revillout,  Rev.  ügypt.  III,  S.  185,  publizierte  Brit.  L, 
eine  droypatpij  über  Hausbesitz  a.  d.  3.  Jhrh.  v.  Chr.;  vgl.  auch 
Wessely,  WienStud.  VIII,  S.  208  ff.,  Wilcken,  Hermes  XXV1H. 
8.  231. 

Wessely,  Wien.  Stud.  VIII,  S.  204  ff.,  publizierte  Brit.  CVI 
mit  deutscher  Übersetzung,  LI  A und  L mit  Übersetzung  (nicht  aus  dem  2.. 
sondern  3.  Saec.  v.  Chr.),  ferner,  Wien.  Stud.  IX,  S.  244,  aus  den 
späten  Kontrakten  u.  5.  des  Faijumer  Fundes  Brit.  CXIII,  6.  (b),  wozu 
er  eine  Liste  der  ihm  bekannten  üffentlicheu  Notare  giebt  und  Pap. 
Paris.  Mus.  nat.  6580  App.  886,  wie  es  scheint,  eine  Anweisung  von 
Gehalt  in  Wein  an  einen  Bademeister,  und  einen  P.  E.  R.  aus  Hera- 
kleopolis,  aus  dem  die  Bauart  der  Häuser  zu  erschließen  ist,  citiert: 
sodann  8.  249  CXIII,  6 (a);  S.  250  CXIII,  6 (c),  wobei  er  N.  XVII 
und  XVIII  aus  seiner  Lettre  M.  Rev.,  ein  Frg.  eines  P.  E.  R.,  Pap. 
Paris,  mus.  nat.  6601  App.  370  und  6922  App  681  (Ligatur  /py.  7p, 
7P7P  = 7Eipor  pou  Ypoeprj  (?)2)  und  P.  E.  R.  1509  (=■  C.  P.  R.  I.  N.  XL)  als 
Parallelen  anführt;  8.  256  CXIII,  10;  S.  259  und  261  CXIII,  4;  S.  260 
CXIII,  3;  S.  261  CXIII  5 (c);  S.  262  CXIII,  5 (a);  S 263  CXIII.  2, 
ein  Formular  für  Urkunden:  S.  266  CXIII,  1 eine  interessante  opokoyi» 
Tr,«  dtaXüjtiuc,  ein  Vergleich  bei  einem  Streit  um  eine  Erbschaft,  von 

’)  Die  Papyri,  die  im  ersten  Jahresbericht  erwähnt  sind,  werden 
hier  nicht  berücksichtigt. 

’)  Vgl.  Wessely,  Mitt  P.  E.  R.  I,  1 13  ff.  hl)  -=  99  (a-pp-MH-v)  = äpij», 
Mitt.  VI,  S.  118  ‘/pi  — Xporöj  M «pfe  piwa  in  christlichen  Urkunden. 
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dem  W.  auch  eine  Übersetzung  giebt;  sodann  S.  275  ff.  CXIII  9 (c), 
(d),  (e),  (b),  S.  277  eine  nicht  bei  Kenyon  stehende  Anweisung  auf 
Wein,  ibid.  CXIII  9 (a),  und  S.  278  CXVI  (a)  und  (b).  Die  Fort- 
setzung erschien  Wien.  Stud.  XII.  S.  81  ff.  CXIII,  11  (a);  12  (d): 
11  (b);  8.  83  ein  bei  Kenyon  nicht  stehendes  Brieffragment;  ebenda 
CXIII,  8 (b);  8 (c);  S.  84 — 85  drei  nicht  bei  Kenyon  stehende  Rech- 
nungen; S.  86  f.  CXIII,  8 (a);  7:  S.  88  Verso  von  CXIII,  7,  nach 
Wessely  eine  Aufzählung  von  Lebensmitteln,  von  Kenyon  nicht  abge- 
druckt. Im  A-nschluß  daran  publiziert  Wessely  wieder  Pariser  Papyri, 
Rechnungen  über  Lebensmittel,  Mus.  nat.  6952  a App.  1;  6694  App. 
114;  6846  App.  485;  7077  App.  524;  7106;  6745  App.  177,  und  für 
die  Lieferung  von  Pächtern  an  Besitzer  Par.  Pap.  M.  n.  7073,  P.  E.  R. 
14  und  15-,  S.  91  ein  kurzes  Brieffragment  und  CXIII,  10  Verso,  beide 
nicht  bei  Kenyon;  S.  92  ff.  4 sehr  fragmentierte  Rechnungen,  ein  Brief- 
und  ein  Kontraktfragraent,  dann  S.  94  sehr  unklare  Rechnungen  ans 
d.  4.  Jhrli.,  wo  auch  Kenyons  Lesungen  sehr  von  Wesselys  abweichen, 
und  endlich  ans  dem  ). — 2.  Jhrh.  stammende  Fragmente,  auf  Steuern 
bezüglich,  die  von  Kenyon  nicht  aufgenomraen,  jedoch  schon  Archaeologia 
XIX  von  Th.  Young,  vollständig  verkehrt  gelesen  und  unter  Hinzn- 
fdgung  einer  schlechten  Nachzeichnung  (PI.  IX),  publiziert  waren. 

In  demLIV.  Band  der  Archaeologia  erschien  auch,  von  Thomp- 
son ediert,  der  lat.  Pap.  Brit.  CCXXIX  mit  Faksimile  (vgl.  unten  S.  299). 

1894  veröffentlichte  Grenfell,  Journal  of  Philology  XXII, 
drei  Kontrakte  aus  Apollinopolis  über  den  Verkauf  von  Häusern,  die 
an  Paris.  21  und  21  bis  und  an  die  von  Sayce.  Rev.  d.  dtudes 
grecques  HI,  publizierten  erinnern,  nämlich  Brit.  CCX,  bei  Kenyon 
nur  das  Faksimile  in  den  Tafeln  120—123,  Brit.  CCCCXLHI,  der 
auch  nicht  wieder  abgedruckt  ist,  und  Brit.  CCIX  (nicht,  wie  Grenfell 
angiebt,  CCXI),  der  bei  Kenyon  im  Faksimile  Taf.  117 — 19  wieder- 
gegeben ist.  Grenfell  giebt  den  griechischen  Text  mit  kurzen  Noten. 
Hermathena  IX  publizierte  Mahaffy  Brit.  CCCCI,  eine  Beschwerde 
an  den  Epistrategen  und  Strategen  der  Thebais  a.  d.  J.  116 — 111 
v.  Chr. , ein  Papyrus,  der  mit  mehreren  anderen  in  Beziehung  steht 
(siehe  jetzt  Kenyon  Cat.  II,  S.  12  f.).  Endlich  ist  noch  Kenyons 
Publikation  des  Brit.  CCCXX VII,  Rev.  de  Philol.  N.  S.  XXI,  zu  er- 
wähnen. Das  ist  eine  dro-fpa^-fj  über  Kamele  v.  J.  163  n.  Chr.,  inter- 
essant, weil  nach  ihr  ein  Kamel  auf  Befehl  des  Präfekten  requi- 
riert ist  sij  ~i;  xupixxac  /psia;  xiüv  dnö  Bspsv(xr,c  -(eivop-Evuiv  nopeuüv, 
d.  h.  für  den  kaiserlichen  Dienst  für  die  Karawanen  von  Berenike  am 
Roten  Meer  nach  Koptos  am  Nil,  ’)  und  ein  anderes  ebenfalls  auf  Befehl 
des  Präfekten  für  den  Transport  von  Porphyr  vermietet  ist. 

Vgl.  Flinders  Petrie,  Koptos,  London  189G,  c.  VI. 
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Während  und  nach  diesen  Vorarbeiten  erschien  der  von  Kenyon 
bearbeitete  Catalogue  der  Greek  Papyri  in  the  Brit.  Mus. 
Band  I 1893,  Band  II  1898.*)  Eine  vorläufige  Übersicht  über  die 
Erwerbungen  des  Brit.  Mus.  batte  Kenyon  im  Catalogue  of  additions 
to  the  department  of  manuscripts  1888  ff.  gegeben.  Die  An- 
ordnung der  Papyri  ist  nach  sachlichen  Gesichtspunkten  erfolgt;  in  der 
Übersicht  Bd.  I,  8.  XVII  ff. , Bd.  II,  S.  XIII  ff.  nach  den  Inventar- 
nummern, wobei  auch  die  litterarischen  und  koptischen  Papyri  mit 
aufgefübrt  sind,  die  in  diesen  Bänden  nicht  transskribiert  sind.  Eia 
Unterschied  ist  insofern,  als  im  2.  Baud  von  etwa  410  Urkunden  in 
der  Übersicht  genauere  Daten  gegeben  werden,  während  nur  262  voll- 
ständig abgedruckt  sind,  ein  Verfahren,  das  bei  der  sich  fortwährend 
mehrenden  Masse  der  Papyri  sich  als  immer  notwendiger  herausstellen 
wird.  In  der  Einleitung  zu  Bd.  I (vgl.  auch  II,  S.  VI  f.)  giebt  Kenyon 
einen  Überblick  Uber  die  Entwickelung  der  Schrift,  wobei  trotz  der 
Unterscheidung  der  ptolemäischen,  römischen  und  byzantinischen  Periode 
mir  doch  immer  die  kontinuierliche  Entwickelung  betont  werden  zi 
müssen  scheint. 2)  Die  Papyri  giebt  K.  ohne  Accente  und  Interpunktion 
mit  Worttrennung  und  großen  Anfangsbuchstaben  für  die  Eigennamen. 
Er  rechtfertigt  dies  sein  Verfahren  (Bd.  II,  8.  VII  f.)  gegen  Wilcken 
(Gött.  gel.  Anz.  1894,  S.  718  f.),  der  Hiuzufügung  von  Accenten, 
Spiritus,  Interpunktion,  Auflösung  der  Abkürzung  und  Erklärung  der 
Siglen  verlangt,  indem  er,  wie  es  mir  scheint,  mit  Recht  betont,  daß 
hier  keine  Prinzipienfrage,  sondern  eine  Frage  der  Praxis  vorliege 
uud  daß  jeder  da  den  Weg  einschlagen  müsse,  den  er  für  den  ange- 
messensten halte  (vgl.  auch  Gradenwitz,  B.  Ph.  W.  1893,  Sp.  720  ff, 
1894,  Sp.  684  f. , Nicole,  Les  Pap.  de  Genüve,  8.  3 etc.).  K.  macht 
zu  den  Papyri  kürzere  oder  längere  Angaben  über  den  Inhalt,  die 
Zeit  und  die  Litteratur.  Ausführliche  Indices  beschließen  beide  Bände. 

Sind  unter  den  Urkunden  des  1.  Bandes  hauptsächlich  die 
ptolemäische  und  byzantinische  Periode  vertreten,  so  enthält  der  2. 
zumeist  Papyri  des  1.  — 3.  Jhrh.  n.  Cbr.  (10 — 275  n.  C.),  meist  aus 
Soknopaiu  Nesos  (Dimeh)  im  Faijum  oder  dessen  Umgebungen.  Bd.  I 
enthält  die  Erwerbungen  bis  Ende  1890,  Bd.  II  die  bis  Mitte  1895. 
Doch  sind  ausgeschlossen  von  der  Aufnahme  in  den  Katalog  die  Papyri 
des  Brit.  Mus.,  die  von  Flinders  Petrie  gefunden  sind,  weil  sie  von 
Mahaffy,  Grenfell  und  Hunt  publiziert  wurden.  Von  den  Papyri  des 


*)  Vgl.  1.  Bericht  S.  150  f. 

a)  Inzwischen  ist  von  Kenyon  erschienen:  The  Palaeography  of  Greek 
Papyri.  With  twcnty  Facsimiles  and  a table  of  Alphabets.  Oxford,  Claren- 
don Press,  1S'J9,  i,  VIII  und  IGO  S. 
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1.  Bandes  gehen  uns  hier  nichts  an  Abt.  3 und  4,  Magical  Papyri 
UDd  Horoscopes,  Abt.  1,  die  Papyri  des  Serapenms  und  7,  drei  Papyri 
verschiedenen  Inhalts  (vgl.  darüber  d.  1.  Bericht).  Von  der  2.  Ab- 
teilung mit  verschiedenartigen  Urkunden  der  Ptolemäerzeit  sind  be- 
sprochen in.  XLIII,  XV,  so  daß  bleiben  L,  LIA  und  CVI.  Aus  der 
5.  Abt.,  öffentlichen  und  privaten  Rechnungen,  sind  schon  erwähnt 
XXV,  XXIX,  XXX,  es  bleiben  CXIX,  CIX  A,  B,  XCIX,  CXXXI  R. 
und  V.,  CXXV,  endlich  auch  die  ganze  6.  Abteilung,  Papyri  des  6. 
und  7.  Jhrh.  aus  dem  Faijum.  CXIII  und  CXVI.  Die  Papyri  des 

2.  Bandes  sind  in  3 Gruppen  geordnet;  die  der  Ptolemäerzeit  umfaßt 
10  Nummern,  die  der  Römerzeit  in  11  Unterabteilungen  18ö,  die  der 
Byzantinerzeit  enthält  erstens  33  Nummern  aus  der  Korrespondenz 
des  Abinnaeus,  zweitens  15  Urkunden  verschiedenen  Inhalts  aus 
dem  4.  Jhrh.  und  drittens  10  Urkunden  aus  der  späteren  byzanti- 
nischen Zeit. 

Zu  dieser  ausgezeichneten  Papyruspublikation  ist  heranzuzieben 
die  viele  Textverbesseruugen  und  sachliche  Bemerkungen  enthaltende 
Anzeige  des  1.  Bandes  von  U.  Wilcken,  Gött.  Gel.  Auz.  1894, 
8.  716—49,  znm  2.  Band  Grenfell-Hnnt,  Class.  Rev.  XII,  1898, 
8.  434 — 36  und  Hunt,  Class.  Rev.  XIH,  1899,  S.  56 — 59,  üäberlin, 
B.  Ph.  W.  1899,  Sp.  257—64.  289—96,  F.  B(laß),  Litt.  Centralbl. 
1899,  Sp.  130  f. 

Beigegeben  sind  diesen  beiden  Bänden  2 Atlanten  mit  vorzüg- 
lichen Faksimiles.  Der  erste  Atlas  enthält  150  Tafeln  mit  Faksimiles  von 
96  verschiedenen  Dokumeuten,  der  zweite  123  Tafeln  init  132  Dokumenten, 
worunter  besonders  anf  die  aus  dem  4.  Jhrh.  aufmerksam  zu  machen  ist.  Die 
Papyri  des  2.  Bandes  sind  zum  größten  Teil  gleicher  Art  wie  die  G.  U.  B. 
veröffentlichten  und  die  Genfer  Papyri ; ja  eine  ganze  Reihe  der  Papyri 
der  Berliner  und  Londoner  Sammlung  ist,  wie  sich  aus  den  Faksimiles 
ergicbt.  von  denselben  Händen  geschrieben. 

Viele  der  Faksimiles  sind  wiederholt  in  The  Palaeog.  Soc. 
Series  I und  II,  wo  man  außer  von  Kenyon  publizierten  Papyri, 
die  bei  ihm  regelmäßig  bezeichnet  sind,  auch  den  lateinischen  Pap.  G. 
U.  B.  II,  696  (Ser.  II,  plate  165),  den  Pap.  Brit.  CXI,  ein  kleines 
Fragment  eines  Kontraktes  a.  d.  J.  69—79  (Ser.  II,  pl.  144)  findet 
und  den  aus  Theben  stammenden  Pap.  Brit.  demot.  10,463  mit  grie- 
chischer Quittuug  Uber  Zahlung  der  Steuer  für  den  Verkauf  von  Acker- 
land a.  d.  J.  211/10  v.  Chr.  Die  beiden  letzten  sind  von  Kenyon  nicht 
publiziert,  doch  hatte  die  Quittung  schon  1891/92  Revillout,  Procee- 
dings  of  the  society  of  bibl.  arch  aeology  XIV,  im  Zusammenhang 
mit  dem  demotischen  Papyrus  besprochen  und  eingehende  Untersuchungen 
über  die  Flächenmaße,  Müuzen  und  über  die  Verkaufssteuer  unter  Heran- 
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ziehnng  der  Ostraka,  der  Aktenstücke  ans  der  Kiinigl.  Bank  in  Theben 
und  des  Pap.  Paris.  62.  Kol.  V u.  a.  daran  geknüpft. 

Eine  große  Masse  von  Papyri  kam,  wie  schon  angedeutet,  durch 
die  erfolgreichen  Ausgrabungen  von  Flinders  Petrie  nach  England. 
Einen  Überblick  über  die  in  Hawara  gefundenen  gab  A.  H.  Sayce  bei 
Flinders  Petrie,  Hawara,  Biahmu  and  Arsinoe,  im  5.  Kap.; 
12  ans  der  Ptolemäer-  und  JRömerzeit  publizierte  er  auch,  freilich  z.  T. 
sehr  oberflächlich.  Es  sind  vielfach  Listen,  die  sich  auf  Steuerangelegen- 
h eiten  beziehen,  eine  Quittung  über  Auszahlung  von  10,  durch  Erb- 
schaft überkommenen  Drachmen  ptolemäischen  Gepräges  (S.  30),  eine 
äito7payq  (ibid.),  einige  Bankakten  und  ein  Haushaltungsbuch  (S.  34). 
Ebenso  giebt  Sayce  bei  Petrie,  Illahun  Kahun  andGnrob,  über 
die  in  Gurob  gefundenen  griechischen  Papyri  Auskunft  (im  9.  Kap.). 
In  der  Rev.  des  etudes  grecqn es  III  publizierte  er  2 byzantinische, 
in  Hawara  gefundene  Kontrakte.  Der  erste  ist  eine  Urkunde  über  den 
Verkauf  eines  Klosters  durch  das  frühere  Mitglied  der  Sekte  der  Meli- 
tianer  (p.ovd”<uv  MeXiviavd;,  vüv  ot  öpf)oSo;oc),  Eulogios  an  Pousis,  einen 
Mönch  der  gleichen  Sekte  (512  n.  C.),  der  zweite  Kontrakt  vom  J.  513 
behandelt  den  Verkauf  eines  anderen  Klosters  durch  Eulogios.  Der 
2.  Papyrus  scheint  nach  S.  zu  zeigen,  daß  die  Indiktion  am  1.  Jan. 
oder  1.  Juli,  nicht  am  1.  Sept.  begann  (s.  S.  133).  S.  fügt  den  Texten 
Übersetzungen  hinzu.  In  der  Hermnthena  XVII  publizierte  dann 
Sayce  zehn,  Mahaffy  einen  von  den  Petrieschen  Papyri,  die  später 
alle  mit  verbesserten  Lesungen  in  Mahaffys  Gesamtpublikation  Cun- 
ningham  Memoirs  VIII  und  IX  aufgenommen  wurden. 

Die  hier  veröffentlichten  Papyri,  die  von  den  alten  Ägyptern  zn 
MumienhUllen  verarbeitet  waren,1)  stammen  ans  der  Nekropolis  von 
Gurob.  Die  große  Masse  der  Papyri,  von  denen  ein  nicht  geringer  Teil  litte- 
rarisch  ist,  stammt  ans  dem  3.  Jhrh.  v.  Chr.,  aus  den  Jahren  261 — 24. 
Der  Fund  ist  deshalb  wichtig  geworden,  weil  er  zum  ersten  Male  uds 
reichliches  Material  für  die  Verwaltung«-  und  Rechtsgeschicbte  dieser 
Zeit  bot,  wie  auch  für  sprachliche  und  paläographische  Studien  (vgl. 
I,  S.  44 — 61,  II,  S.  17 — 20).  Für  die  letzteren  sind  die  beigegebenen 
Faksimiles  ausgewählter  Papyri  von  Bedeutung.  In  der  Einleitung 
des  1.  Bandes  spricht  Mahaffy  über  die  Regierung  des  Philadelphus 
und  Euergetes  I.,  über  die  Ansiedlung  der  Militärs  als  xXrjpoöyoi,  deren 
Nachkommen  als  Maxtdtiv  etc.  vr(c  ijrtyovijc  bezeichnet  werden.  Daß  es 
sich  in  den  Testamenten,  die  zahlreich  im  1.  Band  vertreten  sind,  um 
aktive  Militärs,  nicht  um  Veteranen  handelt,  ist  schon  von  Wilcken, 
Gött.  gel.  Anz.  1895,  und  mir,  B.  Ph.  W.  1895,  Sp.  1318,  hervorgehoben. 
(Doch  vgl.  jetzt  Mahaffy,  The  Ptolemaic  Dynasty,  S.  90,  Anm.  1). 

*)  Vergl.  Brunet  de  Presle,  Not.  ct  extr.  XVIII,  2,  S.  410  zu  Pap.  1564. 
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In  der  Einleitung  des  2.  Bandes  stellt  Mabaffy  alles  über  die  in  den 
Papyri  erwähnten  Beamten  fest  und  liefert  Nachträge  zum  1.  Bd.  I, 
N.  XII  ist  unter  Hinzufügung  eines  Fragmentes  S.  22  neu  herausge- 
geben; seine  Zeit  wird  durch  ein  neues  Testament  8.  23  bestimmt  auf 
238/7  v.  Chr.  8.  27 — 38  giebt  er  dann  schon  Nachträge  und  Be- 
richtigungen zu  den  im  2.  Bde.  publizierten  Papyri.  Ebenso  sind  von 
Mahaffy,  Wilcken , Wilhelm  u.  a.  Verbesserungen  im  Appendix  ange- 
führt. Mahaffy  hatte  auch  zum  2.  Bd.  N.  XII  im  Atheuaeum  1891, 
S.  617  ff.  Nachträge  publiziert  und  den  Papyrus  noch  einmal  besprochen. 
Die  Papyri  sind  alle  mit  Kommentaren  versehen.  Wünschenswert  wäre 
gewesen,  dati  in  der  Bezeichnung  von  Lücken,  unleserlichen  Stellen, 
abgebrochenen  Bändern  der  Papyri  etwas  einheitlicher  verfahren  wäre. 
Die  Urkunden  des  2.  Bandes  sind  verschiedensten  Inhalts  aus  der  Zeit 
von  260  bis  224.  Sie  sind  sachlich  geordnet,  z.  T.  nach  Personen, 
um  die  sie  sich  gruppieren,  so  ist  die  Korrespondenz  des  Strategen 
Diophanes,  des  Architekten  Kleon,  des  Aphthonetos  etc.  zusammengestellt. 
Die  Art  der  Urkunden  ist  von  Mahaffy  immer  angegeben.  Auch  die 
Indices  geben  über  den  reichen  Inhalt  der  Publikation  Auskunft.  Be- 
sprechungen lieferten  Lumbroso,  Mdlanges  d’archdol.  et  d'hist.  XIH, 
S.  202  ff.,  Wilcken,  Gött.  gel.  Anz.  1895,8.  130 — 166  mit  vielen  Ver- 
besserungen und  Nachträgen,  Reinach,  Rev.  des  etudes  grecques  V, 
8.  141  ff.,  Gomperz,  Beilage  der  Allgem.  Zeitung  1891  N.  193, 
Wilhelm,  Zcitschr.  f.  östr.  Gymn.  1894,  S.  907  ff.,  Diels,  Deutsche 
Lit.-Zt.  1891,  Sp.  1528—31,  1893,  Sp.  1446—48,  ich  in  der  B.  Ph. 
W.  1895,  Sp.  1317  ff.  Nachträge  lieferte  auch  Wyse,  Class.  Rev. 
VI,  S.  8 -11,  307 — 9 und  Revillout,  Mdlauges  an  vielen  Stellen  (s.  u.). 

An  Mahaffys  Publikation  schließt  sich  an  die  von  Grenfell, 
Gr.  Pap.  Ser.  I,  die  neben  litterarischen  Papyri  (I — VIII)  36  Papyri 
der  Ptolemäischen  (C:  N.  IX — XLIV),  8 der  römischen  (D:  N.  XLV 
— LU)  und  18  der  byzantinischen  Periode  enthält  (E:  N.  LIH — LXX). 
Die  Papyri,  von  Mahaffy  und  Grenfell  1894—95  erworben,  sind  teils 
im  Brit.  Mus.,  teils  in  Oxford  in  der  Bodleiau  Library,  teils  in  Dublin 
im  Trinity-College.  Sie  stammen  aus  der  Thebais  (die  meisten  ptole- 
mäiseben),  aus  dem  Faijum,  einzelne  aus  Hermupolis,  Antinoe  und 
Apollinopolis.  Die  Noten  zu  den  einzelnen  Papyri  sind  sehr  knapp 
gehalten,  die  Art  der  Urkunden  sehr  mannigfaltig  (vgl.  die  Übersicht 
S.  IX  ff.  und  die  guten  Indices).  Ein  Faksimile  ist  nur  dem  Erotic 
fragment  beigegeben.  Verbesserungen  findet  man  bei  Grenfell-Hunt, 
Gr.  Pap.  Ser.  II,  S.  209 — 17,  darunter  auch  eine  Auseinandersetzung 
über  Recto  und  Verso  im  Anschluß  an  Wilcken  (vgl.  S.  251).  Mit 
vielen  Verbesserungsvorschlägen  angezeigt  von  Wessely,  Woch.  f.  kl. 
Philol.  1896,  Sp.  1137-42,  von  Rohde,  B.  Ph.  W.  1896,  Sp.  1045—48. 
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Anziehend  ist  das  lebensvolle  Bild,  das  Lnmbroso  von  dem  Inhalt 
der  1894—96  von  Grenfell  und  Mabaffy  gefundenen  und  erworbenen 
Papyri  (R.  Accad.  dei  Lincei.  Estratto  dei  Rendiconti  1896)  entwirft. 

Ein  Jahr  später  erschien  Grenfell-Hnnt,  Gr.  Pap.  Ser  II. 
Dieser  stattliche  Band  enthält  außer  den  1 itterarischen  Fragmenten  (I 
— XIII)  öffentliche  und  private  Urkunden  vom  3.  Jhrh.  v.  Cbr.  bis 
znm  8.  n.  Cbr.,  27  Papyri  der  Ptolemäerzeit  (XIV — XXXIX),  43  der 
römischen  (XL— LXXIX)  und  29  der  byzantinischen  (LXXX — CVI). 
Dazu  kommen  4 lateinische  (CVII — CX)  und  4 die  christliche  Kirche 
angehende,  von  denen  als  Urkunden  in  unserem  Sinne  nur  2 in  Be- 
tracht kommen  (CXI  und  CXII).  Von  den  Papyri  ist  S.  VII  — XI  eine 
Übersicht  gegeben.  Die  Kommentare  liefern  eine  kurze  Erklärung  der 
Urkunden  unter  häufigem  Hinweis  auf  verwandte,  besonders  Berliner 
Papyri.  16  ausführliche  Indices  beschließen  mit  den  schon  erwähnten 
Berichtigungen  den  Band.  (Angezeigt  von  Lnmbroso,  Rendiconti  d. 
Accad.  dei  Lincei  1897,  S.  69—76,  von  mir,  B.  Ph.  W.  1897,  Sp.  1603 — 8). 

In  dem  Jahre  1896  waren  noch,  ein  Beweis  der  großen  Schaffens- 
kraft Grenfells  und  Mahaffys,  die  Revenue  Laws  erschienen. 
Diese  für  die  Wirtschaftsgeschichte  des  Altertums  hochwichtige 
Publikation  ist  eine  der  hervorragendsten  der  neueren  Zeit,  nnd 
um  so  höher  ist  das  Verdienst  Grenfells,  als  er  diesen  größten 
griechischen  Papyrus,  der  mehr  als  107,  wenu  auch  z.  T.  sehr  frag- 
mentarische Kolumnen  enthält,  in  außerordentlich  kurzer  Zeit  be- 
arbeitete. Grenfell  genoß  die  Unterstützung  Mahaffys,  der  die  Ein- 
leitung S.  XVII — LV  schrieb,  sowie  Gardners,  Hunts.  Lumbrosos, 
Wilckens  und  Wrights.  Der  griechische  Text  ist  von  einer  Übersetzung 
und  einem  fortlaufenden  Kommentar  begleitet.  13  Tafeln  mit  Faksi- 
miles geben  gute  Proben  der  Schrift  der  etwa  1 2 8cbreiber  und  Korrek- 
toren. Der  Papyrus  enthält.  Steuergesetze  (vöp.01  TtXotvtxof.  einen  Teil 
der  vöfiot  itoXmxot)  für  das  27.  Jahr  des  Philadelpbos,  d.  i.  für  259/8 
v.  Chr.,  Gesetze,  die  auf  ältere,  meist  aus  der  Zeit  des  Ptolemaeus 
Soter  zurückgehen,  jedoch  durch  königliche  Verordnungen  (Stoqpäp.puzTa. 
Stopödipara)  allmählich  geändert  sind.  Ein  kurzer  Überblick  über  den 
Inhalt  muß  hier  genügen. 

A,  Kol.  1—22,  enthält  allgemeine  Bestimmungen  über  Pflichten 
und  Rechte  der  Pächter  und  Pachtgesellschaften,  der  lyovrtc  oder  rpi*- 
jitvoi  Ta;  divdc,  die  die  Eintreibung  der  Steuern  an  Stelle  des  Staates 
Übernahmen,  gegenüber  den  kgl.  Steuerbeamten,  dem  oixovdp.o;,  ivn- 
ypayeö;  u.  a.  Es  wird  festgestellt  die  Art  der  Versteigerung,  der  Ver- 
pachtung, der  Erhebung  der  Steuern,  der  Rechnungsablegttng  gegenüber 
den  Vorgesetzten  Behörden  u.  ä. 

B,  Kol.  23 — 37,  regelt  die  Erhebung  der  dbröpotpa,  d.  h.  der 
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Steuer,  die  in  Va  des  Ertrages  sämtlicher  dpireXtüvE;  und  napotdeiooi  be- 
stand, der  bis  zum  23.  Jahr  des  Philadelphus  den  ägyptischen  Göttern 
zugeflossen,  dann  aber  anläßlich  ihrer  Consecration  der  Königin  Arsinoe 
Pbiladelphos  Übertragen  war.  Kol.  36  nnd  37  stehen  die  kgl.  Erlasse 
ans  dem  23.  Jahr.  Die  Ändernngen  für  das  27.  Jahr  sind  in  dem 
Bnrean  des  Dioiketen  nachgetragen. 

C,  Kol.  38—72,  enthält  das  Gesetz  Uber  die  Verpachtung  des 

Ölmonopols.  Der  ursprüngliche  Text,  Kol.  39—56,  ist  einer  Revision 
nnterzogen  (Kol.  38  und  57  ff.  toö  väjiou  iul  rrj  iAatxij)  und  ein 

ursprünglich  selbständiger  Papyrus,  Kol.  59 — 72  (Kol.  59 — 60  = 57 — 
58),  eine  Liste  der  vopot  mit  genauer  Angabe  der  in  jedem  Gau  für 
die  Ölprodnktion  bestimmten  Amren,  ist  daran  angeklebt. 

D,  Kol.  73 — 78,  regelt  die  Verpachtung  der  Banken.  Dabei 
handelt  es  sich  nicht,  wie  Grenfell  meint,  um  die  tpaitejai  ßaitAix«, 
sondern  um  andere  Banken,  die  vom  König  verpachtet  wurden  (Wilcken). 
Für  ihre  Geschäftsführung  werden  Kol.  75  ff.  Vorschriften  erlassen. 

E,  Kol.  79  ff.,  ist  sehr  fragmentiert  und  bezieht  sich  auch  auf 
die  Verpachtung  einzelner  Abgaben. 

Der  Hauptgesichtspnnkt,  der  für  diese  Gesetze  maßgebend  ge- 
wesen ist,  ist  der,  dem  Staate  bestimmte  Einnahmen  zu  sichern,  un- 
abhängig vom  Ausfall  der  Ernte.  Durch  das  System  gegenseitiger 
Kontrolle  der  Pächter  und  Steuererheber  wurden  außerdem  Unter- 
Schleife  und  unrechtmäßige  Bedrückung  verhindert. 

Drei  Appendices  sind  dem  Werke  angehängt.  App.  I giebt  eine 
neue  Publikation  des  Paris.  62  nach  Kopien  von  Wilcken  und  Grenfell, 
App.  II  giebt  5 neue  Flinders  Petrie-Papyii:  1.  eine  Abrechnung  über 
Steuern  (tö  «tapvov)  aus  d.  Zt.  der  Rev.  Laws;  2.  einen  ßctJtXtxö; 
3 pxoc,  betreffend  den  Bau  von  Deichen;  3.  einen  amtlicheu  Erlaß  betr. 
Lieferung  von  Krotonsaat  an  7e<up-foi  a.  d.  25.  Jahr  d.  Philadelphus 
oder  Euergetes;  4.  wie  es  scheint,  ein  amtliches  Reskript  über  Lohn- 
zahlung an  tpuAaxrau  und  fpoSot  von  Deicbbanten  a.  d.  8.  J.  des  3.,  4. 
oder  5.  Ptolemäers;  5.  vier  Fragmente  der  Abrechnung  eines  Ökonomen 
oder  Antigrapbeus.  wichtig  wegen  der  Umrechnung  von  Kupfer  in 
Silber.  App.  III  liefert  eine  umfassende  und  klare  Abhandlung  über 
die  Wäbrungsverhältnisse.  Angezeigt  sind  die  Rev.  Laws  von  Wessely, 
Woch.  f.  kl.  Philol.  1806,  Sp.  1137f.,  von  mir.  B.  Ph  W.  1890, 
8p.  1646—56,  von  Wilcken,  D.  L.  Z.  1897,  Sp.  1015—21,  z.  T.  mit 
Verbesserungsvorschlägen. 

Wieder  ein  Jahr  später,  1898,  erschien  Grenfell-Hunt,  The 
Oxyrhynchos  Papyri  Part  I.  Im  Winter  1896/97  veranstalteten 
Grenfell  und  Hunt  von  großem  Erfolge  begleitete  Ausgrabungen  bei 
dem  heutigen  Behneseh,  der  Stätte  des  alten  Oxyrhynchos,  der  Haupt- 
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Stadt  des  gleichnamigen  Gaues.  Die  gefundenen  Papyri  stammen  aus 
dem  1.— 4.  und  6.-7.  Jhrh.  und  aus  der  arabischen  Zeit.  Es  befinden 
sich  unter  ihnen  außer  den  griechischen  wenige  lateinische  und  hiera- 
tische, etwas  mehr  koptische  und  etwa  hundert  Rollen  arabischer  Papyri. 
150  Rollen  griechischer  Papyri  sind  in  das  Museum  von  Gizeh,  die 
übrigen  nach  Oxford  gekommen,  lu  Part  I stehen  neben  31  litterarischen 
Papyri  127  Urkunden  (XXXII — CLVIII);  von  49  Papyri,  deren  voll- 
ständiger Abdruck  sich  als  überflüssig  erwies,  ist  S.  239—43  eine  kam 
Beschreibung  von  Inhalt,  Zeit  und  Form  gegeben.  Die  Urkunden  sind 
gleich  mannigfaltiger  Art,  wie  in  den  zuletzt  besprochenen  Publikationen 
und  G.  U.  B.  und  haben  schon  vielfach  eine  eingehendere  Behandlung 
erfahren.  Die  Übersicht  über  die  Papyri  steht  S.  XI— XV,  die  reich- 
haltigen Indices  füllen  S.  245 — 84.  Vgl.  die  Anzeigen  von  Blaß, 
Litt.  Centralbl.  1898,  Sp.  1074 — 76,  Schenkl,  Zeitschr.  f.  östr.  Gymn. 
XLIX,  8.  1042  ff , v.  W ilamowitz,  Gott.  Gel.  Anz.  1898,  S.  673  ff.  mit 
vielen  Verbesserungsvorschlägen  und  Beiträgen  zur  Erklärung  der  Ur- 
kunden, Deißmann,  Tlieol.  Litt.  Ztg.  1898,  S.  602 — 6,  Viereck,  B. 
Ph.  W.  1899,  8p.  161  — 70,  Mommsen,  Sitz.-Ber.  d.  Berl.  Akad.  1898, 
8.  497  f.  *) 


V,  Die  Genfer  Papyri. 

Die  Genfer  Papyrussammlung  setzt  sich  zusammen  aus  c.  24  von 
Nicole  1892  gekauften  und  mehreren  Hunderten  griechischer,  lateinischer, 
demotiscber,  koptischer  und  arabischer  Papyri,  die  seit  1893  für 
die  Bibliothek  von  Genf  erworben  sind.  Die  Papyri  stammen 
aus  dem  Faijum,  die  frühesten  datieren  aus  der  Ptolemäer-,  die  spätesten 
aus  der  Araberzeit.  Die  Gesaratpublikation  ist  in  die  Hände  von  Nicole 
gelegt.  Dieser  publizierte  jedoch  vorher  einige  der  Papyri,  so  in  der 
Rev.  arch.  XXI  einen  Erlaß  des  Aurelius  Theocritus,  wie  er  meint, 
eines  bei  der  Verwaltung  in  Alexandria  thätigen  Freigelassenen  des  Kaisers 
Antoninus,  vom  9.  Juni  158  an  die  Strategen  des  Arsinoitischen  Gaues. 
Diese  werden  angewiesen,  den  [Atijlius  Titanianus,  tov  xpa-rtTcov,  den 
Freund  des  Kaisers,  der  Besitzungen  im  Gau  hatte,  und  seine  Ange- 
hörigen und  Freunde  in  keiner  Weise  zu  belästigen,  ihnen  im  Gegen- 
teil zu  helfen.  Auf  grund  von  Jul.  Capitoliuus,  vita  Antonini  VII. 
hält  Nicole  diesen  Titanianus  (bei  Capito  Titianus)  für  den  Sohu  des 


*)  Einige  Litteratur  aus  d.  J.  1899  will  ich  noch  kurz  andeuten: 
L.  Mitteis,  Papyri  aus  Oxyrbynchos,  Hermes  XXXIV,  S.  88—106;  Blaß, 
Ein  Kuriosum  aus  Oxyrhynehos,  ibid.  S.  312—15;  F.  Kühl,  Zu  den  Papyri 
von  Oxyrbynchos,  Rh.  Mus.  LIV,  S.  152—55. 
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vom  Senat  zum  Tode  verurteilten  Rebellen  gleichen  Namens.  Dem 
Sohn  blieb  nfimlich  der  Kaiser  trotz  des  Vaters  Hochverrat  gewogen. 
Der  Verrat  des  Vaters  hat  wohl  das  feindselige  Verhalten  der  Bewohner 
des  Arsin.  Gaues  und  der  Strategen  veranlaßt.  (Jetzt  bei  Nicole,  Pap. 
d.  Gen^ve,  N.  1).  Wilcken,  Philol.  LIII,  S.  96  erklärt  den  Papyrus 
für  einen  Erlaß  des  Epistrategen  der  Heptanomis,  anders  P.  Meyer, 
Hermes  XXXIII,  8.  265  f. 

Rev.  arch.  XXIV,  S.  65  veröffentlichte  Nicole  zwei  Papyri  mit 
den  Abschriften  von  drei  auf  eine  Vormundschaftssache  eich  beziehenden 
Urkunden.  Für  L.  Herennius  aus  Aphroditopolis,  der  war,  und 

dem  der  Vater  keinen  Vormund  bestimmt  hatte,  ernannte  der  Stratege 
Ptolemäus  aus  Aphroditopolis  auf  Veranlassung  des  damaligen  Juridicus 
von  zwei  vorgeschlagenen  Grundbesitzern  den  einen,  einen  Römer,  zum 
impoito;.  Dieser  geriet  in  Streit  mit  der  noch  lebenden  Mutter  des 
Herennius,  Petronilla,  die  den  Nießbrauch  eines  Teiles  der  Hinterlassen- 
schaft batte  und  die  sich  nun  an  den  neuen  Juridicus  Calvisius  Patro- 
philus  wandte  (Frg.  1).  Calvisius  forderte  Bericht  von  dem  Strategen 
des  arsinoitisclien  Gaues  Maximus  Nearchus,1)  mau  weiß  nicht,  aus 
welchem  Grunde.  Dieser  hat  sich  dann  offenbar  an  den  Vormund  ge- 
wandt, der  ein  Rechtfertigungsschreiben  verfaßte,  zugleich  aber  auch 
seinen  Kollegen  Ptolemäus  von  der  Sache  benachrichtigt,  worauf  dieser 
ihm  mitteilte,  daß  er  nur  nach  den  ihm  gewordenen  Anweisungen  gehandelt 
habe.  Der  Papyrus  gab  H.  Erm au,  Zeitschr.  d.  Savignystift.  XV, 
Anlaß  zu  einer  abermaligen  Publikation  und  Besprechung.  Dabei  zeigt  er  in 
einem  Exkurs,  daß  die  Selbständigkeit  der  municipalen  Vormundschafts- 
bestellung, für  die  der  Papyrus  ein  Beweis  sei,  wahrscheinlich  auf  ein 
Senatskonsult  zurückzuführen  sei,  das  durch  die  Reicbsgesetzgebung 
sanktioniert  wäre.  Sodann  hebt  er  noch  hervor,  daß  der  gewählte 
Vormund  ein  Römer  ist  und  daß  die  ImtpoiG)  dtpijXixoc  nicht  als  tutela 
minoris,  sondern  eher  als  enra  minoris  zu  fassen  sei.  Der  Papyrus 
steht  noch  nicht  in  der  Sammlung  bei  Nicole.  Es  sind  erhalten  Reste 
des  Schreibens  der  Petronilla  an  Calvisius  (I),  des  Berichtes  des 
Vormundes  an  den  Strategen  (II),  des  Berichtes  des  Strategen 
an  den  Juridicus  (?  xöpte)  (III)  und  am  vollständigsten  das  Schreiben 
des  Ptolemäus  an  Maximus  Nearchus  v.  J.  147/148  n.  Chr.  (IV). 

Der  Orientalistenkongreß  1894  (Actes  du  X congrfes)  ver- 
anlaßte  Nicole  zur  Besprechung  eines  Papyrus  der  Genfer  Sammlung 
(jetzt  Genf.  Pap.  N.  11),  der  Abschrift  einer  opoXo-pa  v.  J.  350  n.  Chr. 
zwischen  zwei  Geschwistern  über  eine  Erbschaft.  Es  handelt  sich  um 


*)  Dieser  ist  auch  erwähnt  Genf.  Pap.  N.  6;  Nicole  druckt  auch 
diesen  Pap.  hier  ab. 

Jahresbericht  für  Altertums  Wissenschaft.  Ud.  CIL  (1890.  Hl.)  IS 
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einen  Stall  (uräjttov,  an  anderer  Stelle  tj  -poxEipivr,  auXrj  xuiv  £y<dv),  der 
auf  gemeinsame  Kosten  mit  einem  Dache  versehen  werden  soll,  und  nm 
den  Zugang  zn  ihm.  Der  Papyrus,  von  dem  Nicole  Text  und  Übersetzung 
giebt,  ist  interessant  wegen  seiner  Sprache  und  Stilisierung.  Antangend 
mit  6p.oXo-,'oüjiv  ergreift  nach  einem  unpassend  eingefügten  /aipeiv  plötz- 
lich der  Vertreter  der  Frau  das  Wort  nnd  behält  es  bis  zur  Stipulation. 
Die  Strafsumme  beiNicht-Beobnchtnng  des  Vertrages  beträgt  3000000  Dr. 
Für  diese  Höhe  der  Strafsumme  verweist  N.  auf  Wessely s Aus- 
führungen im  22.  Jahresber.  III  Bezirk,  Wien,  1891. 

Rev.  arch.  XXV  veröffentlichte  Nicole  eine  vom  11.  Okt.  207 
zu  datierende  Eingabe  (jetzt  Genfer  Pap.  N.  16)  von  25  Bewohnern 
von  Soknopaiu  Nesos  an  den  Centurio  Julius  Julianus,  sie  iu  der  Be- 
stellung des  auf  dem  atyzXö*  am  Moerissee  (nicht  am  Nil,  vgl.  Rev. 
arch.  XXVI,  S.  223)  gelegenen,  von  ihnen  gepachteten  Landes,  woran 
sie  durch  5 Söhne  des  Orsenuphis  gebindert  würden,  zu  schützen.  Sie 
berufen  sich  einerseits  auf  das  von  ihnen  an  das  UpiuTaxov  xapiEiov  ge- 
zahlte ex<pÄpiov,  andererseits  auf  das  Edikt  des  Präfekten  Subatianns 
Aquila,  -dvxa«  xob{  dito  £evt)j  ovra;  xa-.itJEAÜEiv  e!;  xfjv  iöfav  iyopivoo; 
TÜ»  aovrjöÄv  fp-jcoY,  ein  Edikt,  das  häufiger  von  den  Präfekten  erlassen 
ist  (G.  U.  B.  I,  159,  5-7;  15,  9-11).  Rev.  Arch.  XXVI,  S.  40  ver- 
weist Nicole  noch  auf  C.  P.  R.  I.  N.  XXXII  und  XXXIII,  die  un- 
gefähr ans  derselben  Zeit  stammen  nnd  das  Pachtsystem  und  die  Höhe 
der  Abgabe  des  Extpöptov,  2 und  2V2  Artabe  für  die  Arure,  zeigen. 

Eine  andere  Eingabe,  Rev.  arch.  XXVI  (jetzt  Genfer  Pap.  N.  17), 
ist  an  denselben  Julian  und  an  den  Dekadarcheu  Julius  Conon  von 
einer  gewissen  Nemesus  gerichtet,  Nachforschungen  nach  ihrem  ver- 
schwundenen, vielleicht  ertrunkencu  Gatten,  dem  yEipmxrjj  Nemesion 
(wohl  — G.  U.  B.  1, 14,  Kol.  II,  e;  IV,  7),  anzustellen,  von  dem  bisher 
die  ÖT]p.Ö3tot  keine  Spur  hätten  finden  köunen. 

Rev.  d.  etudes  grecques  VIII  bespricht  Nicole  zwei  Be- 
scheinigungen über  den  Empfang  einer  bestimmten  Summe  Geldes  mit 
der  Verpflichtung,  dafür  an  einem  späteren  Termin  zu  dem  dann  üb- 
lichen Marktpreise  Getreide  zu  liefern  (jetzt  Genf.  Pap.  8 und  8 bis). 
Beide  Papyri  betreffen  dieselben  Personen.  8 bis  ist  der  zuerst  ab- 
geschlossene Vertrag , durch  Dnrchstreichen  ungültig  gemacht.  N.  8, 
etwas  später  abgeschlossen,  setzt  auch  einen  etwas  späteren  Termin  für 
die  Getreidelieferung  fest  uud  giebt  eine  andere  Summe  Geldes  an. 
Nicole  meint,  der  Empfänger  des  Geldes  habe  seine  Verpflichtung,  das 
Getreide  zu  liefern,  nicht  innegehaltcn  (vielleicht , weil  der  Preis  des 
Getreides  ihm  noch  nicht  hoch  genug  gestanden  hätte,  daher  spöculation 
ä la  hausse)  und  deswegeu  habe  der  andere  Kontrahent  den  Lieferuugs- 
termin  weiter  hinausgeschoben,  freilicli  habe  die  Summe  auch  geändert 
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werden  müssen,  sei  es  daß  die  Zinsen  zugerechnet  wurden,  oder  eine 
Abzahlung  geleistet  war.  Die  letzten  Folgerungen  scheinen  mir  sehr 
hypothetisch,  dagegen  sind  die  Dokumente  Beweise  für  die  Existenz 
von  Termingeschäften,  Lieferung  einer  nicht  testgestellten  Quantität  von 
Waaren  für  eine  feste  Summe  zu  dem  am  Lieferungstermin  geltenden 
Marktpreise. 

Nach  diesen  Vorarbeiten  ließ  Nicole  1896  das  1.  Heft  der  Ge- 
samtpublikation Les  Papyrus  de  Genfive  erscheinen.  In  der  Art  der 
Publikation  schließt  er  sich  vollständig  der  Berliner  an.  Das  1.  Heft 
enthält  18  Papyri  verschiedenen  Inhalts  mit  einigen  sachlichen  Bemer- 
kungen und  kurzen  Verweisen  auf  andere  Publikationen. 

In  dem  folgenden  Jahre  wies  Nicole  io  der  Kev.  de  Philol.  XX1) 
darauf  hin,  daß  sich  gegen  60  Papyri,  36  im  Brit.  Museum  (vgl.  jetzt 
Kenyon,  Catal.  II,  S.  267-307,  N.  CCXLV-CCXLVII.  drei,  die  zu 
verstümmelt  sind,  sind  nicht  abgedruckt)  und  20  in  Genf  befinden,  her- 
stammend aus  der  Korrespondenz  des  Flavius  Abinnius  (vielmehr 
Abinnaeus),  des  ümzpyo;  eD.t),  und  zpatxöjtTo;  xacrrpotc  in  Dionysias  im 
Arsinoit.  Gau,  wo  dieaia  quinta  praefectornm  in  Garnison  lag.  344  ward 
er  zur  Disposition  gestellt  (daher  ex-praefectns,  dxö  Irrdp/uiv  siXqc),  346 
finden  wir  ihn  wieder  in  seiner  alten  Stellung.  Die  Korrespondenz  nmfaßt 
die  Zeit  von  343—351.  Der  Inhalt  ist  mannigfach,  viele  an  ihn  gerichtete 
Beschwerden  sind  da,  andere  Urkunden  sind  mehr  militärischen,  andere 
privaten  Charakters.  Nicole  veröffentlicht  das  lateinische  (vgl.  oben  S.  253) 
Entlassungsdekret  des  Abinnaeus  v.  J.  344  und  eine  Empfangsbe- 
scheinigung eines  Soldaten  über  das  Geld  für  2 Kühe.  Die  hohe  Summe 
von  1 200  Talenten  ist  ein  Zeugnis  der  Münzverschlechterung  im  4.  Jhrh. 
n.  Chr.  Die  Kühe  selbst  führen  Namen,  die  aus  Phrasen  zu  bestehen 
scheinen,  6-n  tls  aet  und  oaXeüei,  eine  Sitte  der  Namengebung,  die  sich 
auch  bei  den  Italienern  findet  (vgl.  Rend  Bazin,  Italiens  d'aujonrd’hui, 
S.  224  f.). 

Endlich  will  ich  hier  anreihen  einen  im  Besitz  von  M.  Boissier  in 
Genf  befindlichen,  von  Nicole,  Kev.  de  Philol.  XXII,  veröffentlichten 
Papyrus,  einen  Erlaß  des  von  Philo  so  angefeindeten  Präfekten  Avillins 
Flaccus  a.  d.  J.  33/34  n.  Chr.,  der  zur  Wahrung  der  öffentlichen  Sicher- 
heit bei  Todesstrafe  das  Waffeutragen  mit  Ausnahme  von  zur  Arbeit 
bestimmten  Geräten  (im-njSEuuv  ep-faXEtcuv)  verbietet  (Z.  5 — 11)  Das 
Edikt  war  an  den  Strategen  Heliodorus  (Z.  3 — 4)  gerichtet,  der  es 


')  Ibid.  XVII,  1893,  S.  109  veröffentlicht,  er  einen  Iliaspapyrus,  auf 
dessen  Verso  der  Entwurf  zu  einem  Schriftstück  stark  korrigiert,  vielfach 
durchstrichen  und  wenig  lesbar  steht.  Es  handelt  sich  um  eine  Geldsumme. 
Der  Pap.  stammt  aus  dem  Dorf  Philadelphia. 
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wieder  den  niederen  Gaubeamten  mitteilte  (Z.  1 — 2).  Dies  Verbot  der 
(Mf/aipoyopia  erinnert  an  Pap.  Paris.  35  und  37,  die  das  Gleiche  für  die 
Ptolemäerzeit,  und  an  Justinian,  Nov.  85  de  armis,  der  es  Mir  die  spätere 
Zeit  bezeugt.  Dann  aber  ist  der  Erlaß  in  Verbindung  zu  bringen  mit 
der  Schilderung  der  Judenverfolgung  a.  d.  J.  37/38  bei  Philo  Flacc. 

c.  9,  wo  ausdrücklich  die  Beschuldigung  gegen  die  Juden,  daß  sie 
heimlich  Waffen  aufhäuften,  erwähnt  wird  und  von  alle  3 Jahre  statt  - 
findenden  Nachforschungen  die  Rede  ist.  Z.  12 — 20  enthalten  Unter- 
schriften, wohl  die  Keuntnisnahme  des  Erlasses  bescheinigend,  der  dann 
im  Archiv  niedergelegt  wurde. 

VI.  Einzelpublikationen. 

Diesen  großen  Papyruspublikationen  schließtn  sich  einige  kleinere 
au.  Lumbroso,  Rendiconti  d.  Accad.  d.  Lincei  1893,  wies  auf 
mehrere  im  ägyptischen  Museum  im  Vatikan  unter  Glas  aufbewahrte 
Papyri  hin,  die  griechische  Unterschrift  eines  demotischen  Kontraktes, 
2 Papyri  von  je  2 Kolumnen,  Finanzangelegenheiteu  betreffend,  einen 
von  5 Kolumnen  (eine  Quittung  in  der  3.  Kol.)  und  das  Bruchstück 
einer  Rechnung.  Mahaffy,  Bull.de  corr.  hell.  XVIII,  druckte  einen 
in  Alexandria  befindlichen  Papyrus  a.  d.  J.  240  v.  Chr.  ab,  eiue  änoNpxprj 
zu  Steuerzwecken,  au  ('zählend  des  Schreibers  Familie,  Sklaven  undEigentom 
in  Korn  und  andern  fsvijp.xia.  Lumbroso,  Rendiconti  d.  Accad. 

d.  Lincei  1897,  publizierte  3 ihm  vou  Grenfell  geschenkte  Papyri, 

I.  eine  Bescheinigung  Uber  Arbeiten  an  Deicbbauten  (wie  G.  U.  B. 
II,  593  u.  a.),  2.  eiuen  Privatbrief,  dessen  Ende  verloren  ist.  3.  eine 
Quittung  über  Zahlung  und  Empfang  der  Anuona.  P.  Jouguet,  Bull, 
de  corr.  hell.  XXI,  macht  uns  mit  einem  interessanten  Papyrus  der 
Collection  de  la  mission  francaise  d’archöologie  an  Caire  bekannt.  Der 
Papyrus  stammt  wohl  aus  Gebelen,  im  alten  Pathyritischen  Gau.  Ge- 
schrieben ist  er  im  30.  Jahre  des  Ptolemäus  X.  Philometor  Soter  IL 
(d.  i.  88/87  v.  Chr.).  Dieser  hatte  eine  drei  Jahre  währende  Revolte  der 
Thebais  zu  unterdrücken,  die  mit  der  Zerstörung  Thebens  endete.  Anf 
diese  Revolte  bezieht  sich  die  Urkunde.  Den  Priestern  in  Pathyris  und 
den  übrigen  xaToixoüvrec  wird  in  dem  trotz  Fehlens  der  Titel  doch 
wohl  offiziellen  (anders  Jouguet)  Schreiben  des  Platon  die  frohe  Bot- 
schaft mitgeteilt,  daß  der  König  nach  Memphis  gezogen  und  Hierax 
(wohl  der  von  Diodor  33,  23  genannte  Feldherr)  zur  Beruhigung 
der  Thebais  an  der  Spitze  vou  10  000  Mann  bestimmt  sei  (-poxt/tipafbn, 

J.  übersetzt  es  mit  devancer).  Ob  Platon  ein  hohes  Priesteramt  be- 

’)  Botti  veröffentlichte  1894  in  der  Rivista  Egiziana  N.  6 (mir  unzu- 
gänglich) einen  Artikel  über  die  griccbisch-ägypt.  Papyri  in  Alexandria. 
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kleidete,  ist  ungewiß,  jedenfalls  war  er  ein  hochgestellter  Beamter.  Daß 
der  König  nach  Memphis  ging,  bringt  Jouguet  damit  in  Zusammenhang, 
daß  er  sich  dort  von  den  Priestern  huldigen  lassen  wollte,  was  ihm  die 
thebanischen  versagten.  Mahaffy,  Transactions  of  the  Irish  Acad. 
XXXI,  lieferte  in  einem  leider  sehr  schlecht  erhaltenen  Papyrus  des 
Ashmolean  Museums  in  Oxford  (vgl.  PI.  XV  und  XVI)  einen  Nachtrag 
zu  den  Rev.  Laws.  Der  Papyrus  stammt  aus  dem  3.  Jhrh.  v.  Chr.  Auf 
dem  Recto  finden  sich  eine  Reihe  Zusammenstellungen  aus  verschiedenen 
Dörfern  mit  Angabe  der  Zahl  der  Aruren,  die  mit  den  verschiedenen 
Getreidearten  bestellt  sind,  nach  Mahaffy  vom  Geometer  herrührend.  Das 
Verso  enthält  mehr  als  7 Schreiben  eines  höheren  Beamten,  wie  M. 
vermutet,  des  oixovö[ioc,  an  Untergebene,  Schreiben,  die  auf  jene  Zu- 
sammenstellungen und  Abrechnungen  Bezug  haben,  z.  B.  Kontroll- 
anordnungen  über  die  Bestellung  des  Landes.  Der  Staat  hat  nach 
diesem  Papyrus  nicht  nur  den  Ölertrag  des  Landes,  sondern,  wie  es 
scheint,  auch  den  an  Weizen,  Mohn,  Flachs,  Knekos  und  Erbsen  geregelt 
— vielleicht  nur  für  eine  bestimmte  Art  von  Land?  — doch  lassen  sich 
trotz  der  Rev.  Laws  nicht  alle  Schwierigkeiten  erklären. 

Keuyon,  Class.  Rev.  1893,  publizierte  ein  Reskript  desTriumvirn 
M.  Antonius,  das  auf  der  Rückseite  des  ans  Ägypten,  ans  d.  2.  Jhrh.  n.  Chr. 
stammenden  medizinischen  Traktates  Brit.  CXXXVII  steht.  Das  Reskript 
ist  an  den  Landtag  von  Asien  (to  xotvöv  tcov  ir.o  xf;c  ’Aot«  *EXAi]v<i>v) 
gelichtet  auf  Veranlassung  und  zu  Gunsten  der  oüvoöo«  tujv  ir.'o  tt,c 
oixoop.£vr(j  lEpovEtxmv  xxl  jTE^avEi-<üv.  Diese  hatte  in  Ephesus  durch  Ver- 
mittelung des  Freundes  des  Triumvirn  und  ibtiz-rr,;  — das  scheint  auf  eine 
höhere  Stellung  bei  den  gymnischen  Kämpfen  hinzudeuten  — M.  Antonius 
Artemidoru8  um  Mitteilung  der  ihnen  verliehenen  Privilegien  an  den 
Landtag  von  Asien  und  um  die  Erlaubnis  zu  deren  Veröffentlichung  auf 
einer  ehernen  Tafel  gebeten.  Kenyon  verlegt  den  Erlaß  in  das  Jahr  41, 
Brandis,  HermesXXXII,  mit  größerer  Wahrscheinlichkeit  in  d.  J. 33/32 
v.  Chr.  Brandis  stellt  ferner  bei  dieser  Gelegenheit  fest,  daß  das  xotvöv 
’Aotac.  das  bisher  für  eine  Institution  des  Augustus  gehalten  wurde, 
von  Antonius  in  dem  Deceunium  zwischen  den  Schlachten  von  Philippi 
und  Actinm  ins  Leben  gerufen  ist.  Die  oövoSo;  t<üv  drcö  v5j«  otxoopivijj 
UpovEixtov  xoi  trcstpavernuv  ist  nach  den  trefflichen  Ausführungen  von  Br. 
als  ein  im  Prinzip  die  Welt  umspannender  Bund  anfzufassen  mit  ört- 
lichen Zweigvereinen,  ein  Vorläufer  der  späteren,  seit  Trajan  häufig  ge- 
nannten Reichssynode  xtüv  dito  Trjc  oixouptevj)«  rrspi  töv  Atocjotov  ts/vit tüv. 
Deißmann.  Hermes  XXXIII,  meint  mit  Recht  die  Titulatur  des 
Antonius  lesen  zu  müssen  xptiuv  dvöptiv  ör^o-iiov  -pa-'pLotxcuv  ir.ox ata- 
oxdoEtu;  (statt  äaö  x.),  und  Thomas,  Philol.  LVII,  knüpfte  einige 
sprachliche  Beobachtungen  an  den  Text  des  Reskripts.  Er  machte  auf- 
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merksam  auf  die  schwülstige  Stilisierung,  die  Nachlässigkeit  und  viele 
Härten  des  Ausdrucks  (vgl.  meinen  Sermo  graecus,  S.  77). 

Mitt.  P.  E.  R.  VI  hat  Wessely  ein  kleines  Fragment  aus  dein 
6/7.  Jhrh.  publiziert,  in  dem  urkundlich  zum  ersten  Male  die  Bulgaren 
erwähnt  werden.  Das  Fragment  ist  z.  T.  mit  Hülfe  der  Faijumer 
Louvre-Papyri  (vgl.  oben  S.  263)  und  P.  E.  R.  Q 8 und  Q 9,  in  denen  der 
w panrj Xoi TTjC  KüpiUo;  erwähnt  wird,  herzustellen  als  eine  Empfangsbe- 
scheinigung. Endlich  veröffentlichte  er,  Rev.  Egypt.  VIII,  ein  Schreiben 
von  Priestern  aus  Soknopaiu  Nesos  an  Glaucias,  den  gewesenen,  und 
Ambion.  den  designierten  Gymnasiarchen,  und  Phibis,  den  Stddoyoc  6px- 
stiac  xai  dpyi7rpo^pr(T£i'a{,  und  die  übrigen  Aufseher  des  Apisstieres,  nach 
welchem  den  Adressaten  urccp  toö  rpoxctpivou  iepoü,  özso  i-GÖ£di3EuK  ” A~ioo; 
17  ßys80sgewänder  überreicht  wurden.  Ihr  Empfang  ist  durch  Unter- 
schriften bestätigt. 

Einen  wahrscheinlich  aus  dem  Faijum  stammenden  und  in  Privat- 
besitz befindlichen  Papyrus  finden  wir  bei  Botti,  Rivista  Egizi- 
ana  VI,  1894,  S.  529 — 533.  Der  Papyrus  enthält  eine  Zusammenstellung 
von  5 Prozeßurkunden  aus  der  Zeit  des  Trajan,  Hadrian  und  Antoninus, 
die  die  Ehe  von  Soldaten  betreffen.  Der  Anfsatz  von  Botti  ist  wieder  ab- 
gedruckt bei  bcialoja,  Bull,  dell"  Ist.  di  dir.  rom.  VIII  (vgl.  unten  S.  294.) 

Beim  Übergang  zu  den  Abhandlungen,  die  auf  den  veröffentlichten 
Papyri  fußen,  will  ich  auf  die  umfassenden,  freilich  schon  wegen  der 
äußeren  Form,  der  undeutlichen  Schrift,  wie  auch  wegen  der  Heran- 
ziehung der  demotischen  Texte  nicht  leicht  zu  lesenden  Mölanges 
sur  la  metrologie,  l’äconomie  politique  et  l’histoire  de 
l’ancienne  figypte  Revillouts  verweisen.  In  dem  1.  Teil,  Lettre 
ä M.  Eisenlohr,  geht  er  bei  Bespiechung  der  Ostraka  auch  auf  Wilckeus 
Aktenstücke,  auf  in  G.  U.  B.  veröffentlichte  Quittungen  und  andere 
Papyri  (z.  B.  G.  U.  B.  I,  20)  ein.  Der  2.  Teil,  der  für  uns  wichtigste, 
in  dem  er  sich  in  heftiger  Polemik  gegen  Mahaffy  ergeht  und  dessen 
Texte  zum  großen  Teil  neu  publiziert,  vielfach  mit  Verbesserungen, 
umfaßt  5 Kapitel.  Im  1.  ediert  er  von  neuem  mit  Übersetzung  und 
Noten  Paris.  63,  im  2.  behandelt  er  Texte,  die  sich  auf  die  Königl. 
Banken  beziehen,  wobei  er  natürlich  wieder  auf  Wilcken,  Aktenstücke, 
zurückgeht,  unter  andern  N.  X von  Wilcken  (8.  336  f.),  ebenso  Parthey 
12  (S.  341  Aum.  3)  mit  verbesserten  Lesungen  herausgiebt;  sodann  analy- 
siert er  Paris.  62,  bespricht  Anm.  S.  292  Paris.  24.  und  vor  allem  ver- 
öffentlicht er  hier  eine  große  Reihe  bis  dahiu  unbekannter  Papyri. 
S.  291  einen  Tagesbefehl  in  Brieftonn  an  Soldaten,  S.  295  einen  Brief, 
S.  302  den  unten  besonders  erwähnten  Erlaß  (vgl.  unten  S.  279),  sodann 
S.  329  ff.  eine  Reihe  von  Urkunden,  die  sich  an  Wilckeus  Aktenstücke 
anschließen.  Im  3.  Kapitel  behandelt  R.  einige  Prozesse,  wobei  er 


Digitized  by  Google 


Die  Papyruslitteratur  von  den  70er  Jahren  bis  1898.  (Viereck.)  279 

vom  Pap.  Cattaoni  Kol.  III  S.  357,  Kol.  IV  S.  359  abdruckt.  Ob  die 
in  Paris  befindlichen  Pap.  za  dem  Pap.  Cattaoni  selbst  gehören  oder 
nur  andere  Exemplare  derselben  Urkunde  sind,  kann  ich  nicht  feststellen. 
Im  4.  Kapitel,  Docnments  relatifs  aux  travanx  pnblics,  giebt  er  Paris.  66 
neu  herans,  und  im  5.  bespricht  er  die  von  Mahaffy  publizierten  Testa- 
mente, die  er  meist  in  Übersetzungen  anführt.  Zu  der  in  allen  Kapiteln 
vorgsnommenen  Besprechung  und  Neuedierung  Mahaffyscher  Texte  vgl. 
auch  noch  den  Nachtrag  S.  515  ff.  Der  3.  Teil  der  Melanges  enthält 
hieroglypliische  nnd  hieratische  Texte.  Den  S.  302  abgedruckten  Erlaß 
hat  Revillout,  Rev.  egypt.  VII,  noch  einmal  publiziert  und  be- 
sprochen. Es  ist  das  die  Abschrift  eines  Erlasses,  wie  ich  glaube,  des 
SioixTjTijc,  an  den  oixov<5|j.o;  voü  Ilepi  B»$x;  (7 — 29),  die  von  Heliodorus 
einem  Herakleides,  wohl  dem  Strategen,  übersandt  wird.  Der  Erlaß 
betrifft  die  Verpachtung  der  Fischereistcuer  (Gjv  tu»v  iXiecuv  wvijv),  die 
der  Ökonom  an  den  minder  Bietenden  verpachtet  hatte,  weil  der  andere 
die  höhere  Pacht  nur  unter  der  Bedingung  der  ungestörten  Ausübung 
der  Fischerei  — es  ist  die  Zeit  der  Bürgerkriege  unter  Euergetes  II.  — 
zahleu  wollte.  *)  Der  Ökonom  wird,  damit  er  nicht  selbst  znr  Zahlung 
des  Deficits  herangezogen  würde,  angewiesen,  die  Steuer  für  nicht  weniger 
als  27  Talente  3000  Dr.  zn  verpachten. 

B.  Die  sich  an  die  Papyri  anschliessende  Litteratnr. 

An  die  Publikation  all  dieser  Papyri  hat  sich  eine  ausgedehnte 
Litteratnr  angeschlossen,  die  ich,  wenn  auch  keine  scharfe  Scheidung 
in  Gruppen  möglich  ist,  doch  nicht  rein  chronologisch  geordnet  auf- 
fükren  will.  Zuerst  einige  Einzelheiten. 

I. 

Cr u si us,  Philol.  LVI,  giebt  einige  Ergänzungen  zn  der  Stelle 
des  Pap.  N.  XXXVUI  bei  Greufell-Hunt,  Gr.  Pap.  Ser.  II,  wo  die 
Schreibmaterialien  nufgezählt  werden.  Hultsch,  N.  Jahrb.  f.  Philol. 
1895,  unterscheidet  auf  grund  des  Pap.  Brit.  Keuyon,  Catal.  I,  CXXV 
(vgl.  Wilcken,  Gött.  Gel.  Anz.  1894,  S.  743  f.)  erstens  eine  Artabe 
pietptp  flrl3xup'.-/.u'i,  die  thesaurische,  nach  der  die  Eiugänge  in  die  kaiser- 
lichen Staatsmagazine  gemessen  wurden,  zweitens  eine  Artabe  pivpip 
<poptx<p,  die  er  als  Steuerartabe  bezeichnet,  und  drittens  eine  mit  der 
babylonischen  Artabe  übereinstimmende;  an  diese  Feststellung  knüpft 
er  genaue  Maaßberechuungen. 

Wessely,  23.  Jahresber.  III.  Bezirk  Wien,  publiziert  uoch 

l)  Vgl.  zu  dem  Datum  s-vj;  ß Revillout,  Melanges  S.  296  ff. 


Digitized  by  Google 


280  Die  Papyruslitteratur  von  den  70er  Jahren  bis  189S.  (Viereck.) 

einmal  Mahaffy,  Petrie  Pap.  I,  PI.  26,  einen  Papyrus,  der  von 
Mahaffy  selbst  im  Athenaeum  1891  vervollständigt  war  (vgl.  oben  S.  269),  mit 
weiteren  Ergänzungen  und  ausführlichem  Kommentar.  Es  ist  das  die 
amtliche  Korrespondenz  zwischen  Andronikos,  wohl  dem  Kommandanten 
einer  Trnppenabteilung,  dem  Strategen  Aphthonetos  und  dessen  Unter- 
gebenen a.  d.  J.  241  v.  Chr.  und  betrifft  die  Abstellung  von  Schwierig- 
keiten, die  die  Einwohner  von  Krokodilopolis  der  Einquartierung  von 
Soldaten  machten.  Zum  Vergleich  dieser  den  Amtsweg  genau  inne- 
haltenden Korrespondenz  zieht  Wessely  Paris.  61  und  63  heran.  S.  13 
publiziert  er  das  Verso  des  Pap.  Brit.  CXXVI,  eines  Homerfragments, 
das  von  Kenyou  (Classical  Texte  from  Greek  Papyri  in  the  British 
Museum  1891,  8.  81)  in  das  4. — 5.  Jhrh.  gesetzt  worden  war.  Das  Verso 
ist  eine  Abrechnung  in  der  1.  Person  aus  dem  3.  Jhrh.  Folglich  ist 
der  Homertext  spätestens  3.  Jhrh.  n.  C.  anzusetzen. 

U.  Köhler,  Sitz.-Ber.  d.  Berl.  Akad.  1894,  giebt  den  von 
Mahaffy,  Petrie  Pap.  H,  N.  XLV  edierten  Papyrus,  einen  Bericht  ans 
dem  3.  syrischen  Kriege,  den  Ptolemäus  III.  Euergetes  nach  seiner  Thron- 
besteigung (247/6  v.  Chr.)  gegen  das  syrisch-asiatische  Reich  führte, 
noch  einmal  heraus.  Mahaffy  hatte  es  in  seinem  Kommentar  als 
möglich  hingestellt,  daß  wir  einen  Privatbrief  eines  der  am  Feldzuge  teil- 
nehmenden Soldaten  oder  einen  Bericht  für  ihre  Angehörigen  in  dem 
Papyrus  zu  sehen  hätten.  Köhler,  der  auch  viel  für  die  Restitution 
des  Textes  gethan  hat,  erklärte  ihn  jedoch  für  die  Abschrift  eines  Be- 
richtes des  Admirals  an  den  König.  Somit  haben  wir  in  dieser  Urkunde 
ein  Bruchstück  aus  den  archivalischen  Quellen,  die  vielfach  von 
Historikern  wiePolybius  benutzt  sind  (vgl.  auch  Wilcken,  Hermes XXIX, 
8.  45(*  Anm.  1,  A.  Wilhelm,  Zeitschr.  f.  östr.  Gymn.  1894,  S.  911. 
Wilcken,  Griech.  Papyri,  8.  52  Anm.  55,  wo  er  nach  dem  im 
Appendix  bei  Mahaffy  erschienenen  Faksimile  einige  Korrekturen  giebt). 

Einen  weiteren  Einblick  in  das  von  den  alten  Schriftstellern  be- 
nutzte Material  eröffnete  Wilcken,  Philol.  LIH,  in  seinem  Auf- 
satz über  die  i-op.vqp.aTis|xoi,  der  von  hervorragender  Bedeutung  ist. 
Er  zeigt  uns  im  Anschluß  an  das  im  Paris.  62  vorliegende  Tagebuch 
den  Strategen  von  Omboi  und  Elephantine  mitten  in  der  Erledigung 
seiner  Amtsgeschäfte  (toi«  otaepepoujt  ir/fA aisv).  Der  Strateg  führt  die 
Gymnasiarchen  in  ihr  Amt  ein,  opfert  im  Anschluß  daran,  nimmt  teil 
an  Prozessionen,  revidiert  die  Bücher  der  Steuereintreiber,  feiert  in 
Gemeinschaft  mit  den  Offizieren  der  Garnison  von  Svene  den  Geburts- 
tag des  Kaisers,  leitet  Gerichtsverhandlungen  und  übt  die  Markt- 
polizei aus.  Die  als  6nop.vr(p.a-iap.oi'  bezeichneteu  Protokolle  hierüber 
wurden  Tag  für  Tag  abgefaßt,  von  dem  Sekretär  in  die  uns  vorliegende 
Form  gebracht,  und  jedes  einzelne  vom  Strategen  mit  avefvmv  unterzeichnet. 


Digitized  by  Googlej 


Die  Papyruslitteratur  von  den  70er  Jahren  bis  1898.  (Viereck.)  281 

Diese  Reinschrift  ging  an  die  ßi^Xiofhjxr]  in  Oroboi,  wo  Archiv- 

beamte den  Eingang  durch  eine  Subskription  ihrerseits  bestätigten. 
Dort  wurden  die  einzelnen  xoXX^aia  zu  Top-oi  aneinandergeklebt  und 
so  aufbewahrt  (vgl.  oben  S.  259).  Im  Abschnitt  IV  zählt  Wilcken  die  ihm 
bekannten  üxopvTjiAi-nipLoi  auf.  Es  scheint  sich  mit  Sicherheit  zu  ergeben, 
daß  die  höheren  Beamten  in  Ägypten  bis  zum  Strategen  hinunter  und  sämt- 
liche xpir a(  in  derselben  Weise  Tagebücher  über  ihre  Amtsthätigkeit 
fuhren  mußten,  wie  er  für  die  römischen  Beamten,  die  von  Mommsen 
zur  Vergleichung  herangezogene  Inschrift  aus  Caere,  C.  I.  L.  XI,  3614, 
beweist. 

Von  großer  Wichtigkeit  sind  diese  Resultate  für  die  Qnellen- 
tintersuchnngen  über  die  hellenistische  Zeit.  Daß  nämlich  die  Beamten 
der  Ptolemäerzeit  auch  Tagebücher  geführt  haben,  schiene  auch  ohne 
das  Zeugnis  des  Paris.  62,  8 ff.  sicher,  wo  von  i^rjixsptoet  (=üirop.vT)p.aTtjp.oi') 
der  -paitElitat  die  Rede  ist.  Uns  sind  Tagebücher  hellenistischer  Könige 
und  Alexanders  des  Großen  bezeugt,  die  eine  Vereinigung  von  Gescbäfts- 
nnd  Hofjonrnal  gewesen  sind;  und  die  Ephemeriden  Alexanders  sind 
wieder  die  Hauptquelle  für  die  Memoiren  des  Königs  Ptolemaios  I.  ge- 
wesen. ’)  Diese  üitop.vT(p.aTa  der  hellenistischen  Fürsten  scheinen  Wilckeu 
wieder  die  Vorbilder  für  die  commentarii  der  römischen  Kaiser  gewesen 
zu  sein.  W.  geht  dann  (Abschnitt  VI)  den  Spuren  der  Ephemeriden 
bei  Arrian  und  Plutarch  nach  und  stellt  schließlich  (VII)  die  bei  Arriau 
und  Plutarch  vorliegenden  großen  Bruchstücke  der  Ephemeriden  über 
die  letzten  Tage  Alexanders  gegenüber. 

An  die  Publikation  der  Berliner  Papyri  schließen  sich  weiter 
einige  Arbeiten  an,  die  von  der  Reichhaltigkeit  der  Bände  ein  Bild 
geben,  so  ein  Aufsatz  von  Dareste  in  der  Nouv.  Rev.  hist,  de 
droit  frang.  et  6tr.  XVIII  und  H.  Blümner,  Prenß.  Jahrb.  1894, 
der  eine  Darstellung  aus  dem  Verwaltungswesen,  dem  Rechts-  und 
Familienleben  Ägyptens  in  der  Kaiserzeit  auf  grund  von  G.  U.  B.  I 
und  der  Litteratur  darüber  giebt.  Krebs,  B.  Pli.  W.  1894,  entwirft  im 
Anschluß  an  einen  Vortrag  ein  Ilild  vom  Inhalt  des  1.  Bandes  von  G.  U.  B. 
Ich  selbst  habe  in  der  Voss.  Zeit,  vom  3.  1.  1895  aus  den  Privatbriefen 
manches  allgemein  Interessierende  mitgeteilt. 

II.  Ägypter,  Christen,  Juden. 

Eine  Reihe  von  Arbeiten  von  Krebs  beschäftigt  sich  mit  der 
ägyptischen  Religion  und  ihren  Priestern.  In  der  Zeitschr.  f.  äg. 
Sprache  XXXI,  S.  31  ff.  spricht  er,  ausgehend  von  2 Inschriften  der 

‘)  Doch  vgl.  dazu  die  einschränkenden  Bemerkungen  von  J.  Kaerst, 
Ptolemaios  und  die  Ephemeriden  Alexanders  des  Großen,  Philol.  LVI,  1897, 

S.  334-339. 
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Ptolemäerzeit  und  der  Zeit  des  Angnstus,  indem  er  die  in  G.  U.  B 
publizierten  Texte  heranzieht  (vgl.  auch  Index  Ild.  I,  S.  376;  H 
S.  375  f.),  über  die  Organisation  der  Priesterschaft,  ihre  Einteilung  in 
5 Phylen,  in  höhere  und  niedere  Klassen,  über  allerlei  Sitten  und  Ge- 
bräuche, z.  13.  über  die  Verpflichtung,  kahlköpfig  zu  gehen,  das  Ver- 
bot, wollene  Gewänder  zu  tragen  (G.  U.  B.  I,  16,  vgl.  Wilcken,  PhiloL 
LOT,  S.  108),  die  Sitte  der  Beschneidnng  (G.  U.  B.  I,  82,  vgl.  347), 
über  die  Feste  und  die  Tempelverwaltnng  (G.  U.  B.  I,  30  ist  ein  Be- 
gleitschreiben für  eine  Spende).  Über  die  Verpflichtung  der  Priester  rar 
Übernahme  von  Leiturgien  geben  G.  U.  B.  I,  194  (P.  7174)  und  G.  0.  B. 
I,  176  Auskunft.  Ebenda  S.  103  ff.  veröffentlicht  Krebs  G.  U.  B.  I,  287, 
den  libellns  libellatici  (vgl.  weiter  unten)  nnd  weist  auf  die  von  mir  publi- 
zierten , fast  gleichlautenden  Urkunden  G.  U.  B.  I,  229  nnd  230  hin. 
zwei  Dankschreiben  an  die  Götter  Soknopaios  nnd  Sokonpieios,  ins 
Tempel  wohl  neben  einem  dväflr)|ia  niedergelegt.  Sodann  stellt  er  aa; 
G.  U.  B.  I,  296  (P.  6972)  nnd  337  (P.  7412)  außer  Sokonpieios  noch 
Isis  Nephremmis  nnd  Isis  Nepherses,  Stiellos  und  den  ösöc  pipx:  ’Evwn,- 
(’Avoöjlic)  als  Osot  auwaot  des  Soknopaios  fest.  Diese  Untersuchung« 
petzt  er  fort  Zeitschr.  f.  äg.  Spr.  XXXV,  wo  er  die  Götternamen 
d’siAvorjpii , Soxatoipuc,  Kapitoxpanjt , Ne/Öapaoj  und  Movou«  aus  Papyri 
der  Berliner  Sammlung  nnd  Grenfell-Hunt,  Ser.  II,  zusamraenstellt. 
ebenso  die  Feste  Xooyeta,  Netktüa,  Taupixa  und  Xappuioova  oder  Xapp»- 
auvEia. 

Im  Philol.  LOT  bespricht  Krebs  im  Anschluß  an  Wilckeas 
Untersuchungen  Uber  örcop.vT)p/ma|Ao(  (vgl.  oben  S.  280  f.)  G.  U.  B.  I,  347, 
einen  Auszug  aus  dem  Tagebuch  des  Oberpricsters  Ulpius  Serenianus  (171 
n.  Chr.)  und  G.  U.  B.  I,  82,  eine  gleichartige  Urkunde.  Der  Ober- 
priester ist  wohl  der  von  ganz  Ägypten,  doch  ist  es  mir  sehr  zweifel- 
haft, ob  er  den  Amtssitz  von  Alexandrien  nach  Memphis  verlegt  bat 
wie  Krebs  daraus  schließt,  daß  die  Verhandlungen,  von  denen  im  Pa- 
pyrus die  Rede  ist,  dort  stattgefunden  haben.  Es  handelt  sich  in  allen 
beiden  Papyri  um  die  Erlaubnis,  Kinder  von  Priestern  zu  beschneiden. 
Diese  Erlaubnis  wird  erst  erteilt  auf  grund  einer  Bescheinigung  der 
lokalen  Behörden  Uber  die  Abkunft,  d.  h.  die  legitime  Geburt,  and 
einer  vom  Oberpriester  persönlich  angeordneten  Untersuchung  durch  die 
xoputpatot,  uitoxopufpatoi  und  tEpo'ep7p.p.iTEtc , ob  nicht  etwa  körperliche 
Male  vorhanden  sind.  Während  früher  die  Sitte  der  Beschneidung  all- 
gemein gewesen  war,  ist  sie  anscheinend  nach  diesen  Urkunden  ein 
Vorrecht  des  Priesterstandes  gewesen. 

Für  die  Geschichte  des  Christentums  ist  wichtig  der  libellns 
libellatici  G.  U.  B.  I,  287  (Krebs,  Sitz.-Ber.  d.  Berl.  Akad.  1893). 
Decius  hatte,  um  das  Christentum  zu  unterdrücken,  befohlen,  jeden 
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einzelnen  Christen  vor  die  Frage  zu  stellen,  ob  er  opfern  wolle.  Mit 
der  Durchführung  dieser  Maßregel  war  eine  zur  Unterstützung  der 
Behörden  gewählte  Kommission  beauftragt,  oi  Iri  -iöv  1)uji<üv  fjprjpEvoi, 
in  unserem  Falle  des  Dorfes  ’AXeEavSpoo  Nifcou.  Nun  wurde  ein  that- 
sächliches  Opfern  vielfach  gar  nicht  verlangt,  sondern  nur  die  schrift- 
liche Erklärung,  daß  man  geopfert  habe  (Cyprian,  Ep.  LV,  14).  Eine 
solche  Erklärung  (libellus  libellatici)  ist  der  vorliegende  Papyrus.  Die 
Behörde  attestierte  unter  dieser  Erklärung  sogleich  deren  Richtigkeit. 
Durch  diese  Bescheinigung  war  der  Besitzer  gegen  weitere  Belästi- 
gungen von  Seiten  der  Behörde,  nicht  gegen  den  Haß  seiner  Glaubens- 
genossen gesichert.  Der  von  Krebs  gegebene  Text  ist  wieder  publiziert 
und  weiter  ergänzt1)  von  Harnack,  Theol.  Litt, -Zeit.  1894,  und 
von  Wessely,  Anzeiger  d.  Wiener  Akad.  1894,  der  einen  anderen 
gleichlautenden  libellus  aus  der  Sammlung  der  P.  E.  H.  veröffentlichte 
— er  fügt,  um  die  Gleichheit  der  Formulare  zu  erweisen,  einen  Pa- 
pyrus einer  Privatsamralung,  eine  Todesanzeige  aus  römischer  Zeit,  hinzu. 

Die  Protokolle  von  Gerichtsverhandlungen  über  Juden  u nd  Anti- 
semiten vor  dem  Tribunal  des  Kaisers  haben  sich  gemehrt.  Zu  Pap. 
Paris.  68-i-Brit.  1 (vgl.  1.  Bericht,  S.  167  f.)  ist  noch  hinzngekommen 
G.  U.  B.  I,  341,  II,  511,  ein  Fragment  aus  Gizeh,  G.  U.  B.  II,  588 
nnd  Gr.-Hunt,  Oxyrh.  Tap.  N.  XXXIII  Verso.  Paris  68  Brit.  1 
sind  nach  Wilcken  eine  Verhandlung  aus  der  Zeit  des  Trajan,  nach 
Reinach  aus  der  Zeit  des  Commodus.2)  Auf  die  gleiche  Zeit  bezieht 
sich  G.  U.  B.  I.  341  (vgl.  B.  Ph.  W.  1894,  Sp.  1526),  nach  Krebs 
«ine  Abschrift  derselben  Originalurkunde  wie  der  Paris.  68.  Wilcken, 
Hermes  XXX,  veröffentlichte  den  Text  de3  Berliner  Fragments  (B) 
mit  Ergänzungen  und  verbesserte  danach  auch  den  Text  des  Paris.  68, 
der  schon  von  Reinach,  Revne  d.  ötudes  juives  XXVII,  neu  kolla- 
tioniert und  mehrfach  korrigiert  war.  Wilcken  meint,  daß  G.  U.  B. 
341  und  Paris  68,  deren  Texte  sich  nicht  decken,  verschieden  redigierte 
Auszüge  oder  Bearbeitungen  desselben  Originals  seien  (im  Grunde  also 
dasselbe,  was  Krebs  gesagt  hatte).  Daß  die  lateinischen  Cominentarii, 
das  Regierongsjournal  des  Kaisers,  dies  Original  gewesen  seien,  sucht 
er  8.  496  ft.  auch  aus  sprachlichen  Gründen  zu  beweisen.  G.  U.  B. 
11,511,  um  200  n.  Chr.  geschrieben,  ist  das  Protokoll  einer  Verhand- 

*)  Vgl.  auch  Puchstein,  Epigr.  Gr.  III,  bei  Wilcken,  Philol.  LII1,  S.  90. 

2)  Die  Einwände  Reiu&chs  gegen  Wilckens  Ansetzung  erscheinen  mir 
jetzt  stichhaltiger  als  früher.  II,  5 scheint  mir  zu  beweisen,  daß  der  Auf- 
stand unter  dem  Vorgänger  des  Kaisers  stattgefunden  hat,  also  kann  der 
die  Verhandlung  leitende  Kaiser  nicht  Trajan  sein,  und  unter  dem  iz'\ 
sxijviji  zot  rpa r.'/.si;  I,  6 f.  kann  man  auch  wohl  kaum  den  ’Avopia; 

i xat  Aojzo'jü;  verstehen. 
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lung  über  die  alexandrinische  Judenfrage,  die  der  Kaiser  Claudios  ii 
den  Gärten  des  Lncullns  in  Anwesenheit  eines  sutißoöXtov  und  der 
Kaiserin,  nach  Wilckens  Vermutung  Agrippinas,  und  ihres  Hofstatt« 
an  mindestens  zwei  Tagen  führte.  Die  alexandrinischen  Antisemiten  er- 
heben im  J.  53,  wie  Wilcken  meint,  durch  ihren  Gymnasiarcben  Is- 
dorns  Klage  gegen  Herodes  Agrippa  II,  den  König  von  Chalkis.  Die 
Verhandlungen  selbst  sind  nicht  ganz  klar.  Gegen  die  Aufstellungen 
Wilckens  polemisiert  Reinach,  Rev.  d.  etudes  juives  XXXI.  7a 
dem  Berliner  Fragment  (B)  hatte  Jouguet  in  Gizeh  ein  anderes  (G)  ge- 
funden, das  Reinach  veröffentlichte.  Er  zeigte  dann,  daLl  die  beides 
Antisemiten  Isidorus  und  Lampon, ')  die  uns  schon  durch  Philo  beksiio'. 
sind,  die  Angeklagten  seien,  daß  wir  es  mit  Herodes  Agrippa  I — uni 
das  erscheint  mir  trotz  Wilckens  Widerspruch  B.  Ph.  W.  1896,  Sp. 
1617  ff.;  1897,  Sp.  410  f.  recht  wahrscheiulich  — zu  thun  haben,  da.1 
die  Kaiserin  Messalina  sein  müsse  und  daß  Aviola  und  Tarquinins,  die 
im  Papyrus  genannt  werden,  Mitglieder  des  oupßoüXiov  seien,  also  nun 
nicht  in  ihrer  Erwähnung  antiquarische  Remiuiscenzen  des  .gelehrten 
Verkehrten“  zu  sehen  habe. 2)  (Vgl.  auch  Schürer,  Tbeol.  Litt.-Zeit.  1896. 
S.  289  f.).  Deissmann,  Theol.  Litt.-Zeit.  1898  (vgl.  auch  WiU- 
mowitz,  Gott.  Gel.-Anz.  1898),  unterzog  das  von  Grenfell-Hnnt  ps- 
blizierte  Fragment  einer  neuen  Besprechung.  Er  druckte  es  noch  ein- 
mal ab  und  stellte  fest  in  Übereinstimmung  mit  Mommsen  (S.-Ber. L 
Berl.  Akad.  1898,  S.  497  f.),  daß  der  Papyrus  sich  auf  eine  Verhand- 
lung vor  Commodus  beziehe  und  der  Vertreter  der  Antisemiten  wieder 
der  Gymnasiarch  von  Alexandria,  Appianos,  sei.  Er  glaubt,  und  das 
ist  bemerkenswert,  daß  wir  es  bei  diesen  an  den  verschiedensten  Orten 
auftauchendeu  gleichartigen  Protokollen  aus  verschiedenen  Zeiten  mit 
Bruchstücken  eines  Buches  zu  thun  haben,  das  eine  historia  calautiutci 
der  alexandrinischen  Judengemeinde  enthielt,  in  die  diese  Protokolle, 
vielleicht  tendenziös  entstellt,  aufgenommen  worden  wären. 

III.  Steuerwesen. 

Eine  Reihe  von  Untersuchungen  beschäftigt  sich  mit  dem  Steuer- 
wesen Ägyptens.  Ich  bin  Philol.  LII  bei  einer  Untersuchung  der  als 
dbo-fpupat  bezeichneteu  Urkunden  zu  folgenden  Resultaten  gekommei 
Die  Steuereinschätzungskommissiou  bestand  aus  dem  Strategen,  dem 
Kgl.  Schreiber,  den  ^pappatcic  pojTpo-öXsiuj  resp.  den  xtutioppippxre-' 

*)  Das  Andenken  dieser  beiden  und  Tbeons,  deren  Namen  Gr.-H- 
Oxyr.  Pap.,  N.  XXXIII  wiederkehren,  lebte  nach  Wei  1,  Rev.  d.  6t.  grecq.V. 
bei  den  Alexandrinern  als  das  von  Märtyrern  fort. 

s)  Reinach,  Textes  relatifs  au  judaisme,  Append.  S. 218 — ^ 
druckt  Paris.  68  -f  Brit.  I mit  kurzen  Bemerkungen  und  einer  Cbcrsetiung  »&■ 
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dazu  kommen  für  die  Volkszählungen  die  Xao-jpdipoi.die  ihr  Amt  als  Liturgie 
verwaltet  haben  werden  (vgl.  z.  B.  G.  U.  B.  I,  91  u.  18).  An  diese 
Kommission  wurden  Eingaben  verschiedener  Art  gerichtet,  dno^pa^ai. 
Erstens  solche  über  den  Besitz  an  Vieh.  In  diesen  Eingaben  wird 
auf  die  des  verflossenen  Jahres  zurückverwiesen,  um  die  Veränderung 
des  Besitzstandes  gegenüber  dem  vorigen  Jahre  nachzuweisen.  Die  Ein- 
gaben werden  durch  amtliche  Unterschriften  als  richtig  bestätigt.  G. 
U.  B.  I,  92  ist  eine  eidliche  Erklärung  über  den  Besitz  an  Schweinen. 
Zweitens  haben  wir  dno-fpa^ai'  über  den  Besitz  an  Ackerland,  mit 
genauer  Angabe  über  Lage  und  Art  des  Landes,  Steuerertrag,  Be- 
bauung u.  s.  w.  Mit  diesen  Listen  hat  das  Grundbuch  zusammenge- 
hangen. Drittens  giebt  es  iicofpafoLi  über  Hausbesitz,  wofür  freilich 
G.  U.  B.  I,  53  von  mir  mit  Unrecht  als  Beispiel  angeführt  ist  (vgl. 
vielmehr  die  oben  S.  264  angeführte  daotpoKpij  Brit.  L,  s.  WilckeD, 
Philol.  LII,  S.  565). 

Von  diesen  äito-fpaipai  sind  zu  scheiden  die  xax’  oixi'av  dro-fpa^ai. 
Während  es  in  jenen  heißt  d!xo-(pd<po|Aai  xout  xap.fjXoi>;  oder  xä;  äpo6pa; 
oder  r)|v  oixi'av,  heißt  es  hier  i-o-'pdfop.ai  epaoxöv  xal  xobc  lp oö;,  auch 
xobc  evoixou;,  und  zwar  ei;  r)jv  xoü  äieXTjXoöoxoc  ixouj  xax’  oixi'av  dco-'paipr'v. 
Der  Zweck  dieser  Urkunden  ist  also  eine  Feststellung  der  Bewohner 
des  Hauses  und  ihre  Eintragung  in  die  xax’  oixi'av  äno7pa<pat.  Nun  er- 
giebt  sich  aus  den  Daten  dieser  Urkunden,  aus  den  in  ihnen  erhaltenen 
Hinweisen,  sowie  aus  G.  U.  B.  I,  1 1 1 und  109,  daß  die  xax’  oixi'av 
ir.ot pwpat  alle  14  Jahre  eingereicht  wurden.  Es  fanden  alle  14  Jahre 
Volkszählungen  statt,  bei  denen  sämtliche  Bewohner  in  die  auf  grund 
der  xax’  oixi'av  iiroipa^ai  hergestellten  Listen  eingetragen  wurden,  so 
daß  die  Behörde  stets  feststellen  konnte,  wer  das  14.  Jahr  erreicht 
hatte.  Das  war  wichtig,  weil  von  diesem  Jahr  an  die  Kopfsteuer  ge- 
zahlt werden  mußte.  Kenyon,  Cat.  II,  S.  20,  zeigt,  daß  nur  Männer 
und  zwar  vom  14.  bis  zum  60.  Jahr  (nicht  65.,  wie  in  Syrien,  vgl. 
Wilcken,  Hermes  XXVIII,  S.  248)  zu  ihrer  Zahlung  verpflichtet  waren. 
Diese  xax’  oixi'av  duo-fpacpaf  wurden  im  Laufe  des  Jahres,  das  dem,  für 
welches  sie  gemacht  wurden,  folgte,  eingereicht,  nnd  der  letzte  Epa- 
gomenentag  dieses  Jahres  war  wohl  der  letzte  Termin  der  Einreichung. 
Das  hing  damit  zusammen,  daß  der  vollständige  Personalbestand  des 
14.  Jahres  erst  nach  Ablauf  des  Jahres  festgestellt  werden  konnte.  Mit 
Sicherheit  gehen  diese  Einrichtungen  auf  ptolemäische,  wahrscheinlich 
auf  noch  frühere  Zeit  zurück.  Abgedruckt  sind  von  mir,  meist  mit 
genauem  Kommentar  G.  U.  B.  I,  115,  51,  133,  92,  139,  108,  53,  54, 
55,  118,  109.  Auf  Einzelheiten  komme  ich  noch  zurück.  Das  gleiche 
Thema  behandelte  Wilcken,  Hermes  XXVIII.  Er  druckte  als  Bei- 
spiele für  die  Steuererklärungen  Pap.  Brit.  L,  G.  U.  B.  I,  112,  139, 
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62  ab.  Er  zeigte  noch,  daß  die  Steuererklärungen  in  der  Bibliothek 
(Archiv)  von  Arsinoe  deponiert  and  der  Aafsicbt  der  ßißXiofüXaxK 
unterstellt  waren  (G.  U.  B.  I,  11).  Jede  Besitzveränderung  wurde 
diesen  Beamten  angezeigt.  Im  2.  Teil  druckt  W.  als  Beispiel  für  die 
xxc’  oixt'av  a-o^paiftu  G.  U.  B.  I,  26  ab  und  stellt  fest,  daß  sich  die 
Altersangaben,  die  sich  in  ihnen  finden,  auf  das  Jahr  der  Einreichuug, 
nicht  auf  dos  verflossene  Jahr,  für  welches  die  gemacht  ist, 

beziehen  (vgl.  G.  U.  B.  I,  120,  10).  Die  Verwendung  der  Bezeichnung 
Aao-fpafia  statt  imxwpdAaiov  erklärt  er  daraus,  daß  die  Regierung  den 
Ertrag  der  Kopfsteuer  zur  Deckung  der  Unkosten  des  Census  (der 
Xao7pa<pia)  verwandte.  Im  Philol.  L1I,  8.  564  ff.  polemisiert  Wilcken 
gegen  mich,  daß  ich  den  Unterschied  zwischen  den  beiden  Klassen  der 
<wio7pa<pat  nicht  scharf  genug  hervorgehoben  hätte.  Dafür  verweise  ich 
auf  meine  Worte  S.  233  in  jenem  Aufsatz.  Die  Gründe,  die  xat‘  oixtav 
ano'i'pafai  nicht  für  Steuererklärungen  zu  halten,  die  Wilcken  nicht  für 
beweiskräftig  hielt  (Hermes  XXVIII,  S.  239  Aum.  2),  sind  die  von  mir 
S.  239  und  240  angeführten.  Daß  es  noch  mehr  Klassen  von  duo^pa?» 
als  die  über  Besitz  an  Vieh,  Ackerland  und  Häusern  gegeben  hat,  ist 
wahrscheinlich,  vgl.  Grenfell-Hunt,  Gr.  Pap.  Ser.  II,  N.  XL1X  and 
meine  Bemerkungen  B.  Ph.  W.  1897,  Sp.  1606  f.,  ferner  den  von  Ms- 
haffy,  Bull,  de  corr.  hellen.  XVIII,  publizierten  Papyrus  (vgl.  oben  S.  276). 
Die  14  jährigen  Volkszählungen  stellte  zu  gleicher  Zeit  auch  Kenyon. 
Class.  Iiev.  1893,  S.  108  ff.  fest. 

An  diese  Urkunden  knüpfen  sich  jedoch  weitere  Untersuchungen 
an.  Es  begegnen  in  ihnen  die  Ausdrücke  xatoixot,  Aao-,'paipotjp.evo;  und 
emxexptpEvo;,  worüber  die  besprochenen  Arbeiten  schon  einzelne  Ans- 
künfte  geben.  Zusammenfassend  ging  auf  die  Feststellung  dieser  Be- 
griffe P.  Meyer,  Philol.  LVI,  ein.  Ich  will  mit  ihm  kurz  rekapitu- 
lieren. Es  gab  in  Ägypten  seit  Alexander  dem  Großen  einen  erblichen 
Soldatenstand,  meist  Macedonier,  Perser,  Galater  und  Griechen.  Sie 
erhielten  Ackerlose  und  damit  den  Namen  xdvotxot  resp.  iiayov oi  (xi- 
xotxtuv)  im  Gegensatz  zu  ifytupiot  und  ptvdoyÄpot  (vgl.  auch  Mabaffy, 
Petrie  Pap.  I).  Unter  stärkerer  Betonung  des  agrarischen  Charakters 
au  Stelle  des  militärischen  entwickelt  sich  seit  Augustus  der  Stand  der 
xaxoixoi.  Die  Katükenquaiität  haftet  am  Grundstück,  den  xa-rotxixoü 
xA^poo  apoupai.  Alle  Familienangehörigen  des  Besitzers  eines  solchen 
Grundstückes  gehören  dem  Stunde  der  Katökeu  an.  Zwei  Listen  wurden 
von  diesen  Leuten  angelegt,  eine,  diu  alle  Bewohner  der  Katökenhulen 
aufzählte,  eine  zweite,  die  nur  die  Männer  enthielt.  Diese  hatten  näm- 
lich eine  gewisse  Verpflichtung  zu  militärischen  Leistungen.  Die  Katökeu 
sind  von  der  Kopfsteuer  befreit,  scheinen  aber,  abgesehen  von  den 
übrigen  Steuern,  noch  zur  Lieferung  einer  besoudern  Quote  des  üe- 


Digitized  by  Googfcl 


Die  Papyruslitteratur  von  den  70er  Jahren  bis  1898.  (Viereck.)  287 

treideertrages  verpflichtet  gewesen  zu  sein.  Im  übrigen  sind  sie  unbe- 
schrankte Eigentümer  ihrer  Hufen,  können  sie  verkaufen  und  verpachten, 
ihr  Land  ist  also  thatsächlich  iotumxr].  Meyer  stellt  sie  gleich  deu 
conductores  des  kaiserlichen  Domänenlandes  in  Afrika  (vgl.  dagegen 
Mitteis,  Hermes  XXXII,  S.  657  Anra.  2,  Rostowzew,  Philol.  LVII, 
8.  572  Anm.  13). 

Unter  inixpimc  hatte  Mommsen,  C.  I.  L.  III  Sappl.,  S.  2006  ff., 
die  militärische  Ausmusterung  verstanden,  Wilcken,  Hermes  XXVIII, 
8.  250.  eine  Prüfung  oder  vielmehr  eine  Nachprüfung,  der  sich  die  Mili- 
tärpflichtigen vor  dem  Praefectns  Aegypti  oder  dessen  Stellvertreter  zu 
unterziehen  hatten,  Fiebiger,  Leipz.  Stud.  XV1),  erklärte  sie  für 
die  Prüfung  der  Privilegien  der  in  ihre  Heimat  entlassenen  und  zurück- 
gekehrten Veteranen.  Meyer  nimmt  das  Wort  in  doppelter  Bedeutung. 
’Em'xptstj  ist  die  vom  Praef.  Aegypti  oder  dessen  Stellvertreter  vorge- 
nommene Ausmusterung,  an  der  Veteranen,  aktive  Soldaten  zum  Zweck 
der  Überweisung  in  andere  Truppenteile  und  Civilisten,  ' Poipaioi  diteksü- 
fttpot,  80ZX01,  «spot  teilnabmen.  Die  Aasgemusterten  wurden  iu  die 
Listen  eingetragen  und  erhielten  darüber  als  Bescheinigung  einen  Aus- 
zug aus  ihnen.  Zweitens  erscheint  das  Wort  iu  den  auf  grund  der 
xav’  otxtotv  ditofpi^pat  hergestellten  Listen  aller  Militärpflichtigen.  Diese 
Listen  geben  dem  Präfekten  den  Ausweis  über  die  für  eine  Zwangsaus- 
liebnng  zur  Verfügung  stehenden  Mannschaften  (der  xaroixot,  AotoYpccpoöpievot 
und  SoöXoi).  Danach  unterscheidet  Meyer  1.  die  Veteranen  und  aktiven 
Soldaten,  die  auf  grund  ihrer  Entlassuugs-  oder  Translationspapiere  iu 
Truppenkörper  eiogereiht  wurden,  2.  die  Tirones  voluntarii,  die  auf  grund 
des  Zeugnisses  einer  den  Militärbehörden  bekannten  Person  und  3.  die 
tirones  lecti,  die  auf  grund  der  2.  Klasse  von  eraxpwts-Listen  ausgehoben 
und  eingestellt  wurden.  Zu  einem  anderen  Resultat  kam  Keuyon, 
Catal.  II,  S.  17  ff.,  42  ff.  auf  grund  der  Pap.  Brit.  CCLVII — CCLXI, 
CCCCLXXVI,  CLXXXII,  CCCXXIV  und  CCCCL1I  (vgl.  auch  Archaeol. 
Kep.  1895/96,  S.  43).  K.  sagt  richtig,  daß  mit  Xao-ypaipoü|ievoi  Personen 
bezeichnet  wurden,  die  die  Kopfsteuer  zahlten,  mit  xdtotxot  solche,  die 
davon  befreit  waren.  'Enxpiöelc  oder  i-txexpipivoj,  das  sich  nur  bei 

■)  Er  bespricht  G U.  B.  I,  113,  auch  265  im  App.  II  (S.  422—29). 
N.  113  druckt  er  mit  seinen  Ergänzungen  S.  457  f.  ab.  Er  erklärt  die  Ur- 
kunde so:  Die  mit  civitas  und  conubium  beschenkten  entlassenen  Veteranen 
meldeten  sich  beim  procurator  der  Provinz  und  wurden  nach  Ausweis  über 
die  ihnen  verliehenen  Privilegien  in  den  -opo;  iitixptaroiv  eingetragen,  und 
aus  diesem  vdpo;  wurde  deu  eiuzelueu  Veteranen  eine  Abschrift  gegeben  (wie 
U.  U.  B.  1,113).  Wie  dort  ix  vöpou  iztxpiuwv,  so  steht  iu  den  Abschriften  für 
die  Veteranen,  deren  Privilegien  auf  den  ehernen  Tafeln  in  Rom  verzeichoet  auf- 
bewahrt  wurden:  Descriptum  et  recognitum  ex  tabula  acnea,  quae  est  Komac. 


Digitized  by  Google 


288  Die  Papyrualitteratur  von  den  70er  Jahren  bis  1808.  (Viereck.) 

Griechen  findet,  kann  weiter,  das  ergiebt  sich  mit  Sicherheit  aus  den 
Papyri,  nicht  nur  auf  die  militärische  Aushebung  bezogen  werden, 
sondern  muß  allgemeineren  Sinn  haben,  und  Kenyon  faßt  es  als  Bezeich- 
nung für  die  Versetzung  jemandes  unter  die  besondere  Klasse  der  %i- 
totxot.  Das  scheint  jedoch  daran  zu  scheitern,  daß  auch  Xao7pa?oüp.cvoi 
als  emxexpipivoi  bezeichnet  werden  (G.  U.  B.  I,  118  und  137).  Kenyons 
Erklärung,  die  beideu  Ausdrucke  nebeneinander  gesetzt,  müßten  jemand 
bezeichnen,  der  bisher  die  Kopfsteuer  gezahlt,  jetzt  aber  durch  e-txptj>.; 
unter  die  xaxotxot  aufgenommen  sei,  wird  schwerlich  Anhänger  finden. 
Meyers  Auffassung  scheint  mir  vorgezogen  werden  zu  müssen. 

Hermes  XXVII  habe  ich  G.  ü.  B.  I.  8 (Wilcken,  Taf.  XIH), 
die  Abschrift  einer  Reihe  von  Aktenstücken  vom  J.  247/8  n.  Chr.  aus 
dem  Bureau  des  Strategen  von  Arsinoe  besprochen.  Es  sind  z.  T. 
sehr  fragmentierte  Verfügungen  von  Prokuratoren  und  kurze  Berichte 
über  deren  Erledigung.  Es  handelt  sich  um  Eintreibung  von  z.  T. 
noch  rückständigen  Stenern  und  um  die  Feststellung  (dva^Trjjic)  des 
Eigentums  eines  gewissen  Hieras,  eines  vauxX»)poi  toü  •/eipup.oö,  eines 
großen  Schiffseigentümers  oder  Häuserspekulanten,  der  Bankerott  ge- 
macht hat  und  dem  Fiskus  verschuldet  ist.  Der  Papyrus  zeigt  den 
Verkehr  der  in  Alexandria  residierenden  Prokuratoren  mit  den  Gau- 
beamten.  Einiges  erfahren  wir  auch  über  die  im  Range  den  Strategen 
nachstehenden  Nomareben  (zwei  im  Arsinoitischeu  Gau?).  Ihnen  unter- 
steht die  Eintreibung  der  als  ydpoc  vop.ap-/ixiüv  ’Apaivo'tTtxüiv  dx/o/,T)[xxxai» 
bezeichneten  Steuer,  wohl  einer  Gewerbesteuer  (vgl.  oben  S.  258).  Vgl. 
Wilcken,  Philol.  LIII,  S.  93  Anm.  6,  der  einige  abweichende  Auf- 
fassungen andeutet,  er  hält  z.  B.  den  SioixtjttJc  nicht  für  den  procurator 
ad  dioecesin  Alexandriae.doch  siehe  auch  Rostowzew,  Philol.  LVH,  S.  577. 

1894  veröffentlichte  Hultsch  in  den  Förstemann  gewidmeten 
Historischen  Untersuchungen  die  11.  Aufgabe  des  mathematischen 
Papyrus  von  Akhmim  (vgl.  J.  Baillet,  Le  papyrus  inathdmatique 
d'Akhmim,  Memoires  publies  par  les  membres  de  la  mission  archeol. 
fran$aise  au  Caire  IX,  1892).  Die  Aufgabe,  die  dort  gestellt  ist,  be- 
ruht auf  folgendem  Verwaltungssystem:  Mehrere  angrenzende  Felder 
wurden  von  der  Verwaltung  hinsichtlich  der  Bewässerung  zn  einer  Ein- 
heit zusammengelegt,  nnd  von  dieser  Einheit  ward  für  die  Zuteilung  des 
Nilwassers  eine  Ertragssteuer  erhoben.  Die  Einzelbesitzer  hatten  die 
gesamte  Steuerlast  nach  Verhältnis  des  von  einem  jeden  bestellten  Eigen- 
landes unter  sich  zu  verteilen,  während  der  Staat  selbst  von  vornhereiu 
seinen  Anspruch  auf  ein  Stück  des  Saatlandes  — nicht  auf  eine  be- 
stimmte Anzahl  Artaben?  — gelegt  hatte.  Hultsch  weist  darauf  hin, 
daß  alle  Aufgaben  des  Rechenbuches  des  Ahmes  und  des  Akhmimer 
Papyrus  der  Praxis  des  Alltagslebens  entnommen  seien. 
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Seeck,  Zeitschr.  f.  Sozial-  u.  Wirtschaftsgesch.  IV,  be- 
handelt S.  295  ff.  G.  U.  B.  I,  21,  die  Rechnungslegung  zweier  Dorf- 
schulzen aus  dem  HermupolitaniBchen  Gau  vom  14.  August  340.  Es 
ergiebt  sich  ihm,  daß  die  Kommunalabgaben  als  Kopfsteuer  und  prä- 
numerando nach  Köpfen  (2  Frauen  = 1 Mann,  daher  12572  aväpec)  er- 
hoben wurden,  daß  auch  zugewanderte  Arbeiter  besteuert  und  die  Zahl 
der  Steuereinheiten  nach  unten  abgerundet  wurde,  hier  auf  100.  Da- 
her kein  Vermerk  über  die  durch  Tod,  Flucht  oder  Zahlungsunfähig- 
keit Abgegangenen.  Der  kleine  Überschuß,  der  bei  dieser  Abrundung 
herauskam,  wird  nach  seiner  Meinung  wohl  den  Steuererhebern  zuge- 
fallen sein.  Nach  G.  U.  B.  I,  94  (vgl.  Seeck,  S.  329)  wird  die  annona 
von  den  S^p-östa  oitixa  -e  xal  dp-pjptxd  unterschieden,  und  nach  G.  U.  B. 
I,  139  (S.  338)  werden  sich  die  Naturalsteuern  nicht  nach  dem  je- 
weiligen wirklichen  Ernteertrage  gerichtet  haben,  sondern  die  betreffende 
Quote  wird  nach  einem  niedrigen  Durchschnitt  berechnet  sein. 

Einen  genaueren  Einblick  in  die  Verwaltung  der  upot,  der 
königlichen  Getreidemagazine,  an  denen  unter  Aufsicht  des  xtopo- 
7pap.p.aTEÜj  die  Sitologen,  Sitoparalempten  und  itpdxtopst  amxtöv  thätig 
waren,  giebt  uns  eine  Reihe  kleiner  Urkunden  meist  aus  dem  22.  Jahre 
des  Antoninus,  publiziert  in  G.  U.  B.  I (N.  104,  105,  169  etc.  und 
171  die  eine,  N.  31,  107  etc.  und  201  die  andere  Gruppe),  die  ich  im 
Hermes  XXX  besprochen  habe.  Aus  den  Getreidemagazinen  wurde 
jährlich  an  die  Pächter  von  Ackerland  Saatkorn,  eine  Artabe  auf  je 
eine  Arure.  gegen  Ausstellung  von  Quittungen  abgegeben.  Die  be- 
sprochenen Urkunden,  in  der  Form  voneinander  ein  wenig  abweichend, 
sind  solche  Quittungen  für  die  Sitologen  des  Dorfes  Karanis.  In  den 
Quittungen  sind  die  Örtlichkeiten,  die  alle  in  der  Mark  von  Karanis 
lagen,  z.  T.  nach  den  früheren  Besitzern  genau  angegeben,  auch  die  Art 
des  Landes,  -fJj  ßastXtxr,,  STjpost'a  und  7?,  zposooou,  d.  i.  Königl.  Domanial-, 
Gemeindeland  und  Land,  von  dem  die  ^poooätxä  (C.  I.  G.  DI,  4957, 
v.  26)  erhoben  wurden.  Es  scheint  sich  weiter  zu  ergeben,  daß  das 
Ackerland  mit  dem  Meßstabe  in  Kleruchien  (xXrtpou/ta  = xXrjpo;)  ein- 
geteilt war.  Die  von  mir  in  dem  Aufsatz  angenommene  Auflösung 
xpo)  in  Kpo'/pei'a  S.  111  ist  nicht  aufrecht  zu  erhalten,  auch  rpo<rpo(pdv) 
ist  unwahrscheinlich.  Hunt,  Class.  Rev.  1896,  S.  338,  hat  deutlich 
in  einem  Papyrus  aus  dem  Dorfe  Bakchias  rpo?u>  gelesen,  also  mus3 
man  wohl  eine  Form  von  -po^toveTv  setzen. 

Einen  weiteren  Einblick  gewähren  uns  dann  die  Untersuchungen 
Rostowzews,  Philol.  LVII,  über  die  kaiserliche  Patrimonialver- 
waltung.  Er  geht  davon  aus,  daß  streng  zu  scheiden  ist  zwischen  den 
Staatsrevenuen  (M-foc  ÖTjpoaio;)  und  den  unter  dem  6 zpo;  t<5  io«u  Xo-jtp 
stehenden  Kgl.  Domänen  (ioto;  X070;).  Die  von  den  Ptolemäern  über- 
Juhresbericht  (Or  Altertumswissenschaft.  Bd.  OIL  (1899.  III.)  19 
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nommene  77)  ßxatXixij  stehe  unter  dem  Dioiketen,  nicht  dem  Idiologen. 
Daher  habe  mail  zu  scheiden  die  <popot  dtotxtjetuic  und  die  <yopoi  oüjixxol 
Dieser  Name  komme  her  von  den  vielen  konfiszierten  oder  ererbten 
ouit'at,  deren  Namen  z.  T.  im  Anschluß  an  meine  Ausführungen.  Hermes 
XXX,  von  Rostowzew  znsammengestellt  werden.  Die  Verwaltung  dieser 
oüsiat  wird  bezeichnet  als  X070;  oöstaxo;  oder  xoptaxo;  oder  als  Kaiaxpor 
X070;  (vgl.  auch  xopiaxat  iJ/T/pot  und  «J/^ixol  XÄ701).  Jede  stand  wohl 
unter  einem  kaiserl.  vilicus  oder  actor,  mehrere  unter  einem  procurator 
patrimonii.  Bewirtschaftet  wurden  die  oüxt'at  von  juiüiuTai'  oder  G-o- 
pusÖtuTai.  Dem  Idiologen  unterstand  auch  die  Tempelvenvaltnng,  wohl 
weil  die  Priesterschaft  eine  Reihe  von  Personal-  und  Betriebssteuern  an 
das  Patrimonium  zu  zahlen  hatte  (z.  B.  cntrrxnxöv  d.  i.  Steuer  für  die  Er- 
nennung, E'ixe'päxxiov,  tpopo;  ß(o|x<üv,  5^0x71;  p/lr/iov  Öuo[i.ev<ov).  Da  nun 
die  Einziehung  dieser  Steuern  am  besten  mit  der  Verwaltung  der  ganzen 
Priesterschaft  vereinigt  wurde,  sind  die  Idiologen  und  ihre  Prokuratoren 
zugleich  Oberpriester.  R.  nimmt  zwischen  dem  Idiologus  und  den  procura- 
tores  usiaci  noch  als  vermittelnde  Beamte  die  procuratores  epistrategiae 
und  für  Alexandria  den  procurator  ad  dioecesim  Alexandriae  an.  Die 
alexandrinischen  Prokuiatoren  ad  Mercurium,  Neaspoleos  et  mausolei 
Alexandriae  stehen  nach  ihm  jedoch  unter  dem  Dioiketen,  den  er  im 
Gegensatz  zu  Wilcken  (vgl.  oben)  doch  fiir  den  procurator  dioeceseos  hält. 

IV.  Die  Verwaltungsbeamten. 

An  die  letzte  Untersuchung  mögen  sich  einige  Aufsätze,  die  die 
Verwaltungsbeamten  betreffen,  schließen.  Jung,  Wien.  Stud.  XIV, 
der  den  cursus  bonorum  der  hohen  Verwaltungsbeamteu  Ägyptens  vom 
Präfekten  bis  zu  den  Prokuratoren  festgestellt  hatte,  ist  von  Schwarz, 
Rhein.  Mus.  LI,  dahin  berichtigt,  daß  sich  die  Epistrategie  t£üv  'E-rd 
vopuiv  xai  ’Jpjivoiroo  nicht  auf  Arsinoe  am  Roten  Meer,  sondern  auf  den 
arsinoitischen  Gau  am  Moerissee  bezieht.  Stein,  Arch.-epigr. 
Mitt.  XIX,  hält  es  für  falsch,  daß  der  im  Aufstand  des  Avidius  Cassins 
getötete  iuridicus  Alexandriae  Maecianus,  dessen  Nachfolger,  der  G.  U.  B. 
I,  327  (v.  J.  176,  nicht  166)  genannte  C.  Caecilius  Salvianus,  zugleich 
mit  der  Stellvertretung  des  Präfekten  beauftragt  war,  mit  dem  berühmten 
Juristen  L.  Volusius  Maecianus  identifiziert  werde.  Vielmehr  6ieht  er 
in  dem  G.  U.  B.  II,  613,  9 genannten  Präfekten  Volusius  Maecianus 
den  Juristen  und  datierte  diese  Urkunde  c.  150  n.  Chr.  Dagegen  setzte 
Meyer , Hermes  XXXII,  S.  227,  ihn  175  n.  Chr.  an  und  blieb  trotz  Steins 
Widerspruch  ibid.  S.  663  bei  seiner  Meinung,  vgl.  Hermes  XXXIII. 
Hermes  XXXII,  S.  210  ff.  stellte  er  auf  grund  der  Inschriften  und 
Papyri  die  Präfekten  vom  1. — 3.  Jahrh.  zusammen  und  betonte,  daß 
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sie  trotz  der  senatorisclien  Titulatur  XajATtpGTXToj,  die  sie  seit  der  Zeit 
des  Marcus  und  Vertis  mit  einer  'Unterbrechung  von  175  bis  zur  Zeit  des 
Septimius  Severus  führten,  ihrer  Herkunft  nach  dem  Ritterstande  an- 
gehörten. Ebenda,  S.  482  ff.  stellt  er  unter  N.  I die  Präfekten  unter 
Severus  und  unter  N.  III  und  IV  die  Praefecti  Montis  Berenicidis  und 
die  Statthalter  Arabiens  zusammen.  Hermes  XXXIII  berichtigt  und 
vervollständigt  Meyer  seine  Listen  (setzt  L.  Mevius  Honoratns  G.  U.  B. 
II,  378  ein  und  datiert  Grenfell-Hunt,  Gr.  Pap.,  Ser.  II,  LXX  287  n.  Chr). 
Mommsen,  Hermes  XXXII,  hat  bei  Gelegenheit  der  Zusammenstellung 
der  Konsullisten  von  Diokletian  abwärts  berichtigend  die  Datierung  von 
Grenfell-Hunt,  Gr.  Pap.,  Ser.  II,  N.  72  und  75  auf  308,  C.  P.  R.  I,  N.  X 
auf  323  gesetzt  (vgl.  Genfer  Pap.  10,  wo  Ssouijpou  für  ’AXjltvou  zu  lesen 
ist).  Ferner  ist  Grenf.-Hunt  1.  c.  N.  LXX IV, 20  xai  1]  statt  xxi  rj  zu 
lesen  und  C.  P.  R.  I,  N.  CCXLVII  vom  8.  März  345  zu  datieren. 
Endlich  weist  Wilcken,  Hermes  XXX,  auf  grund  von  G.  U.  B. 
I,  174  a.  d.  J.  7 n.  Chr.  und  einem  in  seinem  Privatbesitz  befindlichen 
Fragmente  eines  Kontraktes  vom  26.  Febr.  2.  n.  Chr.  eine  Aeren- 
rechnnng  nach,  die  von  der  xprnjjij  des  Caesar  divi  filius  ausgeht.  Er 
bringt  sie  in  Zusammenhang  mit  der  am  1.  Aug.  30  v.  Chr.  erfolgten 
Eroberung  Alexandriens  (Dio  LI,  19),  lädt  aber  ans  praktischen  Gründen 
die  Berechnung  der  Aera  erst  vom  29.  August,  dem  1.  Thoth,  erfolgt 
sein.  Diese  Berechnung  machte  jedoch  bald  wieder  der  alten  nach 
Königsjahren  Platz.  ’) 

V.  Juristische  Abhandlungen. 

Das  Interesse  der  Juristen  ist  durch  die  Papyri  ebenfalls  stark  in 
Anspruch  genommen  worden.  In  Bruns,  fontese,  wurden  aufgenommen 
G.  U.  B.  I,  31C  (N.  135);  C.  P.  R.  I,  N.  XVIII  (N.  160  a);  G.  U.  B.  I,  19 
(N.  160  b);  G.  U.  B.  I,  140  (N.  161),  letzterer  auch  in  Girards 
Textes2,  S.  157  f.  Mommsen,  Ztschr.  d.  Sav.-Stift.  XIV,  be- 
handelte G.  U.  B.  I,  19,  die  Abschrift  eines  Erbschaftsprozesses,  in 
dem  3 Termine  stattgefunden  haben,  der  dritte  am  11.  Febr.  135  n.  Chr. 
Die  Rechtsfrage  ist  folgende.  Die  Erblasserin  ist  ohne  Testament  ge- 
storben. Ein  Sohn  und  ein  Enkel  von  einem  zweiten  Sohn  sind  im  Be- 
sitz des  Erbes.  Eine  Enkelin  von  einem  dritten  Sohn  fordert  für  sich 
ein  Drittel  der  Erbschaftsmasse.  Ihr  Erbrecht  wird  bestritten,  weil  ihr 
Vater  vor  der  Erblasserin  gestorben  sei.  Da  beruft  sich  die  Klägerin  auf 
eine  nach  Mommsen  i.  J.  130  erlassene  Verordnung  Hadrians,  die  nach  einem 
Präjudikat  des  Epistrategen  auch  der  Ägyptier  (Gegensatz  Alexandriner) 

*)  Vgl.  über  die  Datierung  G.  U.  B.  II,  628  Verso  II,  2 f.,  Imp. 
Caesar  [DJivi  filius  trium[v]ir  reipublicae  consul  ter,  Wilcken,  Griech. 
Pap.,  S.  52  Anm.  58. 
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Enkeln  und  Enkelinnen  an  dem  großmütterlichen  Gnt  Erbrecht  gewähre. 
Freilich  kann  das  nicht  so  klar  im  Erlasse  Hadrians  gestanden  haben, 
denn  der  Richter  holt  darüber  erst  Information  beim  Präfekten  ein. 
Mommsen  meint  nnn,  daß  das  Kind  in  hadrianischer  Zeit  Erbrecht  am 
Muttergut  gehabt  habe,  durch  Hadrian  sei  für  die  Griechen  dann  das 
Erbrecht  am  Großmnttergut  festgesetzt  und  dies  sei  nach  dem  Erlaß  des 
Präfekten  anch  anf  die  Ägypter  angewandt.  Der  Richter  entscheidet 
zu  Gunsten  der  Klägerin. 

Nach  Reinach,  Nouv.  Rev.  hist,  de  droit  XVII,1)  der  Text 
und  Übersetzung  mit  einigen  Abweichungen  und  weiteren  Ergänzungen 
giebt,  bestand  jene  -/oipt;  Hadrians  darin,  daß  das  Erbrecht  in  Stell- 
vertretung, das  bei  den  Ägyptern  in  direkter  Linie  nur  für  die  männ- 
liche Nachkommenschaft  galt,  nach  dem  Beispiel  des  für  die  Griechen 
geltenden  Rechtes  auch  anf  die  weibliche  Nachkommenschaft  übertragen 
wurde.  Vgl.  auch  Dareste,  Journ.  d.  Sav.  1895. 

Ein  anderer  Erbschaftsprozeß  ist  von  Gradenwitz,  Hermes 
XXVIH,  besprochen,  G.  U.  B.  I,  136  v.  J.  135.  Der  älteste  von  drei 
Brüdern  hat  seinen  Erbanteil,  2/>  des  Ganzen,  seiner  Tochter  verschrieben. 
Nach  seinem  Tode  haben  die  beiden  anderen  Brüder  die  Vormundschaft 
und  das  Erbe  an  sich  gerissen,  doch  weder  Rechnung  gelegt  (rationes 
conticere),  noch  Inventar  aufgenommen  (inventarium  proferre),  noch 
Alimente  gezahlt  (alimenta  praestare),  vgl.  dazu  G.  U.  B.  I,  86.  Die 
Verklagten  geben  alles  zu,  wenden  jedoch  ein,  der  Vater  sei  or,p.o3io; 
ovtjXoittjc  (vgl.  Mommsen  in  der  Anm.  1 S.  324)  gewesen  und  habe  viele 
(isreoipa  hinterlassen.  Gegen  Ersatz  der  Auslagen  wollten  Bie  das  Vater- 
gut herausgeben.  Der  Richter  macht  die  Entscheidung  davon  abhängig, 
ob  der  Vater  öffentlicher  Eseltreiber  gewesen  sei  oder  nicht,  und  will  des- 
wegen Untersuchung  anstellen.  ’Avrjvaiv  faßt  Mommsen  als  Verlesen  des 
Urteils,  recitavi,  Wilcken,  Philol.  LIII,  S.  105,  als  das  legi  des  Richters, 
des  Archidikasten,  dnreh  das  er  die  Richtigkeit  der  Aufzeichnungen 
des  Sekretärs  bestätigt.  Auch  P.  E.  R.  1492  und  G.  U.  B.  I,  15  werden 
bei  der  Besprechung  hcrangezogen.  Mit  G.  U.  B I,  15  beschäftigt  sich 
Gradenwitz,  Zeitschr.  d.  Sav.-Stift.  XVI,  in  seinem  Artikel  zur 
Rechtssprache.  Es  ist  das  ein  Verhandlungsprotokoli  v.  J.  194  über  un- 
rechtmäßige Heranziehung  eines  zpa'xxcop  dpyuptxcüv  (nicht  faber  argen- 
tarius,  sondern  Erheber  der  Geldsteuern)  zu  Leiturgien.  Kol.  I,  14 
faßt  Gr.  die  Worte  <ä;ioi  iva-/£iviu3x£iv  xd  x£XEXso7p.ev'x  jj-tj  i^eXxExila; 


')  In  diesem  Bande  S.  22—44  und  im  XVI.  S.  673—697  veröffent- 
lichte Denisse  Recherches  sur  läpplication  du  droit  romain  dans  l’Egypte 
province  rotnaine,  druckte  auch  P.  E.  R.  1492  (vgl.  oben  S.  260)  S.  692 
Anm.  ab. 
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dr. b rrjc  idt'xc  ti;  dXXotpiav,  indem  er  dvaicivtumttv  = recognoscere  nimmt, 
wie  in  den  Tagebüchern  — recognovi,  als  Worte  des  Diadelphus. 

während  Wilcken  sie  nach  seiner  Interpunktion  als  Referat  des 
Protokollanten  ansah.  Wilcken  zeigt  dagegen  Zeitschr.  d.  Sav.- 
Stift.  XVÜ,  daß  seine  Auffassung  die  richtige  ist. 

Mit  G.  U.  B.  II,  388  beschäftigt  sich  Mommsen,  Zeitschr.  d. 
Sav. -Stift.  XVI,  unter  N.  1:  Der  rpojoSoiroioc.  Der  revidierte  Text  der 
Urkunde  ist  mit  Ergänzungen  von  Mommsen,  Gradenwitz,  Hirschfeld, 
Krebs  und  mir  abgedruckt.  Wir  haben  das  Protokoll  des  1.  Termines 
eines  vor  dem  Präfekten  Ende  d.  2.  Jhrb.  geführten  Prozesses  um  die 
Hinterlassenschaft  eines  reichen  Mannes  Sempronins  Gemellus,  der  er- 
mordet nnd  dessen  Nachlaß  z.  T.  in  nnrechte  Hände  gekommen  ist.  In 
dem  itpoooSouoiöi,  der  bei  der  Gerichtsverhandlung  beteiligt  ist,  sieht 
Mommsen  den  6no|jLvj]j».aTOTrpd<po;,  der  nach  Philo  nnd  Lukian  dem  Prae- 
fectus  Aegypti  zur  Seite  stand  für  die  Vorbereitung  der  Prozesse  und 
das  6Kopvri|xa'tiCe9ßat.  Dareste,  Rev.  d.  6tud.  grecq.  IX,  der  den 
Papyrus  unabhängig  von  Mommsen  einer  Besprechung  nnterzog  (Text 
und  Übersetzung  weichen  in  einigen  Punkten  ab),  hält  den  rpoaoßoitouS; 
für  einen  procureur  soit  des  parties  soit  du  Äse,  Mitteis,  der  Hermes 
XXX,  S.  587  ff.  auf  den  Papyrus  zu  sprechen  kam,  für  den 
Funktionär,  der  die  Einführung  bei  Gericht  besorgt  (Philostr.  vit 
Soph.  2,  32  Sixat  ip caXüiv). 

Eine  große  Reihe  von  Abhandlungen  hat  G.  U.  B.  I,  326  hervor- 
gerufen. Mommsen,  Sitz.-Ber.  d.  Berl.  Ak.  1894,  besprach  die  Ur- 
kunde zuerst.  Es  ist  das  die  griechische  Übersetzung  eines  lateinischen 
Testamentes  vom  17.  Nov.  189  n.  Chr.  nebst  dem  dazu  gehörigen 
Kodizill  vom  7.  Febr.  Der  Testator  ist  Longinus  Castor,  ein  Veteran 
der  classis  praetoria  Miseni.  Übersetzt  ist  das  Testament  von  dem 
vopnxöc  'Pcop-aixoc  C.  Luccius  Geminianu3.  Hinzugefügt  ist  die  Klausel 
vaÖTT]  T»j  SiaibjxT)  ooXoc  zovrjpö;  4-ettt).  Erbinnen  sind  zwei  Sklavinnen 
des  Testators.  An  die  Erbeinsetzung  schließt  sich  die  Aufforderung 
an  die  Erbinnen,  sich  einen  Vormund  beiznlegen,  was  nur  als  Wunsch 
des  Erblassers  zu  fassen  ist.  Ob  II,  16  i-frpo-oj  tntor  oder  procu- 
rator  ist,  ist  zweifelhaft.  Nach  dem  Verbot,  das  Erbe  zu  veräußern, 
folgt  die  Substitution,  die  Legate,  Anordnungen  über  das  Begräbnis,  die 
Sollemnisierung  des  Testamentes  und  die  Zeugen,  sodann  die  Kodizille. 
Für  die  vielen  strittigen  rechtlichen  Fragen  muß  ich  auf  die  Publi- 
kationen verweisen.  Die  Eröffnung  nnd  Verlesung  des  Testamentes  er- 
folgte auf  dem  Markte  von  Karanis  bei  dem  Bureau  der  Erbschafts-  und 
Manumissionsstener.  Das  Testament  wurde  wieder  abgedrnckt  und 
mit  gelehrtem  Kommentar  versehen  von  Karlowa,  Neue  Heidelb. 
Jahrb.  IV,  mit  nicht  immer  zu  billigenden,  von  Dareste  herrührenden  Er- 
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gänzungen  von  Collinet,  Nouv.  fiev.  hist,  de  droit  fr.  et  etr.  XVIII. 
mit  lateinischer  Übersetzung  P.  Bonfantes  von  Scialoja,  Bullet  t.  dell' 
Istit.  di  dir.  rom.  VII,  ebenso  giebt  auch  Dareste,  Journ.  d.  Sav. 
1895, ‘)  die  lateinische  Übersetzung,  und  endlich  publizierte  es  Mommsen, 
Zeitschr.  d.  Sav.  Stift»  XVI,  noch  einmal  mit  der  Verbesserung  von 
Blaß  Tjvu-prj  und  rjvü-'rjcav  (=  yjvoi'-prjjav)  statt  fjvÖTTj  und  4(vdr»)«av  und 
zustimmenden  oder  abweichenden  Bemerkungen  zu  den  inzwischen  er- 
schienenen Besprechungen. 

Von  der  Eröffnung  eines  Testaments  184  n.  Chr.  handelt  G.  U.  B. 
I,  361,  Kol.  II,  10  ff.  Dareste,  Nouv.  Rev.  hist,  de  droit  XVIII, 
veröffentlichte  den  Text  nebst  französischer  Übersetzung.  Es  ist  das 
Protokoll  einer  nicht  vollständig  erhaltenen  Gerichtsverhandlung  ans  den 
Tagebüchern  des  Strategen  über  die  Eröffnung  eines  Testamentes,  das 
für  falsch  erklärt  wurde  mit  Rücksicht  auf  den  Überreicher,  auf  die 
Abwesenheit  von  drei  crppayisrai  und  die  Plünderung  des  Hauses  des  Erb- 
lassers durch  eine  Sklavin  Taseus,  der  der  Sklave  des  das  Testament 
Präsentierenden  geholfen  hatte.  Auch  Scialoja,  Bullett.  dell’  Ist.  di 
dir.  rom.  VII,  publizierte  mit  kurzen  Bemerkungen  den  Text. 

Eine  Reihe  von  Untersuchungen  beschäftigte  sich  im  Anschluß 
an  die  Papyri  mit  dem  Eherecht  der  römischen  Soldaten.  Mommsen. 
C.  I.  L.  III  Suppl.,  S.  2006,  2011  ff.,  hatte  bei  der  Frage  nach  der 
liuxpimt  diese  Fragen  gestreift,  dort  ist  auch  G.  U.  B.  I,  113  abgedruckt; 
Scialoja,  Bullett.  dell’  Ist.  di  dir.  rom.  VHI,  druckte  den  Pap. 
Cattaoui,  der  in  5 Kolumnen  Prozeßverhandlungen  enthält,  die  das 
Eherecht  römischer  Soldaten  angehen,  mit  langem  Kommentar  ab. 
Sodann  bat  M ey er , Ztschr.  d.  Sav.-Stift.  XVIII,  die  Fragen  gründ- 
lich behandelt,  wie  er  auch  Hermes  XXXII,  S.  484  ff.  (II.  Die 
focariae  militum)  darauf  einging.  Im  Anschluß  an  die  Militärreform 
vom  J.  13  v.  Chr.  wnrde  das  Eherecht  der  römischen  Soldaten  dahin  ge- 
regelt, daß  die  Soldaten  während  ihrer  Dienstzeit  kein  ins  connbii 
hatten.  Eine  außereheliche  Verbindung,  Konkubinat  mit  cives  Roraanae, 
matrimonium  iniustum  mit  peregrinae,  war  erlaubt,  das  Zusammenleben 
und  Wohnen  dagegen  verboten,  die  Kinder  waren  illegitim.  Seit 
Severns  durften  die  Soldaten  mit  ihren  Konkubinen  (?u>xap(ai  G.  U.B.  11,614) 
außerhalb  des  Lagers  zusammenwohnen,  und  die  ^coxapia  war  erbberechtigt 
Meyer,  Ztschr.  d.  Sav.-Stift.,  bespricht  nun  zuerst  die  Urkunden, 
die  das  Eherecht  römischer  Bürgersoldaten  in  Ägypten  unter  Trajan 
angehen  und  druckt  sie  mit  Übersetzung  ab. 

*)  Dareste  bespricht  dort  im  Anschluß  an  G.  U.  B.  verschiedene  recht- 
liche Fragen,  Stellung  der  Frau,  Mitgift,  Soldatenlcben,  das  ägypt. 
griech.  und  röm.  Testament,  sodann  die  Kontrakte,  da8  Steuerwesen  und 
die  vielen  an  Beamte  gerichteten  Beschwerden. 
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G.  U.  B.  I,  140  Ist  die  Abschrift  eines  Erlasses  des  Kaisers  an 
den  Praef.  Aeg.  C.  Snlpicins  Simius  v.  J.  106  oder  107,  wodurch  den 
Veteranen  und  aktiven  Soldaten  der  leg.  III.  Cyrenaica  und  XXII 
Deiotariana  die  Vergünstigung  gewährt  wird,  daß  die  Kinder,  die  in 
einem  während  der  Dienstzeit  suspendierten  raatrimonium  iuetum  iuris 
civilis  geboren  waren,  succession fähig  sein  sollten. 

Pap.  Cattaoni,  Kol.  II  ist  das  Fragment  einer  Verhandlung  vor 
M.  Rutilius  Lupus  (115  n.  Chr.),  einen  Antrag  betreffend  auf  rechtliche 
Anerkennung  der  ans  dem  Konkubinat  mit  einer  römischen  Bürgerin 
hervorgegangenen  Söhne,  einen  Antrag,  den  Lupus  abgelehnt  haben  wird. 

G.U.B.1, 114, Kol.  1,5 — 13  *)  (vgl.  Mitteis,  HermesXXX,  584 f.) 
behandelt  den  Antrag  einer  Frau,  ihr  aus  der  Hinterlassenschaft  eines 
Soldaten  ein  Depositum  zurückzuerstatten.  Lupus  entscheidet,  nicht  ein 
Deposital-,  sondern  ein  Dotalvertrag  liege  vor.  Daher  könne  er  keinen 
Richter  gewähren.  Werde  jedoch  die  actio  rei  nxoriae  angestellt,  ei 
öe  -poixa  d-atreii,  d.  h.  die  fiktive  Mitgift,  so  werde  er  annehmen,  es 
handle  sich  um  ein  matrimonium  iustum.  Die  Urkunde  ist  ein 
lehrreiches  Beispiel  für  die  freundliche  und  nachsichtige  Behandlung 
der  ägyptischen  Soldaten  unter  Trajan.  Es  sind  Vergünstigungen,  die 
nach  Meyer  keinen  Bestand  hatten,  sondern  erst  Ende  des  2.  Jhrh.  wieder 
aufgenommen  wurden. 

Für  das  Eherecht  peregriner  Soldaten  ist  von  Wichtigkeit  Pap. 
Cattaoni,  Kol.  III  (115  n.  Chr.)  Die  Ehe  eines  Alexandriners  mit  einer 
Alexaudrinerin  wurde,  als  der  Mann  Soldat  ward,  illegitim.  Der  in 
legitimer  Ehe  concipierte,  in  illegitimer  geborene  Sohn  ist  nach  der 
Entscheidung  des  Lupus  illegitim  (darin  unterscheidet  sich  das  alexan- 
drinische  Recht  vom  römischen),  doch  wird  er  als  extraneus  nach 
Zahlung  der  d-ap-/r„2)  der  vicesima  bereditatium,  als  erbberechtigt  an- 
erkannt. Auch  G.U.  B.  I,  1 14,  Kol.  I,  14  ff..  Kol.  II  (134  n.  Chr.)  sind  Ent- 
scheidungen, nach  denen  peregrine  Ehen  als  illegitim  angesehen  werden. 
Endlich  wird  im  Pap.  Cattaoni  Kol.  IV  (142  n.  Chr.)  vom  Idiologen 
Eudaimon  mit  Berufung  auf  frühere  Entscheidungen  des  Präf.  C.  Avidius 
Heliodorus,  daß  die  während  der  Dienstzeit  geborenen  Kinder  von  allen 
Soldaten  des  Landheeres  illegitim  seien,  entschieden,  daß  auch  der 
illegitime  Sohn  eines  Alexandriners  nicht  die  Civität  seines  Vaters 
erlangen  könne. 

Es  ergiebt  sich  aus  diesen  Urkunden  nach  Meyer,  daß  die  Sus- 
pension des  matrimonium  Alexandrinum  und  weiterhin  die  des  gemeinen 


*)  G.  U.  B.  I,  114  ist  die  Abschrift  mehrerer  die  eherechtlichen 
Fragen  betreffenden  Entscheidungen. 

*)  «xop/jj  als  Erbschaftssteuer  auch  Pap.  Taur.  I pag.  7,  8 ff. 
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matrimonium  inris  peregrini  der  Auxiliäre  zorückzuführen  ist  auf  die 
mit  Hadrians  Regierung  beginnende  Reaktion  gegen  das  militärfreund- 
liche  Verhalten  Trajans.  Die  vor  Hadrian  eingetretenen  Auxiliäre  be- 
halten die  alten  Eheprivilegien.  Die  erste  derselben  beraubte  Generation 
sind  die  i.  J.  142  nach  25  jähriger  Dienstzeit  entlassenen  Veteranen  (G.  U.  B 
I,  113).  ’)  Die  Aufhebung  jener  Privilegien  hängt  mit  dem  immer  mehr 
zunehmenden  Eindringen  der  cives  Romani  unter  die  Auxiiiartrnppen 
(s.  G.  TJ.  B.  II,  696)  zusammen  und  mit  dem  Bestreben,  die  Minorität 
der  Peregrineu  nicht  gegenüber  der  Majorität  der  cives  Romani  bevor- 
zugt erscheinen  zu  lassen.  Für  die  Flottensoldaten  und  die  equite* 
singuläres  bleiben  auch  nach  142  dieselben  eherechtlichen  Verhältnisse 
wie  früher,  da  bei  ihnen  nicht  ein  solches  Eindringen  der  cive3  Romani 
stattfand. 

Außerordentlich  viel  zur  Erklärung  der  Papyrusurkunden  und  zu 
ihrer  Emendation  hat  Mitteis  beigetragen.  Ich  will  hin  weisen  auf  sein 
Reicbsrecht  und  Volksrecht,  auf  das  ich  nur  gelegentlich  im  Laofe 
des  Berichts  verweisen  konnte.  Erwähnt  habe  ich  seine  Kommentare 
zu  C.  P.  R.  I,  N.  XIX  und  XX,  die  auch  als  Sonderabdruck  .Zwei 
Streitschriften  aus  Hermupolis*  erschienen  sind.  N.  XIX  ist 
eine  Klageschrift  v.  J.  330  n.  Chr.  Richter  ist  der  Trpo-oXrrtuip^vo; 
'EppoomSXeo);  xai  vop.o5.  Die  Klägerin  hatte  der  Beklagten  ein  Grund- 
stück verkauft  unter  Empfang  eines  Drangeides  (tic  Xö?ov  dppajhüvoj)  mit 
der  Bedingung,  daß  das  Kaufgeld  oder  wohl  ein  Teil  desselben  durch 
Übernahme  der  frommen  Abgaben  (rjjtßij  TtXtvjxxTa,  Abgaben  zu  Gunsten 
der  Kirche)  des  laufenden  Jahres  berichtigt  würde.  Dieser  Vertrag  war 
mündlich  abgeschlossen,  die  Käuferin  wollte  ihn  aber  nicht  halten. 
Deshalb  hatte  sich  die  Verkäuferin,  die  schon  die  frommen  Abgaben  ge- 
zahlt hatte,  an  den  Richter  mit  einer  Eingabe  gewandt.  Die  Käuferin 
hatte  aber  den  Rechtsbestand  des  Vertrages  bestritten,  u.  a.  anf  das 
Verfangenschaftsrecht  der  Kinder  verwiesen  (S.  73  f.),  worauf  nun  die 
Klägerin  in  einem  neuen  libellus,  dem  vorliegenden,  verlangt,  daß  die 
Gegnerin  verurteilt  werde  zur  Übernahme  des  Grundstückes  und  Er- 
füllung der  Verabredung  sfiu»  äXXtuv  fjutpuiv  utvt«  (im  ersten  Fall 
waren  es  10  Tage  gewesen)  oder  der  arrha  verlustig  erklärt  würde.  Die 
Zeitbestimmung  faßt  Mitteis  als  am  5.  Tage,  was  sprachlich  nicht 
möglich  sein  wird,  vgl.  dazu  die  Ausführungen  von  Gradenwitz,  Ztschr. 
d.  Sav.-Stift.  XVI,  S.  115 ff.  Die  vielen  juristischen  Ausführungen, 
die  sich  an  diesen  Thatbestand  knüpfen,  muß  ich  nnerörtert  lassen, 
ebenso  wie  bei  Papyrus  N.  XX  v.  J.  250  n.  Chr.,  der  sehr  belehrend 
für  die  Municipalverhältnisse  ist.  Aurelios  Hermophilos  hatte  das 


’)  Vgl.  auch  über  G.  U.  B.  I,  265  Meyer  S.  70,  Anm.  1. 
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Kosmetenamt  bis  zur  Erschöpfung  verwaltet.  An  seine  Stelle  wurde 
unter  Mitwirkung  der  fiouXij  sein  Sohn  znm  Kosmeten  gewählt.  Darauf 
beschwerte  sich  der  Vater  wegen  der  Iteration  der  Last  beim  Präfekten 
und  stellte  sein  Vermögen  der  ßouXij  zur  Verfügung  zur  Betrauung 
irgend  eines  andern  mit  dem  Kosmetenamte  gegen  Herausgabe  des  ge- 
setzlichen Drittels  (Mitteis  erinnert  hierfür  an  die  Befreiung  der  Suarier 
von  der  Tutel  bei  Verwendung  von  2/s  ihres  Vermögens  für  Annonar- 
zwecke  und  an  die  Navicularii).  Der  Präfekt  hat  den  Strategen  ange- 
wiesen, vorläufig  die  Anwendung  von  Gewalt  zu  verhindern.  Von  dieser 
Entscheidung  des  Präfekten  benachrichtigt,  lehnte  gleichwohl  der  Prytan 
das  Angebot  der  Vermögensabtretung  ab.  Hermophilos,  der  sich  in 
Personalarrest  befindet,  sendet  einen  neuen  Protest  an  den  Präfekten, 
legt  ihn  auch  im  Sebasteion  als  p.apTupoitoi'r)p.a  nieder  (Kol.  II)  samt 
dem  an  den  Prytanen  gerichteten  Begleitschreiben  (Kol.  I). 

Erläuterungen  zu  der  Berliner  Papyruspublikation  gab  Mitteis 
im  Hermes  XXX  und  XXXII.  Der  1.  Aufsatz  zerfällt  in  4 Teile. 
Erstens  behandelt  Mitteis  die  Prozeßakten.  Er  stellt  fest,  daß  es  sich  in 
denjenigen  Beschwerden,  die  an  den  Strategen  oder  einen  ihm  überge- 
ordneten Magistrat  gerichtet  sind,  bei  den  Worten  d£tü  tööe  tö  ßißXtöiov 
tv  xarayaiptspup  (Verhandlungsliste)  yevsiöai  um  die  Einleitung  eines  ge- 
richtlichen Verfahrens  handele,  bei  denen,  die  an  den  Hekatontarchen  ge- 
richtet sind  (d$uü  xyörjvai  airov  rpö;  ai  -pi;  t))v  oeoosav  ijre^ooov),  dieser  als 
Polizeibehörde  in  Betracht  komme.  Im  Anschluß  an  diese  libelli  erörtert 
Mitteis  die  Konventsgerichtsbarkeit  des  Präfekten  und  Juridicus,  das 
Delegationssystem,  das  Fehlen  der  Geschworenengerichte  und  geht  dann 
näher  auf  G.  U.  B.  N.  5;  9;  114;  168;  388  und  361  ein.  Unter  N.  II 
behandelt  er  die  Verträge.  Er  legt  das  Archivwesen  dar,  zeigt  den 
Unterschied  des  djopavop.stov  und  ypa^etov  und  die  Art  und  den  Wert 
der  Grundbuchführung  im  Interesse  der  Steuererhebung.  Zum  Schluß 
erörtert  er  auf  grund  der  Papyri  Einzelheiten  aus  verschiedenen  Gebieten 
des  Vertragsrechtes.  Unter  N.  III  bespricht  er  G.  U.  B.  I,  267,  ein 
Reskript  des  Septimius  Severus  über  die  longi  temporis  possessio,  eine 
Urkunde,  auf  die  auch  Mommsen,  Ztschr.  d.  Sar.-Stift.  XVI,  unter 
N.  II  »Die  zehn-  und  zwanzigjährige  Verjährung“  näher  eingegangen 
ist,  G.  U.  B.  I,  140,  das  schon  öfter  citiert  wurde,  G.  U.  B.  II,  378, 
die  Beschwerde  eines  Minderjährigen  beim  Dikaiodotes,  N.  401,  eine  Bürg- 
scbaftsurkunde,  und  N.  323,  die  Verpflichtung  eines  Grundbesitzers,  fremde, 
wohl  vagabondierende  Personen  an  die  Behörde  auszuliefern.  An  IV.  Stelle 
erörtert  Mitteis  die  verschiedene  Bedeutung  von  p.sjirTjj  als  Unparteiischer 
(Schiedsrichter  und  Zeuge  bei  einem  Rechtsgeschäft),  als  Mittler  (im 
Galaterbrief),  als  Sequester,  wie  peiitta  für  Sequestration,  und  damit 
zusammenhängend  auch  für  Verpfändung  gebraucht  wird. 
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In  dem  2.  Aufsatz,  Hermes  XXXII,  setzt  Mitteis  die  Besprechung 
der  Berliner  Publikation  fort.  Er  publiziert  mit  neuen  Lesungen 
G.  U.  B.  II,  628,  das  lateinische  kaiserliche  Edikt  über  die  Appellations- 
fristen, wahrscheinlich  aus  früher  Kaiserzeit,  X.  611,  Bruchstücke  von 
zwei  Orationes  principis  in  senatu  habitae,  sodann  die  drei  großen 
Prozeßpapyri  N.  614  und  578,  dereu  Texte  er  wegen  der  Ähnlichkeit 
der  prozessualischen  Formen  gegenüberstelit,  beides  Stücke,  die  sich  aut 
Konventsgerichtsbarkeit  beziehen  und  die  Formalien  bis  zur  Zustellung 
der  Anklageschrift  an  den  Beklagten  durch  den  Strategen  enthalten,  und 
N.  613,  von  einem  Erbschaftsstreit  haudelnd.  S.  651  veröffentlicht 
Mitteis  G.  U.  B.  II,  473,  ein  kaiserliches  Reskript,  das  sich  auf  die 
cessio  bonorum  bezieht,  X.  525,  eine  schwer  verständliche  Ur- 
kunde, in  der  es  sich  um  eine  von  einem  Reskript  des  Präfekten  ge- 
nommene Abschrift  handelt,  kurz  streift  er  auch  X.  592,  ein  Fragment 
eines  Erbschaftsprozesses,  X.  616,  einen  Antrag  auf  Grenzregulierung, 
X.  543  einen  promissorischen  Eid  über  Abtretung  eines  schon  bezahlten 
Grundstückes,  sowie  X.  581,  eine  strafprozessualische  Bürgschaftsstellung. 
8.  659  endlich  ergänzt  Mitteis  aus  G.  U.  B.  II,  567  im  Pap.  Taur.  XIII 
ro-npatpf)  Tpotpetcuv.  Es  bandelt  sich  dort  um  ein  Alimentenversprechen. 

In  seinen  Trapezitika  zeigt  Mitteis,  daß  wir  freilich  aus  den 
Papyri  nicht  fundamentale  Xeuigkeiten  über  das  Bankwesen  der  Griechen 
und  Römer  erfahren,  daß  sie  uns  aber,  eingereiht  in  den  Rahmen  unserer 
sonstigen  Überlieferung,  die  Einzelheiten  schärfer  erkennen  lassen. 
Die  griechischen  Quellen  dürfen  wir  auch  zur  Darstellung  des  römischen 
Bankwesens  mit  verwenden,  weil  bei  dem  internationalen  Großbetrieb 
die  Geschäftspraxis  für  Griechenland  und  Rom  dieselbe  gewesen  sein 
wird,  znmal  der  Bankbetrieb  in  Rom  durch  griechische  Trapeziten  ein- 
gebürgert wurde.  Nach  Feststellung  der  Bedeutung  der  in  den  Bank- 
urkunden immer  wiederkehrenden  Ausdrücke  oiatpäftiv  (perscribere)  = 
Zahlung  anweisen  und  zahlen  und  S'.oqpaipi]  = Zahlungsbeurkundung 
(Auszahlung  eines  Darlehens  oder  Rückzahlung  einer  Schuld)  erörtert  M. 
unter  A die  Mitwirkung  des  Bankiers  bei  Rechtsgeschäften  an  der  Hand 
von  G.  U.  B.  415 ; 44;  C.  P.  R.  I,  X.  XIV  (vgl.  G.  U.  B.  427 ; 472,  Kol.  II; 
Grenfell-Uunt,  Gr.  Pap.,  Ser.  II,  N.  51);  N.  XV;  XVI;  G.  U.  B.  70 
(vgl.  607);  645  und  88  und  zeigt,  daß  der  Verfasser  der  öia-'pzpai 
immer  der  Trapezit  ist  und  daß  diese  selbst  gleich  den  Schlußnoten 
unserer  heutigen  Makler  als  Schlußnoten  ans  dem  Tagebuch  des 
Trapeziten  aufzufassen  sind.  Auch  die  Extraditionsaufträge  (B)  an 
den  Depositar,  das  ihm  anvertraute  Depositum  an  einen  Dritten  aus- 
zuzahlen, waren  alltäglich.  Für  Zahlungsanweisungen  zieht  M.  als  Zeugnis 
C.  P.  R.  I,  X.  I heran  und  glaubt  auch  etwas  einem  allerdings  primitiven 
Wechselverkehr  sehr  Ähnliches  für  das  Altertum  aus  den  Digesten  nach- 
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weisen  zu  können.  Der  mit  der  Sitte  von  Einlagekapitalien  zusammen- 
hängende Giroverkehr  (C)  läßt  sich  ans  C.  P.  R.  I,  N.  III  belegen,  wo 
mit  dem  Ausdruck  jAeta^dlXciv  anf  eine  Girozahlung  hingewiesen  wird. 

Schulten,  Hermes  XXXII,  publizierte  und  unterzog  einer  ein- 
gehenden Erörterung  den  lat  Pap.  Brit.  CCXXIX  (vgl.  oben  S.  265), 
der  von  Kenyon  nur  unter  die  Faksimiles  aufgenommen,  aber  nicht  in 
den  Texten  publiziert  ist.  Die  Urkunde,  datiert  vom  24.  Mai  166  aus 
dem  Winterlager  einer  vexillatio  der  classis  praet.  Misenat.,  behandelt 
den  Kauf  eines  Sklaven.  Käufer,  Verkäufer,  der  fldei  iussor  und  die 
3 Zeugen  sind  gemeine  Soldaten  oder  niedrige  Chargierte.  Der  Preis 
beträgt  200,  die  Verkaufssteuer  1 V*  Denare.  Unter  Heranziehung  ver- 
wandter Urkunden,  besonders  der  Wachstafeln  von  Pompeii  und  Sieben- 
bürgen, behandelt  Schulten  die  Form  dieser  Urkunde  und  erklärt  sie  für 
eine  merkwürdige  Verschmelzung  einer  Stipulationskaution  mit  einem 
Chirographnm,  wie  sie  nur  im  Orient,  wo  sich  römischer  und  griechischer 
Kechtsbrauch  kreuzten,  entstehen  konnte. 

Zum  Schluß  mache  ich  auf  Gradenwitz’  Untersuchungen  im 
Hüll,  dell’  Istit.  di  dir.  rom.  IX  aufmerksam,  wo  er  an  einzelnen 
Beispielen  den  ganz  konsequenten  Gebrauch  bestimmter  Präpositionen 
in  den  rechtlichen  Urkunden  nachweist. 

VI.  Verschiedenes. 

Strack,  Rhein.  Mus.  LIH,  zeigt,  wie  der  von  den  Ptolemäern 
eingeführte  makedonische  Kalender  allmählich  wieder  von  dem  ein- 
heimischen ägyptischen  verdrängt  wurde.  Von  der  Zeit  der  an  Reformen 
so  reichen  Regierung  Euergetes  II.  an  ist  das  griechische  Monatsdatum  stets 
dem  ägyptischen  gleich,  das  griechische  dient  nur  noch  als  Dekoration, 
besonders  für  den  Hof.  Auf  grund  der  Doppeldaten,  die  uns  namentlich 
in  Papyri  überliefert  sind,  kommt  er  zu  dem  Schluß,  daß  im  Reiche  der 
Lagiden  während  der  ersten  Hälfte  ihrer  Herrschaft  sogar  zwei  ägyptische 
und  zwei  makedonische  Jahre  in  Gebrauch  gewesen  seien,  und  daraus 
ergebe  sich  weiter,  daß  die  einfache  Umrechnung  eines  ägyptischen 
Datums  in  das  Julianische  nicht  statthaft  sei. 

Mit  der  sprachlichen  Seite  der  Papyri  befaßt  sich  Deißmann, 
Bibclstudien  und  Neue  Bibelstudien.  Er  geht  in  dieseu  Büchern 
von  der  sicherlich  richtigen  Meinung  aus,  daß  ein  sprachgeschichtlichcs 
Verständnis  der  neutestamentlichcn  Texte  und  der  Septuaginta  sich  nur 
durch  ihre  Eingliederung  in  die  übrigen  gleichzeitigen  Sprachdenkmäler 
erzielen  lasse.  Mit  Rücksicht  darauf  hat  er  vor  allem  die  Papyri  G.  U.  B. 
und  P.  E.  R.  durchgearbeitet  und  die  Resultate  seiner  meist  lexikalischen 
Forschungen  in  jenen  beiden  Studien  niedergelegt.  Den  ersten  Teil 
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einer  Grammatik  der  griechischen  Papyri  ans  der  Ptolemäer- 
zeit lieferte  1898  Mayser.  Sorgfältig  stellt  er  ans  den  Papyri,  zu  denen 
er  anch  eine  Reihe  von  Verbessernngsvorschlägen  liefert,  zusammen, 
was  sich  über  die  Orthographie  (Silbentrennung,  Satzzeichen,  Zahlen, 
sonstige  Lesezeichen),  über  den  Vokalismns,  Elision,  Krasis  nnd  dergl. 
ergiebt. ') 

Zwei  Arbeiten  bleiben  noch  zur  Besprechung.  Wessely  gab 
1898  Schrifttafeln  zur  älteren  lateinischen  Paläographie 
heraus.  Er  giebt  hier  Faksimiles  von  Papyri  nnd  Wachstafeln  vom 
1.  bis  ins  5.  Jhrh.  n.  Chr.  Darunter  befindet  sich  eine  Reihe  bekannter 
Wiener,  Berliner  nnd  englischer  Papyri,  dann  aber  auch  eine  Reihe 
unbekannter  P.  E.  R.  Wessely  giebt  zu  den  einzelnen  Papyri  neben 
kurzen  Noten  über  das  Äußere,  Herkunft,  Zeit  und  Inhalt,  wie  auch 
frühere  Publikationen  die  Umschrift  der  Texte. 

Wilcken  giebt  in  seinem  interessanten  Vortrag  auf  der  44.  Philo- 
logenversammlung einen  Überblick  über  die  Papyrusforschnng  (vgl. 
die  Zusammenstellung  S.  42—59)  und  erörtert  die  Wichtigkeit  der 
Papyri  für  die  Altertumswissenschaft.  Die  Absicht,  eine  neue 
Zeitschrift,  ein  Archiv  für  Papyrusforschung,  zu  gründen, 
das  den  Mittelpunkt  abgeben  soll  für  alle  Forschungen  auf  dem  Ge- 
biete des  Hellenismus,  ist  inzwischen  verwirklicht  worden.  Gleich- 
zeitig mit  diesem  Bericht  wird  auch  das  1.  Heft  jenes  Archivs  bei 
Teubner  erscheinen. 

Zum  Schluß  will  ich  auch  in  diesem  Berichte  wieder  auf  einige 
größere  zusammenfassende  Werke  hindeuten,  die  für  diese  Periode  von 
Bedeutung  sind:  Simaika,  Essai  sur  la  province  romaine  d’figypte 
depuis  la  conquete  jusqn’ä  Dioclütien,  Paris  1892:  G.  Lumbroso, 
L’Egitto  dei  Greci  e dei  Romani.  2.  edit.  Roma  1895;  J.  P.  Mahaffy, 
The  Empire  of  the  Ptolemies,  London  1895;  Max  L.  Strack,  Die 
Dynastie  der  Ptolemäer,  Leipzig  1897;  Gustav  Billeter,  Geschichte 
des  Zinsfnsses  im  griechisch-römischen  Altertum  bis  auf  Justinian. 
Leipzig,  1898;  Karl  Dieterich,  Untersuchungen  zur  Geschichte  der 
griechischen  Sprache  von  der  hellenistischen  Zeit  bis  zum  10.  Jahrb. 
n.  Chr.  (Byzantinisches  Archiv  als  Ergänzung  d.  byzant.  Zeitschr.  hrg. 
von  Krumbacher,  Heft  1),  Leipzig  1898;  J.  P.  Mahaffy,  A history 
of  Egypt  under  the  Ptolemaic  Dynasty,  London  1899  und  endlich  die 
ausgezeichnete,  für  das  aegygtische  Steuerwesen  so  wichtige  Pnblication 
Wilckens,  Griechische  Ostraka  aus  Aegypten  und  Nubien.  Ein  Beitrag 
zur  antiken  Wirtschaftsgeschichte.  1.  Buch,  Commentar,  2.  Buch. 
Texte.  Leipzig  nnd  Berlin  (Giesecke  und  Devrient)  1899,  allesWerke,  die 

*)  Vgl.  das  im  1.  Bericht  S.  155  über  Witkowskis  Prodromus  Gesagte. 
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das  Bild  Ägyptens,  das  uns  die  Papyrusurknnden  geben,  durch  Heran- 
ziehung der  gesamten  Überlieferung,  jedeä  in  seiner  Weise,  vervoll- 
ständigen. 


Nachtrag. 

Das  über  ein  Museum  in  Arsinoe  Gesagte  (vgl.  oben  S.  258) 
ist  nach  Wilcken,  Griech.  Pap.,  S.  54  Anm.  60,  za  streichen. 

Bev.  d.  6t.  grecq.  VII  veröffentlichte  Sayce  7 Papyri.  Der 
erste  ist  ein  aus  dem  Faijum  (?)  stammender  Privatbrief  späterer  Zeit, 
der  im  Besitz  von  M.  G.  Willoughby  Fraser  war,  ihm  aber  gestohlen 
ist.  Die  übrigen  sechs  sind  von  Sayce  in  Luxor  erworben  und  stammen 
aus  dem  alten  Cusae.  Sämtliche,  übrigens  fragmentierte  Urkunden  gehen 
die  Korporation  der  vexpovaipot  an.  N.  II  ist  eine  Darlebensurkunde 
a.  d.  J.  304  (Z.  9 wird  iß  zu  lesen  sein);  N.  I u.  III— VI  aus  den 
40er  Jahren  des  3.  Jbrh.  n.  Chr.  sind  Erklärungen,  die  Übertragung 
der  xrjSei'a  vexpowpixij  bestimmter  Bezirke  betreffend.  Diese  Übertragung 
war  dem  Archidikastcn  in  Alexandria  mitzuteilen.  Vgl.  die  gleichartigen 
Urkunden  bei  Grenfell-Hunt,  Gr.  Pap.,  Ser.  H,  S.  104  ff.  Endlich 
führt  Sayce  noch  die  Datierung  (254 — 59)  eines  andern  Fragmentes  an. 

Wesselys  Untersuchungen  über  die  Münzen  (Wien.  Stud.  V und 
Prolegomena,  vgl.  oben  S.  250  und  256)  wurden  von  Kubitschek, 
Wien.  Numismat.  Zeitschr.  Bd.  29,  wieder  aufgenommen.  In  dem 
1.  Abschnitt,  in  welchem  er  die  Kurstreibereien  am  Solidus  behandelt, 
zeigt  er,  daß  vom  6.  Jabrh.  an  ziemlich  ausschließlich  nach  dem  Gold- 
solidus und  Karaten  gerechnet  wurde.  Dazu  kam  damals  die  neue  Art 
der  Angabe  von  Werten  auf,  indem  zu  v<Sp.top.a  die  verschiedensten  Be- 
zeichnungen hinzugesetzt  wurden  (a-Xoüv,  Soxtpov,  Sesuotixov,  v<p 
ypoaoyotxüi  <rra8|i.w,  Juyip  'Epp-ou-oXeioj,  vip  o<p  oraßpup),  zugleich  aber 
wurde  das  Gold  als  mit  einem  Disagio  behaftet  bezeichnet.  Dies 
Disagio  wechselte,  aber  zeigt  im  ganzen  eine  steigende  Tendenz.  Es 
wird  durch  Ausdrücke,  wie  ypovioo  vop-ap-aTtov  rapi  xepdtta  -pta  bezeichnet. 
Dies  Disagio  kann  nicht  damit  Zusammenhängen,  daß  die  Solidi  nicht 
vollgewichtig  gewesen  sind,  — damit  steht  der  thatsächliche  Befund  in 
Widerspruch  — auch  nicht  mit  dem  Agio  des  Goldes  gegenüber  dem 
Silber,  wie  Wessely  will,  — denn  die  xspd-na  können  sicher  nur  vom 
Goldfuß  verstanden  werden.  Er  hängt  vielmehr  (nach  dem  XI.  Edikt 
des  Kaisers  Justinian  I.  v.  J.  559)  damit  zusammen,  daß  die  Funktionäre 
der  Aich-  und  Wageämter  (Co-roardvai)  und  der  Münze  (ypuaüvec)  sich 
einen  Barren  Feingold  im  Gewichte  von  einem  Pfunde  (von  vollen 
72  Solidi)  mit  81  gemünzten  Solidi  bezahlen  ließen,  d.  h.  mit  einem 
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Agio  von  12Vz°/o.  Der  Münzsolidus  lief  also  in  diesem  Falle  mit 
einem  Verlast  von  seines  nominellen  Wertes,  d.  b.  von  3 Karaten. 
Disagio  war  allgemein  für  gute  und  nicht  zu  abgenutzte  Stücke  oder, 
mit  andern  Worten,  der  Mtlnzsolidus  war  geringer  als  der  Rechuangs- 
oder  Steuersolidus. 

Im  2.  Abschnitt  zeigt  Kubitschek  aus  Grenfell-Hunt,  Ser. 

N.  LXXXVII  v.  J.  602,  daß  450  Folles  gleich  einem  Goldsolidus 
rechnet  wurden,  daß  also  der  ägyptische  Follis  von  dem  im  by; 
tinischen  Reiche  gebräuchlichen  verschieden  war.  War  aber  der  Münz- 
solidus 450  Folles  wert,  so  mußte  der  Rechnnngssolidus  600  Folles 
bei  einem  Disagio  von  6 Karaten  betragen. 


Verzeichntes  der  besprochenen  Publicationen. 


(Vgl.  S.  311.) 

Ägyptische  Urkunden  aus  den  Königlichen  Museen  zu  Berlin  heransg. 
v.  d.  Generalverwaltung.  Griechische  Urkunden.  Berlin,  Weidmann- 
sche  Verlagsbuchhandlung.  Folio. 

Erster  Band.  Mit  zwei  Lichtdrucktafeln.  1895.  399  S. 

Zweiter  Band.  Mit  zwei  Lichtdrucktafeln.  1898.  399  S.  (G.  U.  B.) 
Arohaeologlcal  Report  des  Egypt  Exploration  Fund  edited  by  F.  LI. 

Griffith.  London.  4° 245,  246, 
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Papyrus  hrsg.  von  der  Generalverwaltung  der  Künigl.  Museen  zu 
Berlin.  Berlin,  1894,  Spemann.  Griechische  Papyrus  S.  371 

-379  
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leben Ägyptens  in  der  Kaiserzeit. 

Preuss.  Jahrbücher  78,  1894,  S.  383—414  
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Rivista  EgiziaDa  VI,  1894,  S.  529—533  276, 
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Hermes  XXXII,  1897,  S.  509—522  
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Corpus  Papyrorum  Rainerl  Arcbiducis  Austriae.  Vol.  I.  Griechische 
Texte  hrsg.  v.  Carl  Wessely.  1.  Band.  Rochtsurkunden  unter  Mit- 
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druckerei. Folio.  VIII  u.  298  S (C.  P.  R.) 
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U.  Wilcken,  Alcxandrinische  Gesandtschaften  vor  Kaiser  Claudius. 

Hermes  XXX,  1895,  S.  481-498  283 
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Zeitschr.  d.  Savignystift.  f.  Rechtsgesch.  Roman.  Abt.  XVII,  1896, 
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— Die  griechischen  Papyrusurkunden.  Ein  Vortrag  gehalten  auf  der 
XL1V.  Versammlung  Deutscher  Philologen  und  Schulmänner  in 
Dresden  am  30.  Sept.  1897.  Berlin,  Reimer.  8°.  59  S. 

(Wilcken,  Gricch.  Papyrusurk.) 245,  280,  291,  300 

W.  Wyse,  Flinders  Petrie  papyri.  Notes  on  the  text. 

Classical  Review  VI,  1892,  S.  8—11,  307—309  269 

Th.  Young,  Observations  on  a Fragment  of  a very  ancient  Greek 
Manuscript  on  Papyrus  etc. 

Arcbaeologia:  or  misccllaneous  Tracts  relating  to  Autiquity 
published  by  the  Society  of  Antiquaries  of  London  XIX,  1821, 

S.  156  f. 265 


Zusatz. 

Grenfells  Revenue  Laws  sind  ausführlich  besrochen  von  W. 
Wyse,  Class.  Rev.  XI,  1897.  S.  47—55.  Zu  Grenfell-H unt,  Greek 
Pap.  Ser.  II,  liefert  Verbesserungsvorschläge  Kenyon,  Class.  Rev.  XI,  1897, 
S.  405 — 408;  P Callinet.  Deux  papyrus  greco-egy  ptiens  d’Angle- 
terre,  Nouv.  Rev.  hist,  de  droit  franq.  et  etr.  XXI,  1897,  S.  533—42,  er- 
klärt N.  LXXVI  für  einen  libellus  repudii  und  spricht  im  Anschluß  an 
G.  U.  B.  Ij  N.  252;  251;  183  über  die  Bedingungen  der  Rückgabe  der 
Mitgift  bei  den  verschiedenartigen  Auflösungen  der  Ehe.  Zweitens  be- 
handelt er  N.  CVII,  ein  juristisches  Fragment.  Zu  Grenfell-H  unt,  The 
Oxyrhynchos  Papyri  vgl.  noch  W.  Crönert,  Preuss.  Jahrb.,  Bd.  94, 
1898,  S.  528 — 540,  0.  Crusius,  Beilage  zur  Allgemeinen  Zeitung,  München, 
1898,  N.  225  (mit  Emendationen),  Atene  e Roma,  1898,  S.  297—302,  Athe- 
naeum  1898,  N.  3695,  S.  247—248,  G.  Fraccaroli,  Rivista  di  fllologia 
e d’istruzione  classica  XXVII,  1899,  S.  97 — 117  (lies  übrigens  oben  S.  272 
Z.  15:  1093  statt  1042).  Kenyon,  Catalogue  II,  ist  auch  angezeigt  im 
Athenaeum  1898,  N.  3713,  S.  887—88  unter  Hinzufügung  einiger  Verbesse- 
rungen und  von  Th.  Reinach,  Rev.  d.  etud.  grecq.  XII,  1899,  S.  141—144. 
Grenfells  Rev.  Laws  u.  Gr.  Pap.,  Ser.  I,  besprach  ausführlich  Wit- 
kowski,  Gött  gel.  Anz.  1897,  S.  466-476. 

Endlich  will  ich  noch  verweisen  auf  die  Verhandlungen  der 
44.  Versammlung  deutscher  Philologen  und  Schulmänner  in 
Dresden  1897,  S.  99-101,  wo  ein  kurzer  Bericht  über  einen  Vortrag 
gegeben  wird,  in  dem  L.  Mitteis  die  juristische  Bedeutung  der  Papyri 
erörterte. 
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p.  200. 

Bibliotheca  philologica  classlca.  1S99.  I.  1 


Digitized  by  Google 


2 


Encyelopaedia,  methodologia,  historia  studiorum  literarum  etc. 


Cartellieri.  e Donaucschingcr  Briefsteller.  Lat.  Stilübungen  d.  12.  Jabrh. 
v.  B.  1S9S,  p.  5. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  7,  p.  215  v.  M.  Lchnerdt. 

Clark.  A.  C.,  the  literarv  discoveries  of  Pongio.  C1R  1599,  II,  p.  119 — 130. 

Correspondance  inedito  de  Loaeus,  abbe  d’Evershara.  publ.  avec  une  intro- 
duction  et  des  notes  par  A.  Roersch.  12.  Gand  1S9S.  171  p.  2 fr. 
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Kont.  J.,  Lcssing  ct  l’antiquite.  IS.  Paris,  Leroux.  II,  278  p.  3 fr.  50  c. 

Korseh.  (Melanges  Korsch)  XawjnJf.w.  v.  B.  1S97.  p.  274. 

Ree.:  REtGr  1898,  Oct.— Dec.,  p.  430—431  v.  T.  Rfeinacb). 

Lange,  Ad  , zur  Lage  des  Lateinunterricbts  in  den  Oberklassen  des  Gym* 
nasiuras.  Lehrproben  u.  Lehrgänge  H.  58,  p.  45 — 50. 

Langen.  Stahl,  1 M.,  Peter  Langen.  Necrolog.  BuJ  1898,  1,  4.  Abt.,  p.  1 — 13. 

Latsch,  Einiges  aus  der  Praxis  des  lateinischen  Elementarunterrichts.  ZG 
1898,  XII.  p 814-831. 

Mendelssohn.  Reinach,  S,  Ludwig  Mendelssohn.  Necrolog.  BuJ  1898,  II, 
4.  Abt.,  p.  49— G4 

Meyer  .P . Corrogationes  Promethei  v.  B.  1898,  p. 

Rec.:  DL  1899,  N.  C,  p.  220  - 221  v.  W.  Cloetta. 

Mommsen.  Cisorio,  Mommsen  vide  C.,  Curtius. 

Müller.  Fr.,  zum  altsprachlichen  Unterricht.  Fortsetzg.  BphW  1S99,  N.  8, 
p.  87—90;  N.  7,  p.  218-220. 

Besprochen  sind  folgende  Schriften:  Sehülerkommentar  zu  Cic.  4.  Buche 
aeg.  Yerres,  v.  Nohl;  Cic.,  Laelius,  by  ßennett:  Jurenka.  Wörterb.  z. 
Ovid;  Komm,  zu  Vergil's  Aeneis,  v.  Wiedel:  Horaz,  erkl.  v.  Fritsch; 
lloraz,  Oden,  v.  Leuchtenberger:  Orazio,  odi,  trad.  da  Ottino:  Vergib 
Aeneid.  transl.  by  Rhoadcs;  Eclogae  poetarum  lat  , comp.  Brandt. 
Tcrentius,  Uauton  Timorumenos,  ed.  by  Gray:  Martens,  Gesch.  d. 
Altertums:  Butzer,  Qucllenbuch  f.  d.  gr.  Gesch.:  Ermatinger-Hunziker, 
antike  Lyrik. 
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Mystakides,  B.  A..  notes  sur  Martin  Ciusius,  ses  livres.  ses  ouvrages  ct 
ses  manuscrits.  REtGr  189S,  jnillet  — sept.,  p.  279 — 306. 

Novati,  Fr.,  l’influsso  del  pensiero  latino  sopra  la  civilta  italiana  del  medio 
evo.  2.  ed.  ecc.  Milano  1399,  Hoepli.  XIV,  268  p. 

Rec. : AeR  II,  7.  p.  50—51.  — Boficl  V,  8.  p.  159  v V(almaggi). 
Palmer.  Tyrrell,  R Y.,  Arthur  Palmer.  Hermathena  N.  XXIV,  p.  115—121. 
Porson.  Green,  W.  C.,  Porsoniana.  C1R  1899,  I,  p.  35— 3S. 

Kibbeck.  Wachsmuth.  C,  Worte  zum  Gedachtoiss  an  Otto  Ribbeck.  [Aus: 
BSGWT.J  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  22  p.  60  Pf. 

WBIfflin.  Ed..  Otto  Ribbeck.  ALL  XI,  2,  p.  298—299. 

Roth,  Fr.,  der  Einfluss  des  Humanismus  auf  das  Schulwesen  etc. 

Rec.:  HZ  Bd.  82,  I,  p.  173. 

Schepss.  Brandt,  S.,  Georg  Schepss.  Necrolog.  BuJ  1893,  VI/VII,  4.  Abt., 
p.  123—140. 

Schleich,  G.,  tbe  Gast  of  Gy.  Eine  engl.  Dichtg.  des  14.  Jabrh.,  nebst 
ihrer  latein.  Quelle  de  spiritu  Guidnnis  brsg.  (Paiaestra,  hrsg.  von 
A.  Brandt  u.  E.  Schmidt,  I.)  Berlin,  Mayer  4 Müller.  VII,  LXVIII, 
230  p.  8 M. 

Schmeler,  B.,  wie  können  beim  altsprachlichen  Unterricht  die  in  den  neuen 
Lehrplänen  vom  6.  Januar  1892  gesteckten  Ziele  wirklich  erreicht  werden  ? 

1.  4.  Progr.  Posen  1898.  52  p. 

Schmid,  1).,  der  deutsche  Unterricht  an  der  Realschule  und  die  neueren 
Sprachen:  mit  stetem  Hinblick  auf  das  Gymnasium  und  die  classischen 
Sprachen.  Progr.  Göding  1897.  2G  p. 

Schneidewin,  M.,  etwas  über  Geist  und  Art  der  alten  Philologie,  wie  sie 
heute  ist  und  wie  sie  vor  zwei  Menschenaltern  war.  NJklA  1S98,  X, 

2.  Abt.,  p.  537-544 

Schnlze,  K.  P.,  50  Aufgaben  zum  Übersetzen  ins  Lateinische,  für  die  Prima 
eines  Gymnasiums.  Berlin  1898,  Weidmann.  80  Pf. 

Rec.:  BBP  111,3,  p.  73-  74  v.  P.  Altenhoven. 

Schwelzer-SIdler.  Surber.  Heinrich  Schweizer-Sidler.  Necrolog,  BuJ  1S98, 
V— VII,  4.  Abt,  p.  97  -122. 

Skworzow,  N.,  die  organische  Krankheit  des  gegenwärtigen  Gymnasiums. 

ZG  1S98,  XII,  p 7S5-801. 

Stevenson,  E,  Necrolog.  BCAC  1898,  I/II,  p 159  ff. 

Yollbrecbt,  W.,  F.  Vollbrecht.  Necrolog.  BuJ  1898,  III/IV,  4.  Abt, 
p.  91—96. 

Well.  Melange»  Weil.  v.  B.  1S98,  p.  199. 

Rec.:  BBP  II,  10,  p.  305-306  v.  J.  P.  Waltzing.  — RPh  XXIII,  1, 
p.  88—90  v.  B.  n.  — AeR  1898,  VI,  p.  294-297  v.  G.  Vitelli. 
Welse.  Kaemmel,  Chr.  Weise,  v.  B.  1S98.  p.  198. 

Rec.:  HZ  Bd.  82,  I,  p.  184  ff.  v.  W.  Scnrader. 

Zachariae  v.  Lingenthal.  Fischer,  W.,  Zachariae  von  Lingentbal.  Necrolog. 
BuJ  1898,  I/II,  4.  Abt.,  p.  14-48. 


3.  Bibliographia. 

Bibliographie  der  deutschen  Zeitschriften-Litteratur.  2.  Bd.  Alphabetisches 
nach  Scnlagworten  sachlich  geordnetes  Verzeichnis  v.  ca.  15000  Aufsätzen, 
die  während  des  J.  1897  in  ca.  400  zumeist  wissenschaftl.  Zeitschriften 
deutscher  ZuDge  erschienen  sind,  nebst  Ergänzgn.  zum  Jabrg.  1896.  Hrsg, 
unter  Mitwirkg.  von  E.  Roth  u.  M.  Grolig  von  E.  Dietrich.  4.  Leipzig, 
F.  Andrä’s  Naclif.  VIII,  232  p.  m.  1 Tab.  10  M. 

Gardthansen,  Katalog  d.  grieeb.  Hss.  d.  Univ.-Bib).  Leipzig,  v.  B.  1898,  p.  200. 

Rec.:  ThLZ  1898,  N.  23,  p.  607-609  v.  K.  Holl. 

Haebler,  K.,  Itcr  Ibericum.  Centralbl.  f.  Bibliotheksw.  1899,  111,  p.  97— 113. 

1* 
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Klussmann,  R.,  systematisches  Verzeichnis  der  Abhandlungen,  welche  in 
den  Schulschriften  sämtlicher  an  dem  Prograramtauschc  teilnehmenden 
Lehranstalten  erschienen  sind.  Nebst  2 Registern.  8.  Bd.  1891  — 1895. 
Gr.  S.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  VII,  342  p.  8 M. 

Meier,  G.,  0.  S.  B.,  Catalogus  codicura  manu  scriptorum  qui  in  Bibliotheca 
monasterii  Einsidlensis  0.  S.  B.  servantur.  Tom.  I,  compiectens  centuarias 
quinquo  priores.  Lex.  8.  Einsiedlac.  Leipzig,  0.  Harassowitz.  XXIV,  422  p. 
m.  1 Abbildg.  20  M. 

Oniout,  H.,  iuventaire  sommaire  des  manuscrits  grecs  de  la  BibLioth.  natio- 
nale et  des  autres  biblioth.  de  Paris  et  des  Departements.  Tome  IV. 
Introduction  et  fable  alphabetique.  Paris,  Lcroux.  12  fr. 

I’roctor.  R.,  an  index  to  the  early  printed  books  in  the  British  Museum. 
II.  Itaty.  III.  Switzerland  to  Montenegro  etc. 

Rec.:  Ath  3705,  p.  605. 

Weise,  0.,  Schrift-  u Buchwesen  in  alter  u.  neuer  Zeit.  (Aus  Natur  u. 
Geistcswelt,  4.  Bdchn.)  Leipzig,  Teubner.  IV,  152  p.  m.  Abbildgn.  90  Pf. 

4,  Scripta  misccllanca. 

Rerthelot,  sur  les  recettes  tcchniques  et  alchimiques  transcrites  ä la  fin 
de  divers  manuscrits  latins  du  moyen  &ge. 

Rec.:  JS  1898.  Der.,  p.  729 — 786  v.  Berthelot. 
lilatchford,  A.  Ji.,  idylls  of  old  Grecce.  Cr.  8.  London,  Arrowsmith. 

186  p.  2 sh.  6 d. 

Bnrckhardt,  J..  die  Cultur  der  Renaissance  in  Italien.  7.  Aufl.  von  L. 
Geiger.  2 Bde.  gr.  8.  Leipzig,  E.  A.  Seemann.  XXII,  384  u.  VIII, 
396  p.  10  M.  50  Pf ; geb.  in  Leinw.  12  M.  50  Pf.: 

in  Ilalbfrz.  14  M.  50  Pf. 

— die  Zeit  Constantins  des  Grossen,  gr.  8.  Ebd.  IX,  484  p.  6 M.: 

geb.  in  Ilalbfrz.  8 M. 

— gricch.  Culturgeschichte.  2.  Au9.  2 Bde.  v.  B.  1898,  p.  240. 

Rec.:  LG  1899  N.  6,  p.  197—198.  — Nation  1899,  N.  14,  v.  A.  Uolm. 
Gaheis.  A.,  der  Schulausflug  nach  Carnuntum.  Progr.  Stockerau  1898.  5 p. 
Colcridge,  res  graecae.  v.  B.  189S,  p.  116. 

Rec.:  Ath  3694,  p 221. 

Havestadt,  B. , Chilidugu.  Lachrymac  salutarcs.  Editionem  novam  immu- 
tatam  curavit  J.  Platzmann.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  78  p.  3 M. 
A.gixiv  cfxuzkoza'.0'.xev  ixotodpsvov  N.  I’.  Llo/.ivoj  (vom  3.  Bande  an: 

ßpaßiu&v  özö  vi;;  oüevepüvj  ixrtpozi;;).  ’A &r;vr(3'.  1890 — 1898.  Mrip;  zai 
A!p3T  ixSötcr..  (Barth  und  Hirst). 

Rec.:  BphW  1899,  N.  5,  p.  155  v.  0.  Stählin. 

Mnsa  Clanda.  Translations  into  Latin  elegiac  verse.  By  S.  G.  Owen  a. 
J.  S.  Pbillimore.  Oxford  189S,  Clarendon  Press. 

Rec.:  Hermathena  XXIV,  p.  257— 25S. 


II.  Scriptores. 

1.  Scriptores  Graeci  (cum  Byzantinis). 

Elter,  A.,  u.  L Radermacher,  Analecta  Gracca.  Gclegenheitsschr.  4.  Bonn 

1899.  47  p. 

Aeschines.  Poutsma,  A , quacstioncs  Aeschineac.  Diss.  gr.  S.  Amsterdam, 
I.  Müller.  160  p.  2 M.  20  Pf. 

Aeschylns.  Agamemnon,  oversat  af  Schjott.  v.  B.  1897,  p.  117. 

Rec.:  DL  1899,  N.  12,  p.  458—459  v.  CI.  Lindskog. 


Digitized  by  Google 


Scriptorcs  Graeci  cum  Byzantinis.  5 


Aeschylus,  Prometheus  vinctus,  ed.  by  Sikes  a.  Wynne  Wilson,  v.  B. 
1898,  p.  145. 

Rec. : REtGr  189S,  Oct. — Die,  p.  429  v.  T.  Rfeinach). 

Barnett,  L.  D..  notes  on  Aeschylus.  PCPbS  XLVI — XLVIII. 

Beiger,  Chr., ’A'.r,  otkop/o;.  BphW  1899,  N.  6,  p.  186—189. 

Denisow,  1.,  der  Dochmius  bei  Aeschylus.  (Russisch.)  Charkow  1898. 
III,  395  u.  LXXIV  p. 

Rec.:  LC  1899,  N.  I,  p.  24  v.  li. 

Alcmaeon.  Wachtier,  de  Alemaeone  Crot.  v.  B.  1S98,  p.  145. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  2,  p.  33—39  v.  Sander. 

Btass,  Alkman  etc.  vidc  sect.  X. 

Anecdota  graeco-byz.  Brinkmann,  A.,  die  apokryphen  Fragen  des  Bartholo- 
maeus.  RhMPh  N.  F.  L1V,  1,  p.  93—110. 

Anecdota  Oxoniensia.  Texts,  documents  and  extraits  chiefly  from  manu- 
scripts  in  the  Bodleian  and  other  Oxford  libraries.  Classical  series  part 
VIII : The  dialogus  of  Athanasius  and  Zaccliaeus  and  of  Timothy  and 
Aquila.  Edited  witb  prolegomena.  Oxford,  Clar.  Press. 

(Anonymus.)  Festa,  N.,  sul  cosi  detto  „Alfabeto  dcll’  Ainore“.  AeR  II,  5, 
p.  223-  241;  7,  p.  13—20. 

Kaibel,  G , die  Prolegomena  r.z'Ä  xiuiuucfc;.  (Abbandlgn.  d.  kgl.  Ges.  d. 
Wiss.  zu  Göttingen,  Philol.-hist.  CI.  N.  F.  II,  4.)  Berlin,  Weidmann. 
70  p. 

Rec.:  WklPh  1898,  N.  49,  p.  1331  — 1345  v.  Th.  Zielinski.  — LC 
1898,  N.  48,  p.  1897—1899  v.  G.  Thiele. 

Anonymus  Byzantlnus  ed.  Radermacher.  v.  B.  1S9S,  p.  145. 

Rec.:  DL  1899,  N.  7,  p.  2GO-2G1  v.  W.  Kroll. 

Antbologia  lyrica  cdd.  Hiller-Crusius.  v.  B.  1898,  p.  202. 

Rec.:  REtGr  1898,  juillot— sept.,  p.  848  v.  II.  G.  — Polybiblion  1S98, 
juillet. 

Apollonias  Kliod.  Bertrand,  £.,  Virgile  et  Apollonius  du  Rhodos.  Didon 
comparee  a llidee.  In:  Annaies  de  l’Univ.  de  Grenoble  X,  2. 

Rec.:  Bessarione  N.  25/26. 

Aristides  Smyrnaeus  rec.  Keil.  vol.  II.  v.  B.  1S98,  p.  202. 

Rec.:  DL  1899,  N.  13,  p.  499  - 502  v.  II.  v.  Arnim.  — LC  1899,  N.  2, 
p.  54  —56  v.  W.  S. 

Aristophanes,  icc.  Ilerwerden.  v.  B.  1898,  p.  202. 

Rec.:  DL  1899,  N.  8,  p.  299-802  v.  W.  Frantz. 

— equites,  cdd.  Velsen-Zacher,  v.  B.  1S9S,  p.  202. 

Rec.:  Mu  1898,  XI,  v.  v.  Leeuwen 

— Froesche.  erkl.  von  Kock.  4.  Aull.  v.  B.  1898,  p.  4. 

Rec  : REtGr  1898,  Oct—Dec.,  p.  424 — 425  v.  T.  R(einach). 

Jackson,  H.,  conjectures  of  the  late  Richard  Shilleto  on  Aristophanes 
Waips  903,  922.  In:  PCPhS  XLVI— XLVIII. 

Schwandke.  6 , du  Aristophanis  Nubibus  prioribus.  v.  B.  1898,  p.  203. 

Rec.:  MphR  1899,  N.  1,  p.  1 — 7;  X.  2,  p.  25 — 31  v.  Ileidbues. 
Starkie,  W.  J.  M.,  At  harnians,  1088—1093.  Ileruiatbena  XXIV,  p.  24G. 
— Equites,  815  — 818.  lbd,  p.  246—247. 

Steiner,  R.,  Aristophanes.  in:  Magazin  f.  Literatur  1899,  N.  6. 
Wilamowitz-Moellendorf,  U.  *.,  über  die  Aufführung  der  aristophanischen 
Komödie.  In:  Literar.  Echo  I,  9. 

Zacher,  Aristophanesstudien.  1.  Lift.  Anmerkgn.  zu  d.  Rittern,  v.  B. 
1898,  p.  203. 

Rec.:  Boficl  V,  9,  p.  193—195  v.  C.  0 Zuretti.  — LC  1899,  N.  8, 
p.  272—273  v.  li.  — Mu  1898,  XI,  v.  van  Leeuwen. 
Aristoteles,  de  arte  poetica,  rec.  By  water,  v.  B.  1898,  p.  203. 

Rec.:  ClR  1899,  J,  p.  47—49  v.  II.  Richards. 

— tbeory  of  poetry  a.  tine  art,  by  Butcher.  2.  cd.  v.  B.  1S98,  p.  82. 

Rec.:  ClR  1899,  I,  p.  47—49  v.  U.  Richards.  — BphW  1898,  N.  42, 
p.  1281—1285  v.  Fr.  Susemihl. 
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Aristoteles,  ars  rhetorica.  Itcrum  cd.  A.  Roemer.  Leipzig,  B.  G.  Teubner. 
CIII,  245  p.  3 M.  GO  Pf. 

— parva  naturalia,  rec.  Biehl.  v.  B.  1S9S,  p.  203. 

Rec. : Rer  1898,  N.  51,  p.  437—43$  v.  My. 

— zoh.-.z'.a  ’AOqvaiiov.  Tertium  ed  Fr.  Blass.  Leipzig,  Teubner.  XXXI, 

126  p.  1 M.  SO  Pf. 

— ’A&Tjvatiov  -omtia  txSohsba  Izi  I'.  M-ap-.  K:?.  1 — 41.  Athen  1S9S. 

Baumstark,  A..  syrisch-arabische  Biographieen  des  Aristoteles.  Habili- 
tationsschrift. Heidelberg  189S.  132  p. 

Bock.  F-,  Aristoteles,  Theophrastus,  Seneca  de  matrimonio.  Accedit 
scriptoris  Christiani  über  nuptialis.  Leipzig  189S.  Ilirschfcld.  71  p. 
Rec.:  BphW  1899.  N.  13,  p.  389-391  v.  A.  Dyroff.  — WklPh  1899, 
N.  12,  p.  322 — 323  v.  0.  Weissenfels. 

Commentaria  in  Aristotelem  graeca.  Edita  consilio  et  auctoritate  academiae 
litterarum  regiae  borussicae.  Vol  XIII  pars  I.  Pbiloponi  (olim  Am- 
monii)  in  Aristotelis  categorias  commcntarium.  Ed.  Ad.  Busse,  gr.  8. 
Berlin,  G.  Reimer.  XVI,  233  p.  9 M.  50  Pf. 

Glossner.  M.,  der  Darwinismus  in  der  Gegenwart;  die  Aristotelische 
Gotteslehre  in  doppelter  Beleuchtung.  In:  Jahrb.  f.  Philos.  u.  spec. 
Th.  XIII,  3. 

Görland,  A.,  Aristoteles  und  die  Arithmetik.  Diss.  Marburg  1S98. 
Gl  p. 

Jaokson,  H..  on  some  passages  in  the  Eudemian  Ethies.  ln:  PCPhS 
XLVI— XLVIII. 

Kaufmann,  N.,  Philosophie  naturelle  d'Aristote.  Etüde  de  cause  finale 
et  son  iniportance  au  temps  present.  Trad.  de  l’allem  par  A.  Fr. 
Deiber.  12.  Paris,  F.  Alcan  2 fr.  50  c. 

Krasinig,  J , zur  Erklärung  der  in  Aristoteles  \A9i;vaimv  sor.’-iw  ent 
haltenen  Fragmente  Solons.  Progr.  Mäbr.-Ostrau  189S.  1 1 p. 

Miles.  E.  H , Aristotlo  metaph.  A G,  987  b 21 ; A 7.  1072  b 22.  In:  PCPhS 
XLVI— XLVIII. 

Sakeliarios,  A.,  Untersuchung  des  Testes  der  ’Atb;voü<>v  zo).i-v.a  des 
Aristoteles.  Gelegenbeitsschr.  Jena  1898.  IV,  37  p. 

Tucker.  T.  G.,  two  emendations  in  the  Poetics.  Uermathena  XXIV, 

p.  22fi. 

Wilson,  1.  C.,  zu  Aristoteles  Politik  1258b  27—31.  AGPh  XII,  1,  p.  50—55. 
Arlstosenus.  Blass,  Aristoxenos  etc.  vide  sect  X. 

Reinach.  Th , les  nouveaux  fragments  rythmiques  d’Aristoxenc.  REtGr 
1898,  Oct.-Dec.,  p.  889  - 418. 

Aslns.  Michelangeli.  frammenti  di  Asio.  v.  B.  1S9S,  p.  146. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  4,  p.  107  v.  A.  Ludwich. 

Astrologien  vide  Oli vieri,  Codices,  sect.  X. 

Athanasias.  The  Dialogues  of  Athanasius  and  Zacchacus  and  of  Timothy 
and  Aquila,  ed.  by  F.  C.  Conybeare.  4.  Oxford  1898,  Clar.  Press. 
LIX,  104  p.  7 sh.  G d. 

Rec.:  Rer  1898,  N.  51,  p.  444-445  v.  M.  D. 

Babrins,  fabulae,  rec.  Crusius.  v.  B.  1897,  p.  146. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  5,  p.  131 — 132  v.  A.  Hausrath. 

Bacchylides.  carmina,  ed.  Blass,  v.  B.  1898,  p.  203. 

Rec.:  REtGr  1898,  Oct.-Dec.,  p.  425  — 426  v.  T.  R(einach).  — Rer  1898, 
N.  53,  p.  502-506  v.  My.  — WklPh  1899,  N.  7,  p.  169-179  v.  C. 
Haeberlin.  — LC  1899,  N.  6,  p.  203 — 204  v.  Cr. 

— die  neugefundenen  Lieder  des  B.,  Text,  Lbersetzg.  u.  Kommentar  von 
U.  J urenka. 

Rec.:  RStA  IV,  1/2,  p.  117—120  v.  V.  Costanzi.  — WklPh  1899,  N.  7, 
p.  169—179  v.  C.  iiaeberlin.  — NphR  1899,  N.  2,  p.  31—33  v.  W. 
Weinberger. 
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Bacchylides,  poemes.  trad.  p.  Desrousseaux.  v.  B 1S9S,  p.  83. 

Rec.:  Rer  1898.  N.  53,  p.  502-  506  v.  My.  - REtGr  189b,  Oct.-Dec., 
p.  425—426  v.  T.  R(einach).  — Polybiblion  189S,  septembre,  v.  C. 
Huit. 

— poemes  choisis,  trad.  p.  E.  d’Eichthal  ct  Th.  Reinach.  v.  B.  1898, 
p.  203. 

Roc.:  Rer  1S9S,  N.  53,  p.  502—  506  v.  My. 

— le  odi  ed  i frammenti,  Tcsto  greco,  trad.  e note  di  N.  Festa.  v.  B. 
1S9S,  p.  147. 

Rec:  RStA  IV,  1/2,  p.  117—120  v.  V.  Costaozi.  — REtGr  1S9S,  Oct. 
— Dec.,  p.  425-426  v.  T.  Rtcinach).  — CIR  1899,  I,  p.  44-46  v.  R. 
Y.  Tyrrell.  — Rer  1S98,  N.  53,  p.  502—506  v.  My.  — Riv.  bibliogr. 
ital.  111,  10,  p.  487  — 490.  — Rasscgna  Naz.  del  16.  IX.  1898  v.  E. 
Pistelli.  — Marzocco  del  IG.  X.  1S9S  v.  E.  Coli.  — LC  1899,  N.  10, 
p.  346. 

— A prose  translation  by  E.  Poste.  London  1898,  Macmil'an  & Co.  2 sh. 

Rec  : CIR  1899,  I.  p.  44—46  v.  R.  Y.  Tyrrell. 

Bury,  J.  U , tbe  constitutional  position  oi  Gelon  and  lliero.  Some  new 
light  from  Bacchylides.  CIR  1899,  II,  p.  98—99. 

Columba,  Bacehilide  v.  B.  1898.  p.  83. 

Rec.:  Rer  1S98,  N.  53,  p.  502  - 506  v.  My. 

Dragumis.  St.  N.,  kritische  Bemerkungen  zu  den  neuen  Gedichten  des 
Bacchylides.  (Griech.)  ’Alfrjvä  X,  4,  p.  413—425  u.  556  ff. 

Mallinger,  L , le  caractere,  ia  Philosophie  et  l’art  de  Bacchylide.  MB 
III,  1,  p.  21-49. 

Neasi.  Ö , ossei  vazioti  Baccbilidee.  I.  Boficl  V,  8,  p.  183— 1S4. 

Pinelll,  L , saggio  di  traduzione  degli  inni  di  Bacehilide  novellamente 
scoperti.  Treviso  1898,  L.  Zoppelli.  58  p. 

Rec  : RStA  IV,  1/2,  p.  125—127  v.  A.  Pasdera. 

Romagnoli.  E..  l’Epinicio  ai  Bacehilide.  AeR  I,  6,  p.  278—283. 
Basillcornm  II.  LX.  edd.  Ferrini  et  Mcrcati.  vol.  VII.  v.  B.  1897, 

p.  281. 

Rec.:  ByZ  VIII,  1,  p.  163—190  v.  W.  Fischer. 

Callisthenes  Chrlstenaen,  H,  zu  Pseudo-Kallibthenes.  RbMPh  N.  F.  LIV,  1, 
p.  135  - 143. 

Cebes.  II  Pinar  di  Ccbete  Tebano  trad.  Avellino  1898. 

Clemens.  Faye,  E.  da.  Cldment  d’Alexandrio.  v.  B.  1898,  p.  204. 

Rec.:  ThLZ  1898,  N.  25,  p.  652—657  v P.  Wcndland. 

Miles,  E.  H.,  Clement  of  Alexandria  ström.  1.  XIX,  93.  In:  PCPhS 
XLVI-XLVHI. 

Comlcorum  graecorum  fragmenta  ed.  G.  Kaibel.  Vol.  1 fase.  I.  Doriensium 
comoedia  Mimi  Pblyaces.  Poetarum  graecorum  fragmenta.  AuctoreU.de 
Wilamowitz-Moeilendorff  collccta  ct  edita.  Vol.  VI  fase.  1.  Gr.  8. 
Berlin.  Weidmann.  VIII,  256  p.  10  M. 

Headlam,  W.,  critical  notea.  II.  Comicorum  fragmenta  cd.  Kock.  CIR 
1899,  I,  p.  5—  S. 

Jungius,  de  vocabulia  antiquae  comoediae  atticae  etc.  v.  B.  1898,  p.  10. 
Rec.:  RPh  XXI II,  1,  p.  93-95  v.  A.  Martin. 

Oaslns.  Cumont,  Fr.,  les  Altes  de  S.  Dasius.  Extr.  d.  Analccta  Bollan- 
diana.  tome  16.  Brüssel  1897.  16  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  4,  p.  110—111  v.  A.  Hilgcnfeld. 

Democritus.  Oder,  E . ein  angebliches  Bruchstück  Dcmocrits  üb.  die  Ent- 
deckung unterirdischer  Quellen.  [Aus:  „Puilologus“,  VII.  Suppl.-Bd  ] 
Gr.  8.  Leipzig,  Dieterich.  158  p.  4 M.  50  Pf. 

Rec.:  LC  1899,  N.  13,  p.  448—449  v.  Drag. 

Demosthenes,  Reden,  von  Uarder.  2 Tie.  v.  B.  1S9S,  p.  2S2. 

Rec.:  ZöGy  1899,1,  p.  19-20  v.  Fr.  Slameczka.  — Gy  1898,  N.  23, 
p.  SOS  v.  J.  Sitzler. 
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Demosthenes.  Rede  vom  Kranze,  hrsg.  von  A.  Stitz.  v.  B.  1S98,  p.  204. 
Rcc.:  WkiPh  1899,  N.  10,  p.  265— 266  v.  P.  üble. 

— Speech  on  tlie  Crown.  W.  introd.  and  notes  by  E.  Abbott  and  P.  E. 

Matbeson.  Pt  1:  Introduction  and  Text.  Pt.  2:  Notes.  12.  Oxford, 
Clarendon  Press.  2S0  p.  3 sh.  C d. 

— the  first  Philippic  a.  the  Olyntbiacs,  ed.  by  Sandys,  v.  B.  1898,  p.  204. 

Rec. : CIR  1899,1,  p 40—47  v.  E Abbott. 

— le  orazioni  Olintiachu  con  note  italiane  di  A.  Boltrami.  Milano  1899, 
Albrigbi-Segati. 

Rec.:  AeR  II,  7,  p.  34-35  v.  A.  C. 

Blass,  d.  attische  Beredsamkeit  III,  2:  Demosthenes,  v.  B.  IS9S, 
p.  227. 

Rec.:  RPh  XXIII,  1,  p.  97  v.  A Martin. 

Collard,  F.,  Demosthino  au  College.  Notes  bibliographiques.  BBP  III,  2. 
p.  G4. 

Orszulik.  K , Beispiele  zur  griechischen  Syntax  aus  Xenophon,  Demo- 
sthenes und  Platon.  Progr.  Teschen  1898.  3S  p. 

DIg.  Acrltls.  Wartenberg,  d.  mittelgriecb.  Heldenlied  v.  Basileios  Digenis 
Akritis.  v.  B.  1SP8,  p.  147. 

Rec.:  DL  1899,  N.  7,  p.  201-263  v.  W.  Fischer. 

Dio  Cassius  ed.  Boisscvain.  v.  B.  1898,  p.  205. 

Rec.:  RF  XXVI,  4,  p.  614  - 622  v.  0.  Zuretti.  — WklPh  1S99,  N.  12, 
p 313—320  v.  K.  Jacoby. 

Dion  Chrysostomos_  aus  Prusa.  übers,  ven  K.  Kraut.  1 - 3.  Bdcbn.  (Osian- 
der  u.  Schwab’s  Übers. -Bibi.)  Ulm,  Kerler.  p 1 — 240.  50  Pf. 

Dessau,  H , zum  Leben  Di<>s  von  Prusa  11  XXXIV,  1,  p.  81— 87. 
Olivieri,  A , die  Ilomcrstudien  des  Dio  Chrysostomus.  RF  XXVI,  4, 
p.  5S6  ff. 

Dionysias  Areop.  Kooh,  H.,  zur  areopagit.  Frage.  In:  Röm.  Quartalschr. 
f.  christl.  Altertbskde.  XII,  4. 

Stiglmayr,  J.,  die  Eschatologie  des  Ps.  Dionysius,  ln:  Z.  f.  kath.  Tb. 
XXI II,  1. 

Dloscorides.  Stadler,  Dioscorides  Longobardus  1.  IV.  v.  B.  1897,  p.  122. 
Rec.:  ALL  XI,  2,  p.  297. 

Empedocles.  Wieck,  sphaeram  Empedoclis  rccensuit  etc.  v.  B.  1898,  p.  11. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  6,  p.  170—174  v.  A.  Rebm. 

Epaphroditns.  Harris,  J.  R.,  Epaphroditus,  Scribe  and  Courier.  In:  The 
Expositor  1898,  Decembcr. 

Epictetl  dissertationes  .’....  rec.  Schenkt  Ed.  rninor.  v.  B.  1898, 

p.  205. 

Rec.:  LC  1S99,  N 5,  p.  169-171  v.  B. 

Euclides.  Dilworth.  W.  j.,  new  sequel  to  Euclid.  Parts  2 and  3.  Cr.  8. 

London,  Bla  kie.  124  p.  2 sh.;  compl.  2 sh.  6 d. 

Ennielus.  Rizzo,  J.,  adversaria.  De  Eumelo,  de  Cynaetho.  v.  B.  1S9S, 
p.  149. 

Rec.:  RAntCl  1S98.  1V/V,  parte  bibt,  p 123  ff.  v.  G.  M C(olumba). 
Enripldes,  fabulae,  ead.  R.  Prinz  et  N.  Wecklein.  vol.  I,  pars  4—7, 
vol.  II,  pars  1 — 4.  Gr.  8.  Leipzig,  Tcubner.  v.  B.  1898,  p.  205.  ä 2 M. 
Rcc  : AeR  II.  7,  p.  33-34  v.  A.  C.  - BpbW  1S99,  N.  12,  p.  353  -358 
v.  K.  Busche.  — Rer  1898,  N.  53,  p.  499—502  v.  A.  Martin  — Boficl 
V,  8,  p.  1G9— 170  v.  C.  0.  Zuretti. 

— Alccstis,  cd.  by  II.  W.  Hayley.  Boston  1898,  Ginn  <t  Co.  LXXV1I, 
17S  p 

Rec.:  Rer  189S,  N.  52,  p.  494  v.  A.  Martin.  — BpbW  1899,  N.  13, 
p.  385—389  v.  Weck  lein. 

— Hercules  Furens.  Ed.  by  A.  F.  Hort.  Cr.  8.  London,  Rivington. 
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Euripides,  llippolytos,  con  introduzione,  commcnto  ed  appcndice  critica  di 
A.  ßalsamo.  Parte  I.  Testo  critico  e commento.  Firenze  1899,  Seeber. 
IX,  198  p. 

Rec  : AeR  I,  G,  p.  303—305  v.  G.  Vitelli. 

— The  Medoa.  Lyrical  parts  done  into  Englisb.  W.  intro.,  notes,  vocab. 
by  P.  B Ualcombe.  12.  London,  Black.  124  p.  1 sh.  ß d. 

Giles,  P.,  on  Euripides’  Supplices  714  — 718.  PCPbS  XLVI— XLVIII. 
Headiam.  W , notes  on  Euripides.  JPh  N.  52,  p.  233  — 237. 

Huemer,  d.  Sage  v.  Orest  in  d.  trag.  Dichtung,  v.  B.  1897,  p.  94. 

Ree.:  Zfiüy  1S99,  II  p.  ISO  v.  J.  Rappold. 

Mallinger,  Medee.  v B.  1898,  p.  205. 

Rec.:  REtGr  1898,  juillet— sept,  p.  352—353  v.  5. 

Mancini,  A , per  la  critica  del  Ciclope  Euripideo.  KStA  IV,  1/2,  p.  3—16. 
Michelanged,  L A.,  saggio  di  note  critiche  al  testo  dclla  Medea.  Messina 
1898,  tip.  G.  Curci.  15  p 
Rec.:  ßoficl  V,  9,  p.  211  v.  A.  Levi. 

Steiger,  H , wie  entstand  der  Orestes  des  Euripides.  Progr.  Augsburg 
1898.  53  p. 

Tauber,  G , über  die  grundverschiedene  dramatische  Verwertung  des 
Iphigenienstoffes  durch  Euripides  und  Goethe.  I.  II  Progr.  d.  K.  K. 
Neustädter  deutschen  Obergymn  189G/97.  2G  u.  22  p. 

Rec.:  ZöGy  1899,1,  p.  89  v.  F.  Prosch 
Tnomsan,  A D,  Euripides  and  the  Attic  Orators:  a comparison.  Lon- 
don, Macmillan.  202  p.  G sh. 

Verrall,  A.  W . notes  on  sevcral  passages  of  Euripides’  Orestes.  In: 
PCPbS  XLVI  - XLVIII. 

Evagrius,  the  ecclesiasticul  history,  with  the  scholia.  Ed  by  J.  Bidczand 
L.  Parmentier.  (Byzantine  texts,  edited  by  J.  B.  Bury.)  London, 
Metbuen.  10  sh.  G d. 

Galenns,  de  vi.tu  attenuante,  ed.  Kalbfleisch,  v.  B.  1S9S,  p.  20G. 

Rec.:  WklPli  1899,  N.  G,  p.  149—151  v.  R.  Fuchs. 

Geminus,  elementa  astmnomiae,  rec.  Manitius.  v B 1898,  p.  20G 

Rec.:  WkIPb  1899,  N.  11,  p.  285—287  v.  S.  Günther.  - LC  1899,  N.  9, 
p 313—315  v.  B-r. 

lladrianng.  Cantarelii.  L , gli  scritti  latini  di  Adriano  imperatore  Estr.  d. 
Studi  et  documenti  di  stör,  e d ritto,  anno  XIX.  Roma  1898,  tip.  Poli- 
glotta.  58  p. 

Rec.:  Boficl  V,  G,  p.  130  — 142  von  L.  Valmaggi. 

Haggiogr.  Tria  folia  sequentia  Catalogi  codd.  Iiagiogr.  gracc.  bibl.  Vatic. 
In:  Analecta  Bollandiaua  XVII,  3. 

llecataens.  Lehmann,  C.  F.,  zu  Üerodot  und  Ilecataeus.  In:  Festschrift  f. 
Kiepert,  p.  93-110. 

Heraclitns.  Patin  A , Apolionius  Martvr,  der  Skoteinologe  Ein  Beitrag 
zu  Ileraklit  uud  Euemeius.  AGPh  XII,  2,  p.  147  — 158. 

Wendland,  P..  ein  Woit  des  Ucrakl.t  im  Neuen  Testament.  SPrA  1898, 
XLIX,  p.  788-796. 

Hermippns.  Anonymus  Christianus  Ilermippus  de  astrologia  edd.  Kroll 
et  Viereck,  v.  B.  1897,  p.  285. 

Rec.:  ThLZ  1898,  N.  2G,  p.  G84  ff.  v.  G.  Gundermann.  — NphR  1899, 
N.  1,  p.  9 ff  v.  J.  Sitzlei. 

Hero  Alex.  Sohm  dt,  W , lleron  von  Alexandria,  Konrad  Dasypodius  und 
die  Strassburger  astronomische  Münstcrubr.  ln:  Abhaudlgn.  z.  Gescb.  d. 
Mathem.,  II.  8. 

Herodotus.  Dietrich,  R,  testimonia  de  iierodoti  vita  praeta  itinera  Diss. 
Gr.  8 Leipzig,  Simmel  d Co.  41  p.  1 M. 

Helbing,  R.,  über  den  Gebrauch  des  echten  und  sociativen  Dativs  bei 
ilerodot.  Diss.  Karlsruhe  1898.  SG  p.  v.  B.  189S.  p.  206. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  9,  p.  228—230  v.  H.  Kallenberg. 
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Ilerodot.  Lehmann  vide  Ilecataeus. 

Monaci,  A , dello  Stile  di  Erodoto. 

Rec.:  Bcssarione  N.  25  2(5. 

Herondae  mimiambi.  Accedunt  Phoenicis  Coronittae  Mattii  mimiamborum 
fragmenta,  teitium  ed.  0.  Crusius.  Ed.  minor.  Leipzig,  B.  G.  Teubner. 
III,  9<5  p.  2 M.  40  Pf. 

Olschewsky,  lansue  et  radtrique  d’Herodas  v.  B.  1 SOS,  p.  206. 

Rec.:  RF  XXVI,  4,  p.  628  v 0.  Z 

Stärkte,  W.  J.  M , Heiondas  IV,  45— 47.  Ucrma'hena  XXIV,  p.  247— 24S. 
Uesiodns.  Bölling,  paiticiple  in  Ilesiod.  v.  B.  1S9S.  p.  150. 

Rec.:  BpliW  1899,  N.  4,  p.  103—106  v.  U.  Friedlaender. 

Devantier,  Fr.,  die  Spuren  des  anlautendcn  Digamma  bei  Ilesiod.  3.  Teil. 
Progr.  4.  Eutin  1S97.  52  p.  v.  B 139,%  p.  S6. 

Rec.:  V'klPh  1399,  N.  6,  p.  145—149  v.  R.  Peppmüller. 

Martin,  S , das  Prooemium  zu  den  Erga  des  Uesiudos.  Progr.  Würz- 
burg 1898.  65  p. 

HIppocrates.  Fedrich,  liippokratiscbc  Untersuchungen,  v.  B.  1S9S,  p.  200. 

Rec.:  DL  1399.  N.  1,  p 11-14  v.  U,  Diels. 

Uistoricl.  Liebreich,  zu  den  Proömicn  in  d.  griecli.  u.  byzant.  Gescbichts- 
schrcibuDg.  I:  Die  griech.  Geschichtsschreiber,  v.  B.  1398,  p.  206. 

Ree.:  WklPh  1399,  N.  1,  p.  6 - S v.  Schneider.  — REtGr  1S98,  OcL — 
Ddc.,  p.  431  v.  T.  R(emacb). 

Homer,  Uiad,  rendered  into  English  prosc  by  S.  Butler,  v.  B.  1393,  p.  20t5. 
Rec  : Ath  3707,  p.  668  ff. 

— — cd.  by  Leaf  a.  Bayficld.  vol.  II.  v.  B.  1897,  p.  125. 

Rec.:  C1R  1899,  1,  p.  41  — 44  v.  T.  L.  Agar.  — Acad.  14.  1 99,  p.  61. 

— il  libro  111  dell’  lliade  con  note  italiane  di  M.  Fuochi.  Milano  1899, 
Albrighi-Segati  e Co.  64  p. 

Rec.:  AeK  1,5,  p.  253-254  v.  E Pistelli. 

— Odyssee,  hrsg.  von  Bach.  v.  B.  1898,  p 86. 

Rec.:  WüKor  1898,  XII,  p.  478—479  v.  J.  Miller. 

— Hausikaa.  6.  rapsodie  de  l’Odyssee,  trad.  parLeconte  deLislc  Av. 

50  compositions  en  coul.,  dont  23  h.  texte,  par  G.  de  Latenay.  4. 
Paris,  11.  Piazza.  En  souscription  100  fr. 

Agar,  T.  L,  emendationes  liomericae  (Od.  VI  — IX;.  JPh  N.  52,  p.  243 
- 27S. 

Allen,  T W..  the  text  of  the  Iliad.  C1R  1S99,  II,  p.  110—116. 
Autenrieth,  Wörterbuch  z.  d.  homer.  Gedichten,  b.  Aufl.  v.  B.  1898, 

p.  206. 

Rec.:  ZöGy  1899,  IT,  p.  107—113  v.  G.  Vogrinz. 

Brunnhofer.  H , Homerische  Rätsel.  Die  homer.  Epitheta  ornantia  ety- 
mologisch u.  historisch-geographisch  gedeutet.  Gr.  8.  Leipzig,  W. 
Friedrich.  XVI,  136  p.  5 M. 

Cesareo,  P , l'evoluzionu  storica  dcl  carattere  d'Ulisse.  (Cont.)  RStA 
IV,  1/2,  p.  17-38.  t.  B.  1898,  p.  207. 

— subbiettivismo  nci  poemi  di  Omero.  v.  B.  1S9S,  p.  207. 

Rec.:  Boficl  V,  6,  p.  121—123  v.  D.  Bassi. 

Chauvin,  V.,  Homere  et  les  mille  et  unc  nuits.  MB  III,  1,  p.  6 — 9. 
Collard  F , Homere  au  College.  BBP  111,3,  p.  103—112. 

Dottin,  6.,  de  eis  in  lliade  inclusis  hominum  nominibus  quae  non  unicc 
propria  nomina  sunt.  Gr.  8.  Condate  Redonum  1896,  Plihon  et 
Herve.  XXX,  103  p.  v.  B.  1898,  p.  S7. 

Rec.:  DL  1899,  N.  9,  p.  319-340  v.  E.  Zupitza. 

Goodspeed,  E.  J , the  Washim  papyrus  of  Iliad  0 1— 6S.  W.  1 plate. 
AJA  II,  5,  p.  347-356. 

Helbig,  1’  epopee  homerique.  v.  B.  1896,  p.  127. 

Rec.:  REA  I,  1,  p.  73—74  v.  G.  Radet. 
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Homer.  Lawton,  W.  C.,  thc  successors  of  Homer,  v.  B.  1S9S,  p.  207. 
Rcc.:  Acad  3.  XII.  9S,  p.  368  ff. 

Ludwich,  d.  Homervulgata  als  voralexandrinisch  erwiesen.  v.  B.  1S98, 
p.  207. 

Kec.:  C1R  1S99.I,  p.  43-41  v.  T.  W.  Allen.  - BBP  III,  3,  p.  65 
—68  v.  W.  Jaspar.  — LC  1899,  N.  3,  p.  85—86.  — AeR  II,  7, 
p.  29  — 30  v.  G.  Tarozzi. 

— zwei  byzantinische  Odysseuslegcnden.  v.  B.  1S98,  p.  251. 

Rec. : BphW  1899,  N.  7,  p.  202—203  v.  R.  Peppmüllcr. 

Luschan  u.  Diels.  Homer.  Bogen  vide  secb  IX. 

Miles,  E.  H.,  the  etymology  and  the  chief  Homeric  uses  of  av.  In: 
PCPhS  XLVI-  XLVI1I. 

Nauck,  ist  man  berechtigt,  in  der  Odyssee  etc.  v.  B.  1S9S,  p.  251. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  4,  p.  97—102  v.  R.  Peppmüller. 

Ollvieri.  Homerstudien  vide  Dio  Chrys. 

Unreif ioipf.o;,  Z.,  Omero  in  Egitto  etc. 

Rec.:  Bcssarionc  N.  27/28. 

Pistelli,  E.,  Omero  e la  „Gioconda“.  AeR  11,7,  p.  22—26. 

Romizzl,  A , anthologia  Omerica  e Virgiliana  neltc  migliori  versioni  ita- 
liane,  con  note,  confronti  e riassunti.  Torino  1898,  Paravia  c Co. 
VIII,  177  p.  2 1. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  6,  p.  149  v.  H.  — AeR  II,  7,  p.  46—47  v. 
N.  Festa. 

Stürmer,  F.,  zur  Homerischen  Orthographie.  Progr.  4.  Andernach 

1898.  16  p. 

Terret,  Homere,  v.  B.  1898,  p.  152 

Rcc  : Boficl  V,  7,  p.  145-  146  v A.  Lcvi.  — RPh  XXIII,  1,  p.  90 
-91  v.  A.  Martin.  - LC  1899,  N.  4,  p.  131-132.  - BBP  111,2, 
p.  33  v.  J.  P.  Waltzing.  — NphR  1S9S,  N.  26,  p.  601  — 602  v. 
Sittl. 

Verrall,  A.  W.,  on  Homer  lliad  16,  371  and  507.  In:  PCPhS  XLVI — 
XLVIII. 

Hyperides.  Kayser,  S.,  Part  cratoire,  le  style  et  la  langue  d’Hypdridc.  MB 
III,  1,  p.  10—20. 

Joannes  Damasc.  St.  John  Damascus  on  Uoly  Images,  followed  by  tbree 
sermons  on  thc  assuraption.  Transl.  from  Greek  by  M.  H.  Allies.  Cr.  8. 
London,  T.  Baker.  3 sh.  6 d. 

Josepbus.  Drüner,  Untcrsuclign.  üb.  Josephus.  v.  B.  IS98,  p.  207. 

Rcc.:  BphW  1899,  N.  2,  p.  67—69  v.  C Frick. 

Isokrates,  Werke.  4.  Lfg.  Areopagitikos.  Aus  dem  Griecb.  v.  W.  Binder. 
3.  Aufl.  Berlin,  Langenscheidt.  p.  1 - 26.  35  Pf. 

Münscher,  K,  die  Isokratesüberlieferung.  Ph  LVIII,  1,  p.  88—110. 
Julianus.  Bldez  et  Cumont,  recherches  sur  la  tradition  manuscrite  des 
lettres  de  l’empcreur  Julien.  Bruxelles  1898.  156  p. 

Rec.:  BBP  III,  3,  p.  68  v.  A.  de  Ceuleneer. 

Justinus.  Rauschen,  6.,  die  formale  Seite  der  Apologien  Justins.  In:  Th. 

Quartalscbr.  f.  christl.  Alterthskde.  XII,  4. 

Longinus  on  the  Sublime.  The  Gieek  text  cd.  with  iutroduction,  trans- 
lation,  facsimilcs,  appcndices  a.  indices  after  the  Paris  Manuscript,  by 
W Rhys  Roberts.  Demy  8.  Cambridge,  Univ.  Press.  X,  288  p.  9 sh. 
Kaibel.  6 . Cassius  Longinus  und  die  Schrift  sipt  üioo;.  U XXXIV,  1, 
p.  107—132. 

Marx,  F.,  die  Zeit  der  Schrift  vom  Erhabenen.  WSt  XX,  2,  p.  169—  204. 
P|  ostgate),  J.  P.,  correction  of  (Longinus)  De  sublimitate  XXXIV,  1. 
C1R  1899,  I,  p.  76. 

Roberts,  W.  Rh.,  the  text  of  the  De  sublimitate.  C1R  1899,  I,  p.  12—15. 
Lncianng  rec.  Sommerbrodt.  v.  B.  1S98,  p.  16. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  2,  p.  33—36  v.  J.  Sitzler. 
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I.ucian  Chamberlain,  H.  St.,  Luc'an.  In:  Zukunft  VII.  24. 

Schmidt,  0.,  Metapher  und  Gleichnis  in  den  Schriften  Lukians.  Diss. 
Zürich  1897.  138  p. 

Schumacher,  F. , e Joanne  Katrario  Luciani  imitatore  Diss.  Bonn 

1 898.  29  p. 

Lydi,  Ioannis  Lanrentii,  über  de  mensibus.  Ed.  R.  Wuensch.  Leipzig, 
B.  G.  Teuhuer.  XCV,  202  p.  m.  1 Fig.  5 M.  20  Pf. 

Wuensch,  R„  prolegomcna  in  Joannis  Laurentii  Lydi  librum  de  Mensi- 
bus dcnuo  edcndum.  IJabiiitationsschr.  Breslau  1898.  32  p. 
Lycnrgns.  Nusseit.  E.,  das  Lykurgproblem.  Diss.  Erlangen  1898.  74  p. 
Lyriei.  Anthologie  a.  d.  Lyrikern  d.  Griechen,  erkl.  v.  Buch  holz.  2.  Bdehn., 
die  melischen  u.  cborischen  Dichter  enthaltend.  4.  Aufl.,  bearb.  v. 
Sitzler.  v.  B.  1898,  p.  96. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  7,  p.  109—179  v.  C.  Haeberlin.’ 

Marens  Dlac.  Nuth,  de  Marci  Diaconi  Vita  Porphyrii.  v.  B.  1898,  p.  89. 

Kec.:  ByZ  VIII,  1,  p.  197—198  v K.  Dieterich. 

Meleager.  Ermatlnger,  Mcleagros.  v.  B.  1898.  p.  208. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  12,  p.  359-301  v.  J.  Geffcken 
Schenkt.  K,  zu  den  Bruchstücken  des  Menandros.  \YSt  XX,  2,  p.  161 
— 1G8. 

Mnsaens.  Kern,  de  Musaei  fragmentis.  v.  B.  189S,  p.  89. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  5,  p.  129—131  v.  A.  Ludwich. 

Nlcephorus  Pliocas.  Traite  de  tactique  connu  sous  le  titre  -zp.  r/x-.n-z-.d-z*^ 
’irj.-ix-vj,  traite  de  castrametation  redige,  a ce  qu’on  croit,  par  ordre 
de  l’empereur  Nicephore  Pliocas.  Texte  grec  inedit,  etabli  d’apres  les 
manuscrits  de  l’Escurial,  Paris,  Bäle  et  Madiid,  et  annote  par  Ch. 
Graux,  prepare  pour  l’inipression  et  augmente  d’une  preface  par  A. 
Martin.  (Tire  d.  Not.  et  Extr.  d.  Mss.  ee  la  Bibi.  Nat , t.  XXXVI.) 
Paris  1898,  C.  Klincksieck.  61  p. 

ltec.:  Rer  1899,  N.  4.  p.  70  v.  My.  — AeR  I,  5,  p.  244  — 245  v.  C.  Landi. 
Ath  3705,  p.  003  ff. 

Oracula  Sackur,  Sibyllinische  Texte  u.  Forschungen,  v.  B.  1598,  p.  208. 
Rec.:  DL  1899,  N.  11,  p.  421-424  v.  J.  Geffcken.  — LC  1899,  N.  7, 
p.  228—229. 

Oratorcs.  Extraits  des  orateurs  attiques,  p.  Bodin  etc. 

Rec.:  RPh  XXIII,  1,  p.  95  97  v.  B.  llaussoullicr. 

Drerup.  üb.  die  bei  attischen  Rednern  eingelegten  Urkunden,  v.  B 1893, 

p.  208. 

Rec.:  DL  1899,  N.  5,  p.  181  — 182  v.  Th.  Thalbeim. 

Thomson,  Orators  vide  Euripides. 

Origenes’  Werke.  1.  Bd.  Die  Schrift  vom  Martyrium.  Buch  I— IV  gegen 
Celsus.  Hrsg.  v.  P.  Koetschau.  XCII,  374  p.  — Origenes’  Werke. 
2.  Bd.  Buch  V — VIII  gegen  Celsus.  Die  Schrift  vom  Gebet.  Hrsg.  v. 
P.  Koetschau.  VII,  545  p.  <D.  griech.  christl.  Schriftsteller  d.  3 ersten 
Jalirh.,  2.  u.  8.  Bd ) Leipzig,  Hinrich».  28  M.:  geh.  33  M. 

Orpheus.  Mesk,  J.,  ein  uuedierter  Tractat  r.zy.  '/.’ffuiv.  WSt  XX,  2,  p.  309 
-320. 

Platt,  A,  Orphica,  II  -IV.  JPh  N.  52.  p.  224—232. 

Pariuenides.  Diels,  E,  la  .Paivenza*  di  Parmenide.  AeR  II,  7,  p.  1—5. 

Miles.  E.  H , Parmenides  3 f r.'xz-x  r.dv-.'i  aföv:«  f»:«.  In:  PCPhS 

XLVI— XLVUI. 

Partlienius.  Mayer-G'Schrey,  R.,  PartheDius  Nicacensis  quäle  in  fabularum 
amatoriarum  breviario  dicendi  eenus  secutus  sit.  Diss.  Heidelberg  1S99. 
69  p. 

Patres.  Achelis,  H.,  neue  Homilien  des  Athanasius,  Basilius,  Cbrysostomus. 
Eusebius,  Proklus  und  Theopbilus  in  einer  Londoner  Papyrushandschrift 
des  8.  Jahrhunderts.  TbL  1898,  N.  20,  p.  G75 — 677. 
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Patrnm  Jilcacnorum  nomina  etc.  v.  B.  1898,  p.  208. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  5.  p.  135-137  v.  Eb.  Nestle.  — Rer  1S9S,  N.  52, 
p.  487-4S9  v.  P.  L(ejay).  — C1R  1899,  II,  p.  135  v.  II.  M.  Gwatkin. 
Fansanias,  transl.  by  Frazer.  v.  B.  1S98,  p. 

Rec.:  GöGelA  1899,  I,  p.  66—79  v.  II.  Blümncr.  — AJA  II,  5,  p.  357 
—366  v.  D.  N.  Fowler. 

Pediaslmns.  Bassi,  0,  i manoscritti  di  Giovanni  Pediasimo.  In:  Rend.  d. 

R.  Ist.  Lotnbardo  Ser.  II,  vol.  XXXI. 

Pherecydes.  Bertsch,  Pherekydeische  Studien,  v.  B.  1898,  p.  208. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  3,  p.  65  — 67  v.  A.  Ludwich. 

Philo,  opera.  edd.  Cohn  et  Wendland.  I.  II.  v.  B.  189S,  p.  154. 

Rec.:  HZ  Bd.  82,  I,  p.  111  — 118  v.  v.  Dobschütz. 

— Vol.  III.  Edidit  W.  Gr.  8.  Berlin,  G.  Reimer.  XXIV,  306  p.  9 M. 

Rec.:  ZöGy  1899,  1.  p.  20—22  v.  S.  Reiter. 

Herriot,  Philon.  v.  B.  1898.  p.  154. 

Rec.:  REtOr  1S98,  juillet— sept.,  p 350—351  v.  H.  G.  — R.  d.  que- 
stions  bistor.  1899,  janvier. 

Fhilosophi.  Lortzing,  Fr.,  Bericht  über  die  griechischen  Philosophen  vor 
Sokrates  für  die  Jahre  1S76 — 1897.  BuJ  189S,  I X/X,  1.  Abt.,  p.  156—276. 
Physiologns.  Peters,  d.  griech.  Physiologus.  v.  B.  1898,  p.  208. 

Rec.:  MUL  1898,  IV,  p.  400  v.  K.  Siegel.  — BphW  1899,  N.  5,  p.  133 
— 1 35  v.  Keller. 

Pindnr,  Nemean  and  Isthmian  ödes.  W.  notes  4 c.  by  C.  A.  M.  Fenneli. 
New  ed.  Cr.  8.  London,  C.  J.  Clay.  9 sh. 

Brandt,  P,,  de  particularum  subiunctivaium  apud  Pindarum  usu.  Diss. 

Leipzig  1898.  62  p. 

Oavies,  6.,  note  ou  Pindar,  01  VI,  15,  16  (23,  24).  C1R  1S99,  I,  p.  9. 
Ridgevay,  W.,  on  Pindar  Pvth.  II  50—1,  in  rclation  to  the  coin  types  of 
Syracuse.  In:  PCPhS  XLVI-XLV11I. 

Po  jaiisouko;,  A.,  sztszaaia  xptTur;  xa\  ip|iTjviuztxij  piav  >,j£tv  zoä 
IhvSorpou.  Athen  1898. 

Walker,  R.  I.,  Pindar,  Nemean  111  62.  AJPh  XIX,  3,  p.  315—316. 
Pluto,  Apology  of  Socrates.  Ed.  by  T.  R.  Mills.  W.  intro.,  text,  notes. 
Cr.  8.  London,  Clive.  3 sh.  6 d. 

W.  intro.,  text,  notes.  Transl.  in  one  vol.  By  T.  R.  Mills.  Cr.  8. 

London,  Clive.  4 sh.  6 d. 

Transl.  by  T.  R.  Mills.  Cr.  8.  London,  Clive.  31  p.  1 sh.  6 d. 

— Mcnexene.  Paris.  Cb.  Delagrave.  1 fr. 

Texte.  16.  Paris,  Hachette.  XIV,  63  p.  75  c. 

Traduction  juxta-lineaire.  16.  Paris,  liachette.  90  p.  1 fr.  50  c. 

— Phedon.  Texte  grec  publie  avec  une  introduction,  un  commentaire  et  un 
appendice  philosopbique,  par  Ch.  Bonny.  Gand  1898,  Hoste.  180  p. 

Rec.:  BBP  II,  10,  p.  306-  310  v.  A.  Grafd.  — RJP  XLII,  1,  p.  30-32 
v.  J.  Bidez. 

— Republic,  ed.  by  Adam.  v.  B.  1898,  p.  90. 

Rec.:  Hcrmathena  XXIV,  p.  249  - 256. 

— Sophista,  rec.  Stallbaum- Apelt.  v.  B.  1898,  p.  154. 

Rec.:  ÖLbl  1S98,  N.  21,  p.  652  v.  H.  Bohatta. 

Adam,  J.,  Plato,  Republic  VII,  529  B,  C.  C1R  1899,  1,  p.  11  -12. 

— Plato,  Republic  VI,  507  Ü and  507  B.  C1R  1899,  II,  p.  99—100. 
Bear«,  J.,  the  Philebus  of  Plato,  ilennathena  XXIV,  p.  159—185. 
Blass,  F„  zur  ältesten  Geschichte  des  platonischen  Textes.  BSGW  1898, 
V,  p.  197-217. 

Hartman,  J.  J.,  de  emblematis  in  Platonis  textu  obviis.  v.  B.  1S9S,  p.  209. 
Rec.:  AeR  1S98,  VI,  p.  302—305.  — Mu  1898,  X,  v.  Leigncs  Bak- 
hoven. 

Holzner,  E.,  Stilometrie.  In:  MAZB  1899,  N.  44. 
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Plato.  Huit.  Ch , la  Theodicee  platonicienne.  Etudes  sur  le  Xe  livre  des  lois. 
STA  LVI,  2. 

Keller,  L.,  die  Akademien  der  Platoniker  im  Altertbum.  Nebst  Bei- 
trägen zur  Geschichte  des  Platonismus  in  den  christlichen  Zeiten. 
In:  Monatsb.  d.  Comenius-Ges.  1898,  IX'X. 

Lawton.  W C , and  W.  W Goodwin,  „fourtb  dass  conditions“.  C1R  1899, 
II,  p.  100-109. 

Lengsteioer,  S J , Plato  als  Erzieher.  Proer  Kalksburg  1898.  55  p. 
Miles,  E.  H..  Plato  Tim.  35  A B.  ln:  PCPhS  XLYl-XLVUI. 

Natorp,  P , Untersuchungen  über  Platos  Phaedrus  und  Theaetet.  Erstes 
Stück.  AGPh  XII,  1,  p.  1 — 49. 

— — Zweites  Stück.  AGPh  XII.  2,  p 159— 1SG. 

Nettleship,  R.  L.,  lectures  on  the  Eepublic  of  Plato.  Ed.  by  G.  R.  Benson. 

Ex.  Cr.  8.  London,  Macmillan.  372  p.  8 sh.  G d 

Orszulik.  Beispiele  vide  Demosthenes. 

Rabe,  Platos  Apologie  u.  Kriton  v.  B.  1899,  p.  155. 

Rec.:  REtGr  1 >98,  juillet  — sept , p.  353—354  v.  R.  Uarmand. 
Ritter,  Platos  Gesetze.  2 Bdc.  v.  B.  1898.  p.  155. 

Rec.:  REtGr  1898.  Oct.— Dec..  p.  435  v.  V.  G.  — UZ  Bd.  81,1, 
p.  88  ff.  v.  Beloch.  — Th.  Litbl.  XX,  2,  v.  Rabus.  — GöGelAm 
1899,  II,  p.  150  - 1G9  v.  U.  v.  Arnim. 

Schneider,  Platos  Weltanschauung,  v.  B 1898,  p.  209. 

Rec.:  REtGr  1898,  juillet— sept.,  p.  354  v.  R.  Uarmand. 

Tannery,  P.,  la  stylometrie:  ses  origines  et  son  present.  In:  RPhilos. 
1S99,  fevr 

Zuretti,  C.  0 , Platons  erste  Reise  nach  Sizilien,  iltal.)  RF  XXVII,  1, 
p.  1 1 ff. 

St.  Platon.  Pargoire,  P.  J.,  une  loi  monastique  de  St.  Platon.  BvZ  VIII,  1, 

p.  98-101. 

Plotinus.  Rocholl,  E,  Plotin  und  das  Christentum.  Diss.  Jena  1898.  29  p. 

Scharrenbroich,  F , Plotini  de  pulchro  doctrina.  Diss.  Halle  1S98.  44  p- 
Plntarch’s  Lives.  Englished  by  Sir  Th.  North.  1,10  vols.)  Vols.  1,  2. 
18.  London,  Dent.  736  p.  each  1 sh.  G d. 

Buecheler.  F.,  Plutarcbus  in  sympos.  RliMPli  N.  F.  LIV,  1,  p.  1—3. 
Dippel,  quae  ratio  intercedat  inter  Xenoph.  hist.  Graecam  et  Plutarchi 
vitas  quaeritur.  v.  B.  1898,  p.  210. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  12,  p.  320  v.  P.  U. 

Jager,  J , zur  Kritik  von  Amyots  Übersetzung  der  Moralia  Plutarcbs. 

Diss.  Heidelberg  1899.  107  p. 

Vasis,  Sp  , Plutarch’s  Xuuxoannca.  ’Aür;vä  X,  4,  p.  4G9  — 482. 

Polemo.  JUttner.  de  Polemonis  rhetoris  vita.  v.  B.  1898,  p.  92. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  2,  p.  33—40  v.  W.  Scbmid.  — Polybiblion  1898, 
septembre,  v.  C.  Huit. 

Polybtns.  Ullrich,  H , de  Polybii  fontibus  Rhodiis.  Diss.  Leipzig  189S.  82  p. 
Wunderer,  Polybios-Forschungen.  I.  v.  B.  1898,  p.  210. 

Rec.:  NphR  1898,  N.  2G,  p.  603—605  v.  Ph.  Weber.  — Erwidere, 
von  C.  Wunderer  u.  Antwort  von  Th.  Büttner- Wobst: 
BphW  1899,  N.  4,  p.  126—128. 

Pogidlppns.  Diels,  H , die  Elegie  des  Poseidippos  aus  Theben.  Berlin  1898. 
12  p.  m.  2 Tat. 

Posidonius.  loret,  Ch , ein  Bruchstück  des  Poseidonius.  AcJ  30.  XII.  98. 
Pohle nz,  Posidonius.  v.  B.  1898,  p.  210. 

Rec.:  Boficl  V,  9.  p.  211—212  v.  C.  0.  Z(uretti). 

Frocoplns.  Lilzica,  d.  Meyerscbc  Satzschlussgesetz  in  d.  byzant.  Prosa, 
v.  B.  1898,  p.  210. 

Rec  : Rer  1899.  N.  4,  p.  70—72  v.  My. 

Ptolcmaeus,  opera,  cd.  lleiberg.  vol.  1.  v.  B.  1S98,  p.  210. 

Rec:  WslPh  1899,  N.  11,  p.  285—287  v.  S.  Günther. 
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Ptolemaens.  Kralicek,  A . die  sarmatischen  Berge,  der  Berg  Peuke  und 
Karpates  des  Claudius  Ptolemaeus  II  Progr.  Kremsier  1895.  32  p. 
Rec.:  ZöGy  1899,  I.  p 91  v.  A.  Bauer. 

Zangemeister.  K . zur  Gcoeraphie  der  Rbeiniandc  bei  Ptolemaeus  II  9 
§ 9.  In:  Festschrift  f.  Kiepert,  p.  1S9-19G. 

Romanus.  Krumbacher.  K.,  Studien  zu  Romanos.  SMA  1898,  Bd.  II,  II.  1, 
p.  H9-268  m.  1 Taf. 

Sapplio.  Blass,  Sappbo  etc.  vidc  sect.  X. 

Kublinski.  de  Sapphus  vita  et  poesi.  I.  v.  B.  1S9S,  p.  92. 

Rec.:  ZöGy  1899,  II,  p 179  — 180  v.  II.  Jurenka. 

Script.  Hist.  Byzant.  M r i.iap  ax  rt ;,  A.,  Izxopia  toü  BaoiM'.vj  z7-  N'.zaic; 
xul  toö  Aoxovotoo  dj; ’llsHpoa  (1204  — 12G1).  ’Ev ’Aftijvai;  1S98.  (Leipzig, 
Spirgatis.)  G7G  p.  12  1. 

Rec.:  GöGelA  1S9S,  XI,  p.  S76— SS8  v.  N.  Festa.  - LC  1399,  N.  10, 
p.  334-335  v.  ll;eisen)ble)rg. 

Moritz.  H . die  Zunamen  bei  den  byzantinischen  Historikern  und  Chro- 
nisten. II.  Teil.  Progr.  Landshut  1898.  v.  B.  1898,  p.  147. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  13,  p.  391  — 394  v.  A.  Heisenberg. 
Us”'ioo”oo/.c.;-K3p»pi'j;,  A.,  B^avt'.vä  ’A^akixTu.  A.  ’AkoaSiJToc 
O0;,«voö  pcqtr-f.<«>,  B.  rprj  pio;  Ua/.o;id:.  I\  Mt/a<;X  Kp'.zoßouko;.  A. 
E ’j'/oi  toö  • jivoi  ’Ludwsu  E'jJJzu  ü.  E.  Tstusiugiva  ZMijua-a  [LCav-ivoiv 

i.p.vojpa'^u)v.  Z.  ll’.speilhoa  — rtspojftiiza.  ByZ  VIII,  1,  p.  CG — 81. 
Slmontdes.  Wilhelm,  A,  über  das  bisher  unter  Simonidee’  Namen  gebende 
Epigramm.  v.  C[18l.  II.  1899. 

Solon  Krassnig,  Fragmente  vide  Aristoteles. 

Sopbocles,  the  text  of  the  7 plays,  by  C.  Jebb.  v.  B.  1S98,  p.  210. 

Rec.:  RF  XXVI.  4,  p.  624  — 626  v.  G.  Fraccaroli. 

— König  Oedipus,  bearb.  von  Schneidewin-Nauck-Bruhn,  10.  Aufl. 
v.  B.  1898.  p.  132. 

Rec.:  REtGr  189S,  Oct.— Dec.,  p.  43G— 437  v.  T.  R(einach). 

— Oedipe  a Colone,  trad.  en  vers  par  Ph.  Martinen.  IS.  Paris,  Fonte- 

rnoing  2 fr. 

Cortsen.  d.  Antigone  d.  Sophokles  v.  B.  1898,  p.  210. 

Rec.:  ZöGy  1899,  I,  p.  17—19  v.  J.  Jurenka. 

Horton- Smith,  ars  tragica  Sopboclea  cum  Sbaksperiana  comparata.  v.  B. 
1893,  p 156. 

Rec.:  REtGr  1898,  Oct.— Dec..  p.  430  v.  V.  Glacbant. 

Kusis,  E.  T.,  kritische  und  erklärende  Bemerkungen  zu  Sophokles’ 
Oedipus  auf  Kolonos.  (Griech.t  ’A3»jvcl  X,  4.  p.  42G— 463. 

Wilamowitz  Moellendorff , U.  v.,  Excurse  zum  Oedipus  des  Sophokles. 
H XXXIV,  1,  p.  55-80. 

Steslchorns.  Paulcke,  de  tabula  Iliaca  quaest  Stesichoreae.  v.  B.  1S97, 
p.  214. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  S,  p.  201 — 204  v.  P.  Weizsäcker. 

Strabo.  Sollima.  fonti  di  Strabone  etc.  v.  B.  1S98,  p.  211, 

Rec.:  Riv.  stör.  ital.  N.  S.  III,  3,  v.  A.  Taramelh. 

Ziebarth.  E. , die  Strabon-Scholien  des  Cyriakus  von  Ankona.  MDAJ 
18.98,  II/1II,  p.  196—201. 

Testamentum  novnm  Graece  c.  appar.  crit.  ed.  Nestle,  v.  B.  1898,  p.  211 
Rec.:  DL  1899,  N.  8,  p.  289-291  v.  0.  v.  Gebhardt. 

— Acta  apostolorum  . . . ed.  Blass,  v.  B.  1898,  p.  157. 

Rec.:  DL  1899.  N.  2,  p.  51—53  v.  H.  Holtzmann. 

Badham,  E.  P.,  die  Oxyrynchus  Logia  und  das  Evangelium  sec.  Aegyptios. 
Ath  3714,  p.  930  ff. 

Burkitt.  F.  C..  on  the  names  Asa  and  Asaf  in  Matt.  I,  7.  8.  In:  PCPhS 
XLVI  — XLVIII. 

Chase,  F.  H.,  the  title  "po;,:;  In:  PCPhS  XLVI — XLVIII. 

— the  Interpretation  of  Acts  I,  1 foll.  ln:  PCPhS  XLVI— XLVIII. 
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Test  amen  tum  novnm  Codex  purpureus  Rossanensis.  Die  Miuiaturco  der 
griccb.  Evangelien-Hs. 

Rcc.:  JS  1898,  Dec..  p.  743  744  v.  L.  D. 

Oalman.  die  Worte  Jesu.  Bd.  I.  v.  B.  1898,  p.  211. 

Rcc.:  LC  1899.  N.  3,  p.  73—75  v.  U.  Strleitberg).  — Rer  1898, 
N.  52,  p.  484-486  v.  A.  Loisy. 

Dryander,  £.,  commcntary  on  th«  first  cpistlc  of  St.  John  in  the  form 
of  adresses.  Cr.  S.  London,  Stock.  5 sh. 

Erangelinm  secundum  Lucam.  — Secundum  formam  . . . cd.  Blass, 
v.  B.  1S98,  p 157. 

Rec.:  Mu  1899,  N.  1,  v.  van  de  Sande  Bakhuyzen.  — DL  1S99,  N.  2, 
p.  51—53  v.  B.  Boltzmann.  — REtGr  189S,  juillct  — sept . p.  352  v. 
B.  G(rüblei).  — ThLZ  1898,  N.  20,  p.  535-539  v.  B.  Boltzmann. 
Hadorn , W.,  die  Entstehung  des  Markus- Evangeliums  auf  Grund  der 
synoptischen  Vergleich  ung  aufs  neue  untersucht.  Diss.  Bern  1898. 
V,  168  p. 

Harnack,  A.,  das  Aposteldecrct  (Act  15,29)  und  die  Blass'6che  Uypo- 
these.  SPrA  1899,  XI,  p.  150—176. 

Hawkins,  J.  C.,  horae  synopticae.  Contributions  to  the  study  of  the 
synoptic  problem.  Oxford,  Clarendon  Press.  7 sh  6 d. 

Heinrici,  G.,  die  Entstehung  des  Neuen  Testamentes.  (Bocbschul-Vor- 
träge  f.  Jedermann,  13.  lieft.)  Leipzig,  Seele  A Co.  25  p.  30  Pf. 
HeitmDller,  W.,  die  Quellenfragc  in  der  Apostelgeschichte.  In:  Th. 
Rundschau  1899,  N.  2. 

Hilgenfeld,  A.,  die  korinthische  Zwischenreise  und  der  Yiercapitclbrief 
des  Paulus  an  die  Korinther,  in:  Z.  f.  wiss.  Theol.  XLI1,  1. 

— das  Apostel-Concil  nach  dem  ursprünglichen  Wortlaute  von  Apg. 

XIX,  28— XV,  34.  In:  Z.  f.  wiss.  Theo!.  XLII,  1. 

James,  C.  C , harmony  of  the  gospels  in  the  words  of  the  revised  Version, 
with  copious  refeiences,  tables  Ac.  2nd  cd.  Cr.  8.  Cambridge,  Univ. 
Press.  312  p.  5 sh. 

Jannaris.  A.  N.,  misreadings  and  misrenderings  in  the  N.  T.  In:  The 
Expositor  189S,  Dccember. 

Kommentar,  kritisch-exegetischer,  üb.  das  Neue  Testament,  begründet 
von  B.  A.  W.  Meyer  Göttingen,  Vandenhoeck  A Ruprecht. 

IV.  Weis s,  B.,  der  Brief  an  die  Römer.  Von  der  6.  Aufl.  an 

neu  bearb.  v.  W.  9.  Aufl.  IV,  614  p.  8 M. 

VII.  Sieffert,  F.,  der  Brief  an  die  Galater.  Von  der  6.  Aufl.  an 

neu  bearb.  von.  S.  9.  Aufl.  X,  366  p.  5 M. 

Lindner,  G,  Gesetz  der  Stofftheilung  im  Johannesevangelium.  In:  Z.  f. 
wiss.  Theol.  XLII,  1. 

Murray,  J.  0.  F.,  ar/i  iij;  znothau'a;  xa-oö;  Gal.  IV,  2.  In:  PCPhS 
XLVI  — XLVIII. 

Palmer,  J , gospel  problems  and  their  solution.  Cr.  S.  London,  Allenson. 

395  p. 

Ramsay,  W.  M..  a histor.  commcntary  on  the  Epistle  to  the  Galatians. 
(Cont.)  In:  The  Expositor  1S98,  December  1S99  Fcbruary.  v.  B.  1898, 

p.  212. 

Rescti,  die  Logia  Jesu.  v.  B.  1898,  p.  212. 

Rec.:  LC  1S99,  N.  4,  p.  115-116  v.  B.  Str.  — Rer  189S,  N.  52, 
p.  484  — 486  v.  A.  Loisy. 

Rhijn,  C.  H van,  de  oudste  bekende  tckst  van  onze  Evangelien,  ln: 
Th  Studien  XVI,  5/6. 

Robertson,  A.,  studies  in  the  Epistle  to  the  Romans.  In:  The  Expositor 
1899,  March. 

Robinson,  J.  A.,  on  äin;,  «W.  (Eph.  IV,  16,  Col.  II,  19).  In:  PCPhS 
XLVI -XLVIII. 
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Testanientum  novum.  Sadler.  M.  F.,  the  Epistles  of  St.  Paul  to  Titus,  Phi- 
lemoD,  and  the  Hebrews.  Notes  critical  and  practical.  Reissue.  Cr.  8. 
LoudoD,  Bell.  306  o.  4 sh.  6 d. 

— the  general  Epistles  of  SS.  James,  Peter.  John,  and  Jude.  Notes 
critical  and  practical.  New  issue.  Cr.  S.  London,  Bell.  346  p.  4 sh.  6 d. 
Tischendort,  synopsis  evaugelica,  ed.  VII.  v.  B.  1898,  p.  15s. 

Rec.:  LC  1899,  N.  5.  p.  153-154  v.  v.  D(alman).  — Rer  1S99, 
N.  3,  p.  41—42  v.  E.  F. 

Thayer,  .1.  H . a Greek-English  lexicon  of  the  New  Testament,  being 
Grimm’s  VVilkc’s  Clavis  Novi  Testamenti  translated,  revised  and  en- 
larued  Cerrected  edition.  Gr.  4.  New  York  1896,  Harper  4 Brothers. 
XIX,  727  p. 

Rec.:  GöGelA  189S,  XII,  p.  920  -923  v.  A.  Deissmann. 

Viteau , J . notes  critiques  sur  l’Evangile  de  Saint  Matthieu  et  de  Saint 
Marc  RPh  XXIII,  1,  p.  53-67. 

Test,  retus  gr.  Nestle.  Eb.,  zur  Rekonstruktion  der  Septuaginta.  Ph  LVIII,  1, 
p.  121—131. 

Podlaha,  A,  griechische  Übersetzungen  der  11.  Schrift  des  Alten  Testa- 
mentes. 11.  Teil.  Progr.  d.  K.  K.  Staats-Gvmn.  Prag-Neustadt  1897. 
24  p.  v.  B.  1898,  p.  15S. 

Rec.:  ZüGy  1899,  II,  p.  1S1— 1S2  v.  J.  Zycha. 

Thaies.  Schlachter,  L.,  Altes  und  Neues  über  die  Sonnenfinsternis  des  Thaies. 
Progr.  Bern  1898.  27  p. 

Themisllus.  Schenkt.  H.,  die  handschriftliche  Überlieferung  der  Reden  des 
Themistius.  WSt  XX.  2,  p.  205—243. 

Theocritns.  Helm,  R,  Daphuis  bei  Tbeokrit.  I’h  LVIII,  1,  p.  111  — 120. 
Jahn,  Art  d.  Abhängigkeit Vergils  vonTheokrit,  Fortsetzg.  v.B.  1898,  p.l7U. 

Rec.:  VVklPh  1899,  N.  8,  p.  211—214  v.  H.  Morsch. 

Legrand,  etude  sur  Theocrite.  v.  B.  1898,  p.  213. 

Rec.:  Polybiblion  1898,  septembre,  v.  C.  lluit.  — DL  1899,  N.  10, 
p.  382 — 383  v.  R.  Helm.  — C1R  1899,  I,  p.  50—53  v.  P.  Giles.  — 
LC  1899,  N.  12.  p.  413-414  v.  Cr(usius). 

Theophaaes.  Brooks,  E.  W.,the  chronology  ofTheophanes  607—775.  ByZ  VIII, 
1,  p.  82-97. 

Krumbacher,  e.  neue  Vita  d.  Theopbanes  Confessor.  v.  B.  1898,  p.  24. 
Rec.:  BphW  1899,  N.  9,  p.  264—267  v.  II.  Geizer. 

Theophano.  Kurtz,  Ed.,  zwei  griechische  Texte  üb.  die  hl.  Theophano,  die 
Gemahlin  Kaisers  Leo  VI.  [Aus:  .Memoires  de  l’acad.  imp.  des  Sciences 
de  St.-Petersbourg*.]  hoch  4.  St.  Petersburg.  Leipzig,  Voss’  Sort.  in 
Komm.  XI,  75  p.  2 M. 

Theopbrastns.  Bock,  de  matrimonio  vide  Aristoteles. 

Landi.  i.  C„  dei  „Caratteri*  di  Teofrasto  e dei  recenti  studi  sui  medesimi. 
AcR  I,  5,  p.  209-223. 

Thncjdides,  historiae,  rec.  Hude.  v.  B.  1898,  p.  213. 

Rec.:  RPh  XXIII,  1,  p.  92-93  v.  A.  Martin.  — RJP  XLII,  1,  p.  29-30 
v.  Ch.  Michel.  — Polybiblion  1898,  septembre,  v.  C.  Huit.  — ZG  1899, 
II/III,  p.  124—142  v.  S.  Widmann. 

— Buch  VI— VIII.  Textausg.  f.  den  Schulgebrauch  von  S.  Widmann.  Gr.  8. 

Leipzig,  B.  G.  Teubner.  XXII,  317  p.  Kart.  1 M.  80  Pf. 

— la  gründe  spedizione  ateniese  in  Sicilia  (Storie,  lib.  VI— VII).  Parte  I 
(I  discorsi  di  Nicia  e di  Alcibiade  in  Atene,  con  introduzione  generale 
e note  dei  dott.  V.  Corsini,  per  uso  dei  licei).  16.  Torino  1898,  tip. 
Salesiana.  116  p. 

Rec.:  RF  XXVI,  4,  p.  626 ff.  v.  G.  F(raccaroli). 

Ebstein.  W.,  die  Pest  des  Thukydides.  (Die  att.  Seuche.)  Eine  ge- 
schichtlich-medicin.  Studie.  Mit  e.  Kärtchen.  Gr.  8.  Stuttgart,  F. 
Enke.  48  p.  2 M. 

Rec.:  LC  1S99,  N.  9,  p.  310  v.  K.  S. 

Bibliotheca  philologica  classicu.  lSW.  1.  2 
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Thucydides.  Grundy,  G.  B.,  die  charakteristische  Art  des  Thucydides.  (Engl.) 
JUSt  XVIII,  2,  p.  218-231. 

— Thucydides  und  Plataeae,  Pylus,  Spbakteria  und  Syrakus.  Sitzg.  d. 

Helienic  Soc.  v.  3.  XI.  98.  Ath  3707,  p.  GS1. 

Lechat.  H.,  ypiato'.  (Thucydide,  I,  C>,  3.)  REA  I,  1.  p.  19  — 22. 

Müller,  F-,  zu  Thukydides.  I.  B.  1—4.  Progr.  Quedlinburg  1898.  34  p. 
Rackham.  H.,  on  the  papyrus  fragments  containing  Thucyd.  IV,  3G— 41. 
In:  PCPhS  XLVI— XLVIII. 

Stahl,  J.  •*.,  zum  Sprachgebrauch  des  Thukydides.  RhMPh  N.  F.  LIV, 
1,  p.  1.70 — 151. 

Tropea,  Tucidide  ed  il  confino  orientale  del  „Mare  Siculo“  etc. 

Rec.:  AcR  I,  5,  p.  24G — 247  v.  F.  R(amorino). 

Warren,  conjunctional  temporal  clauses  in  Thukydides.  v.  B.  1898,  p.  213. 
Rec.:  RPh  XXI II,  1,  p.  93  v.  E Chainbry.  — RF  XXVI,  4,  p.  G27 
v.  G.  F(raccaroli:.  — DL  1899,  N.  4,  p.  143  v.  W.  Schmid. 
Traglcl.  Tragödien,  griechische.  Obers,  von  Ulr.  v.  Wilamowitz-Moellen- 
dorff  1.  Bd.  4 Tie.  1.  Sophokles:  Oedipus.  (S4  p.)  — 11.  Euripides: 
Hippolytos.  (99  p.)  — III.  Euripides:  Der  Mütter  Bittgang  (Hiketides». 
(91  p.)  — IV.  Euripides:  Herakles.  (8.7  p.)  Berlin,  Weidmann.  3.75  p. 

Geb.  a 1 M. : in  1 Leinw.-Bd.  6 M. 
Fuochi,  le  etimologie  dci  nomi  propri  nei  tragici  greci.  Estr.  d.  studi 
ital.  di  filol.  dass.  VI,  p.  273—318. 

Rec.:  Rer  1898.  N.  52,  p.  494-495  v.  A.  Martin.  — LC  1899,  N.  10, 
p.  346  v.  A.  Th. 

Headlam.W..  critical  notes.  I.  Tragicorum  fragmenta  cd.Nauck.  Aeschylus. 

Sophoclcs.  Euripides.  C1R  1899,  I,  p.  3—5. 

Wecklein,  N , Bericht  über  die  die  griechischen  Traziker  betreffende  Litte- 
ratur  der  Jahre  1896  und  1897.  BuJ  1898,  VIII  X,  1.  Abt.,  p.  107 — 155. 
Xanthns.  Radtke.  Beiträge  zu  den  Lydischen  Geschichten  des  Xanthos. 
Progr.  4.  Bischweilcr  1898.  21  p. 

Xenoplmnes.  Orvieto,  A , la  filosolia  di  Senofane.  Esposizione  critica. 
Firenze  1899,  B.  Seeber.  179  p. 

Rec.:  AeR  II,  7,  p.  31  — 33  v.  G.  Tarozzi. 

Xenophou,  Anabasis.  Book  IV.  Edited  by  W.  II.  Balgarnie.  v.  B.  1898, p. 2G. 
Ree  : NphR  1898,  N 2G,  p.  G03  v.  R.  Hansen. 

Book  4.  Edited,  w.  intro , notes,  vocab.  by  G.  M.  Ed  wards.  12.  London. 

C.  J.  Clay.  144  p.  1 sh.  G d. 

— Uellcnika.  Kommentar  von  Rossberg.  v.  B.  1S98,  p.  159. 

Rec.:  Gy  1898,  N.  23,  p.  S09  v.  J.  Sitzler. 

— — Books  1,  2.  Ed  , w.  intro.,  notes  by  G.  M.  Edwards.  12.  Cambridge, 

Univ.  Press.  21G  p.  3 sh.  G.  d. 

— Memorabilien,  Auswahl  von  Klirnek.  v.  B.  1898,  p.  303. 

Rec.:  WüKor  1898,  XII,  p 478  v.  J.  Miller. 

f.  d.  Schulgebr.  crkl  von  E.  Weissenborn.  2.  Aufl.  v.  B.  1897,  p.  45. 

Ree.:  NphR  1899,  N.  1,  p 8 ft',  v.  M.  Uodermann. 

— de  re  publica  Athen.,  rec.  Kalinka.  v.  B.  1898,  p.  213. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  3,  p.  42  — 43  v.  A.  Martin.  — WklPh  1899,  N.  7, 
p.  179—180  v.  B.  Büchsenschütz. 

Dippel,  quae  ratio  etc.  vide  Plutarch. 

Dörwald.  P , Gliederung  von  Xenophons  Memorabilien  I,  1 und  2.  Lebr- 
proben  u.  Lehrgänge  U.  58,  p.  86-94. 

Leyhausen,  J.,  inwiefern  lässt  sich  der  grammatische  Unterricht  im 
Griechischen  an  Xenophons  Anabasis  anlebnen?  Progr.  4.  Bedburg 

1S9S.  16  p. 

Orszutlk,  Beispiele  vido  Demosthenes. 

Rosenborg,  E , Xenophons  Memorabilien  cap.  I und  II  in  ihren  Be- 
ziehungen zur  Gegenwart.  NJklA  1899,  1.  Abt.,  1II/IV,  p.  94—104. 
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Xenopbon.  Thlemann,  Wörterbuch  zu  Xen.’s  liellenika.  v.  B.  1898,  p.  214. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  1U,  p.  262—264  v.  E.  Althaus. 

Zonarns,  cd.  Tb.  Büttner- Wobst,  v.  B.  1898,  p.  9(i. 

Rec.:  MUL  189S,  IV,  p.  41S  ff.  v.  F.  Hirsch.  — ByZ  VIII,  1,  p.  159— 
169  v.  U.  Pb.  Boissevain. 


2.  Scriptores  Latini. 

Brandt,  8.,  eclogae  poctarum  latinorum  in  usum  gyninasiorum.  Ed.  II. 
Lips.  1698,  Teubner.  X,  136  p.  1 M. 

Rec.:  WklPh  1S9S,  N.  40,  p.  12G1  v.  M.  Manitius.  — ZöGy  1S99,  I,  p.  82. 
Hosius,  C. , neuem  Kommentare  zu  lateinischen  Dichtern.  (Lucrez,  erkl. 
von  Heinze.  — Properz,  erkl.  von  Rothstein.  — Aetna,  erkl.  von  Sud- 
haus. — Ovid,  Hcroides,  by  Palmer.  — Statius,  hrsg.  von  Vollmer.  — 
Valerius  Flaccus  enarravit  Langen  — Lucanus,  ed.  Francken.)  NJklA 
1S99,  1.  Abt.,  III/IV,  p.  101-117. 


Ambrosius,  opera,  rec.  Schenkt.  2 pts.  v.  B.  1S9S,  p.  90. 

Rec.:  ThLbl  1899,  N.  11. 

Anthologlae  Latlnae  Supplement a.  I.  Damasi  epigrammata,  rec.  Ihm. 
v.  B.  1 S9S,  p.  100. 

Rec.:  ThLZ  1898,  N.  20,  p.  682 ff.  v.  G.  Gundermann. 

Apuleius,  metam.,  rec.  vau  der  Vlict.  v.  B.  1S98,  p.  90. 

Rec.:  üLbl  1898,  N.  22,  p.  087  v.  11.  Bohatta. 

Thomas,  oeuvtes  philos.  d'Apulee.  v.  B.  1S9S.  p.  214. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  3,  p.  43—44  v.  P.  Lejay. 

Arval.  fratr.  acta.  Birt,  Th.,  das  Arvallied.  ALL  XI,  2,  p.  149—196. 
Augustinus,  epistulae  rec.  Goldbacher.  Pars  II.  v.  B.  1898,  p.  214. 
Rec.:  LC  1899,  N.  5.  p.  171-172  v.  E.  P. 

— Confessiones,  ed.  Knöll.  v.  B.  1S9S,  p.  214. 

Rec.:  LC  1899,  N.  2,  p.  50  v.  C.  Wfeymajn. 

Kukula,  d.  Mauriner  Ausgabe  d.  Augustinus,  v.  B.  1898,  p.  100. 

Rec.:  BphW  1S99  N.  2,  p.  44  v.  Eb.  Nestle. 

Talma,  A.  S.  E.,  de  oudste  tractateu  van  Augustinus:  In:  Th.  Studiön 
XVI,  5/0. 

Wolfsgruber.  Augustin,  v.  B.  1898,  p.  28. 

Rec.:  HiJ  XIX,  4,  v.  Rotmanner. 

Ausonius.  Baumgartner,  A.,  Ausonius  und  Paulinus  von  Nola.  In:  Stimmen 

g M'irid.l  ggnli  1 Vfltl  I 

Valmaggi,  L.,  Enniüs  ‘und  Ausonius.  (Ital.)  RF  XXVII.  1,  p.  95  ff. 
Benedictus.  Traube,  Textgesch.  d.  Regula  Benedicti.  v.  B.  1898,  p.  100. 
Rec.:  ALL  XI,  2,  p.  295—296. 

Boetbius,  de  consoiatione  philosophiae  — KingAlfred’s  old  English  Version  of. 
B.  Ed.  from  MSS.,  intro.,  critical  notes,  and  glossary  by  W.  J.  Sedgefield. 
Cr.  8.  Oxford,  Clar.  Press.  372  p.  10  sh.  0 d. 

Caecllius  rec.  Brandt  et  Laubmann.  v.  B.  1898,  p.  214. 

Rec.:  Rer  1898,  N.  51,  p.  438—442  v.  P.  Lejay. 

Caesar,  de  hello  Gallico,  Liber  3.  Ed.  w.  notes,  vocab.  for  beginners,  by  E.  S. 
Shuckburgh.  12.  London,  C.  J.  Clay.  7Sp.  1 sh.  6 d.  Liber  4.  88p.  1 sh.  0 d. 
Rec.:  RJP  1898,  VI,  p.  439  v.  P.  Graindor. 

— commentarii  de  belio  civili.  Von  W.  T.  Paul.  2.  Aufl.,  jf.  den  Schul- 

gebrauch bearb.  v.  G.  Ellger.  Mit  0 Abbildgn.  u.  10  Kartenskizzen. 
Leipzig,  G.  Freytag.  VIII,  225  p.  1 M.  20  Pf.;  geb.  1 M.  50  Pf. 

— de  bello  civili  rec.  Holder,  v.  B.  1898,  p.  215. 

Rec.:  BphW  1898,  N.  52.  p.  1007-1019  v.  H.  Meusel.  — ALL  XI,  2 
p.  291.  — LC  1899,  N.  7,  p.  240-  242  v.  C.  W.  — C1R  1S99,  I,  p.  59— 
00  v.  A.  G.  Peskctt. 

2* 


Digitized  by  Google 


20 


Scriptores  Latini. 


Caesar,  de  bello  Ilispan.,  rec.  K übler,  v.  B.  1898,  p.  161« 

Rec.:  Mu  1898.  X,  v.  Van  Wageningcn. 

Braungarten,  F.,  ein  Beitrag  zur  Formen-  und  Wortfiiguneslehro  Caesars 
in  den  Comment.  de  bello  Gallico.  II.  Wortfügungslehre  (Accusativ). 
Hierzu  die  „varietas“  Caesars  in  der  militärischen  Terminologie  und 
Phraseologie.  Progr.  Smichow  1S98.  19  p. 

Gurlitt,  B . Anschauungsmittel  zu  Cäsars  b.  G.  v.  B.  1 SOS,  p.  215. 

Rec.:  WüKor  1898,  XII.  p.  474  v.  Th.  Klett. 

Helbling,  K.,  der  Zug  der  Cimbem  und  Teutonen.  Dies.  Zürich  1898.  68  p. 
Hodermann,  unsere  Armeesprache  im  Dienste  d.  Cäsarübersetzg.  v.  B. 
1898,  p.  215. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  1,  p.  20—23  v.  R.  Oohler. 

Micaletla.  M.  A , l’emigrazionc  degli  Elvczi  nell'  anno  58  av.  C.  Boficl  V, 
6,  p.  135-137. 

MDlinen,  H.  F.  Divico  od.  die  v.  Caesar  den  Ost-Galliern  u.  Süd- 
Germanen  gegenüber  vcrtietene  Politik.  2.  Lfg.  Gr.  8.  Bern.  II. 
Körber  in  Komm.  25  p.  50  Pf. 

Rec.:  MUL  1S98,  IV,  p.  397  v.  E Ueydenreich. 

Müller,  S.,  de  civitates  van  GalliS.  In:  Verhandelingen  d.  Koninkl.  Akad. 

van  Wetenscbappen  te  Amsterdam,  1898,  deel  2,  N.  1. 
Prammer-Polaschek’s  Schulwörterb.  zu  Cäsars  Bellum  Gail.  2.  Aufl. 
v.  B.  1898,  p.  29. 

Rec.:  NphR  1S98,  N.  26,  p.  605—606  v.  0.  May. 

Sydow,  R..  kritische  Beiträge  zu  Cäsars  Bellum  Gallicum.  Progr.  4. 
Berlin  1S98.  23  p. 

Willenbllcher.  Cäsars  Ermordung,  v.  B.  1S98.  p.  1 C 1 . 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  2,  p.  43—44  v.  A.  üöck.  — N.  Preuss.  (Kreuz-) 
Zeitg.  1898,  N.  461,  v.  A.  W. 

Capttollnus.  Tropea.  6.,  a proposito  di  un  passo  di  Giulio  Capitolino,  nella 
Vita  di  Clodio  Albino.  12,  5 — 14.  RStA  IV,  1/2,  p.  92—96. 

Cassiodorus.  Stangl.  Th.,  Cassiodoriana.  i Forts,  u.  Schluss.)  BayrGy  189S, 
Vll/VIII,  p.  545—591.  v.  B.  1898,  p.  84. 

Cato  Cens.  Moore.  Cl  H , Cato's  final  m:  a note  to  Quint.  Inst.  Or.  I 7,  23; 

IX  4,  39.  AjPh  XIX,  3,  p.  312-313. 

Catalina.  Haie,  W.  G.,  der  Codex  Romanus  des  Catullus.  II  XXXIV,  1, 
p.  133—144. 

Cicero,  scripta,  rec.  C.  F.  W.  Müller.  Pars  III,  vol.  II.  v.  B.  1S9S,  p.  215. 
Rec.:  LC  1899,  N.  4.  p.  132-133  v.  0.  W.  - ALL  XI.  2,  p.  291-292. 

— extraits  et  analyses  des  principaux  discours  par  l’abbe  Mury.  16.  Paris, 
Poussielgue.  24  p. 

— Philippic  Or8tious,  I.,  II,  III..  V.,  VII.  English  notes  by  J.  R.  King. 

Part  1.:  Text  and  intro.  Part  2:  Notes.  1 vol.  12.  Oxford,  Clarendon  Press. 
266  p.  3 sh.  6 d. 

— in  Catilinam  1 by  J.  11.  Flather.  v.  B.  1898,  p.  161. 

Rec.:  Acad  14.  I.  99,  p.  61. 

— de  imperio  Pompei  u.  pro  Archia,  nach  F.  Schultz’  Ausg.,  2.  Aufl.  be- 
sorgt von  Ad.  Lange,  v.  B.  189S,  p.  161. 

Rec.:  BuBiblPed  III,  1,  p.  1 v.  L.  Halkin. 

— orazioni,  amiotate  di  V.  D’Addozio.  I.  De  imperio  Cn.  Pompei.  Con 
1 carta  dcl  Ponto.  Firenze  1898,  Sansoni.  VII,  114  p. 

Rec.:  AeR  1,  6,  p.  306—308  v.  P.  Rasi. 

— Reden  f.  Q.  Ligarius  u.  f.  d.  K.  Dejotarus.  Kommentar,  bearb.  von  Ross- 
berg. v.  B.  1898,  p.  98. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  10,  p.  268-270  v.  W.  Ilirschfelder. 

— pro  Milone,  ed.  by  Clark,  v.  B.  1896,  p.  334. 

Rec.:  Ilermathena  XXIV,  p.  262—264. 


Digitized  by  Google 


Scriptores  Latini.  21 

Cicero,  pro  Milone,  con  note  italiane  diF.  Graziani.  Milano  1899,  Albrighi 
Segati  o Co.  XXV,  107  p. 

Rcc.:  Boficl  V,  9,  p.  195 — 198  v.  G.  B.  Marchesa-Rossi. 

p.  Wagener.  v.  B.  1898,  p.  161. 

Rec. : RPh  XXIII,  1,  p.  98  v.  J.  Lebreton.  — Mu  1898,  X,  v.  Van  Oppen. 

— Rede  f.  Sex.  Roscius  a.  Ameria,  brsg.  von  Rossberg.  v.  B.  1898,  p.  30. 

Rec.:  ZöGy  1899,  II,  p 118—120  v.  A.  Komitzer. 

— — bearb.  von  Schmalz,  v.  B.  1898,  p.  30. 

Rec.:  ZöGy  1899,  II,  p.  115— US  v.  A.  Komitzer. 

— ausgew.  Briefe,  erkl.  von  Hoffmann-Sternkopf.  1.  Bdcbn.  7.  Auf), 
v.  B.  1898,  p.  216. 

Rec.:  RJP  XL1I,  1,  p.  62.  — C1R  1899,  I,  p.  60—61  v.  L.  C.  Purser.  — 
RPh  XXIII.  1,  p.  98 — 99  v.  J.  Lebreton.  — WklPh  1899,  N.  12,  p.320 — 
322  v.  0.  Plasberg. 

— Extraits  des  oeuvres  morales  et  philosopbiques , par  Bertrand.  18. 

Paris,  Ch.  Poussielgue.  2 fr. 

— letters  to  Atticus,  book  II,  ed.  by  Pretor.  v.  B.  1898,  p.  216. 

Rcc.:  RPh  XXIII,  1,  p.  99  v.  J.  Lebreton. 

— Cato  maior,  ed.  by  Bennett.  v.  B.  1898,  p.  162. 

Rec.:  ZöGy  1899,  I,  p.  2-1-26  v.  A.  Komitzer.  — RPh  XXIII,  1,  p.  98 
v.  Ph.  Fabia. 

— Laelius  de  amicitia,  ed.  by  Bennett.  v.  B.  1898,  p.  162. 

Rcc.:  RPh  XXIII,  1,  p.  98  v.  Pb.  Fabia. 

— de  officiis.  Book  3.  Ed.  by  W.  J.  Woodhouse,  w.  intro.,  text,  notes, 
vocab  , test  papers  and  transl.  Cr.  8.  London,  Clive.  196  p.  5 sh.  6 d. 

— intro.,  text  and  notes.  Cr.  8.  London,  Clive.  124  p.  3 sh.  6 d. 

Book  3.  A vocabulary  and  test  papers.  Interleaved.  Cr.  8.  London, 

Clive.  24  p.  swd.  1 sh. 

Book  3.  Transl.  by  W.  J.  Woodhouse.  Cr.  8.  London,  Clive. 

48  p.  1 sh.  6 d. 

con  note  di  E.  Battisti,  C.  Vianelli,  P.  Rolla.  v.  B.  1898,  p.  216. 

Rec.:  Cu  1899,  N.  1,  v.  A.  Cima. 

— de  re  publica.  Luogbi  scelti  conncssi  e commentati  da  A.  Lerra.  Libro  I. 
Torino  1898,  Paravia.  XX,  52  p.  v.  B.  1898,  p.  162. 

Rec.:  Boficl  V,  8,  p.  173—175  v.  C.  Giambelli. 

— les  Tusculanes,  livre  premier  par  Chastre.  16.  Paris,  Ch.  Poussielgue. 

IV,  56  p.  60  c. 

Altenburg,  0.,  Ciceros  Briefe  und  der  Lateinunterricht  im  Rahmen  des 
Lehrplanes  der  Gymnasialprima.  Lehrproben  u.  Lehrgänge  H.  58, 
p.  1-45. 

Aly,  Fr.,  ausgewählte  Briefe  Ciceros  u.  seiner  Zeitgenossen.  An- 
merkungen f.  den  Schulgebraucb.  Berlin,  R.  Gaertner.  111,  59  p. 

Kart.  1 M. 

Amatucci,  A.  G . d'  un  lungo  dell’  ep.  IV  lib.  III  di  Cicerone  ad  Atticum  e 
d’  un  oppidulum  dci  Brutii.  Estr.  d.  Rend.  d.  R.  Accad.  Napoli 
1S99,  R.  Universita.  11  p. 

Rec.:  Boficl  V,  9,  p.  212—213  v.  V(almaggi). 

Cotta,  E.,  le  orazioni  di  diritto  privato  di  M.  Tullio  Cicerone.  Bo- 
logna 1899.  109  p. 

Rtc.:  BphW  1899,  N.  1,  p.  12 — 14  v.  L.  Gurlitt. 

Dahlmann,  A.,  studia  critua  in  M.  Tullii  Ciceronis  ad  Atticum  epistutas. 
4.  Carolstadii  1S98,  typis  descripsit  nya  Wermlands-tidningens  aktie- 
bolag.  33  p. 

Goebel.  E„  kritische  und  exegetische  Beiträge  zu  Ciceros  Tuskulancn. 
Ph  LVIII,  1,  p.  148-153. 

Goligher,  W.  A , note  on  Cic.  ad  Att.  X,  18.  C1R  1899,  I,  p.  76. 
Gurlitt.  L , Atius  pigmentarius  und  Verwandtes.  Zu  Cicero  ad  fam.  XV  17, 3. 
Ph  LVIII,  1,  p.  45-51. 
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Cicero.  Gurlitt,  L..  Jahresbericht  über  die  Litteratur  zu  Ciceros  Briefen  tos 
den  Jahren  1885(1895)— 1897.  BuJ  1898,  I /II,  2.  Abt.,  p.  1—  90. 

Havet,  L.,  Cicero,  Fin.  2.  15.  RPh  XXIII,  1,  p.  52. 

Pascal,  C-,  dizionario  dell’  ubo  Ciceroniano  ovvero  Repertorio  di  loca- 
zioni  e costrutti  tratti  dalle  opere  in  prosa  di  M.  Tullio  Cicerone. 
Torino  1899,  E.  Locscbcr.  XV,  777  p.  S 1. 

Reid,  J.  S.,  notes  on  Cicero  ad  Atticum  XII.  Ilermatbcna  N.  XXIV, 
p.  130-139. 

Richards,  H.,  Ciccroniana.  C1R  1S99,  I,  p.  20. 

Stangl,  Tulliana,  v.  B.  1898,  p.  163. 

Rec.:  ZöGy  1899,  I,  p.  22 — 24  v.  A.  Kornitzcr. 

Tamassia,  N . rcminisccnza  classica  in  una  legge  Longobarda?  AcR  II,  7, 

p.  20-22. 

Vasls.  Sp..  Cicero  Verr.  II  § 104.  — Mur.  § S.  ’ADr^/i  X,  4,  p.  468. 

Zielinski,  Cicero  im  Wandel  d.  Jahrhunderte,  v.  B.  1898,  p.  99. 

Rec.:  ÖLbl  1898,  N.  23,  p.  717  v II.  BobatjU 

Claudianus.  Castelli,  R , il  poema  di  CI.  Claudiano  in  Eutropium  c l'oraelia 
di  s.  Giov.  Crisostomo  st;  Eüvp&uov  livoüjov  satpi x'.ov  x«tt  iza-n.  Parallele. 
Verona  - Padova,  Drucker.  175  p. 

Corpus  glossariorum  latinorum  aGust.  Loewe  incohatum,  composuit,  rccensuit. 
ca.  G.  Gootz.  Vol.  VI.  Pars.  I.  Thesaurus  glossarum  emendatarum  confecit 
Geo.  Goetz.  Pars.  I.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Tcubner.  X,  368  p.  18  M. 

Corpus  scriptorum  ecclesiasticorum  iatinorum,  editum  consilio  et  impensis 
academiae  litterarum  cacsareac  Vindobonensis.  Vol.  XXXVI1II.  ltinera 
Ilierosolymitana  saeculi  II— VIII.  Rccensuit  et  commentario  critico  in- 
struxit  P.  Geyer.  Gr.  8.  Wien  uud  Prag,  F.  Tempsky.  — Leipzig,  G. 
Frey  tag.  XLVIII,  480  p.  15  M.  60  Pf. 

Curtlus  Rufns.  Schmidt,  M.  C.  P.,  Jahresbericht  über  Q.  Curtius  Rufus. 
Jabrcsber.  d.  pbilol  Ver.,  p.  72  — 95,  in:  ZG  1899,  II/III. 

Besprochen  sind  folgende  Schriften:  Curtius  Rufus,  cd.  p.  Croiset; 
Vauchelle;  Picbon;  Damste;  Reich;  llumpbrcys:  — Textkritik: 
Danistd,  Fulda,  Ussani,  Keelhoff,  Gleye,  zu  C.  R.;  Korb.  Infinitiv  bei 
C.  R.;  Holtzniann,  Lektüre  u.  Kritik:  Fleischmann,  Schullektüre: 
Sparig,  Vorschlag  zu  e.  Auswahl  a.  C.  R : Dettweiler,  Lateinisch: 
Schanz,  röm.  Litteratur;  Weber,  mehr  Licht  in  d.  Weltgcsch.:  Sabba- 
dini,  eta  di  C.  R.;  Schwarz,  Alexanders  Feldzüge;  York  von  Warten- 
burg, Feldzüge  Alex. 

Enniug.  Pascal,  C.,  quaestionum  Ennianarum  particula  IV.  RF  XXVII, 
1,  P-  1 ff- 

Vahlen,  J.,  Bemerkungen  zum  Ennius.  SPrA  1899,  XV,  p.  266  —279. 

Valmaggi  vide  Ausonius. 

Epistulne  imperatorum,  pontificum  etc.  Avcllana rec.  Günther. 

Pars  II.  v.  B.  1898,  p.  217. 

Rec.:  LC  1899,  N.  12,  p.  404.  - WklPh  1898,  N.  45,  p.  1228—1229 
v.  M.  Petschenig.  — C1R  1899,  II,  p.  134  v.  H.  M.  Gwatkin.  — BphW 
1899,  N.  2,  p 73—74  v.  G.  Landgraf. 

Euglppins.  vita  Severini,  rec.  Mommsen.  v.  B.  1898,  p.  168. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  6,  p.  155—157  v.  G.  Pfeilschifter.  — BBP  III,  3, 
p.  89  v.  A.  Delescuse.  — Rer  1899,  N.  1/2,  p.  8—9  v.  P.  L(cjay). 

Firmicus  Maternus  edd.  Kroll  et  Skutsch.  Fase.  I.  v.  B.  1898,  p.  164. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  2,  p.  45—47  v.  G.  Nemethy. 

Fnlgentli,  Fabii  Flanciadis,  v.  c.,  opera.  Aceedunt  Fabii  Claudii  Gordiani 
Fulgentii,  v.  c.,  de  actatibus  mundi  et  hominis  et  S.  Fulgentii  episcopi 
super  Thebaiden.  Rccensuit  R.  Helm.  Leipzig,  ß.  G.  Tcubner.  XVI, 
216  p.  4 M. 

Rec.:  ALL  XI,  2,  p.  294—295. 

Oelisle,  L.,  un  ancien  manuscrit  des  ocuvrcs  de  Fulgcnlius  Planciades. 
JS  1899,  fevr.,  p.  126  — 129. 
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Fnlgentins.  Halm,  R.,  der  Bischof  Fulgcntius  und  der  Mythograph.  RhMPh 

N.  F.  LIV,  1,  p.  J 11  -134. 

Gennadins.  Czapla,  Gennadiusala  Litterarhistorikcr.  v.  B.  1S98,  p.  150. 

Rec.:  LC  1 899,  N.  2,  p.  41  v G.  Kr(öger). 

Dlekamp.  Fr.,  wann  hat  Gennadius  seinen  Schriftstellerkatalog  verfasst? 
In:  Röm.  Quartalschr.  f.  christl.  Altertbskde.  XII,  4. 

Grattins.  Cesai,  C.,  per  la  cronoloeia  di  Grazie.  Boficl  V,  G,  p.  133 — 135. 
Schenk).  H.,  zu  Grattius  WSt  XX,  2,  p.  322. 

— z.  Kritik  und  Cberlieferungsgcsch.  d.  Grattius  u.  auderer  lat.  Dichter, 
v.  B.  1898,  p.  217. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  4,  p.  102—104  v.  R.  Uelm.  — BpbW  1899, 
N.  1,  p.  14 -IG  v.  Fr.  Vollmer.  — DL  1899,  N.  13,  p.  502— 
503  v.  J.  Ziehen. 

Hogglogr.  Bibliotheca  hagiographica  latina  antiquae  et  niediae  aetatis. 
Ediderunt  Socii  Bollandiani.  Gr.  S.  (1.  fase.  p.  1 — 224.)  Brüssel,  Societe 
beige  de  librairie,  0.  Sehepens  & Co.  Subskr-Pr.  32  M. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  1/2,  p.  9—11  v.  P.  Lejay.  — JS  1898,  Dec.,  p.  744  — 
745  v.  L.  Dciisle. 

— Ilagioarapbica  Carmclitana  ex  cod.  Vatic.  lat.  3813.  In:  Analecta  Bollan- 
diana  XVII,  8. 

Hilarins.  Schellauf,  lationem  afferendi  Iocos  litterarum  divinarum  quam 
in  tractatibus  super  psalmos  sequi  videtur  S.  Hilarius  episc.  Pictaviensis 
illustr.  Graccii  1898.  4S  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  2,  p.  47-49  v.  A.  Jülicher. 

Historie! . Opitz.  Th„  Jahresbericht  über  die  Litteratur  zu  späteren  römischen 
Geschichtsschreibern  von  1891  bis  einschliesslich  1S9G.  BuJ  1898,  III/IV, 
2.  Abt.,  p.  81-125. 

Soltau,  W.,  Quellenuntersuchungen  über  antike  Historiker.  In:  ZaG  I,  1. 
Steele.  R.  B . affirmative  final  clauses  in  the  Latin  Historians.  AJPb 

XIX,  3,  p.  255 — 284. 

Honorius  Plasberg,  0,  zum  Senecagedicht  des  Honorius.  RbMPh  N.  F. 
LIV,  1,  p.  144  -149. 

Horati  Flaccl,  Q.,  opera.  Recensuerunt  0.  Keller  et  A.  Holder.  Vol.  I. 
Carminum  libri  I III,  epodon  liber,  carmen  saecuUre.  Herum  recensuit 

O.  Keller.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  CVII,  453  p.  12  M. 

— Ödes  and  Epodcs,  edited,  with  introduction  and  notes  by  P.  Shorey. 
Boston,  Sanborn  & Co.  XXXVII,  487  p. 

Rec.:  DL  1899,  N.  8,  p.  302-303  v.  K.  Schenkt.  — WklPh  1899,  N.  11, 
p.  293—295  v.  W.  Hirschfeldcr.  — Gy  1898,  N.  22,  p.  769 — 772 
v.  Küster. 

— Werke,  hrsu.  von  Henke  u.  Wagener.  2 Bde.,  v.  B.  1S98,  p.  1G4. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  13,  p.  394—399  v.  Häussner. 

— carmina,  ed.  Müller,  ed.  III.  v.  B.  1898,  p.  218. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  G.  p.  174—177  v.  Häussner.  — Ath  370G,  p.  G41. 

— Satiren.  14.  Auf!.,  besorgt  von  Krüger,  v.  B.  189S,  p.  21S. 

Rec.:  RJP  XLU,  1,  p.  G2. 

— Briefe,  crkl.  v.  Kicssling.  2.  Aufl.  v.  llcinze.  v.  B.  1S98,  p.  218. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  9,  p.  267—280  v.  Chr.  Beiger. 

— epistolc.  Traduzione  metrica  delle  epistole  di  Q.  Orazio  Flacco  preceduta 
da  un  discorso  su  Parte  del  tradurre  c seguita  da  due  appendici.  Pistoria 
1898,  tip.  Flori.  211  p. 

Rec.:  AeR  II,  7,  p.  47—48  v.  E.  Pistelli. 

Fritsch,  N , die  Quelle  Bandusia.  Hör.  Od.  III  13.  WklPh  189S,  N.  45, 
p.  1238-1246. 

Goldbacher,  A..  Beiträge  zur  Erklärung  einiger  Oden  des  Iloraz.  WSt 

XX,  2,  p.  277—292. 

Hawrlant,  F.,  Iloraz  als  Freund  der  Natur  nach  seinen  Gedichten.  III. 
Progr.  Landskron  1898.  33  p. 
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Horaz.  Heidenhain,  Fr  , zu  Horaz  Ode  III  2.  Jahresber.  d.  phiiol.  Ver.,  p.  66 — 
71,  in:  ZG  1S99,  ll/III. 

Henk«,  Metrik  d.  Horaz.  Gedichte,  v.  B.  1898,  p.  164. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  13,  p.  394—399  v.  iläussner. 

Heraeus.  6 , Acronis  comin.  in  Horatium.  RhMPh  N.  F.  LIV,  1,  p.  138. 
Kan,  J.  B.,  ad  Hoiati  Sat.  II  5,  103  et  104.  BphW  1898,  N.  32, 
p.  1628—1631. 

Krekelberg,  I.,  les  prinripes  didactiques  de  l’Ecole  de  Uerbart.  Appli- 
cation ä unc  Ode  d’üorace.  (Suite.)  BBP  II,  10,  p.  325—334;  III, 
1,  p.  23-32;  111,  2,  p.  35-64. 

Moeller,  M.,  num  Horatii  satirarum  über  ptior  retractatus  sit.  Diss. 

Gr.  8.  Jena,  H.  Pohle.  45  p.  1 M.  20  Pf. 

P.,  Horat.  Carm.  Saec.  vv.  1 1 - 12.  In:  Biblioteca  d.  ecuole  ital.  VIII,  4/5. 
Potigate,  J.  P.,  on  Horace  Odcs  I,  35,  21  sqq.  PCPhS  XLV1— XLVIIL 
POhringer,  A.,  Horatiana  sive  de  ratione,  qua«  intercedit  inter  Horatium 
et  poetas  lyricos  Graccos.  Fortsetzung.  Progr.  Melk  1898.  42  p. 
Rasi,  P.,  a propoeito  di  un  facsimile  di  partc  del  codice  Bernensis  363. 
v.  B.  1898,  p.  218. 

Rec.:  Rer  1898,  N.  53,  p.  507—  508  v.  P.  L(ejay). 

Richards.  H.,  Horatiana.  C1R  1899,  I,  p.  18—19. 

Röhl,  H.,  Jahresbericht  über  Horatius.  Jahresber.  d.  phiiol.  Ver.  p.  36 
—66,  in:  ZG  1899,  II/III. 

Besprochen  sind  folgende  Schriften:  II , carm.,  ed.  III,  rec.  L.  Müller: 
Satiren,  v.  Krüger:  Fritsch,  Erklärung  d.  Gedichte;  Oden  u. 
Epoden,  Briefe  v.  Kiessling-Heinzc;  Oden  u.  Epoden  v.  Rosen- 
berg; Satiren  u.  Episteln  v.  Henke-Wagener:  Ödes  a.  Epodcs  by 
Shorcy;  Kommentar,  bearb.  v.  Röhl;  Schwabe,  Horazüber- 
setzungen:  Hamelbeck,  Oden;  Städler,  Oden;  Wagner,  Handschrift; 
Simon,  exoter.  Studien:  Tcuber,  Palinodia;  Dorstewitz,  Repetition; 
Weidner,  miscellanea;  Henke,  Metrik;  Trcndelenburg,  Od.  II  19, 
24;  Vahlen,  Suetons  vita  Horatii;  Ueinze,  Horaz’  Briefe;  Stein- 
mann, de  Parthis;  Schlee,  Lcctüre  d.  II.;  Eoxii.A.oposouXo;,  xy.-axi, 
dvaXsx-a;  Biese,  zu  Odo  III,  2. 

Rosenthal.  6.,  de  sententiis  Horatianis.  Diss.  Berlin  1S97.  51  p. 
Trcndelenburg,  Satura  Priapea  viele  sect.  IX. 

Zambra,  poesie  Oraziane  volgarizzate  e commentate.  (Schluss.)  Progr. 
Tarent  1898.  5S  p. 

Ilias  lat.  Rasi.  P,  sugli  Acrostici  delP  Ilias  latina.  v.  B.  1898,  p.  217. 

Rec.:  Rer  1898,  N.  53,  p.  507  - 508  v.  P.  Lejay.  — BphW  1899, 
N.  2,  p.  69—73  v.  Fr.  Vollmer. 

Isidorng.  Dzialowiki.  Isidor  u.  Ildefons  als  Litterarbistoriker.  v.  B.  1S9S, 

p.  218. 

Rec.:  LC  1899,  N.  2,  p 41  v.  G.  Kr(üger). 

Jnrenalis  Saturae  XIV.  Edited  with  introduction,  notes,  and  index  by 
J.  D.  Duff.  Cambridge  1898,  Lniversity  Press.  Lll,  471  p. 

Rec.:  BphW  1&99,  N.  8,  p.  241  — 242  v.  Fr.  Vollmer.  — Ath  3715,  p.  16. 
Richards,  H.,  Juvenaliana.  CIR  1899,  I,  p.  19—20. 

Liclnianns.  Flemlsch.  M , zu  Granius  Licinianus.  ALL  XI,  2,  p.  265—267. 
Livius  Andr.  Ville  de  Mirmcnt.  Livius  Andronicus.  v B.  1898,  p.  102. 

Rec.:  Riv.  stör.  ital.  N.  S.  III,  1/2,  v.  F.  Ramorino. 

Livius  (Pat.)  ab  urbe  cond.  1.  XXI,  erkl.  von  Luterbacber.  4.  Aufl.  v. 
B.  1898,  p.  101. 

Rec.:  Gy  1898,  N.  16,  p.  553—  558  v.  J.  Ueuwes. 

— II.  XXI  — XXIII,  p van  Oppen  etc. 

Rec  : Mu  1898.  XI,  v.  Steringa  Kuyper. 

— Kommentar  zu  Egen’s  Auswahl  aus  der  3.  Dekade,  von  Heuwes.  v.  B. 

1898,  p.  218. 

Rec.:  Gy  1898,  N.  21,  p.  741  v.  J.  Weisweilcr. 
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LItIus.  Favre,  narrations  choisics  de  Tite-Live  et  de  quelques  auteurs  latins. 
16.  Paris,  Ch.  Pouseielgue.  XVI,  206  p.  1 fr.  50  c. 

Cima,  A.  Liv.  IX,  16,  16.  RF  XXVII,  1,  p.  90  ff. 

FOgner,  Fr  , Jahresbericht  über  die  Liviuslitteratur  der  Jahre  1S89 — 
1896.  BuJ  1898,  II,  2.  Abt,  p.  61-80. 

MQller,  H.  J.,  Jahresbericht  über  Livius.  Jahresber.  d.  pbilol.  Ver.  zu 
Berlin,  p.  1-32,  in:  ZG  1899,  I. 

Besprochen  sind  folgende  Schriften:  I.  Ausgaben:  Livius,  erkl.  v. 
M.  Müller:  Auswahl  v Jordan;  Süskind,  PrSp.  zu  Jordans 
Stücken;  Märklin-Treuber,  Stücke  a.  L.;  Livius,  hrsg.  v.  Egen- 
Heuwes;  Gcmoll,  Bemerken,  zu  lat.  Schriftstellern  II;  Bobr,:,  de 
locis  L. ; Zingerlc,  4.  Dekade,  Bemerkungen  z.  41.  Buche;  Manitius, 
Heracus,  zu  L. ; Ay,  Epitoma:  Sanders,  Quellenkontamination; 
Reinhold,  Geschicbtswerk  d.  L.;  Wölfflin,  LatinitSt,  Epitoma 
Livii;  Winkler,  Quellen  d.  3.  makedon.  Krieges;  Schwab,  Schlacht- 
feld v.  Cannae,  Uannibals  Alpenzug:  Emery.  firc  in  Rome;  Siebcrt, 
Zeugn.  üb.  d.  Christentum;  Asbach,  Sieg  d.  Cerialis;  Gcrber-Greef, 
Ux.  Tac.;  Dressier,  Konstructionswechsel  b.  d.  röm.  Historikern; 
Valmaggi,  genitivo  in  Tac.;  Lehnerdt,  Enoche  v.  Ascoli  u.  d. 
Germania;  Gud<man.  Agricola;  Haverficld,  Poulsen.  Thomas, 
Speyer,  Tac.;  Kubik,  Realerkl.  b.  d.  Lect.  d.  Tac  ; Strobl,  Annalen; 
Wackermann.  Kamorino,  Tac.;  Peter,  geschicbtl.  Litt.  d.  röm. 
Kaiserzeit;  Thieme,  de  sententiis  in  Tac.:  Dienel,  Tac.  Redner- 
dialog; Wunderer,  Gudeman.  Tac.;  Groag,  Quellen  in  d.  Historien: 
Marx,  Messalla;  Ritterling,  pannon.  Statthalter;  Wilms,  Schlacht- 
feld im  Tcutob.  Walde;  Knoke.  Wolf,  Varuslager;  Prejawa,  Bohl- 
weguntersuchungen.; Knoke,  Kriegszüge  d.  Germanicus;  Joerres, 
Superi  = TJbii ? ; Neumann,  lege  pulsus  b.  Tacitus;  Petersdorff, 
Nachrichten  üb.  d.  Griechen  u.  Germanen;  Cortellini,  regno  di 
Tiberio;  Dahm,  röm.  Bergbau,  Raubzug  d.  Chatten;  Bases, 
CrjTijiuiza  •pmjiowu;  Fabia,  Julius  Paelignus;  Fabia,  Poppee;  Hart- 
man, de  Nerone  etc.;  Fabia,  Gentilname  d.  Tigeliinus;  Zimmer- 
maun,  Übungsbuch;  Stange,  Präp.  z.  Tac. 

Märklin  u.  Treuber,  PrSparation  zu  ausgewäblte  Stücken  aus  Livius  4.  u. 
5.  Dekade.  iSchülerpiäparationen  zu  latein.  u.  griech.  Schriftstellern.) 
Gr.  8.  Stuttgart,  W.  Kohlhammer.  46  p.  60  Pf. 

Rati,  cosi  detta  Patavinita  di  Livio.  v.  B.  1898,  p.  218. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  4,  p.  99—102  v.  Ed.  Wolff. 

Reinhold,  das  Geschichtswerk  des  Livius  als  Quelle  spfiterer  Historiker, 
v.  B.  1898,  p.  165. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  10,  p.  266-  268  v.  W.  Soltau. 

Sanders,  Quellencontamination  im  21.  u.  22.  Buche  d.  Livius.  v.  B. 
1898,  p.  165. 

Rec.:  LC  1899,  N.  6,  p.  204-205  v.  li.  — WklPh  1899,  N.  9, 
p.  230-236  v.  W.  Soltau. 

Wölfflin.  Ed.,  zur  Epitoma  Livii.  ALL  XI,  2,  p.  212,  p.  273. 

Lncanus.  Postgate,  1.  P.,  some  notes  on  tbe  text  ot  Lucan.  JPh  N.  52, 
p.  194—196. 

Stampini.  il  codice  Torinese  di  Lucano.  v.  B.  1898,  p.  165. 

Rec.:  Riv.  stör,  ital  N.  S.  III,  4/5,  v.  A.  Taramelli. 

(Lncllins)  Aetna,  hrsg.  v.  Sudhaus,  v.  B.  189S,  p.  219. 

Rec.:  C1R  1899,  II,  p.  130-134  v.  R.  Ellis.  — ALL  XI,  2,  p.  292. 

Buecheler,  F.,  Aetna.  RhMPh  N.  F.  LIV,  1,  p.  3—7. 

Franke,  J.,  res  metrica  Aetnae  carminis.  Diss.  Marburg  189S.  55  p. 
I.ocretlus,  de  rerum  natura,  di  C.  Giussani.  4 voll.  v.  B.  1898,  p.  102. 

Rec.:  LC  1899,  N.  8,  p.  273-  274  v.  Gn. 

— de  la  Nature  des  choscs,  trad.  cn  vers  franeüs  par  A.  Lcfevre.  Nouv. 
edit.  revue.  18  Paris,  Societe  d’Editions.  820  p.  5 fr. 
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Lucrctlus.  Carlault.  flexion  dans  Lucreco.  v B.  1S98,  p.  219. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  1,  p.  10—12  v.  E.  Kraetsch.  — Rer  1898,  N.  51, 
p.  442—444  v.  P.  Lcjay. 

Paulson,  in  Lucrotium  adverearia.  v.  B.  1898,  p.  165. 

Hec.:  DL  1899,  N.  10,  p.  384  v.  R.  Heinze. 

— Lukrezstudicn.  I.  v.  B.  1898,  p.  219. 

Ree.:  DL  1S99,  N.  10,  p.  384  v.  R.  Heinze. 

Richards,  H.,  I.ucretiana.  CIR  1899,  I.  p.  17—18. 

Sehroeder,  Lucrcz  vido  Thueydides. 

Woltjer,  A.,  a,  ab  bei  Lucrctius.  ALL  XI,  2,  p.  250. 

Manlllus.  Ellit.  noctcs  Manilianae  etc. 

Rec.;  AcR  I,  6,  p.  245—246  v.  F.  Ramorino. 

Postgate,  Silva  Maniliana.  v.  B.  1898,  p 36. 

Rec.:  AeR  I,  5,  p.  245—246  v.  F.  Ramorino.  — Hermathcna  N.  XXIV, 
p.  122—129  v.  R.  Ellis. 

Ramorino,  F.,  quo  annorum  spatio  Manilius  Astronomicon  libros  compo- 
sucrit.  Kstr.  d.  Studi  itil.  di  filol.  dass.  vol.  VI,  p.  823—852. 

Rec.:  WklPh  1898,  N.  51,  p 1410  v.  Breiter.  — BphW  1899,  N.  10, 
p.  303—304  v.  R.  Helm.  — Bibi.  d.  sc.  ital.  VIII,  7/8,  v.  G.  B. 
Bonino.  — Boficl  V,  6,  p.  125—126  v.  V.  Brugnola. 

Martini!*,  epigramroata,  cd.  Gilbert,  v.  B 1898,  p.  219. 

Rec.:  Mu  1898,  XI,  v.  Damstd. 

Mayor,  J.  E.  B.,  unus  ct  unus.  CIR  1899.  I,  p.  76. 

Mondino,  A.,  appuoti  sulla  fmtuna  di  Marziale  ncll'  antichitä.  In: 
Bibliotcca  d.  seuolo  ital.  VIII,  3. 

Minucius.  Ellis.  R.,  on  the  Octavius  of  Minucius  and  Firmicus  De  errore 
profanarum  religionum.  JPh  N.  52,  p.  197—202. 

Monumenta  Gcrmaniae  historica  ....  Libri  pontificalis  pars  prior  ed. 
Th.  Mommsen.  v.  B.  1898,  p.  219. 

Rec  : LC  1899,  N.  5,  p.  157—158. 

— — Chronica  minora,  saec.  IV— VII,  ed.  Th.  Mommsen.  v.  B.  1S9S, 
p.  103. 

Rec.:  LC  1899,  N.  3,  p.  76  v.  D»  — BpbW  1899,  N.  8,  p.  240-241 
v.  Fr.  Cauer. 


Monumentnm  Ancyranum.  The  deeds  of  Augustus  edited  by  W.  Fairley. 
Philadelphia  1898,  King  a.  Sons.  91  p.  60  c. 

Rec.:  WklPh  1898,  N.  3,  p.  75—76  v.  0.  Gütbling.  — Rer  1899,  N.  1/2, 
p.  7 v.  R.  C. 

Die  Thatcn  des  Kaisers  Augustus,  übers,  u crkl.  von  K.  Willing. 

v.  B.  1S98,  p.  219. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  3,  p.  75-76  v.  0 Gütbling.  — MIIL  1S98,  IV, 
p.  397  v.  E.  Ileydenreich. 

Nepos,  vite,  annotatc  ad  uso  delle  scuole  da  V.  Menghini.  Firenze  189S, 
V.  Monti  di  Cesena.  VIII,  152  p.  v.  B.  1898,  p.  166. 

Rec.:  AeR  I,  5,  p.  250—253  v.  L.  Casali. 

— — Edizione  curata  e annotata  da  L.  Ran  di.  Firenze  1898,  Civelli.  IV, 


360  p. 

Rec.:  AcR  I,  6,  p.  30S  v.  E.  Pistelli. 

— — Vol  1.  Ed.,  w.  intro,  notes,  vocab.,  by  Herbert  Wilkinson.  18. 
London,  Macmillan.  168  p.  1 sh.  6 d. 

Gemss,  6.,  Jahresbericht  über  Cornelius  Nepos.  Jahrcsber.  d.  pbilol. 
Vcr.,  p.  96,  in:  ZG  1899,  II/1II. 

Besprochen  sind  folgende  Schriften:  Nepos,  hrsg.  v.  Siebelis-Jan- 
covius-Stange. 

Schüller,  K..  G.  Fr.  Ungers  Hypothese  über  das  Feldhcrmbucb  des 
Cornelius  Nepos.  (Eine  Nachlese  nach  den  Entgegnungen  von  B.  Lupus 
und  J.  Rosenhauer.)  Progr.  Göra  1S97.  38  p. 
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NoTatianua.  Landgraf.  G„  u.  C.  Weyman,  Novatians  epistula  de  cibis  Judaicis. 
ALL  XI,  2,  p.  221-249. 

Oridll  Nnsonis,  P.,  carmina  selecta.  Für  den  Schulgebrauch  hrsg.  von 
J.  (Jolling.  3.  Aufl.  Wien,  A.  Hölder.  XVI,  230  p.  1 M.  fiO  Pf. 

gob.  1 M.  92  Pf. 

— amores,  trad.  p.  Martinon.  v.  B.  1898,  p.  106. 

Ree.:  RJP  1898,  IV,  p.  285—287  v.  P.  Thomas. 

— opera,  ed  by  Postgate.  3 vols,  v.  B.  1898,  p.  166. 

Rec.:  Ath  3706,  p.  641.  — Acad.  14.  I.  99,  p.  61. 

— Verwandlungen,  übers,  von  C.  Bulle,  v.  B 189S,  p.  219. 

Rec  : Umschau  1S98,  N.  33,  p.  571  ff.  v.  Ankcl. 

— Heroldes,  ed.  by  Palmer,  v.  B.  1898,  p.  219. 

Rec.:  DL  1899.  N.  1,  p.  15-16  v.  F.  Leo.  — LC  1899,  N.  12,  p.  415 
— 416  v.  B.  Ehwald. 

Ainger,  A.  C.,  and  H.  F.  W.  Tatham.  Ovid  Lessens:  Easy  passages  selected 
from  clegiac  poems.  W.notcs.  Cr.  8 London.  Murray.  138  p.  2 sh.  6 d. 
Bannier.  W.,  zur  Chronologie  der  Dichtungen  Ovids.  ALL  XI,  2, 
p.  251  - 260. 

Heitler,  Ovids  Verbannung,  v.  B.  1898,  p 166. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  2,  p.  36  ff.  v.  Guttmann. 

Lesser,  E.,  eine  Gesamtrepetition  der  Niobeerzählung  in  Ovids  Metam. 

VI,  152—312.  Lehrproben  u Lehrgänge  H.  58,  p.  50—55. 

Nemethy,  8.,  de  libris  amorum  Ovidianis.  Gr.  8.  Budapest,  R.  Lampel. 
27  p.  1 M. 

Pallading.  Butler,  the  Lausiac  Uistory  of  Paliadius  v.  B.  1898,  p.  167. 
Rec.:  C1R  1899.  II,  p.  134  — 135  v.  H.  M.  Gwatkin.  — GöGelA  1899,  I, 
p.  7—27  v.  Carl  Schmidt. 

Preuschen.  Paliadius  u.  Rufinus.  v.  B 1898,  p.  220. 

Rec.:  GijGelA  1899,  I,  p.  7—27  v.  Carl  Schmidt.  — DL  1899,  N.  4, 
p.  132—134  v.  P.  Wendland. 

Panegyrlci.  Chruzander,  C.  G.,  de  elocutione  Pauegyricorum  veterum  Galli- 
ccnorum  quaeationes.  Dias.  Upsala  1897.  115  p. 

Paulinus.  Baumgartner,  vide  Ausonius. 

Petronlus,  Satyrieon,  a Roman  Knight.  In  prose  and  verse,  with  fragmenta 
recovered  at  Beigrade  in  1698.  Englished  by  Wilson.  London.  Smitbers. 

21  sh. 

— Trimalchio’s  Dinner.  Transl.  from  the  orig.  Latin,  with  an  introd.  and 
bibliograpbical  appendix,  by  II.  Th.  Peck.  lllustr.  12.  New  York  a.  London. 

7 sh.  6 d. 

Pbaedrus,  Favole,  con  introduzione,  note  e vocabolario  di  P.  Rotta.  16.  Mi- 
lano 1898,  stab.  tip.  casa  edit.  dott.  Francesco  Vallardi.  VI,  76  p.  1 1. 
Headiam.  W.  G , Pbaedrus,  Append.  IX.  CIR  1899,  II,  p.  135. 

Plautus,  Captivi,  crkl.  von  Brix-Niemeyer.  v.  B.  1898,  p.  220. 

Rec.:  WklPh  1898,  N.  45,  p.  1221  — 1226  v.  0.  Plasberg. 

Le  Breton,  sur  1’Aululaiia.  v.  B.  1898.  p.  220. 

Rec.:  Rer  1898,  N.  53,  p.  517  v.  P.  T.  - BphW  1899.  N.  2,  p.  40 
—43  v.  0.  S(eyffcrt) 

Leo,  analecta  Plautina.  v.  B.  1898,  p.  167. 

Rec.:  ALL  XI,  2,  p.  288-289  v.  C.  Weyman. 

Lindsay,  Codex  Turnebi  of  Plautus.  v.  B.  1898,  p.  220. 

Rec.:  Hermathena  XXIV,  p.  259-261. 

— introduction  a la  critique  des  textes  latins  basee  s.  Io  texte  de 
Plaute,  trad.  p.  Waltzing.  v.  B.  1898,  p.  167. 

Rec.:  RJP  XL1I.  1,  p.  36  v.  P.  T(homas).  - BphW  1899,  N.  7, 
p.  203—  207  v.  O.S(e)ffcrt)  — RPh  XXIII,  I,  p.  97— 98  v.G.Ramain. 

— some  Plautine  emendations.  JPb  N.  52,  p 279—299. 

Micaiella,  M.  A.,  Plauto,  Aulularia  vv.  196—197;  713.  Boficl  V,  S, 
p.  184-185. 
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Plantng.  Morris,  subjunctire  in  Piaatus.  v.  B.  1898,  p.  1G7. 

Rec.:  ALL  XI,  2,  p.  285  —286  v.  H.  Blase. 

Nairn,  J.  A.,  on  Plautus  Asin.  394—895.  In:  PCPhS  XLVI — XLVIII. 
Waltzing,  J.  P.,  lexiqne  de  Plaatß.  MB  III,  1,  p.  50—  9G. 

Plinius,  nat.  bist.,  rec.  Mayhoff.  vol.  IV.  v.  B.  1898,  p.  168. 

Rec.:  ÖLbl  1898,  N.  24,  p.  746  v.  H.  Bobatta. 

vol.  V. 

Rec.:  ÜLbl  1898,  N.  19,  p.  593  v.  H.  Bobatta. 

— Letters,  1 — 12.  C.  Plinii  Caecilii  sccundi  epistularum : Liber  primus. 

Ed.,  w.  intro.,  notes,  vocab.,  by  C.  J.  Phillips.  IS.  London,  Macmillan. 
76  p.  1 sh.  C d. 

— selected  letters,  ed.  by  J.  H.  Wcstcott.  Boston  1898.  XLI,  285  p. 

Rec.:  ALL  XI,  2,  p.  293-294. 

Allain,  E , etude  sur  lacorrespondance  dePline  avecVoconins Romanus,  etc. 

Rec.:  Polybiblion  1898,  decembre,  v.  C.  H. 

Kalkmann,  Quellen  d.  Kunstgeschichte  d.  Plinius.  v.  B.  1898,  p.  221. 
Rec.:  BphW  1899,  N.  12,  p.  3C1— 308  v.  D.  Detlefsen.  — DL  1899, 
N.  1,  p.  36-40  v.  C.  Robert. 

ROck.  Naturalis  liistoria  d.  Plinius  im  M.-A.  v.  B.  1S98,  p.  221. 

Rec.:  VVklPh  1899,  N.  6,  p.  151—155  v.  Job.  Müller. 

Proper*,  Elenicn,  erkl.  von  Rothstcin.  2 Bde.  v.  B.  1898,  p.  221. 

Rec.:  CIR  1899,  I,  p.  61  -63  v.  J.  P.  P(ostgate).  — Gy  1898,  N.  17, 
p.  585  v.  J.  Golling.  — GöGelA  189S,  IX,  p.  722—750  v.  M.  Roth- 
stein.  — RJP  1898,  IV.  p.  283-285  v.  P.  Thomas. 

Elisei,  R.,  dclla  citta  natale  di  Seato  Properzio,  etc. 

Rec.:  Atti  d.  Accad.  Properziana  d.  Subasio  1898,  N.  10-12. 

Girl,  primo  libro  d.  elegie  di  Properzio.  v.  B.  1898,  p.  221. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  4,  p.  112—113  v.  Th.  Birt. 

Rasi.  P.,  Prop.  III  13  (12»,  9-10  (-=  IV  12  [13],  9-10).  Boficl  V,  9, 
p.  205  - 209. 

Richards.  H.,  Propertiana.  CIR  1899,  I,  p.  15  — 17. 

Sabbadini.  R.,  1'elegia  prima  del  libro  primo  di  Properzio.  AeR  II,  7, 

p.  26-29. 

Ussanl,  V.,  un  luogo  di  Properzio.  Boficl  V,  7,  p.  160—161. 
Prndentius.  Baumgartner.  A.,  die  Dichtungen  des  Äurclius  Prudentius.  In.- 
Stimmen  a.  Maria-Laach  1899,  III. 

Lease,  B.,  a syntactic,  stylistic  a.  metrical  study  of  Prudentius  etc. 
Rec.:  ThLZ  1898,  N.  26,  p.  683  ff.  v.  G.  Gundermann. 
Qnlntilianng.  Dessauer,  hs.  Grundlage  d.  19  grosseren  Pseudo-Quintilia- 
niseben  Deklamationen,  v.  B.  1898,  p.  221. 

Rec.:  DL  1899,  N.  9,  p.  340  — 342  v.  E.  Drerup.  — LC  1899,  N.  1, 
p.  24 — 25  v.  C.  W(eyma)n. 

Lease.  E.  B,  notes  on  Quintilian.  CIR  1899,  II,  p.  130. 

Loth,  1 , die  pädagogischen  Gedanken  der  institutio  oratoria  Quintilians 
Diss.  Leipzig  1898.  76  p. 

Moore.  Quint.  Inst.  Or.  etc.  vidc  Cato. 

Script,  rei  rügt.  Wurm,  A , de  villa  rustico,  qualis  descripta  inveniatur 
apud  rei  rusticae  scriptores  Romanos.  Progr.  Kempten  189S.  43  p. 
Sallust,  Reden  u.  Briefe  a.  d.  Historien,  erkl.  v.  Opitz,  v.  B.  159S,  p.  168. 
Rec.:  WklPb  1899,  N.  3.  p 72 -7S  v.  Ed.  Wolff. 

— opera.  Pars  I (De  Catilinae  coniuratione).  Introduzione,  recensione  e 

notc  di  1.  Bassi.  Terz i edizionc  liveduta  e ampliata.  IG.  Torino  1898, 
B.  Paravia  e C.  edit.  XX,  88  p.  70  c. 

Kunze,  Sallustiana.  3.  Heft.  2.  Teil.  v.  B.  1898,  p.  168. 

Rec.:  ZüGy  1S99,  1,  p.  27  -28  v.  R.  Novak. 

Tarantine,  M.,  la  congiura  di  Catilina.  Catania  1898,  tip.  Sicula.  93  p. 
v.  B 1898,  p.  221. 

Rec.:  RStA  IV,  1:2,  p.  122—125  v.  L.  La  Rocca. 
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Sallugt.  Wirr,  Sallustius  in  CiceroDem,  e.  klass.  Stück  Anticiccro  etc. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  10,  p.  298—303  v.  B.  Maurenbrecher. 

Script.  Hist.  Aug.  Simon,  J A..  Akrosticha  bei  den  augustischen  Dichtern. 
(Esoterische  Studien.  2.  TI.)  Mit  e.  Anb.:  Akrosticbische  u.  telestichische 
Texte  aus  der  Zeit  von  Plautus  bis  auf  Crestien  v.  Troies  u.  Wolfram 
v.  Escbcnbach.  Gr.  8.  Köln,  Kölner  Verlagsanstalt  u.  Druckerei.  VIII, 
•210  p.  4 M. 

Senecae,  L.  Annaei,  opera  quae  supersunt.  Vol.  III.  L.  Annaei  Senecae  ad 
Lucilium  cpistularum  moralium  quae  supersunt  Ed.  0.  Hense.  Leipzig, 
B.  G.  Teubner.  XL,  621  p.  5 M.  60  Pf. 

Bock,  de  matrimonio  vide  Aristoteles. 

Ribbeck,  W , Pbädra  und  Messalina.  Preuss.  Jahrbb.  Bd.  94,  III,  p.  515 

— r>22. 

Sidonius.  Engelbrecht.  A..  Beiträge  zum  lateinischen  Lexikon  aus  Sidonius. 
WSt  XX,  2.  p.  293—308. 

Statins,  vol.  111.  Lactantii  Placidi  comm.  rec.  Jahnke.  v.  B.  1898,  p.  221. 
Rec.:  C1R  1899,  I,  p.  64—65  v.  A.  S.  Wilkins.  — LC  1899,  N.  10, 
p.  346-  347. 

— Silvae,  lirsg.  von  Vollmer,  v.  B.  1898,  p 168. 

Rec.:  AJPbXlX,  3,  p.  317— 323  v.  II.  L.  Wilson.  — Mu  VII,  1,  v.  Karsten. 
Buecheler,  F . Laciantius  Statii  scholiasta  ad  Thcb.  RbMPh  N.  F.  LIV, 
1,  p.  7-8. 

Souter,  A.,  collation  of  Madrid  ms.  of  Statius.  — Addenda.  C1R  1899, 
I,  p.  35. 

Vitelli,  C.,  le  Sehe  di  Papinio  Stazio.  AcR  I,  6,  p.  283  — 295. 
Soetonius.  Dennison,  W.,  the  epigrapbic  sources  of  Suetonius.  AJA  1S98, 
I II,  p.  26— 70. 

Sulla.  Vitelli,  autobiograha  di  L.  Cornelio  Sulla  etc. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  1,  p.  11  — 12  v.  U.  Peter. 

Tacitus,  la  vita  di  Gn.  Giulio  Agricola.  Testo  latino  con  introduzione  e 
com  men  to  di  P.  Ercolc.  Firenze  1898,  Sansoni.  VII,  252  p. 

Rec.:  Bolicl  V,  9.  p.  198—201  v.  U.  Nottola. 

— AgTicola.  cd.  by  Furneaux.  v.  B.  1898,  p.  222. 

Rec.:  AeR  I,  5,  p.  246  v.  F.  Ramorino. 

— dialogus  de  Oratoribus.  W.  intro.  and  notes  by  A.  Gudeman.  Cr.  S. 

London.  Putnaro.  5 sh. 

— dial.  de  oratoribus,  erkl.  von  John  etc. 

Rec.:  BBP  111,  3,  p.  75  v.  J.  P.  W(altzing). 

— Germania  u.  Auswahl  a.  d.  Annalen.  Bearb.  von  Franke  u.  Arena, 
v.  B.  1898,  p.  169. 

Rec.:  ZöGy  1899,  II,  p.  120—124  v.  Fr.  Zöchbauer.  — Gy  1S98,  N.  21, 
p.  740  ff.  v.  J.  Wcisweiler. 

— Auswahl  a.  d.  Historien  u.  Agricola,  von  Frankc-Arons.  v.  B.  1898, 
p.  169. 

Rec.:  Gy  1898.  N.  21,  p.  740  ff.  v.  J.  Weiswciler. 

Andresen.  G.,  Jahresbericht  über  Tacitus.  Jahresber.  d.  philol.  Ver.  zu 
Berlin,  p.  2S9— 338,  in:  ZG  189S,  XII. 

Cristofolinl,  C.  Tac.  Ann.  XI,  23.  RF  XXVI,  4,  p.  611  ff. 

Groag,  Tac.  Quellen  in  d.  Historien,  v.  B.  1898,  p.  222. 

Rec.:  ZöGy  1899,  II,  p.  136—138  v.  A Bauer. 

Gudeman.  A.,  zur  Germania  des  Tacitus.  Ph  LV11I,  1,  p.  25—44. 

— zu  Tacitus,  Ann.  1,  8.  BphW  1899,  N.  4,  p.  123—125. 

Hirschfeld,  0.,  der  Marne  Germani  bei  Tacitus  und  sein  Aufkommen 
bei  den  Römern,  ln:  Festschrift  f.  Kiepert,  p.  259—274. 

Parker,  E.  H.,  subject  matter  of  Tacitus,  Annals  1. — III.;  including  full 
index  to  persons  and  places.  Cr.  8.  London,  Simpkin.  128  p.  2 sh.  6 d. 
Purser,  L.  C..  notes  on  the  Agricola  of  Tacitus.  Hcrmathena  XXlV> 
p.  186-199. 
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Tacltus  Ramorino,  Tacito  nella  storia  della  coltura.  v.  B.  1898,  p.  222. 
Rcc.:  Riv.  stör.  ital.  N.  S.  III,  1/2,  v.  G.  Bonino. 

Schauffler,  T , Zeugnisse  zur  Germania  des  Tacitus  aus  der  altnordischen 
und  angelsächsischen  Dichtung.  I.  4.  Progr.  Ulm  1898.  23  p. 
Terentlns,  comoediae,  iterum  rec  Fleckeisen,  v.  B.  1898,  p.  222. 

Rec.:  RJP  XLll,  1,  p.  37—38  v.  P.  T(homas).  — WklPh  1899,  N.  S, 
p.  206—  209  v.  J.  Lczius. 

— Phormio,  erkl.  von  Dziatzko-Hauler.  3.  Aull.  v.  B.  1S98,  p.  222. 

Rec  : RJP  XLll.  1,  p.  62—63.  — WklPh  1S99.  N.  11,  p.  289  — 293  v. 

Ü.  Plasberg.  — DL  1899,  N.  4,  p.  143—145  v.  0.  Froehde. 

Kauer,  R.,  zum  Bembinus  des  Terenz.  WSt  XX,  2,  p.  252—276. 
Tibullus.  Untersuchung  u.  Text.  Von  H.  Bellint:.  2 Bde.  v.  B.  189S,  p.  107. 
Rec  : BphW  1899,  N.  5,  p.  13S — 148  v.  II.  Magnus.  — LC  1899,  N.  9, 
p.  315-316. 

Postgate,  J.  P.,  Tibulliana.  JPh  N.  52,  p.  182—193. 

Tiro.  Lindsay,  W.  M,  so  called  notae  Tironianac  attributed  to  St.  Cyprian. 
C1R  1899,  1,  p.  76. 

Valerius  Antiatis.  Holzapfel,  L.,  sull’ eta  di  Valerio  Anziate.  RStA  IV,  1/2, 
p.  51—60. 

Valerius  Flaccus.  Harmand. R.,  Valerius Flaccus  etles  Barbares.  BoficlXXlII,  1, 

p.  37-50. 

Nairn.  J.  A,  notes  on  Valerius  Flaccus.  C1R  1899,  I,  p.  21—22. 
Valerius  Maximus.  Heraeus,  W.,  Jahresbericht  über  die  Litteiatur.  betr. 
Valerius  Maximus  und  seine  Epitomatoreu,  1891  — 1897.  BuJ  1898,  III  IV, 
2.  Abt.,  p.  126-114:  VIII,  p.  145-147. 

Velleius  Paterculus,  ed.  bv  Ellis.  v.  B.  1898,  p.  223. 

Rec.:  Ath  3716,  p.  46  ff. 

Vergil,  Aeueis,  f.  d.  Sehulgebr.  v.  0.  Brosin.  6.  resp.  4.  Aufl.  v.  L.  II ei t - 
kamp  etc. 

Rcc.:  NphR  1899,  N.  1,  p.  9—12  v.  R.  iiunziker. 

— Kommentar  zu  Werras  verkürzter  Aencis,  v.  Wiedel,  v.  B.  1898,  p.  223. 

Rec.:  Gy  1898,  N.  21,  p.  741  v.  J.  Weisweiler. 

— Aencid.  Lib.  II.  Ed  for  scbools  by  J.  E.  Page.  With  vocabulary  by 

G.  II.  Null.  18.  London,  Macmillan.  180  p.  1 sh.  C d. 

— Aeneid,  book  I,  by  A.  Sidgwick.  v.  B.  1898,  p.  223. 

Rcc.:  Acad  14.  I.  99,  p.  61. 

— Aeneid.  Book  9.  Ed.,  with  notes  and  vocabulary  by  A.  Sidgwick..  12. 

Cambridge,  Univ.  Press.  112  p.  1 sb.  6 d. 

Book  12.  Ed.,  w.  notes,  vocab.,  by  A.  Sidgwick.  12.  London, 

C.  J.  Clay.  118  p.  1 sh  6 d. 

— l’Eneide,  commentata  da  R.  Sahbadini.  Libri  IV.  V.  VI.  2.  ed.  inter. 
rifusa.  Torino  1S9N,  E.  Loescher.  XXXVI,  153  p. 

Rec.:  Bofiti  V,  S,  p.  175-  176  v.  L.  Valmaggi. 

— i Carmi  Bucolici,  comm.  da  G.  Albini.  Bologna,  Zanicheili. 

Rec.:  Bibi.  d.  sc.  ital.  VIII,  7/8,  v.  T.  Tentori. 

Bargelzr,  K.  F.,  Dido  in  der  Geschichte  und  in  der  Dichtung.  Progr. 

Wien  1898.  18  p. 

Bertrand  vide  Apollonius  Rhod. 

Helm,  R.,  Jahresbericht  über  Vergil  1892-  1896.  BuJ  1S98,  VIII,  2.  Abt, 
p.  14S— 176. 

Heraeus,  G.,  in  Vcrgilii  vita  Donatiana.  RhMPb  N.  F.  L1V,  1,  p.  157. 
— Sthol.  Bern,  ad  Verg.  Ge.  3,7.  RhMrh  N.  F.  LIV,  1,  p.  146—157. 
Koch,  6.  A.,  Schulwörterbuch  zur  Aeneide  des  P.  Vergilius  Maro.  Nach 
des  Verf.  Tode  hrsg.  v.  V.  II.  Koch.  3.  Aufl.  Von  H.  Georges. 
Gr.  8.  Uannovcr,  Bahn.  VIII,  333  p.  2 M.  25  Pf. 

Rec.:  BBP  III,  2,  p.  37-38  v.  J.  P.  Waltzing. 
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VergU.  Marchl,  A.  de,  noterella  Virgiliana.  In:  Rend.  d.  R.  Ist  Lombardo, 
Ser.  II,  vol.  31. 

Rec.:  Boficl  V,  8,  p.  188—  IS9  v.  A.  Cima. 

Marenduzzo,  A.,  la  versionc  delle  Georgiche  di  Virgilio  di  Bernardo 
Trento.  Trani  1898,  Vecchi.  100  p. 

Rec.:  Boflcl  V,  8,  p.  176—  177  v.  V(almaggi).  — AeR  11,  7.  p.  14—46 
v.  L.  S F. 

Pascal,  C.  A.,  Vergiüo,  Ecl.  I,  12.  Boficl  V.  0,  p.  205. 

Rasi,  P.,  nota  a Virgilio,  Ecl.  I,  12.  Boficl  V,  7,  p.  156—160. 

Romizi,  antol.  Virgil,  vide  Homer. 

Sabbadini,  R.,  Virgilius-  Vergilius.  RF  XXVII,  1,  p.  33  ff. 

Sander,  J.,  Schülerkommentar  zu  Vergils  Acneis  in  Auswahl.  Für  den 
Schulgebrauch  hrsg.  Leipzig,  G.  Freytag.  171  p.  1 M. 

Strecker,  K,  Ekkehard  und  Vergil.  Z.  t.  dtscbs.  Altertum,  XL,  4, 
p.  339-365. 

Usaani,  V.,  Vergilio  innamorato.  Saggio  critico  biografico.  RStA  IV,  1/2, 
p.  38-51. 

Verrlus  Flaccns.  Wille rs,  de  Verrio  Flacco  glossarum  interprete.  v.  B.  1898, 

p.  108. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  13,  p.  399-401  v.  G.  Goctz.  — Boficl  V,  9,  p.  213. 
Victor  Vitensia.  Feriere.  F.,  de  Victoria  Vitensis  übro  qui  inscribitur 
Histcria  persecutionis  Afri<  anae  provinciae  historica  et  philologica  commen- 
tatio.  Paris  1898,  C.  Klincksioi  k.  191  p. 

Vitrnvins.  Dotrpfeld.  Vitruvs  Theater  vide:  Antiquitates  scaenicae. 
Vulgata.  Schulz.  W.,  Beitläge  zu  dem  Texte  der  Vulgata  aus  spanischen  Uss. 
In:  Z.  f.  wiss.  Th.  XL1I,  1. 


III.  Ars  grammatica. 

1.  Grammatica  generalis  et  comparativa. 

Archer-Hind,  R.  1).,  and  R.  1)  Ricks,  Greek  nr.d  LatinCambridgecorapositions. 

Cr.  8.  London,  C.  J.  Gay.  508  p.  10  8h. 

Brngmann.Relbrlick,  Giunür.  d.  vergl.  Grammatik.  2.  Auf).  Bd.  1.  v.  B.  1898, 
p.  171. 

Rec  : CIR  1899,  I,  p.  69-  73  v.  J.  P.  P(ostgate). 

Bd.  4,  II. 

R'c.:  Mu  1899,  I,  v.  Speyer. 

Bngge,  S.,  lytische  StudieD.  1.  (Aus:  Videnskabssclskabets  Skrifter.)  Lex.  8. 
Christiania  1897,  J.  Dybwud.  91  p.  3 M.  70  Pf. 

Rec.:  LC  1898,  N.  26,  p.  1009-1010.  — DL  1899,  N.  13,  p.  495—499 
v.  P.  Kretschmer. 

Cauer.  P.,  grammatica  militans.  Erfahrungen  und  Wünsche  im  Gebiete  des 
latein.  u.  gricch.  Unterrichts.  Gr.  8.  BcrÜD,  Weidmann.  VI,  168  p. 

Geb.  3 M.  60  Pf. 

Ree.:  WklPh  1899,  N.  3,  p.  76 — 81  v.  0.  Weissenfels.  — WüKor  1899, 
II,  p.  68—71  v.  Meitzer. 

Hnran,  L , notes  de  syntaxe  compsree.  MSL  X,  6,  p.  449  ff. 

Henry,  antinomies  linguistiques.  v.  B.  1898,  p.  322. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  6,  p.  179—182  v.  F.  Skutsch. 

Hirt,  H , zur  lösung  der  gutturalfrage  im  Indogermanischen.  BKIS  XXIV, 
3/4,  p.  218-291. 

— Akzentstudien.  (Forts.)  IF  X,  1/2,  p.  20—59. 

— die  sprachliche  Stellung  des  lllyrischen.  In:  Festschrift  f.  Kiepert, 
p.  179-  183. 

Jfranss,  griech.  u.  lat.  Lehnwörter  im  Talmud,  v.  B.  1898,  p.  171. 

Rec.:  AtR  I,  5,  p.  242—243  v.  B.  Nogara. 
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32  Prosodia,  mctrica,  rhythmica  etc.  Grammatica  et  lexicographia  Graeca. 


Melllet.  A..  ä propos  du  groupe  -ps-.  1F  X.  1/2.  p.  Gl -70. 

Malier,  F.  M.,  science  of  language.  Founded  on  lectures  dclivered  at  Royal 
Institution,  1861—3.  2 vols.  Re-issue.  Cr.  S.  London,  Longmans.  13SO  p. 

10  sh. 

Ostliof.  H.,  allerhand  zauber  etymologisch  beleuchtet.  BKIS  XXIV,  3/4, 
p.  177-213. 

Pearson,  E.,  a study  in  pbilology:  Polyglot  comparative  vocabularies  of 
words  from  all  familics  of  languagcs.  Cr.  8.  London,  Kegan  Paul. 

3 sh.  6d. 

ltieinann  et  Goelzer,  urammaire  comparee  du  grec  et  du  latin.  Syntaxe. 
Ouvrage  destine  a lVuseienemeut  supericur.  Paris,  Colin  4 Co.  XVL, 
893  p.  25  fr. 

Rer.:  BBP  111,  2.  p.  42-43  v.  M.  Bnkl. 

Stolz,  Fr.,  ploria.  1F  X,  1/2,  p.  70—77. 

Taylor,  1 , history  of  the  alphabet:  Origin  and  development  of  lottere.  2 vols. 

London,  E.  Arnold.  21  sh. 

Torp.  Alf.,  lykische  Beitläge.  1.  f Videnskabsselskabets  Skrifter.  II.  Uist- 
fil.  Klasse.  1898.  No.  4.]  Lei.  8.  Christiania,  J.  Dybwad.  46  p.  1 M.  60  Pf. 


2.  Prosodia,  mctrica,  rhythmica,  musica. 

Bornecqne,  H.,  le  vers  satuinicn.  RPh  XXII 1,  1,  p 68—79. 

Goblot,  E.,  de  musicae  apud  vetcres  cum  pbilosophia  coniunctione.  These. 
Paris  1898,  Alean 

Rec.:  REtGr  1898,  Oct.-Dec.,  p.  429  v T.  R(einach). 
köstlln,  U.  A.,  Geschichte  der  Musik  im  Umriss.  5.  Aufl.  gr.  8.  Berlin, 
Reuther  4 Reinhard.  XV,  636  p.  SM.;  geb.  10  M. 

Möhler.  A.,  die  griechische,  griechisch-römische  u.  altcbristlich-lateinische 
Musik.  Ein  Beitrag  zurGeschichtc  des  giegorian.  Chorals.  (Köm.  Quartalschr. 
f.  christl.  Altkde.  9.  Suppl.-Hft ) Freiburg  i/B.,  Herder.  XXIII,  88  p.  5 M. 
Thlbant,  J.,  ctude  de  musiquc  bvzantine.  M.  4 Taf.  ByZ  VIII,  1,  p.  122 
-147. 


3.  Grammatica  et  lexicographia  Graeca. 

Adam,  J.,  on  the  word  Jii.&aspd;.  C1R  1899,  I,  p.  10  — 11. 

Barth,  neugriech.  Unterrichtsbriefe.  Kursus  I.  v.  B.  1898,  p.  224. 

Rec.:  DL  1899,  N.  11,  p.  424-426  v.  K.  Dieterich. 

Bill,  H.,  zur  Eutwickelungsgescbichtc  des  dritten  Falls  der  griechischen  Be- 
dingungssätze. Progr.  Kaaden  1897.  18  p. 

Rec.:  ZöGy  1899,  I,  p.  S7 — 88  v.  E.  Sewera. 

Caruselli,  6..  i italianismi  della  lingua  greca  etc. 

Rec.:  Polybiblion  1898,  juillet,  v.  L.-G.  Pellisier. 

Chaineui,  J.  8.  j , eiercises  grecs,  adaptes  a l’abrege  de  la  gr&mtnaire 
du  P.  J.  Janssens,  S.  J.  Bruxelles  1898,  Soc.  Beige  de  Librairie.  196  p. 
Rec.:  R1P  XLII,  1,  p.  26-29  v.  7. 

Fritzgehe,  griech.  Schulgrammatik.  3.  Aufl.  v.  B.  1S98,  p.  44. 

Rec.:  NphR  1898,  N.  26,  p.  617—618  v.  B.  Grosse. 

Grontars,  J.  de,  les  Italo-Grecs.  4.  article.  MB  II,  4,  p.  267—280.  v.  B. 

1598,  p.  44. 

Uatzldakls,  über  die  böotischen,  thessalischen  und  phokischen  Formen  -vbot, 
-vfto,  -vtho,  -vl)'.  Sitzg.  d.  ’Esiuxtjuovui^  exatpcia.  ’Alhjvö  X,  4,  p.  599 — 606. 
Uoflmanu,  griech.  Dialekte.  Bd.  III.  v.  B.  1S9S,  p.  224. 

Rec.:  RJP  XLII,  1,  p.  23—26  v.  J.  Parmentier. 

Keelhoff,  J.,  du  participe  et  du  style  grecs.  ln:  R.  d.  Humanites  en  Belg. 

1599,  janv. 
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Kovto;,  K.  S.,  philologische  Miscellen.  XXI  — XXIV.  ’AHr.vi  X,  4,  p.  486 
-538. 

— varia.  IX:  üpwjuvov  — upuqiivov  X.  ’*A n— a,  äisp’  d—cr.  ’Afbjvä  X,  4, 
p.  538 — 540. 

Kretschmer,  Einl.  in  d.  Gesch.  d.  griech.  Spr.  v.  B.  1898,  p.  225. 

Rec.:  RF  XXVI,  4,  p.  612-614  v.  0.  Zuretti.  — BKIS  XXIV,  3/4, 
p.  292-305  v.  A.  Fick.  — JS  1898,  Dec.,  p.  712—721  v.  M.  Breal. 
Leeper,  A.,  the  words  „spoaxssAaiov*  and  ,“po3xs?dM)*.  C1R  1899,  II,  p.  136. 
Mayser,  E.,  Grammatik  der  griechischen  Papyri  aus  der  Ptolemäerzeit.  I. 

Progr.  4.  Heilbronn  1898.  45  p. 

Meyer,  G.,  griech.  Grammatik.  3.  Aufl.  v.  B.  1S9S,  p.  45. 

Rec.:  ZG  1899.  II/1II,  p.  114  — 122  v.  H.  Meitzer. 

Prellwitz,  Vf..  etymologische  miscellen.  XVII.  'Aziü.un.  'AzilXmv,  thesa. 
’A'l.ouv.  XVm.  Ion.  -rpnjiiixTztv.  XIX.  Lat.  Turnus,  Jiiturna.  XX.  Lat. 
förma,  forfex.  XXL  oppioiij;  bppwob»,  ion.  dppmiim.  BKIS  XXIV,  3/4, 
p.  214-218. 

— Horn.  okvpjss'astv,  ion  vr,-:Xso),  'A~i).Xmv.  BKIS  XXIV,  3/4,  p.  291—292. 
Reguand,  P.,  quelques  observations  de  semantique  grecque.  ln:  R.  de  linguist. 

XXXI,  1. 

Reich.  H.,  Übungsbuch  d.  griech.  Syntax.  2 Tie. 

Rec.:  ZG  1899,  1I/III.  p.  122—124  v.  G.  Sachse. 

Romano,  A.,  raccolta  di  esercizi  grcci. 

Rec  : Bibi.  d.  sc.  ital.  VIII,  5,  v.  G.  B.  Bonino. 

Sewera,  Verbalformen  d.  griech.  Schulgrammatik,  v.  B.  1S97,  p.  158. 

Rec.:  ZöGy  1899,  II,  p.  ISO— 181  v.  J.  Rappold. 

Stolz,  F , der  attributive  Gebrauch  von  «0: o;  beim  sociativen  Dativ.  WSt 
XX,  2,  p.  244-251. 

Weissenfels,  griech.  Grammatik,  v.  B.  1898,  p.  173. 

Rec.:  Gy  1S9S,  N.  19,  p.  666  v.  J.  Sitzler. 


4.  Grammatica  et  lexicographia  Latina. 

Altenbnrg,  de  sermone  pcdestri  Italorum  vetust.  v.  B.  1898,  p.  225. 

Rec.:  DL  1S99,  N.  3,  p.  97—98  v.  P.  E.  Sonnenburg. 

Antoine,  F..  de  la  parataxe  et  de  1’  hypotaxe  dans  la  langue  latine.  REA 
I.  1,  p.  27—46. 

Bassi,  J.,  1’  uso  dei  prouomi,  delle  preposizioni  e delle  particelle  della  lingua 
latina.  v.  B.  1897,  p.  326. 

Rec.:  Bibi.  d.  sc.  ital.  VIII.  7/8,  v.  L.  Piazza. 

Blrt,  Th.,  Beiträge  zur  lateinischen  Grammatik.  RbMPh  N.  F.  LIV,  1, 
p.  40-  92. 

Blasi,  P.  de,  frasario  metodico  della  lingua  latina.  Fase.  1 — 4.  Noto  1898, 
192  p. 

Bonino,  G.  B.,  esercizi  e letture  latine  con  appendice  delle  prinzipali  regole 
di  sintassi  e vucabolario  latino-italiano  e italiano-latino.  Parte  1.  Torino 
1899,  Clausen. 

Rec.:  AcR  I,  5,  p.  247-250  v.  M.  Fuochi. 

Bonnet,  M.,  domi  habeo,  etc.  C1R  1899,  I,  p.  35. 

Brock,  quaest  grammaticae.  v.  B.  1S98,  p.  173. 

Rec.:  NphR  1898,  N.  26,  p.  616-617  v.  K.  Rcissinger. 

Bock,  C.  D.,  notes  on  Latin  orthography.  C1R  1899,  II,  p.  116—119. 

Capelll,  A.,  dizionario  di  abbreviature  latine  ed  italiane  usate  nelle  carte 
c codici  specialmente  nel  medio  evo.  16.  Milano  1899,  Uoepli.  LXII,  435  p. 

Rec.:  Boficl  V,  8,  p.  189—190  v.  V(almaggi). 

Ceci,  L.,  nome  di  Roma  e le  sorti  del  dittongo  ou.  Arch.  glottol.  ital., 
suppl.  period.  VI. 

— studi  l&tini.  I.  ln : Archiv,  glottol.  ital.,  Suppl.  period. 

Btbliotheca  phtlologica  classica.  189U.  I.  3 
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Chevin.  dictionnairc  latin-francais  des  noms  propres  de  lieux.  v.  B.  1S9S, 
p.  159. 

Hec. : Buer  1898,  N.  28,  p.  506. 

Conway,  R.  S.,  dialectorum  Italicarum  exempla  selecta  in  usum  academicum 
Latine  reddita.  London,  C.  J.  Clay.  2 sb.  6 d. 

Diescheemaecker),  St.  H , tableaux  synoptiques  de  la  quantite  latine.  4. 
Grammont  1398  Van  Nieuwenhove.  20  p. 

Rcc.:  BBP  III,  2,  p.  40-41  v.  L.  Halkin. 

Dittmar.  Stud.  z.  lat.  Moduslehre,  v.  B.  1S98,  p.  225. 

Rec.:  RJP  XLII,  1,  p.  33— 3C  v.  P.  Thomas.  — Mu  1898,  X,  ?.  Poutsma. 
Elfrath,  H.,  die  Entwickelung  lateinischer  und  romanischer  l>reikonsonanz 
im  Altfranzösischen.  Diss.  Marburg  189S.  72  p. 

Eimer,  studies  in  Latin  moods  a.  tenses.  v.  B.  1898,  p.  226. 

Rec.:  C1R  1S99,  I,  p.  67—68  v.  J.  P.  P(ostgate). 

Emery,  the  hist,  present  in  early  Latin,  v.  B.  1898,  p.  173. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  11,  p.  287—289  v.  0.  Piasberg. 

Geddes,  TV.  1).,  on  the  sequence  after  ne  prohibitive.  C1R  1899,  1,  p.  22—32. 
Geyer,  P.,  Jahresbericht  über  Vulgär-  und  Spätlatein  1891— 1S97.  BuJ 
1898,  V,  3.  Abt.,  p.  33-117. 

Hesselmeyer,  sccurus.  WüKor  1899,  II,  p.  44—55. 

Heynacher,  Lehrplan  d lat.  Stilistik.  3.  Aufl.  v.  B.  1898,  p.  226. 

Rec.:  Gy  1S98,  N.  18.  p.  628  v.  W.  Bauder.  — ZöGy  1S99,  II,  p.  176 
— 177  v.  A.  Scheindler. 

Holder,  altceltischer  Sprachschatz.  9.  u.  10.  Lief.  v.  B.  1898,  p.  226. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  6,  p.  182—133  v.  W.  Meyer-Lübke. 

Keiffer,  D.,  dictionoa  re  de  style  franeais-latin.  Namur  1898,  Wesmael- 
Charlier.  260  p. 

Rec  : RJP  XLII,  1,  p.  39—41  v.  F.  Magnette. 

Kenne.  J B.,  Marcodurum  und  Marcomagus.  KffZ  1898.  XII,  p.  214—216. 
Klalin,  TV.,  über  die  Entwicklung  des  lateinischen  primären  und  secun- 
dären  mn  im  Französichen.  Diss.  Kiel  1S9S.  66  p. 

Klotz,  R.,  die  Aussprache  des  Lateinischen  in  der  Schule,  v,  B.  1898, 

p.  112. 

Rec.:  AeR  1898,  VI,  p.  309  ff.  v.  Zemiän. 

Landgraf,  G..  grammatica  latina.  trad.  da  M.  Mar  tini.  v.  B.  1898,  p.  226. 

Rec.:  AeR  1898,  VI,  p.  308  ff.  v.  E Pistelli. 

Lane,  G.  M.,  Latin  grammar  for  schools.  Cr.  8.  London,  Harper.  58S  p. 

6 sh. 

Lindskog,  Beitr.  z.  Gesch.  d.  Satzstellg.  im  Latein,  v.  B.  1S98,  p.  47. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  1/2,  p.  4—7  v.  P.  Lejav. 

Marx,  F.,  Etruskisches  in  der  Atellane.  WSt  XX,  2,  p.  322. 

Miles,  E.  H , on  the  origin  of  quod  meaning  becausc,  and  on  the  origin  of 
certain  uses  of  English  Chat.  In:  PCPhS  XLVI — XL  VIII. 

Nottola,  U.,  note  di  stilistica  latina.  Correggio  1898,  tip.  L.  Recordati. 
15  p. 

Reo.:  Boficl  V,  7,  p.  164  v.  V(almaggi). 

Nntting,  H.  C.,  Obligation  as  expressed  by  tbe  subjunctive.  C1R  1899,  I, 
p.  32—34. 

ülcott,  studies  in  word  formation  of  the  Latin  inscriptions.  v.  B.  1 898, 

p.  226. 

Rec  : BuBiblPod  III,  1,  p.  2 — 3 v.  J.  P.  Waltzing. 

Ostermann’s  lat.  Übungsbücher,  neu  hrsg.  v.  II.  J.  Müller,  etc. 

Rec.:  ZöGy  1899.  II,  p.  175—176  v.  A.  Scheindler. 

PaTanello.  i verbi  latini  di  forma  particolare  nel  perfetto  e nel  supino. 
v.  B.  1898,  p.  174. 

Rec.:  BBP  111,  3,  p.  72-73  v.  L.  Halkin. 

Postgatc,  J.  P.,  operatus  and  operari.  JPh  N.  52,  p.  314  - 320. 
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Reissinger,  ob  und  propter  im  älteren  Latein,  v.  B.  1898,  p.  174. 

Rec.:  Boficl  V,  7,  p.  1C4— 165  v.  V(almaggi). 

Rengs,  K.,  lateinische  Stilübungen  im  Anschluss  an  Livius  und  Tacitus. 

Progr.  4.  Pforzheim  1898.  14  p. 

Scheel,  W.,  die  Bildung  und  Ueberlieferung  der  germanischen  Völkernamen 
auf  -ones.  Ph  LVII,  4,  p.  578—595. 

Scheindler-Steiner,  lat.  Schulgrammatik  etc. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  4,  p.  7 2 — 73  v.  L.  Job. 

Schwab,  J.,  nomina  latina  oriunda  a participiis  praesentis  activi,  futuri 
passivi,  futuri  activi.  Particuia  altera.  Diss.  Bonn  1S98.  38  p. 

Smith.  G.  C.  Moore,  fragment  of  a Latin-German  glossary  in  the  Library 
of  University  College,  Sheffield.  JPh  N.  52.  p.  238—242. 

Stegmann,  C.,  grammatica  de) la  lingua  latina,  trad.  da  G.  Decia  e G. 

Rigutini  etc. 

Rec.:  AeR  1898,  VI,  p.  308—309  v.  E.  Pistelli. 

Stritar,  J.,  Gedächtnis verse  zur  lateinischen  Casuslebre.  Progr.  Wien 
189S.  8 p.  . i r,  pcfkS  >g<fi 

Taylor,  C.,  verbum  crucis.  In:  PCPhS  XLVI-XLVI1I.  - 'v7  • J |*.  f 

Teichmilller,  auctor  u.  auctoritas.  II.  v.  B.  1898,  p.  174. 

Rec.:  NpbR  1899,  N.  1,  p.  15  ff.  v.  Löschhorn. 


IV.  Historia  literarum. 

1.  Historia  literarum  generalis  et  comparativa. 

Babnder,  G.,  1'  eroicomica  e generi  affini  di  poesia  giocososatirica  (parte  II.) 
Progr.  Capodistria  1898.  82  p. 

Bardenbewer,  Patrologie.  v.  B.  1898,  p.  113. 

Rec.:  NpbR  1898.  N.  26.  p.  606—608  v.  J.  R.  Asmus. 

Biese,  A.,  die  Aufgaben  der  Litteraturgeschichte.  NJklA  1899,  I,  2.  Abt, 
p.  35 — 45. 

Dlgselhoff,  d.  klass.  Poesie  u.  d.  göttl.  Offenbarg.  v.  B.  1898,  p-  174. 

Rec.:  NphR  1898,  N.  21,  p.  489—491  v.  R.  Pansch.  — ThLbl  1898, 
N.  1,  v.  Bendixen. 

Dnmesnil,  G.,  de  la  litterature  ancienne.  In:  Annales  de  l’Univ.  de  Gre- 
noble X,  1. 

Gndeman,  A.,  Latin  literature  of  the  empire.  Selected  and  edited,  with 
revised  texts  and  with  brief  introductions,  by  A.  Gudemann,  vol.  I, 
Probe.  New  York  1898,  Harper  & Brothers. 

Rec.:  C1R  1899,  I,  p.  65—66  v.  II.  Furneaux. 

Kostlivy,  A.,  die  Anfänge  der  deutschen  antikisierenden  Elegie  mit  beson- 
derer Berücksichtigung  der  Entwicklungsgeschichte  des  elegischen  Vers- 
masses.  Progr.  Eger  1898.  15  p. 

Krüger,  altchristl.  Litteratur.  Nachträge,  v.  B.  1898,  p.  228. 

Rec:  DL  1899,  N.  9,  p.  333  v.  H.  Achelis. 

Lewy,  H.,  Parallelen  zu  antiken  Sprichwörtern  und  Apophthegmen.  Ph 
LVI1I,  1,  p.  77—87. 

Lindskog,  C.,  Studien  zum  antiken  Drama,  v.  B.  1S98,  p.  175. 

Rec.:  ZöGy  1899,  II,  p.  113—115  v.  H.  Jurenka. 

Meyer,  Ph.,  die  theologische  Litteratur  der  griechischen  Kirche  im  16.  Jahrh. 
Mit  e.  allgemeinen  Einleitg.  (Stud.  z.  Gesch.  d.  Theol.  und  Kirche,  III, 
6.)  Leipzig,  Dieterich.  XI,  179  p.  4 M. 

Monlton,  R.  G.,  ancient  classical  drama:  Study  in  literary  evolution.  2nd 
ed.  Cr.  8.  Oxford,  Clarendon  Press.  500  p.  8 sh.  6 d. 

Norden,  d.  antike  Kunstprosa,  v.  B.  1898,  p.  227. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  8,  p.  225—  239  v.  W.  Schmid.  — Boficl  V,  6, 
p.  123— 125  v.  C.O.Zuretti.  — RJP 1898,  VI,  p.  417 — 427  v.  L.  Parmentier. 
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Ottlno,  E..  l’idea  tragica. 

Rec.:  RF  XXVI,  4,  p.  627  v.  G.  F(raccaroli). 

Splettstösser,  W.,  der  heimkehrende  Gatte  u.  sein  Weib  in  der  Welt- 
literatur. Litterar-bistor.  Abhandlg.  Gr.  S.  Berlin,  Mayer  4 Müller. 
96  p.  2 M.  40  Pf. 


2.  Historia  literarum  Graecarum. 

Bassi,  1).,  der  Bote  in  der  griechischen  Tragödie.  (Ital.)  RF  XXVII,  1.  p.  50  ff. 
Baumstark,  A.,  der  Pessimismus  in  der  griechischen  Lyrik:  Ein  Vortrag. 
Ueidelberg  1898,  C.  Winter.  35  p. 

Rec.:  NJklA  1899,  1.  Abt.,  II1/IV,  p.  155 — 156  v.  R.  Opitz.  — BphW 
1899,  N.  10,  p.  296  — 298  v.  J.  Geffcken 
Blass,  F.,  .unechte  Briefe*.  RhMPh  N.  F.  LIV,  1.  p.  33—39. 

— d.  attische  Beredsamkeit.  III,  2:  Demosthenes’  Genossen  u.  s.  Gegner, 
v.  B.  189S,  p.  227. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  1,  p.  1 — 10  v.  E.  Drerup. 

Christ,  griech.  Literaturgeschichte.  3.  Aufl.  v.  B.  189S,  p 227. 

Rec.:  C1R  1899,  I,  p.  53—54  v.  A.  B.  Cook.  — Boficl  V,  8,  p.  171  v. 
A.  Levi. 

Gercke,  griech.  Literaturgeschichte,  v.  B 1898,  p.  228. 

Rec.:  NphR  1898.  N.  26,  p.  614  — 615  v.  F.  Luterbacher.  — Gy  1898, 
N.  21,  p.  739  v.  J.  Sitzler. 

Hnddilston,  Greek  tragedy  in  the  light  of  vase  paintings.  v.  B.  1898,  p-  242. 

Rec  : REtGr  1898,  juillet— sept , p.  351—352  v.  S.  R(cinach). 

Lndwich,  A.,  Kritische  Beiträge  zu  den  poetischen  Erzeugnissen  griechischer 
Magie  u.  Thcosopbie.  Progr.  hoch  4.  Königsberg,  (Akadem.  Buchh.  v. 
Schubert  4 Seidel).  24  p.  30  Pt 

Mess,  A.  de,  quaestiones  de  epigrammate  attico  et  tragoedio  antiquior* 
dialecticao.  Diss.  Bonn  1898.  42  p. 

Schmid,  IV.,  üb.  d.  kulturgcschichtl.  Zusammenhang  u d.  Bedeutg.  d.  griech. 
Renaissance  in  d.  Römerzcit  v.  B.  1898,  p.  176. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  11,  p.  296—298  v.  O.  Weissenfels.  — WüKot 
1898,  IX,  p.  430  - 431  v.  Dürr. 

Csener,  Stoff  d.  griech.  Epos.  v.  B.  189S,  p.  114. 

Rec.:  RA  1898,  nov.— ddc.,  p.  430  - 432  v.  H.  Hubert.  — Bessarione 
N.  29/80. 

Wartenberg,  G.,  das  mittclgriechiscbe  Nationalepos.  In:  MAZB  1899,  N.30. 
Well,  H.,  observations  sur  un  texte  poetique  et  un  document  judiciaire  con- 
serves  sur  papyrus.  REtGr  1S9S,  juillet— sept.,  p.  239—244. 


3.  Historia  literarum  Latinarum. 

Al),  Fr.,  Jahresbericht  über  die  Geschichte  der  römischen  Literatur  1891 
— 1896.  BuJ  1898,  I,  3.  Abt,  p.  1—32. 

Bonlno,  G.  B.,  brani  scelti  di  prosa  latina  proposti  come  esercizio  di 
versione  agli  alunni  del  ginnasio  superiorc  e del  liceo.  Torino  1S99,  Clausen. 
Rec.:  AoR  1,  5,  p.  247—250  v.  M.  Fuochi. 

Gndeman,  A.,  Latin  litcrature  of  the  empire  (in  two  volumes).  vol.  I. 
Prose.  New  York  a.  London  1898,  Harper  a.  Brothers. 

Rec.:  AeR  II,  7,  p.  43—44  v.  F.  R. 

Hendrickson,  G.  L.,  a Pre-Varronian  chaptcr  of  Roman  literary  history. 
AJPh  XIX,  3,  p.  285—311. 

Mackail,  J.  W.,  Latin  literature  3.  impression.  Cr.  S.  London.  Murray. 

298  p.  3 sh.  6 d. 

Piazza,  l’epigramma  latino.  v.  B.  1898,  p.  176. 

Rec  : LC  1899,  N.  7,  p.  239—240  v.  C W(eyma)n. 
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Bonse,  W.  H.  D.,  demonstrations  in  Latin  elegiac  verse.  Cr.  8.  Oxford, 
Clarendon  Press.  192  p.  4 sb.  G d. 

Schanz,  M.,  Beiträge  zur  römischen  Literaturgeschichte.  I.  Porcius  Licinus. 
II.  Varros  libri  de  gradibus.  III.  Varros  Logistoricus:  Atticus  de  numeris. 
IV.  Das  Todesjahr  des  M.  Valerius  MessaJla  Corvinus.  RhMPh  N.  F. 
LIV,  1.  p.  19—32. 

— röm.  Litteraturgeschichte.  Bd.  I.  2.  Aufl.  v.  B.  1898,  p.  228. 

Rec. : WklPh  1899,  N.  9.  p.  23G — 238  v.  Fr.  Harder. 

Stampini,  E.,  alcune  osservazioni  sui  carmi  trionfali  romani.  v.  B.  1898,  p.  228. 
Rec.:  Riv.  stör.  ital.  N.  S.  III,  3,  v.  A.  Taramelli. 


V.  Pbilosophia  antiqua. 

Bauer,  d.  ältere  Pythagoreismus.  v.  B.  1898,  p.  17G. 

Rec.:  DL  1899,  N.  3,  p.  9G-97  v.  H.  Diels. 

DyrofT,  d.  Ethik  d.  alten  Stoa.  v.  B.  1898,  p.  228. 

Rec.:  ÖLbl  1898,  N.  20,  p.  615  v.  0.  Willmann.  — CIR  1899,  I,  p.  49 
— 50  v.  R.  D.  Hicks. 

— zur  Ethik  der  Stoa.  II.  Zur  Vorgeschichte.  AGPh  XII,  1,  p.  55— G7. 

Eisler,  R.,  Wörterbuch  der  philosophischen  Begriffe  u.  Ausdrücke,  quellen- 
roässig  bearb.  (In  8 Lfgn.)  1.  Lfg.  Gr.  8.  Berlin,  E.  S Mittler  4 Sohn. 
VI  u.  p.  1 - 96.  2 M. 

Lecky,  W.  E.  H.,  history  of  the  rise  and  influence  of  the  spirit  of  ratdo- 
nalism  in  Europe.  New  cd.  2vols.  Cr.  8.  London,  Longmans.  440  p.  12  sh. 

Nerrlicb,  P.,  ein  Nachwort  zum  Dogma  vom  klassischen  Altertum.  9 Briefe 
an  Julius  Schvarcz.  Gr.  8.  Leipzig,  C.  L.  Hirschfeld.  76  p.  2 M. 

Rec.:  Nationalzeitg.  1899,  N.  1G3.  — LC  1899,  N.  13,  p.  436  v.  Drng. 

Praechter,  K.,  Jahresbericht  über  die  Literatur  zu  den  nacharistotelischen 
Philosophen  (mit  Ausschluss  der  älteren  Akademiker  und  Peripatetiker 
und  von  Lukrez,  Cicero,  Philon  und  Plutarcb)  für  1889—1895.  BuJ  1898, 
ni/lV,  1.  Abt,  p.  1-96;  VIII,  p.  97-106. 

Qnilllet,  H.,  la  morale  stoicienne  en  face  de  la  morale  chretienne.  In:  R.  d. 
Sciences  ecclesiast.  189S,  Nov. 

Ritter  et  Preller,  hist,  philosophiae  Graecae.  Ed.  VIII  cur.  E.  Wellmann, 
v.  B.  1S98,  p.  228. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  7,  p.  193—202  v.  F.  Lortzing. 

Bolfes,  E.,  moderne  Anklagen  gegen  den  Charakter  und  die  Lebens- 
anschauuDgen  Sokrates’,  Piato’s  und  Aristoteles’.  In:  PhJ  XII,  1. 

Ceberweg,  Fr.,  Grundriss  der  Geschichte  d.  Philosophie.  2.  TI  Die  mittlere 
od  d.  patrist.  u.  scholast.  Zeit  8.  Aufl.,  hrsg.  von  M.  Heinze.  Gr.  8. 
Berlin,  Mittler  4 Sohn.  VIII,  363  p.  6 M. 

Rec.:  LC  1899,  N.  6,  p.  195-197  v.  Drng. 

Vailnti,  G.,  alcune  osservazioni  sulle  questioni  di  parole  nella  storia  della 
scienza  e della  cultura.  Torino  1899,  Bocca. 

Rec.:  Boficl  V,  9,  p.  212  v.  C.  0.  Z(uretti). 

Wendland,  P.,  Jahresbericht  über  die  jüdisch-hellenistische  Philosophie 
1S89-  1898.  BuJ  1898,  V,  3.  Abt,  p.  11S— 134. 

Willmann,  Gescb.  d.  Idealismus,  v.  B.  1898,  p.  115. 

Rec.:  Z.  f.  kath.  Theol.  XXUI,  1,  v.  Kern. 

Windelband,  W.,  Geschichte  der  Philosophie.  2.  Aufl.  (In  4 Lfgn.)  1.  Lfg. 
Gr.  8.  Freiburg  i/B.,  J.  C.  B.  Mohr.  p.  1—144.  3 M. 

Zeller,  E.,  die  deutsche  Litteratur  über  die  sokratische,  platonische  und 
aristotelische  Philosophie.  1896.  AGPh  XII,  2,  p.  226—252. 


Digitized  by  Google 


38 


Historia  universalis  et  orientalis.  Historia  Graecorum. 


VI.  Historia. 

1.  Historia  universalis  et  orientalis. 

Blanchet,  D.,  petite  histoire  ancienne.  L’Oricnt,  la  Grece,  Rome.  12.  Paris, 
Belin.  2 fr.  25  c. 

Jung,  J.,  Uber  Umfang  und  Abgrenzung  der  alten  Geschichte.  In:  ZaG  1. 1. 
Kaerst,  Studien  z.  Entwicklung  d.  Monarchie  im  Altertum.  v.  B.  1898,  p.  229. 
Rec.:  Histor.  Vierteljahrsscbr.  III,  4,  p.  524  v.  R.  Pöhlmann.  — BphVf 
1S99,  N.  8.  p.  242—240  v.  J.  M.  Stahl. 

M&haffy,  J.  P.,  history  of  Egypt  under  the  Ptolemaic  dynasty.  Illus.  er.  $. 

London,  Methuen.  276  p.  6 sh. 

Ratzel,  F.,  a history  of  mankind.  3 vols.  roy.  8.  London,  Macmillan.  30  sh. 
Rose,  H.,  Makedonien  und  Preussen.  Ein  schulmässiger  geschichtlicher 
Vergleich  als  Konzentrationsprobe.  NJklA  1899,  2.  Abt.,  1II/IV,  p.  105  — 113. 
RUhl.  F.,  Chronologie  d.  M.-A.  u.  d.  Neuzeit,  v.  B.  1898,  p.  116. 

Rec.:  ZG  1899,  II/TIL,  p.  159—177  v.  E.  Heydenreich. 

Seeck,  Gesch.  d.  Untergangs  d.  antiken  Welt.  Bd.  I.  2.  Aufl.  v.  B.  1898,  p.  178. 

Rec.:  MUL  1898,  IV,  p.  397  — 400  v.  F.  Hirsch. 

Sleglln,  W.,  Schulatlas  zur  Geschichte  des  Altertums.  64  Haupt-  u.  Neben- 
karten auf  28  Seiten.  Lex.  8.  Gotha,  J.  Perthes.  2 p.  Text.  SO  Pf.: 

geh.  1 M.  20  Pf. 

Smitb,  W.,  the  student’s  Gibbon:  a history  of  the  decline  and  fall  of  the 
Roman  Empire  Abr.  from  the  original  work.  Rev.  cd.  in  2 parts  Part  1: 
from  A.  D.  98  to  death  of  Justinian.  By  A.  H.  J.  Greenidge.  W.  maps, 
illus.  Cr.  8.  London,  Murray.  442  p.  5 sh. 

Strack,  d.  Dynastie  d.  Ptolemäer,  v.  B.  189S,  p.  334. 

Rec.:  ZöGy  1899,  I,  p.  42-43  v.  Ad.  Bauer.  — C1R  1899,  I,  p.  54—50 
v.  B.  P.  Grenfell. 

Tropea,  (».,  manuale  di  fonti  letteraric  della  storia  greca  e rotnana  (Saggio.) 
Estr.  d.  Atti  d.  R.  Accad.  Peloritana  vol.  XIII.  Messina  1898,  tip.  d’Amico. 

66  p. 

Rec.:  Boficl  V,  7,  p.  149 — J 50  v.  L.  V(almaggi).  — BphW  1S99,  N.  7, 
p.  207—208  v.  Fr.  Cauer. 

Winter,  H.,  Lehrbuch  der  alten  Geschichte  m.  Einschluss  der  Sagen-  u. 
Kulturgeschichte  f.  höhere  Lehranstalten.  Mit  7 Geschichtskarten  u.  32 
kunstgeschichtl.  Abbildgn.  2.Autt.  Gr.S.  München,  R.  Oldenbourg.  X,  230p 

Geb.  in  Leinw.  2 M.  45  Pf. 
Zeitschrift  f.  alte  Geschichte.  Begründet  u.  hrsg.  von  A.  Uettler.  1.  Bd. 
1899.  In  6—8  Hftn.  Gr.  8.  Leipzig,  A.  Hettler.  1.  Hft.  50  p.  20  M. : 

einzelne  Hfte.  3 M 


2.  Historia  Graecorum. 

Allcroft,  making  of  Athens. 

Rec.:  BBP  III,  3,  p.  68  — 69  v.  A.  Roersch. 

— a.  Masom,  early  Grecian  history.  v.  B.  1898,  p.  116. 

Rec.:  BBP  III,  3,  p.  68—69  v.  A.  Roersch. 

Blind,  K.,  die  Makedonier  und  die  germanische  Urgeschichte,  ln:  Nord 
u.  Süd  1S99,  Febr. 

Bnry,  J.  B.,  some  points  in  the  Pentekontactia.  Hcrmathena  XXIV,  p.  153 

—158. 

Dammann,  A.,  der  Anfang  des  peloponnesischen  Krieges.  Ph  LYIII,  1,  p.  132 
—147. 

ApoOosv,  I.,  rzz'.piv  tmv  A'.ooö/oiv  x(z~i  jit :u’ppct3'.v  I.  HavtaC'äou.  Athen  1897  ff. 


Digitized  by  Google 


Ilistoria  Romanorum. 


39 


Holm,  history  of  Grecce.  vol.  4.  v.  B.  1S98,  p 116. 

Rec. : REtGr  1S98,  juillet- sept.,  p.  351  v.  T.  R(einach). 

Hruby,  T.,  Quellenbuch  zur  griechischen  Geschichte  in  böhmischen  Über- 
setzungen. (Böhm.)  Prag  1897,  E.  Gregr.  IV,  291  p.  2 kr.  80  b. 

Rec.:  ZöGy  1899,  II,  p.  124—127  v.  Fr.  Kovar. 

Katz,  Ed.,  Cyrus,  des  Perserkönigs  Abstammung,  Kriege  und  Tod,  nach 
den  gewöhnlichsten  überlieferten  Sagen.  Progr.  St.  Paul  1895.  42  p. 
Rec.:  ZöGy  1899,  I,  p.  90  v.  Ad.  Bauer. 

K o]ivr,vQ ; , II.  Ä , Aoxnivixa  ypovcuv  irpoijTop'xwv  t.  x*i  taTopixiv.  vol.  5.  G.  7. 
Athen  1898. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  7,  p.  208—209  v.  S.  Wide. 

Koupvio;,  E., ‘Kk).r.vuri;  iSTopia  x«tö  jutot fpas'.u  üsup.  II.  Avgrpoj.  Athen  1897  ff. 
Modestow,  de  Siculorum  origine.  v.  B.'  1898,  p.  17S. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  12,  p.  3GS— 370  v.  Holm.  — Boficl  V,  4,  p.  80 
— 81  v.  V.  Costanzi. 

Oman,  C.  W.  C.,  elem.  hist,  of  Grcece  from  earliest  times  to  death  of 
Alexander  the  Great.  W.  maps  a.  plans.  IS.  London,  Rivingtons. 
242  p.  2 sh. 

Sanctls,  G.  de.  ’At&*;.  Storia  della  repubblica  Ateniese  dalle  origini  alle 
riformc  di  Clistene.  Gr.  8.  Rom  1898,  tip.  d.  S.  C.  de  Propaganda  fide. 
VIII,  3G4  p. 

Rec.:  LG  1899.  N.  8,  p.  2G0-261.  - REtGr  1898,  Oct.-D<ic.,  p.  435 
— 436  v.  T.  R|einach). 

Schlumberger,  l’^popee  byzantine  a la  fin  du  X®  siede.  v.  B.  189S,  p.  178. 

Rec.:  JS  1899,  fevr.,  p.  10S— 116  v.  J.  Girard. 

Schmediug,  die  neuesten  Forschungen  üb.  d.  klass.  Altertum,  v.  B.  1898, 
p.  178. 

Rec.:  ZöGy  1899,  II,  p.  140  v.  Ad.  Bauer. 

Tropea,  Giasone,  il  tago  aella  Tessaglia.  v.  B.  1898,  p.  179. 

Rec.:  RF  XXVI,  3,  p.  470  ff.  v.  G.  Fraccaroli.  — Bessarione,  N.  25/2G. 
— AeR  I,  5,  p.  24G— 247  v.  F.  R(amorino).  — BphW  1899,  N.  4, 
p.  115-116  v.  Fr.  Cauer. 

3.  Historia  Romanoruni. 

Bertolini,  Fr.,  recenti  studi  sulla  storia  antica  di  Roma.  In:  NuovaAnto- 
logia  v.  IG.  II.  99. 

Burger,  Kampf  zw.  Rom  u.  Samnium.  v.  B.  1898,  p.  230. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  10,  p.  304—307  v.  G.  Ilertzberg.  — DL  1899, 
N.  10,  p.  389  v.  B.  Niese. 

Callegarl,  E.,  i Gracchi  e l’opera  loro  politico-sociale. 

Rec.:  Riv.  stör.  ital.  N.  S.  III,  3,  v.  P.  Spezi. 

Ciaceri,  vittime  del  despotismo  in  Roma.  v.  B.  1898,  p.  230. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  4,  p.  1 IG— 118  v.  Fr.  Cauer. 

Curclo,  G.,  Nävius  und  Scipio.  RF  XXVI,  4,  p.  G08  ff. 

Davldsobn,  Forschgn.  z.  älteren  Geschichte  v.  Florenz,  v.  B.  1S9S,  p.  179. 
Rec.:  DL  1899,  N.  10,  p.  389-392  v.  W.  Lenel.  — Preuss.  Jahrbb. 
Bd.  9G,  I.  p.  132—133  v_  C.  Neumann. 

— Geschichte  v.  Florenz.  I.  Ältere  Geschichte,  v.  B.  1S98,  p.  54. 

Rec.:  DL  1899,  N.  10,  p.  389—392  v.  W.  Lenel.  — Preuss.  Jahrbb. 
Bd.  96,  I,  p.  132—133  v.  C.  Ncumann. 

Dessau,  H.,  die  Vorgänge  bei  der  Thronbesteigung  Iladrian’s.  In:  Fest- 
schrift f.  Kiepert,  p.  83—92. 

Domaszewski.  A.  v.,  C.  Julius  Priscus,  der  Bruder  des  Philippus  Arabs. 
RhMPh  N.  F.  LIV,  1,  p.  159- IGO. 

Fabla,  Ph.,  die  Regierung  Neros  zur  Zeit  der  Poppäa.  AcJ  IS.  u.  25.  XI.  98. 
Fried,  P.  F.,  über  die  Schlacht  bei  Cannä.  Diss.  Leipzig  1898.  4G  p.  m. 
1 Tafel. 
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Fachs,  Ilannibals  Alpenübergang,  v.  B.  1898,  p.  179. 

Rec  : UZ  Bd.  81,  III,  p.  474  ff.  v.  K.  Lehmann.  — Riv.  stör.  ital.  N.  S. 
III,  3,  v.  A.  Taramelli. 

Garofalo,  F„  intorno  al  passaggio  di  Annibale  per  le  Alpi.  In:  Boletin  de 
la  Real  Aead.  de  la  Historia  XXXIII,  4. 

Gregg,  A.,  the  Dccian  persecution  etc. 

Rec.:  ThLZ  1898,  N.  14.  p.  391  ff.  v.  G.  Krüger.  — HZ  Bd.  81,  III, 
p.  544  v.  L.  — Ath  3G90,  p.  2S9. 

Gregorovius,  F.,  the  emperor  Hadrian,  v.  B.  1898,  p.  230. 

Rec.:  Acad  17.  XII.  98,  p.  470  ff. 

Henderson,  B.  W.,  the  battle  of  Lake  Trasimene.  II.  JPh  N.  52,  p.  203 

-223. 

— — idem.  Engl.  Hist.  Rev.  N.  LI,  p.  417—438. 

Koch,  röm.  Geschichte,  v.  B.  1898,  p.  230. 

Rec.:  ZöGy  1899,  I,  p.  44  v.  E.  Groag. 

Kornemann,  £.,  ägyptische  Einflüsse  im  römischen  Kaiserreich.  NJklA 
1S99,  1.  Abt.,  m/lV,  p.  118—132. 

— zur  Stadtentstehung  in  den  ehemals  keltischen  und  germanischen  Ge- 
bieten des  Römerreichg.  E.  Beitr.  z röm.  Städtewesen  etc. 

Rec.:  DL  1899,  N.  5,  p.  191  — 192  v.  K.  Schumacher. 

Kromayer,  J„  kleine  Forschungen  zur  Geschichte  des  zweiten  Triumvirats. 
VII.  Der  Feldzug  von  Actium  und  der  sogenannte  Verrath  der  Cleopatra. 
H XXXIV,  1,  p.  1-54. 

Krüger,  G.,  de  rebus  inde  a bello  Hispaniensi  usque  ad  Caesaris  necem 
gestis  etc. 

Rec.:  RAntCI  1898,  IV, V,  parte  Mbl.,  p.  121  ff.  v.  G.  M.  C(olumba). 

La  Rocca,  raccolta  delle  ibrze  di  terra  fatta  da  Sesto  Pompeo  etc.  v.  B. 

1898. 

Rec.:  Riv.  stör.  ital.  N.  S.  III,  3,  v.  A.  Taramelli. 

Landström,  V.,  studier  tili  andra  puniska  krigets  historia  J.  C.  Flaminius 
och  Hannibal,  historisk  filologisk  Studie.  Upsala  1898,  Lundequist.  79  p. 

2 M.  25  Pf. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  1,  p.  8-10  v.  A.  Höck. 

Lnterbacher,  F.,  Ilannibals  Alpenübergang.  Jabresber.  d.  philol.  Ver. 

p.  28—35.  ln:  ZG  1899,  I/1I1. 

Mordtmann,  A.,  Justinian  und  der  Nika-Aufstand  10.— 19.  Januar  n.  Cbr. 
Konstantinopel  1898,  0.  Keil.  48  p.  2 M.  50  Pf. 

Rec.:  DL  1899,  N.  8,  p.  309—310  v.  G.  Hertzberg. 

Oehler,  d.  letzte  Feldzug  d.  Barkiden  Uasdrubal  u.  d.  Schlacht  am  Metaurus. 
v.  B.  1898,  p.  55. 

Rec.:  ZöGy  1899,  II,  p.  139—140  v A.  Bauer. 

Pals,  storia  di  Roma.  Parte  I.  v.  B.  1898,  p.  231. 

Rec.:  Arch  d.  Soc.  Rom.  di  stör.  patr.  XXI,  1/2  v.  L.  Cantarelli. 
Peter,  d.  gcschichtl.  Litteratur  üb.  d.  röm.  Kaiserzeit.  2 Bde.  v.  B.  1898, 
p.  231. 

Rec.:  GöGelAnz  1S99,  II,  p.  170—170  v.  F.  Leo. 

Pinza.  G , über  die  ältesten  Kulturverhältnisse  Latiums.  (Ital.)  (Schluss.) 
BCAC  XXVI,  3/4,  p.  101-291. 

Porzio,  G.,  concetti  grcci  nelle  riforme  dei  fratelli  Gracchi.  RStA  IV,  1/2, 
p.  00—70. 

Reinach,  Th.,  L.  Cornelius  Lentulus  L.  f.  proeonsul.  U XXXIV,  1,  p.  159 

—100. 

Schiatter,  d.  Tage  Trajans  u.  Hadrians,  v.  B.  1898,  p.  55. 

Rec.:  DL  1899,  N.  5,  p.  172-173  v.  G.  Beer. 

Schmidt,  L.,  zur  Geschichte  des  Markomannenkrieges  unter  Mark  Aurel. 
H XXXIV,  l,  p.  155—159. 

Soltan,  W.,  der  Einfluss  der  griechischen  Litteratur  auf  die  römische 
Geschichtsschreibung,  ln:  Z.  f.  d.  geschieht!.  Unterr.  I,  1. 
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Sonden,  de  tribunicia  potestatc  a L.  Sulla  imminuta  quaestionea.  v.  B. 

1898,  p.  61. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  8,  p.  209-211  v.  W.  Soltau. 

Tentnrlnl,  L.,  vita  di  Caligola  (Cont.)  RStA  IV,  1/2,  p.  9G  — 103. 

VIT.  Ethnologia,  geographia,  topographia. 

1.  Ethnologia,  geographia,  topographia  generalis. 

Cenleneer,  A.  de,  publications  relatives  ä l’histoire  de  la  Urographie  et  de 
la  cartograpbie  (1S95  — 1897).  BBP  III,  2,  p.  52—54;  III,  3,  p.  93—98. 
Kretschmer,  K , der  Globus  Johannes  Schöner’s  vom  Jahre  1520.  In: 
Festschrift  f.  Kiepert,  p.  317  - 320. 

Loewe,  F.,  die  geschichtliche  Entwicklung  der  Landstrassen.  In:  MAZB 

1899,  N.  55/56. 


2.  Ethnologia,  geographia,  topographia  Graeciae  et  coloniarum 

Graecarum. 

Anderson,  J.  G.  C.,  Berichte  und  Nachträge  7U  den  Artikeln  »Ein  Sommer 
in  Phrygien".  (Engl.)  JHSt  XVIII,  2,  p.  340  — 344. 

Barrows,  the  isles  a.  shrines  of  Greece.  v.  B.  1898,  p.  231. 

Rec  : Ath  N.  3708,  p.  720  ff. 

Belocli,  G.,  le  cittä  dell’  Ilalia  antica.  AeR  I,  6,  p 257—278. 

Benndorf,  0..  topographische  Urkunde  aus  Ephesos  In:  Festschrift  f. 
Kiepert,  p.  241  — 258. 

Burrows,  R,  M.,  Sphacteria.  JUSt  XVIII,  2,  p.  345-350. 

Fabricing,  E.,  zur  Ortsurkunde  von  Karien.  In:  Festschrift  f.  Kiepert, 

p.  123-132. 

Fox,  G.  E.,  excavations  at  Silchester.  CIR  1S99,  I,  p.  79—87. 

Grenfell  a Hunt,  Euhemeria.  Ath  3717,  p.  90. 

Grnndy,  G.  B.,  zur  Bestimmung  der  Örtlichkeiten  der  Kämpfe  um  Sphak- 
teria  und  Plataeae.  (Engl.)  JUSt  XVIII,  2,  p.  232  — 237. 

Heberdey,  R . Nisa  und  Komba,  zwei  Städte  der  lykischen  Milyas.  In: 
Festschrift  f.  Kiepert,  p.  151—158. 

Kalinka,  E.,  zur  historischen  Topographie  Lykiens.  In:  Festschrift  f. 
Kiepert,  p 159— 17S. 

Knbltschek.  Skordapia  in  Phrygien.  In:  Festschrift  f Kiepert,  p.  349 — 355. 
Leonhard,  R.,  die  Insel  Kythcra.  Eine  geographische  Monographie.  4. 

Habilitationsschrift.  Breslau  1898.  14  p 
Oberbummer,  E.,  Imbros.  ln:  Festschrift  f.  Kiepert,  p.  275—304. 
Partgeh,  J , der  hundertste  Meilenstein.  Mit  einer  Karte,  ln:  Festschrift 
f.  Kiepert,  p.  1—20. 

Prott , H.  v.,  Enneakrunos,  Lcnaion  und  A'.ovüstov  iv  Aipw.;.  MDA.I 
1898,  1I/III,  p.  205-231. 

Radet,  en  Phrygie.  v.  B.  1898,  p.  169. 

Rec.:  CIR  1899,  II,  p 136—144  v.  W.  M.  Ramsay. 

Kamsay.  cities  a.  bishoprics  of  Pbrygia  vol.  I,  2.  v.  B.  1S98,  p.  180. 

Rec.:  REtGr  1898,  Oct— Dec.,  p.  432—433  v.  X. 

Schreiber,  Th.,  Vorbemerkungen  zu  einer  Typologie  der  hellenistischen 
Stadtgründungen,  ln:  Festschrift  f.  Kiepert,  p.  333-348. 

Sieglln,  W , die  Ausdehnung  des  Uellespontes  bei  den  antiken  Geo- 
graphen. In:  Festschrift  f Kiepert,  p.  321—332. 

Tomaschek,  W.,  Historisch-Topographisches  vom  oberen  Euphrat  und  aus 
Ost-Kappadokien.  In:  Festschrift  f.  Kiepert,  p.  21-34. 

Weber,  G.,  die  Flüsse  von  Laodicea.  JDAJ  1898,  II/III,  p.  178-195. 
W’oodhonse,  Aetolia.  v.  B.  1898,  p.  232. 

Rec.:  CIR  1899,  I,  p.  S8— 89  v.  E.  A.  Gardner. 


Digitized  by  Google 


42  Ethnologia,  geographia,  topographia  Italiac  et  Orbis  Romani. 


3.  Ethnologia,  geographia,  topographia  Italiae  et  Orbis  Romani. 

Arnold,  H.,  vom  räthischen  Limes,  ln:  MAZB  ISD9,  N.  6. 

Ashby,  Th.,  Persichetti  on  thc  Via  Caecilia.  C1R  1899,  I,  p.  SO— 90. 
Domaszewski,  A.  v.,  die  Namen  römischer  Kastelle  am  Limes  Arabiens. 
In:  Festschrift  f.  Kiepert,  p.  03—70. 

Eckhardt,  J.  T.  r.,  römisch  Afrika.  M.  lllustr.  ln:  Velhagcn  & Klasing's 
Monatsh.  XIII,  7. 

Hammer,  E.,  über  die  Geradlinigkeit  des  obergermanischen  Limes  zwischen 
dem  liaaghof  und  Walldürn.  In:  Württemberg.  Jahrb.  f.  Statist,  etc., 

189S,  I. 

Hübner,  E,  die  Nordwest-  und  die  Südwestspitze  von  Hispanien.  In: 
Festschrift  f.  Kiepert,  p.  3S— 44. 

Hülsen,  Cli.,  zur  Topographie  des  Capitols.  Mit  einer  Karte.  In:  Fest- 
schrift f.  Kiepert,  p.  207—222. 

Jnng,  Grundr.  d.  Geographie  v.  Italien.  2.  Auf),  v.  B.  1898,  p.  119. 

Rec.:  I1Z  Bd.  82,  I,  p.  111  v.  J.  Partsch. 

— zur  historischen  Topographie  Alt-Italiens.  In:  Z.  f.  d.  geschieht'. 
Unterr.  I,  5/6. 

Limes,  hrsg.  von  Sarwey  u Hettner.  Lief.  3.  9.  v.  B.  1898,  p.  181. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  12,  p.  323-324  v.  M.  J. 

Limesblatt.  1899,  N.  31,  p.  825  850.  Inhalt:  E.  Bitterling,  Nieder- 
bieber (Kastell).  — Bodewig,  Heddesdorf  (Kastell).  — II.  Lehner, 
Holzhausen  a.  d.  Haide  bis  Aarthal  (Limesstrecke  und  Kastell  Kemel).  — 
G.  Wolff,  Bulau  (Holzturm  am  Limes  in  der  Bulau).  — Anthea,  Gross- 
Gerau  (Kastell).  — K.  Schumacher,  Badische  Strecke  (Untersuchungen 
des  Jahres  1898).  — Mettler,  Benningen  (Kastell). 

JMommsen,  Th.,  die  italischen  Regionen.  In:  Festschrift  f.  Kiepert,  p.  71  — $2. 
Nord  hoff,  Rftmerstrassen.  v.  B.  189S,  p.  233. 

Rec.:  DL  1899,  N.  9,  p.  350—  351  v.  G.  Wolff. 

Oslander,  d.  Montccnis  bei  d.  Alten,  v.  B.  1898,  p.  181. 

Rec.:  Boficl  V,  7,  p.  105  v.  V(almaggi). 

Pellegrlni,  G.,  di  un’  antica  cittä  scoperte  in  Etruria.  AeR  IL  7,  p.  5— 13, 
Biese,  urkundliche  Mitteilungen  über  Heddernheim  und  die  dortige  Römer- 
stadt. In:  Mitteilgn.  üb.  röm  Funde  vide  sect.  IX. 

— Frankfurt  (Römerstrasse).  KWZ  1898,  XII,  p.  200—202. 

Römerkastell  in  Kemel.  WklPh  1899,  N.  12,  p.  334. 

Schulten,  A.,  die  Mosaikkarte  von  Mataba.  ln:  MAZB  1S99,  N.  30. 
Schumacher,  K.,  das  römische  Wimpfen.  In:  MAZB  1899,  N.  4. 

Schwab,  d.  Schlachtfeld  v.  Cannä.  v.  B 1 SOS.  p.  231. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  4,  p.  95-99  v.  H.  Stürenburg. 

Wolff,  Kastell  und  Stadtbefestigung  des  Römischen  Heddernheim.  In: 
Mitteilgn.  üb.  röm.  Funde  vide  sect.  IX. 


VÜI.  Antiquitates. 

1.  Antiquitates  generales. 

Lecky,  W'.  E.  H.,  history  of  European  morals  from  Augustus  to  Cbarlemagne. 
12.  cd.  2 vols.  Cr.  8.  London,  LongmaDs.  912  p.  12  sh. 

2.  Seientia  inathematica  et  naturalis.  Medicina. 

Abbandlangen  z.  Geschichte  d.  Mathematik.  8.  Heft.  v.  B.  1898,  p.  233. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  2,  p.  45— 4S  v.  Fr.  Hultscb. 

Berry,  A.,  short  history  of  astronomy.  Cr.  S.  London,  Murray.  472  p.  6 sh. 
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Cnrtze,  über  eine  Algorismusschrift  des  XII.  Jahrhunderts.  In:  Abhandlgn. 
z.  Gcsch.  d.  Mathem.,  Heft  8. 

Danncmann,  Grundr.  c.  Gesch.  d.  Naturwiss.  Bd.  II.  v.  B.  1S98,  p.  87. 

Rec.:  LC  1899,  N.  13,  p.  443. 

Hirschberg,  J.,  Geschichte  der  Augenheilkunde.  In:  Graefe- Saemisch, 
Handbuch  d.  ges.  Augenheilkde.  II.  TI..  12.  Bd.,  23.  Kapitel,  p.  81—160. 

Koenen,  die  römische  Heilkunde  am  Niederrhein.  In:  Histor.  Stud.  u. 
Skizzen,  p.  1 ff.,  vide  Laubenburg. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  7,  p.  186— ISS  v.  R.  Fucbs. 

Laubenburg,  zur  alten  Botanik.  In:  Histor.  Stud.  u.  Skizzen  zur  Natur- 
wissenschaft. Industrie  u.  Medizin  am  Niederrhein,  p.  14  ff'  (Düsseldorf 
1S98,  Berg.-Rhein.  Verlagsanstalt). 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  7,  p.  186  v.  R.  Fuchs. 

Lerscb,  B.  M.,  Einleitung  in  die  Chronologie.  2.  Aufl.  1.  TI.  Zeitrechnung 
u.  Kalenderwesen  der  Griechen.  Römer,  Juden,  Mohammedaner  u.  anderer 
Völker,  Aera  der  Christen.  Gr.  8.  Freiburg  i/B.,  Herder.  V,  248  p. 

5 M.  60  Pf. 

Marcuse,  J.,  Diätetik  im  Alterthum.  In:  Umschau  1899,  N.  11/12. 

Merckel,  C.,  die  Ingenieurtecbnik  im  Alterthum.  Mit  261  Abbildgn.  im 
Text  u.  e.  Karte.  Lex.  8.  Berlin,  J.  Springer.  XIX,  658  p. 

Geb.  in  Leinw.  20  M. 

Jiorrenberg,  die  germanische  Fauna  zur  Zeit  der  römischen  Eroberung  des 
Rheingebietes.  In:  Histor.  Stud.  u.  Skizzen  zu  Naturwissenschaft,  In- 
dustrie u.  Medizin  am  Niederrhein,  p.  14  ff.  Düsseldorf  1898,  Berg.-Rhein. 
Verlags-Anstalt. 

Rec  : WklPh  1899,  N.  7,  p.  185—186  v.  R.  Fuchs. 

Pagel,  Einführg.  in  d.  Gesch.  d.  Medicin.  — Histor.  medicin.  Bibliographie 
f.  1875—96.  v.  B.  1S98,  p.  234. 

Rec.:  ByZ  VIII,  1,  p.  201—203  v.  R.  Fuchs. 

Schmidt.  W.,  zur  Geschichte  des  Thcrmoskops.  Io:  Abhandlgn.  z.  Gesch. 
d.  Mathem.  II.  S. 

Sturm,  delisches  Problem.  Schluss,  v.  B.  1S9S,  p 120. 

Rec.:  Zöüy  1899,  II,  p.  184 — 186  v.  E.  Grünfeld. 

Tannery,  P.,  über  eine  in  Karthago  gefundene  Sonnenuhr  aus  römischer 
Inschrift.  AcJ  13.  I.  99. 

Thiele,  antike  Himmelsbilder,  v.  B.  1898,  p.  234. 

Rec.:  CIR  1899,  I,  p.  73-76  v.  E.  J.  Webb.  — AcR  I,  5,  p.  243-244 
v.  N.  Festa. 

Vogel,  über  den  älteren  Steinkohlenbergbau.  In:  Histor.  Stud.  u.  Skizzen, 
vide  Laubenburg. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  7,  p.  186  v.  R.  Fuchs. 

Walz,  R,  Metallgewinnung  im  Alterthum.  Progr.  Stockerau  1898.  42  p. 

Wertheim,  G.,  die  Berechnung  der  irrationalen  Quadratwurzeln  und  die 
Erfindung  der  Kettenbrüche.  In:  Abhandlgn.  z.  Gesch.  d.  Mathem.,  H.  8. 

Wisllcenns,  astron.  Chronologie,  v.  B.  1897,  p.  252. 

Rec.:  ZG  1S99,  ILIII,  p.  159-  177  v.  E ilcydenreich. 


3.  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  niilitarem 

pertinentes. 

a)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  militarem  pertinentes 

generales. 

Beloch,  J,  die  Grossindustrie  im  Alterthum.  In:  Z.  f.  Sozialwiss.  1899,  I. 
Bille t er,  Gesch  d.  Zinsfusses.  v.  B.  1S9S,  p.  234. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  3,  p.  61—72  v.  B.  Kübler.  — LC  1899,  N.  10, 
p.  333—334.  — BphW  1899,  N.  2,  p.  4S—  51  v.  B.  Büchsenschütz. 
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BHIeter,  Gesch.  d.  Zinsfusses.  Diss.  Zürich  1898.  110  p. 

— einige  Bemerkungen  zu  den  bevölkerungstheoretiscben  Anschauungen  des 
Plato  und  Aristoteles,  ln:  Z.  f.  Sozial-  u Wirtschaftsgesch.  VI,  2/3. 

Corazzlnl  dl  Bnlciano,  F„  la  marina  in  Virgilio  Appendice:  1.  La  marina 
in  Aristofane.  2.  La  marina  nei  .Persiani“  di  Eschilo.  3.  Proposta  di 
correzioni  ad  un  passo  di  Gellio.  („Storia  della  Marina  militare  e commer- 
ciale“,  vol.  V,  t.  2,  p.  2.)  Torino  1898,  Clausen.  XXVIII,  377  p. 

Rec.:  Boficl  V,  S,  p.  177— 1S2  v.  P.  Rasi. 

Meyer,  Ed.,  d.  Sklaverei  im  Altertum,  v.  B.  1S98,  p.  234. 

Rec.:  JklA  1899,  1.  Abt.,  III/IV,  p.  154—155  v.  R Kützsehke.  — Z.  f. 
Socialwiss.  II,  3. 

Scala.  Staatsverträge  des  Altertums.  I.  Teil.  v.  B.  1S98,  p.  234. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  9,  p.  239—242  v.  W.  Larfeld.  — Boficl  V,  7, 
p.  150—151  v.  C.  0.  Zuretti. 

Walcker,  E.,  Geschichte  der  Nationalökonomie  u.  des  Sozialismus.  4.  Aufl. 
Gr.  8.  Leipzig.  Rossberg.  VII,  132  p.  4 M. 

b)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  pertinentes  Graecae. 

Barnett,  L.  D.,  some  conjectures  on  the  Drakonian  and  Solonian  constitu- 
tione. ln:  PCPbS  XLVI— XLVI1I. 

Bates,  5 post-kleisthenean  tribes.  v.  B.  1898,  p.  234. 

Rec.:  RPh  XXIII,  1,  p.  91  v.  A.  Martin. 

Beauchet,  droit  privd  de  la  republique  athenienne.  v.  B.  1S98,  p.  234. 

Rec.:  BuBiblPed  III,  1,  p.  3—5  v.  II.  Francotte. 

Burckbardt,  J.,  Sklaverei  in  Griechenland.  In:  Zukunft  VII,  1- 
Ciccotti,  E„  il  traquo  monto  della  schiavitu.  v.  B.  1898,  p.  234. 

Rec.:  UZ  Bd.  82,  I,  p.  109  ff.  v.  R Pöhlmann. 

Ferguson,  the  Athenian  secretaries.  v.  B.  1S9S,  p.  235. 

Rec.:  Rer  1898,  N.  52,  p.  494  v.  A.  Martin. 

— the  Athenian  secretaries.  A confirmation  AJPh  XIX,  3,  p.  314—315. 
Foncart,  P.,  traite  d’alliance  de  l’annee  3G2.  RA  1898,  nov.— dec.,  p.  313—327. 
Fongeres,  G.,  de  Lyciorum  communi  (Aoximv  tö  zm-Av).  Paris  1898,  Fonte- 

moing.  144  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N,  3,  p.  74—79  v.  0 Treuber. 

Haussonlller,  B , une  liste  de  meteques  milesiens.  RPh  XXIII,  1,  p.  80 

— 87. 

Lammert,  Ed.,  die  geschichtliche  Entwickelung  der  griechischen  Taktik. 

NJklA  1899,  I,  p.  1 -29. 

Meister,  elisches  Amnestiegesetz  vide  sect.  X. 

Penndorf,  de  scribis  reipublicae  Atheniensium.  v.  B.  1898,  p.  59. 

Rec.:  WklPh  1S98,  N.  4G,  p.  1256-1259  v.  0.  Scbultbess. 

Porzlo,  G.,  die  Sklaven  im  Kriegsdienst  432-  362.  RF  XXVI,  4.  p.  5C4  ff. 
Schoemann,  griech.  Altertümer.  I.  4.  Aufl.  v.  Lipsius.  v.  B.  1898,  p.  235. 

Rec.:  RIP  1898,  VI,  p 443  ff.  v.  Ch.  Michel. 

Solari,  A..  del  periodo.  nel  quäle  a Sparta  furono  tolte  dagli  efori ; le  attri- 
buzioni  militari  alla  potesta  regia.  Ricerche  cronologiche  (480 — 362  a.  C.) 
KStA  IV,  1/2,  p.  70-91. 

Waszynskl,  S.,  de  servis  Atheniensium  publicis.  Diss.  Berlin  1S9S.  48  p. 

c)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  pertinentes  Romanae. 

Andrich,  dell’  al.vco  abbandonato  de)  fiume  in  diritto  romano.  In:  Arch. 
giurid.  LV1I,  1-3 

Baviera,  il  diritto  internazionale  dei  Romani.  (Cont.)  In.:  Arch.  ginrid. 

LX,  3;  LXI,  2.  v.  B.  1S98,  p.  235. 

Borghesl,  oeuvres  completes.  vol.  X.  v.  B.  1S98,  p.  235. 

Rec.:  HZ  Bd.  81,  I,  p.  93—97  v.  E.  Hübner.  — BphW  1S99,  N.  3, 
p.  80  - 83  v.  W.  Liebenam. 
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Antiquitatcs  ad  ius  publicum  et  civile  pertinentes  Graccae.  45 

Brüncll,  A. , gehören  die  actiones  quod  iussu,  institoria  und  exercitoria 
noch  dem  heutigen  Rechte  an?  Dias.  Erlangen  1S98.  51  p. 

Buonamici,  ancora  sulla  scelta  dei  giureconaulti  e deile  loro  opere  fatta 
dal  compilatore  deile  pandettc.  In:  Arch.  giurid.  LX.  1. 

— due  piccole  note  di  diritto  romano.  In:  Arch.  giurid.  LVI1I,  1-3. 

Ctllis,  F.  de,  sul  concetto  del  possesso  nel  diritto  romano.  v.  B.  1897, 
p.  345. 

Rec.:  Cu  1899,  N.  4 v A.  De  Marchi. 

Dareste,  R , nouveaux  textes  de  droit  romain.  Paris,  Larose.  1 fr.  50  c. 

Digest.  IX,  ‘2.  Lex  Aquilia,  transl.  w.  notes  by  C.  H.  Monro.  v.  B.  189S, 
p.  235. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  4.  p.  113  -114  v.  W.  Kalb 

Dreyfus,  R.,  essai  sur  les  lois  agraires  sous  la  republique  romaine.  Paris 
1898,  Calman  Levy.  250  p. 

Rec.:  Boficl  V.  9,  p.  203-204  v.  E.  Callegari. 

Eickhoff.  E..  über  die  compensatio  lucri  cum  darano.  Diss.  Kiel  1898.  102  p. 

Falron,  E.,  une  nouvclle  hypothese  sur  la  „ratio  castrcnsis*  et  sur  la  „ratio 
thesauroium*.  MB  III,  1,  p.  1 — 5. 

Fieberg,  C.,  über  die  Rechtsregel:  nemo  sibi  causam  possessionis  ipse  mutare 
potest.  Diss.  Breslau  1898.  58  p. 

Halban.  A.  v.,  das  römische  Recht  in  den  germanischen  Volksstaaten.  Ein  Bei- 
trag zur  deutschen  Rechtsgeschichte.  1.  TI.  (Gierke’s  Unters,  zur  dtschn. 
Staats-  und  Rechtsgesch.  5G.  Heft.)  gr.  8.  Breslau,  M.  4 H.  Marcus. 


XXIII,  312  p.  10  M. 

Harris,  S.  F.,  elements  of  Roman  law  summarised.  3.  ed.  rcv.  Cr.  8. 

London.  Stevens  4 H.  8 sh. 

Herzen,  N.,  origine  de  l’bypotheque  romaine.  Paris,  Rousseau.  4 fr. 

■ ■ - 1 a r» : ar j n ..  j . tr  . _ _ t . j t.  i u ___ 


Hencke,  A.,  Begriff  und  Rechtsstellung  des  Verschwenders  nach  römischem 
und  deutschem  Recht.  Diss.  Berlin  189S.  IX,  127  p. 

Holländer,  H.  t.,  zur  Lehre  vom  „Error*  nach  römischem  Recht  Habili- 
tationsschrift. Halle. 

Hocrer,  N , über  das  Verhältnis  des  pignus  nominis  zu  der  cessio  in  securitatcm 
nach  gemeiuem  Recht.  Diss.  Erlangen  1898.  42  p. 

Jahr,  L'.,  ist  die  actio  de  dolo  subsidiär  und  wann  beginnt  im  Falle  einer 
subsidiären  Anwendung  die  Verjährung?  Diss.  Erlangen  1S98.  52  p. 

Inrisprudentlae  antehadrianae  quae  supersunt  ed.  F.  P.  Bremer.  Pars  II. 
Primi  post  principatum  constitutum  saeculi  iures  consulti.  Sectio  I. 
Leipzig,  B.  G.  Teubner.  IV,  582  p.  8 M. 

Köhler  u.  Liesegang,  das  römische  Recht  am  Niederrhein,  v.  B.  1898, 
p.  183. 

Rec.:  K VY Z 1S98,  X/XI,  p.  1S7  v.  Keunen. 

Kollenscher,  M . das  beneficium  inventarii  nach  justinianischem  und  heutigem 
gemeinen  Recht.  Diss.  Würzburg  1898.  99  p. 

Korneniann,  E , zur  Stadtentstehung  in  den  ehemals  keltischen  und  ger- 
manischen Gebieten  des  Römerreiches.  Ein  Beitrag  zum  römischen  Städte- 
wesen. Habilitationsschrift.  Giessen  189S.  78  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  8,  p.  214-215  v.  M.  J. 

Landnccl,  lex  pompcia  de  parricidiis.  In:  Arch.  giurid.  LXI,  2. 

— indissolubilita  del  matrimonio  confarreato.  In:  Arch.  giurid.  LVII,  1 — 3. 

Moiurusen,  Th.,  der  Zinswucher  des  M.  Brutus.  H XXXIV,  1,  p.  145—150. 

— die  Freigelassenen  im  römischen  öffuntlichen  Dienst.  U XXXIV,  1, 
p.  151  - 155. 

Hnirhead.  J.,  historical  introduction  to  private  law  of  Rome.  2.  cd.  rev. 
by  H.  Goudy.  London,  Black.  484  p.  21  sh. 

Keumann,  A.,  Auslegung  der  Stelle  Cels.  1.  71  § 1.  2 Dig.  de  sol.  48,3. 
Diss.  Erlangen  1898.  48  p. 

Nokatenus,  A , plus  est  in  re  quam  in  existim&tione  und  plus  est  in  opione 
quam  in  veritate.  Diss.  Erlangen  1898.  40  p. 
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46  Antiquitates  privatae, 

Ossig,  A , römisches  Wasserrecht.  Gr.  8.  Leipzig,  Duncker  u.  Humblot. 
IX.  194  p.  4 M.  40  Pf. 

Rec. : BuBiblPed  III,  1.  p.  5—6  v.  J.  Willems. 

Ravall,  P.-J.,  de  l’objct  de  la  possession.  Essai  sur  le  droit  romain,  l’ancien 
droit  fran^ais  et  le  droit  actuel.  Paris,  Rousseau.  224  p.  5 fr. 

Riccobono,  distinzione  delle  impensae  e la  regola  fructus  lnteliiguntur  de- 
ductis  impensis  In:  Arch.  giurid.  LVIII,  1 — 3. 

Rom  und  die  Sklaverei.  In:  Dtschr.  Merkur  1S98,  N.  52. 

Sachs,  Ed.,  die  Wirkungen  der  Konfusion  nach  römischem  Rechte  und  dem 
Rechte  des  bürgerlichen  Gesetzbuches.  Gr.  8.  Berlin,  J.  Guttentag.  87  p. 

2 M. 

Sander,  E.,  ein  Beitrag  zur  Lehre  von  der  diligentia  quam  suis.  Diss.  Erlangen 
18!I8.  31  p. 

Schalten,  Flurteilung  und  Territorien  in  den  römischen  Rheinlanden.  BJ  103, 
p.  12-41. 

Seckel,  E.,  zur  Geschichte  der  populären  Literatur  des  römisch-canonischen 
Rechts,  v.  B.  1898.  p.  236. 

Rec.:  LC  1899,  N.  12,  p.  411—412. 

Seeck,  0,  die  Lei  Manciana.  NJklA  189S,  IX,  p.  628—634. 

Seraflnl,  istituzioni  di  diritto  romano.  v.  B.  1897,  p.  254. 

Rec.:  Cu  1S99,  N.  4,  v.  de  Ruggiero. 

Spittel,  M.,  Besitz  und  Ersitzung  einer  gefundenen  Sache  nach  römischem 
Rechte.  Diss.  Göttingen  1898.  56  p. 

Vasls,  Sp.,  römische  Forschungen.  XXV:  Magistratus  minores.  (Griech.) 
’A»v<-,  X,  4,  p.  4S2-485. 

Yocabularium  J urisprudentiae  Romanae  vol.  I,  2.  v.  B.  1898,  p.  236. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  1,  p.  14  — 15  v.  W.  Kalb. 

Waltzing,  etude  historique  sur  les  corporations  professionelles  cbez  les 
Romains.  T.  I.  II,  III,  1.  v.  B.  1898,  p.  236. 

Rec.:  R1P  XLII,  1,  p.  45-50  v.  A.  De  Ceuleneer. 

Wenderoth,  E , die  sogenannte  Chikane  nach  römischem  Recht  und  dem 
bürgerlichen  Gesetzbuche.  Diss.  Erlangen  1S98.  49  p. 

Wlrtz,  E.,  über  die  Rechte  an  einer  zwei  Häusern  gemeinsamen  Scheide- 
mauer nach  römischem  Recht,  unter  besonderer  Berücksichtigung  der 
Partikulargesetzgebung  und  des  neuen  bürgerlichen  Gesetzbuches.  Diss. 
Erlangen  189S.  86  p. 

— die  rechtlichen  Wirkungen  der  Delegation  und  Ezpromission  auf  eine 
Nichtschuld  nach  römischem  und  neuerem  Recht.  Diss.  Erlangen  1S98. 
63  p. 

Zeitschrift  der  Savigny-Stiftung  f.  Rechtsgeschichte.  Hrsg.  v.  E.  I.  Bekker, 
A.Pernice,  R.  Schröder,  II.  Brunner,  U.  Stutz.  19.  Bd.  32.  Bd.  der 
Zeitschrift  f.  Rechtsgeschichte.  2.  Romanistische  Abtb.  III,  396  p.  Gr.  8. 
Weimar,  H.  Böhlaus  Nachf.  16  M. 


4.  Antiquitates  privatae. 

a)  Antiquitates  privatae  generales. 

Cornisb,  F.  W.,  a concise  dictionary  of  Greek  a.  Roman  antiquities.  London 
1898,  Murray.  21  sh. 

Rec.:  C1R  1899,  I,  p.  68-69  v.  J.  G(owi. 

Becker,  A,,  berühmte  Tänze  der  Vorzeit.  In:  Gartenlaube  1899,  N.  5/8. 
Wagner  u.  Kobillnskl,  Leitfaden  d.  griech.  u.  röm.  Altertümer,  v.  B.  1S98, 

p.  181.  .. 

Rec.:  ÖLbl  1S98,  N.  18,  p.  560  v.  J.  Oebler. 
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Antiquitates  privatae,  scaenicae,  sacrae.  Mythologie.  Llistoria  religionum.  47 


b)  Antiquitatea  pri  atae  Graecae. 

Oeri,  d.  attische  Gesellschaft,  v.  B.  1S98,  p.  17G. 

Rec. : BpbW  1899,  N.  8,  p.  246  v.  A.  Müller. 


c)  Antiquitatea  privatae  Romanae. 


5.  Antiquitates  scaenicae. 

Doerpfeld,  W.,  das  griechische  Theater  Vitruvs.  II.  MDAJ  1S9S,  II/III, 
p.  826  —856. 

— u.  Reisch,  d.  griech.  Theater,  v.  B.  1898,  p.  237. 

Rec.:  REtGr  1898,  Oct  — Dec.,  p.  427—428  v.  Th.  Reinacb. 

Haigh,  the  Attic  theatre,  etc. 

Rec.:  DL  1899,  N.  5,  p.  180—181  v.  E.  Bethe. 

Herzog,  K , u.  E.  Zlebarth,  das  Theater  von  Ncu-Pleuron.  51.  2 Taf.  u. 

Fig.  MDAJ  1898,  II  III,  p 814—825. 

Mache.  F.,  quaestionas  scaenicae.  Progr.  4.  Lissa  1898.  15  p. 

Müller,  A.,  Untersuchgn.  zu  d.  Bühnenaltertümern,  v.  B.  1898,  p.  237. 

Re'-.:  WklPh  1899,  N.  10,  p.  257-262  v.  M.  Maas. 

Koack,  F.,  das  Proskenion  in  der  Theaterfrage.  Ph  LVIII,  1,  p.  1—24. 
Wiegand,  Th.,  das  Theater  zu  Priene.  M.  1 Taf.  MDAJ  1898,  II/III, 
p.  307-313. 


6.  Antiquitates  sacrae.  Mythologia.  Historia  religionum. 

Andollent,  Bulletin  archeologique  de  la  relig.  romaine.  In:  R.  de  l’hist.  d. 
religions  1898,  janvier— fevrier. 

Basler,  W.,  die  Theorie  der  Ernährung  nach  Ansicht  der  Alten.  Janus  III,  3, 
p.  24S— 255. 

Bassi,  mitologia  babilonese— assira.  v.  B.  1898,  p.  237. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  4,  p.  53—55  v.  F.  Tbureau  Dangin. 

Beiger,  Totenkult  vide  sect.  IX. 

Blank,  F.  A.,  Charakteristik  des  athenischen  Demos  bei  Aristopbanes  und 
Tbukydides.  Progr.  Stockerau  1895.  26  p. 

Rec.:  ZöGy  1899,  I,  p.  90. 

Boasset,  Religionsgeschichte.  In:  Th.  Rundschau  1899,  II. 

Carter,  de  deorum  cognominibus.  v.  B.  1898,  p.  237. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  12,  p.  373-375  v.  E.  Samter. 

Florschütz  u.  Anthes,  vorgeschichtliche  Cultusstätten.  In:  KGV  1S99,  N.  2. 
Gilbert,  griech  Götterlehre,  v.  B.  1898,  p.  238. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  11,  p.  281—285  v.  ü.  Steuding.  — LC  1899,  N.  6, 
p.  208—211.  — DL  1899,  N.  2,  p.  56—58  v.  E.  Maase.  — Entgegnung 
auf  E.  Maass’  Reccnsion  von  0.  Gilbert  und  Antwort  von  E.  M.: 
DL  1899,  N.  9,  p.  363-366. 

Grosse,  P.,  Thiere  in  der  Geschichte  des  Glaubens.  In:  Die  Natur  1899,  N.  2. 
Herrieux,  L.,  notice  sur  les  fabies  latines  d’origine  Indienne.  Paris  1898, 
Firmin-Didot  & Co.  78  p. 

Rec  : Boficl  V,  6,  p.  126—130  v.  C.  Giambelli. 

Kjellberg,  Asklepios,  v.  B.  1898,  p.  123. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  2,  p.  37—39  v.  P.  Weizsäcker.  — Bessarione 
N.  27/28. 

Kleinpaul,  die  Lebendigen  und  Toten  im  Volksglauben,  Religion  und  Sage,  etc. 
Rec.:  Z f.  Kulturgescb.  VI,  3 v.  Jantzen. 
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Legrand,  quo  aDirno  Graeci  tum  in  vita  privata  tum  in  publicis  rebus 
divinationem  adhibueriut.  v.  B.  189S,  p.  238. 

Ree. : BphW  1899,  N.  6,  p.  177-179  v.  P.  Wendland.  — Boficl  V.  7, 
p.  146 — 148  v.  C.  0.  Zuretti.  — REtGr  1898,  Oct.  — Dec.,  p.  431  v.  U.  N. 

Harchi,  A.  de,  il  culto  privato  di  Roma  antica.  v.  B.  1897,  p.  94. 

Rec  : RUi  1899,  janvicr  - fevrier,  v.  Lecrivain. 

Michaelis,  G„  de  origine  indicis  deorum  cognominum.  Dies.  Berlin  1898.  90  p. 

Mommsen,  Feste  d.  Stadt  Athen,  v.  B.  1898,  p.  238. 

Rec.:  REtGr  189S,  Oct.— Dec.,  p.  431-432  v.  V.  — Rer  1S99,  N.  4, 
p.  64-G9  v.  A.  Mattin.  — Mu  1S9S,  XI,  v.  v.  d.  Es. 

Müller,  F.  M.,  nouv.  etudes  de  mythologie.  v B.  1898,  p.  23S. 

Rec.:  REtGr  1898,  Oct.— D4c.,  p.  432  v.  V.  — Polybiblion  1898, 
decembre,  v.  C.  Huit. 

— über  die  Entwickelung  der  religionswissenschaftlichen  Studien  während 
der  letzten  50  Jahre.  Acad  13S6,  p.  335—337. 

OliYieri,  cat.  cod.  astrol.  graec.  v.  B.  1898,  p.  249. 

Rec.:  AeR  11,  7.  p.  35  - 36  v.  A.  C.  — Boficl  V,  8,  p.  172  v.  C.  0.  Zuretti. 

Reichel,  üb.  vorhellenischc  Götterkulte,  v.  B.  1898,  p.  238. 

Rec.:  ÖLbl  1898.  N.  V3,  p.  723  v.  J.  Oohler. 

Schjott,  questions.  I.  Religion  et  mythologie.  II.  Le  Nouveau  Testament, 
v.  B.  1898,  p.  212. 

Rec.:  DL  1899,  N.  5,  p.  169—171  v.  W.  Brandt. 

Schreiner.  J.,  Hercules  redivivus.  Die  llauptgestaltcn  der  Hcllcuen-Sage, 
an  der  Hand  der  Sprachcnvergleichg  zurückgel'ührt  auf  ihre  liistor.  Pro- 
totype. 7 Retrometamorphosen.  Gr.  8.  Mainz,  F.  Kirchheim.  VIII,  112  p. 

1 M.  50  Pf. 

Stengel,  griech  Kultusaltertümer  2.  Aull.  v.  B.  1898,  p.  239. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  7,  p.  209-212  v.  S.  Wide.  — Rer  1899,  N.  4, 
p.  64  - 69  v.  A.  Martin. 

Tiele,  C.  P.,  Einleitung  in  die  Religionswissenschaft.  Gifford  - Yorlcsgn. 
Deutsch  v.P.  G.  Gebrich.  1.  TL:  Morphologie.  Gr.8.  Gotha,  F.  A.  Perthes. 
XI,  259  p.  4 M. 

— element«  of  the  Science  of  religion.  Part  2:  Ontological:  Gifford  Lecturea, 

delivered  beforc  University  of  Edinburgh  in  1898.  (2  vols.)  Vol.  2. 
London,  Blackwood  AS.  7 sh.  G d. 

Usener,  göttl.  Synonyme,  v.  B.  1898,  p.  186. 

Rec.:  AJPh  XIX,  3,  p.  343. 

Ein  alter  Yolkskalender  der  Athener  in  symbolischer  Darstellung.  WklPh 
1899,  N.  4,  p.  109-110. 

Was  er,  Charon,  Charun,  Charos.  v.  B.  1898,  p.  239. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  4,  p.  64  v.  S.  R(cinach).  — BBP  III,  3,  p.  71 — 72 
v.  W.  Jaspar. 

Zielinski,  Th.,  die  Orestessage  und  die  Rechtfertigungsidec.  NJklA  1899, 
1.  Abt,  III/IV,  p.  81—100. 


IX.  Archaeologia. 

Ainelung,  W.,  über  ein  Relief  des  Thermenmuseums.  SDRJ  v.  9.  XII.  1898. 
— Schiedsgericht  zwischen  Poseidon  und  Athene.  MDAJ  1S9S,  II  III, 
p.  235-241. 

Andradc,  A.  d’,  tombe  a pozzo  con  vasi  dipinti,  appartenenti  ad  un  sepol- 
creto  preromano  dclla  necropoli  dell'  antica  Genua.  C.  fig.  ARANS  189S, 
Ottobre,  p.  395-402. 

Archäologisches,  in:  Umschau  1899,  N.  6. 

Ardaillou,  les  mines  du  Laurion  dans  1’antiquitA  v.  B.  1898,  p.  125. 

Rec.:  REtGr  1898,  Oct.— Dec.,  p.  423—424  v.  T.  R(einach).  — REA  I, 
1,  p.  83-88  v.  G.  Radet  — BBP  III,  2,  p.  34—35  v.  H.  Francotte. 
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Asbby,  T.,  eine  Leonardo  da  Vinci  zugesebriebene  Zeicbnung  des  Torso 
von  Belvedere.  Ath  3713,  p.  906. 

Assandria,  G.,  e G.  Vacchctta,  nuovo  indagini  ncll’  area  dell’  antica  Augusta 
Bagicnnorum.  C.  2 fig.  ARANS  1898,  Aposto.  p.  299  - 303. 
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Fausania.)  ARANS  1898,  Ottobre,  p.  426. 

Beer,  It , u.  W.  Weinberger,  Bericht  über  die  auf  Paläographie  und  Hand- 
schriftenkunde  bezügliche  Litteratur  der  Jahre  1S74— 1896.  BuJ  1898, 
VI/V1II,  3.  Abt.,  p.  187-310. 

Berger,  Ph. , römisrh-griechisch-punische  Inschrift  aus  Ilenchis-Alonim. 
(Tunis).  AcJ  13.  I.  99. 

Blass,  Fr.,  Neuestes  aus  Oxyrbynchos.  (Aristoxenos,  Alkmani?),  Sappho.) 
NJklA  1899,  I,  p.  30-49 

Borsari.  L. , nuove  scoperte  nella  cittä  e nvl  suburbio.  (Roma).  ARANS 
1898,  Ottobre,  p.  409  ff. 

— iscrizione  latina  opistografa,  rinvenuta  alle  pendici  del  monte  de!’  Agosta, 
presse  le  sorgenti  dell’  ncqua  Marcia.  ARANS  1898,  Ottobre.  p.  418—419. 

Boyd,  W.  C.,  zwei  Kupfermünzen  Konstantins  des  Grossen.  Sitzg.  d.  Nu- 
mism.  Soc.  v.  15.  XII.  98.  Atb  3713,  p.  901. 

Brooks,  E.  ff..  Darstellung  der  Araberherrschaft  in  Kleinasien,  nach  ara- 
bischen Quellen.  (Engl  I JHSt  XVIII,2,  p.  182-  20S. 

Brunn.  H.,  König  Lykurgos.  JAN  I.  4,  p 466-4-70. 

Buresch,  aus  Lydien  etc.  v.  B.  1898,  p.  247. 

Rec.:  GöGelAnz  1898,  XII,  p.  957—966  v.  A.  Körte. 

Cagnat,  cours  d’dpigraphie  latine.  3.  ed.  v.  B 1898,  p.  247. 

Rec.:  KWZ  1898,  XII,  p.  209  — 210  v.  M.  Ihm.  — DL  1899,  N.  11, 
p.  426—428  v.  A.  Schulten.  — Boficl  V.  7,  p.  151—152  v.  E.  Ferrero. 
— AeR  II,  7,  p.  48.  — BBP  II.  10,  p.  306  v.  J.  P.  Waltzing. 

— revues  de  publications  epigraphiques  relatives  a l’antiquite  romaine 
(juillet— decembre).  RA  1898,  nov  -dec.,  p.  433  — 456. 

Catalogne  of  Greek  papyri  in  the  British  Museum,  witb  texts  edited  by  F. 
ü.  Kenyon.  vol.  II.  Gr.  8.  London  1898,  Longmans  & Co.  XLII, 
408  p.  w.  123  plates  in  gr.  fol.  150  M. 

Rec.:  LC  1899,  N.  4,  p.  130-131  v.  F.  B(lass).  - BphW  1S99,  N.  9, 
p.  257-  264;  N.  10,  p.  289-296  v.  C.  Hacberlin.  — Ath  3713, 
p.  886  ff  - C1R  1899,  I,  p.  56—59  v.  A.  S.  Hunt. 

— of  Gieek  coins  in  the  Brit.  Museum.  Caria,  Cos  etc.  by  Uead.  v.  B. 
1898,  p.  193 

Rec  : REtGr  1898,  juillet- sept.,  p.  34S-349  v.  T.  R(einach). 

X 5tC'. ä ax i;,  F.  N.,  ii'J  — i M v Daussutmv  rJzuiv  IETA  BA-IAE1’ 

HAUNAN  x«  AEI’I’ONIKON.  JAN  1,2,  p.  231-232. 

Cirltelll,  («.,  i nuovi  frammenti  d’epigrali  greche  relative  ai  ludi  augustali 
di  Napoli  4.  Napoli  1894,  lip.  d R.  L’nivcrsitä.  82  p 

Rec  : REtGr  1898,  juillet— sept . p.  349  v.  X. 

Clermont-Gannean,  lömischo  Inschrift  von  der  Strasse  Jerusalem -Bethle- 
hem, Weihinschiift  für  den  Kaiser  Mscrinus  und  seinen  Sohn  Diadume- 
nianus  Acl  13.  I.  99. 

— griechisch-hebräische  Inschriften  der  Makkabäerzeit.  Acl  2s.  X.  98. 

— griechische  Inschriften  aus  Palästina.  Acl  18.  u.  25.  XL  98. 

Corpus  Inscript,  graec.  Michel.  Ch. , ad  Inscript,  gr.  insu),  maris  Aegaei 
III,  no.  331.  RPh  XXIII,  1,  p.  50-52. 
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Corpus  inscriptiouum  graecarum  chrlstlanarum.  BphW  1S99,  N.  12,  p. 
370-372. 

Corpus  luscriptlonum  latlnarum,  cousilio  et  auctoritate  acadcmiae  litte- 
rarum  rcgiae  borussicae  editum.  Vol.  XV.  Pars  II.  Drossel,  H.,  Io- 
scriptioues  urbis  Romae  latinae.  Instrumentum  domesticum.  Partis  II 
fase.  I.  Adicctae  sunt  tabulae  duae  amphorarum  et  lucernarum  formaa 
exprimentes.  Fase.  1.  Fol.  Berlin,  U.  Reimer,  p.  491  — 996.  Kart. 

56  M. 

Bareste,  Haussoulller,  Helnach,  recueil  d.  iuscriptions  juridiques.  2.  Serie, 
l.fasc.  v.  B.  1898,  p.  247. 

Ree.:  WklPh  1899,  N.  2,  p.  39-43  v.  B.  Kubier.  — RBi  1S99,  janvier 
- fevrier,  v.  Glotz. 

Delssniann,  A.,  über  die  in  Gizeh  entdeckten  Papyrust'ragmentc.  ThLZ 

1898,  N.  23,  p.  609-606. 

Delattre,  P.,  Bericht  über  Inscbriftenfunde  in  Tunis.  Acl  13.  I.  99. 
Benuison,  W.,  some  new  inscriptious  from  Puteoli,  Baiae,  Misenum  aad 
Cumae.  AJA  II.  5,  p.  373—398. 

— on  some  Oscan  iuscriptions.  — On  commentarium  Actorum  Saecularium 
Quintorum,  I,  64.  AJA  11,5,  p.  399-402. 

— epigraphie  sources  vide  Suetonius. 

Biels,  über  die  von  Selivanov  entdeckte  rhodische  Inschrift  C.  J.  145. 

SBAG,  Novembersitzg,,  in:  BphW  1899.  N.  2,  p.  62. 

Bieudonne,  A.,  neuerworbene  römische  Münzen.  M.  1 Taf.  (Franz.)  RS 
1S98,  IV,  p.  667-687. 

Bittenberger,  svlloge  inscriptionum  graecarum.  ed.  II.  vol.  I. 

Rec. : RJP  XL1I,  1,  p.  Gl— 62  v.  Cb.  M(iche)l. 

Apcqoog.7;;,  Er.  N.,  -s-potia  iw.fp'zfh  toü  Mvjaitoo.  MDAJ  1S9S,  II/III- 
p.  202  204. 

llutiih,  E.  D.  J.,  monnaies  de  Side  et  d’Egypte.  Trois  importantes  troa- 
vailles  de  monnaies,  faites  dans  le  courant  de  l’anoee  derniere  en  Egypte. 
JAN  1,2,  p.  148-156. 

— une  seconde  statue  de  Berenice  II.  JAN  I,  3,  p.  379. 

— etudes  Alexandrines.  — A:  La  statue  de  Berenice  II  du  Musee  Greco- 
Romain  d’Alexandrie.  — B:  Monnaies  d’Oasis  d’Ammon  (?).  — C:  Mon- 
naies de  Pescenius  Niger  frappees  a Alcxandrie.  JAN  I,  4,  p.  433—442. 

Earle-Fox,  H.  B.,  Greek  coins  in  the  Collection  of  Mr.  Earle-Fox.  W. 

1 plate.  NuChr  1898,  IV,  p.  286-293. 

Ephemeris  epigraphica,  corporis  inscriptionum  latinarum  supplementuni, 
edita  iussu  instituii  arehaeologici  romani  cura  Th.  Mommseni,  J.  B. 
Rossii,  0.  Hirschfeldi.  Vol.  VIII.  Fase.  3.  Lei -8.  Berlin,  G.  Reimer. 
III  u.  p.  351-620.  12  M. 

Filangleri  di  Candida,  A.,  iscrizione  funebre  lst<na  scoperta  in  contrada 
Fontanelle.  (Massalubrensc)  ARANS  1898,  Settembre,  p 393. 

Fougeres,  G.,  Mantinde  et  l’Arcadie  orientale.  Paris  1898.  XVI,  6:23  p.  av. 
9 plchs. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  4,  p.  89—93  v.  F.  Hilier  v.  Gaerlringen.  — REA 
1,  1,  p.  74  - 83  v.  G.  Kadet. 

Fowler.  H.  N.,  archaeologicäl  bibliography.  (Jan. — June  189S).  AJA  11,5, 
p.  403-  464. 

— news  vide  sect.  IX. 

Fraccaroll,  G.,  die  Oxyrhyncbus  Papyri,  lieikunft,  Bedeutung  und  Ergeb- 
nisse der  Bruchstücke.  (Ital.)  RF  XXVII,  1,  p.  97. 

Funde.  MDAJ  1898,  II/III,  p.  359—368. 

Gaebler,  H.,  vollständige  Bibliographie  der  Schriften  von  A.  v.  Sallet. 
JAN  1,  2,  p.  197-  204. 

Gatti,  6.,  iscrizioni  onorarie  rinvenute  nel  territorio  dell’  antica  cittä  (Otri- 
coli).  ARANS  1898,  Ottobre,  p.  405—407. 


Digitized  by  Google 


Epigraphica,  Numismatica,  Falaeographica. 


59 


Grenfell  a.  Hut,  the  Oxyrhyncbus  Papyri,  I.  v B.  1S98,  p.  248. 

Rec.:  Preuss.  Jahrbb.  Bd.  94,  III,  p.  528  — 540  v.  W.  Crönert.  — AeR 
1S98,  VI,  p.  297-302.  - BphW  1S99,  N.  6,  p.  101-170  v.  P.  Vier- 
eck. — HZ  Bd.  81,  III,  p.  537  ff.  — GöGelA  1898,  IX,  p.  675—704 
v.  U.  v.  Wilamowitz-Moellendorff. 

Granau,  €!.,  Inschriften  und  Darstellungen  römischer  Kaiseraünzen  von 
Augustus  bis  Diocletian.  Diss.  Bern  1898.  XVI,  152  p.  u.  4 Tafeln. 
Halbherr,  F.,  an  important  inscription  for  the  bistory  of  coinage  in  Grete. 
JAN  I,  2,  p.  165-172. 

— the  Crctan  Expedition  of  the  Institute.  X:  Addenda  to  the  Cretan  in- 
scriptions.  AJA  1898,  I/II,  p.  79-94. 

Hang,  F.,  Votivstein  eines  decurio  civitatis  Aqucnsis  in  Dürrmenz.  KWZ 
1898.  XII,  p.  193-194. 

— u.  Sixt,  röm.  Inschriften  u.  Bildwerke  Württembergs,  v.  B.  1S98,  p.  248. 

Rec.:  WtäKor  1898,  XII,  p.  474—477  v.  P.  Weizsäcker. 

Hanssonllier,  B.,  le  tcrnple  d’Apollon  Didymeen.  Questions  cbronologiques. 
3.  article  RPh  XXIII,  1,  p 1—36. 

Heron  de  ViUefosse,  das  in  Coligny  gefundene  Calendarium.  Acl  4.  XI.  99. 
Hill,  G.  F.,  über  die  Inschrift  auf  dem  Stater  von  Sicyon  mit  der  Cbitnära. 
JHSt  XVIII,  2,  p 302-305. 

— Roman  aurei  from  Pudukota,  South  India.  NuCbr  189S,  IV,  p 304  — 320. 

— bibliograpbical  notes  on  Greek  numismatics.  NuChr  1898,  IV,  p.  326 

—333 

— Hadrianoi  and  Hadriancia.  JAN  I,  3,  p.  241—252. 

Hlller  r.  Gaertringen,  F..  einige  vergessene  Amphorenbenkel  aus  Rhodos. 
MDAJ  1898,  II/III,  p.  232-234. 

— Brjpv.  Miwppvai;  1.  N.  A:/.  v«3a.  Thera  1898. 

Holleaux,  M.,  Epigraphica.  REtGr  1898,  juillet  -sept.,  p.  250—278. 

— curae  epigrspbicae.  1.  art  REA  I.  1,  p.  7 — 19 

Holm,  Gcscb.  d.  sicilischcn  Münzwesens  bis  zurZeit  des  Augustus,  in:  U., 
Gesch.  Siciliens,  Bd.  3.  v.  B.  1898,  p.  230. 

Rec.:  NuChr  1S98,  IV,  p.  321—325  v.  A.  J.  Evans. 

Imhoof-Blumer,  F..  Mthynische  Münzen.  M.  1 Taf.  JAN  I,  1,  p.  11—44. 

— Beschreibung  der  Münztypen  einiger  kilikischcr  Städte.  M.  2 Taf.  (Engl.) 
JHSt  XVIII,  2,  p.  161-  181. 

Inschriften  und  Skulpturen  des  Theaters  zu  Ephesus.  Ath  3718,  p.  119  ff. 

— aus  römischer  Zeit.  Ath  3722,  p.  250. 

Journal  international  d’archeologic  numismatique,  dir.  p.  Svoronos.  Tome  I, 
1.  trimestre.  v.  B.  1898,  p.  136. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  1,  p.  15—17. 

Kenyon,  F.  G.,  palasograpby  of  Greek  papyri.  Oxford,  Clarendon  Press. 

10  sh.  6 d. 

Kinch.  K.  F..  Getas,  roi  des  Edoniens.  JAN  I,  3,  p.  380. 

Korber,  K.,  römische  Inschriften  des  Mainzer  Museums.  K.  Nachtrag  zum 
Bccker’schen  Katalog.  Progr.  Mainz  1897.  66  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  13,  p 405 — 407  v.  F.  Haue 
Kubitscheb,  zum  Psephismu  der  Lykasurier  für  Nikasippos.  ln:  Festschrift 
f.  Kiepert,  p.  305—316. 

Knppelgrnb  mit  Inschriften.  BphW  1899,  N.  2,  p.  62. 

I.arfeld,  W.,  Handbuch  der  gneebischen  Epieraphik.  2.  Bd.  Die  att.  In- 
schriften. 1.  Hälfte.  Gr.  8.  Leipzig,  0.  R.  Reisland.  392  p.  m.  1 Taf. 

20  M. 

Rec.:  BBP  Hl,  3,  p.  69-71  v.  A.  Rocrsch. 

Maliaffy,  J.  P.,  the  armv  of  Ptolcmy  IV.  at  Raphia.  Hermatheoa  XXIV, 
p.  140-152. 

Mayser,  Gramm  d.  gr.  Papyri  vide  sect.  III,  3. 

Meister,  R,  elisclies  Amnestiegesetz  auf  einer  Bronzetafel  aus  Olympia. 
BSGW  1898,  V,  p.  218-228. 
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MrjXtapaxr;;,  A. , MoXuBSo'BooXXov  N'.xrjtv,  ßastktiraü  3”a8apt’ou  xsl  Spouyjapfoo 
toü  Atjafou  ssXa'i ou;.  JAN  I,  4,  p.  443-450. 

Meomartlnl,  A.,  sigillo  di  bronzo  con  nomo  latino  scoperto  nel  territorio 
det  comune.  (S.  Angelo  a Cupolo.)  ARtNS  189S,  Settembre,  p.  393. 

Mtlanl,  t.  A.,  frammento  di  iscrizione  funebre  latina  ed  oggetti  vari  rio- 
venati  presso  la  Serrata  Martini.  (Castiglione  della  Pescaia.)  ARANS 
1S98,  Settembre,  p.  390—391. 

Mittels,  L,  Papyri  aus  Oxyrhynchos.  H XXXIV,  1,  p.  88—106. 

MBnzen,  die  antiken,  Nord-Griechenlands,  unter  Leitg.  v.F.  Imhoof-Blumer 
hrsg.  v.  der  kgl.  Akademie  der  Wissenschaften.  1.  Bd.  1.  Halbbd. 
Pick,  B.,  die  antiken  Münzen  v.  Dacien  u.  Moesien.  1.  Halbbd.  Gr.  4. 
Berlin,  G.  Reimer.  XV,  518  p.  m.  20  Lichtdr.-Taf.  54  M. 

Mnrray,  J.  0.  F.,  the  inscription  on  Trajan’s  column.  In:  PCPhS  XLVI 
— XLVIII. 

MuXuiva;,  K.  A.,  Auxoöpfo;  ö tiüv  ’HomvAv  ßtratkcb;  xai  r{  ’Außoost i.  JAN  I, 
3,  p 283—240. 

Oicott,  inscriptions  vide  sect.  111,  4. 

Paoll,  C.,  Grundriss  zu  Vorlesungen  üb.  lateinische  Palacographie  u.  Ur- 
kundenlebre.  111.  Urkundenlehre.  1.  Abth.  Aus  dem  Ital.  v.  K Loh- 
meyer.  Gr.  8.  Innsbruck,  Wagner.  212  p.  4 M. 

Papageorglu,  P.  N.,  byzantinische  Inschriften.  ByZ  VIII,  1,  p.  102—106. 

liajya/.Tj;,  A.  II.,  "Ojiijuaiuij  t?(;  dpyawt;  ’‘Av3pw.  "'.v.  JAN  I,  3, 

p.  299—368. 

Paton,  W.  R,  an  inscription  from  Samos.  C1R  1899,  1,  p.  79. 

Pellegrlnl,  G.,  tomba  con  iscrizione  ctrusche  (Ropolano).  ARANS  1S98, 
Agosto,  p.  304—305. 

— tombe  con  iscrizioni  etruschc  scoperte  in  vocabolo  Badia  di  s.  Cristoioro 
di  Chiusi.  (Castiglione  del  Lago.)  — ARANS  1898,  Agosto,  p.  305—315. 

— tegoli  sepolcrali  con  iscrizioni  ctrusche  e latine  a grat'fito.  (Citta  della 
Pieve.)  ARANS  1898,  Agosto,  p.  315—318. 

Perdrizet,  P.,  Labys.  REtGr  1898,  juillet — sept . p.  245  — 249. 

— remarques  sur  l’inscription  des  Labyades.  REtGr  1898,  Oct. — Dec, 
p.  419-422. 

Pernot,  M,  a propos  de  l’inscriptiou  d’Henchir-Mcttich.  RA  1S9S,  nov.— 
dec.,  p.  350-351. 

Persicbetti,  N.,  iscrizioni  sepolcrali  latine  riconosciute  nell’  abitato.  (Ca- 
sale).  ARANS  1S98,  Ottobre,  p.  424. 

— nuovo  frammento  epigrafico  dell’  agro  amiternino.  (Coppito).  ARANS 
1898,  Novembre,  p.  460. 

Pernseck,  R.,  die  Abcrkios-Inschrift.  Progr.  Laibach  1S9S.  35  p. 

Petra,  G.  de,  iscrizione  funebre  latine.  (Macerata  di  Marcianise).  ARANS 
1898,  Agosto,  p.  332. 

•bapou;,  N.  B,  vopi^iioTuci  ilcijioftpir;;.  JAN  I,  3,  p.  253—262. 

Pick.  B.,  zur  Epigraphik  der  griechischen  Kaisermünzen.  I.  Küpio;.  (Ac- 
clamationen  auf  Münzen.)  JAN  1,  4.  p.  451—465. 

Pomtow,  II.,  delphische  Inschriften.  Ph  LVIII,  1,  p.  52—76. 

— die  neuen  delphischen  Inschriften  und  das  Ebrendekret  für  Aristoteles. 
BphW  1899,  N.  8,  p.  249—256. 

Preger,  Th,  zu  den  spütgriechischen  Inschriften  Siciliens.  ByZ  VIII.  1, 
p.  107—110. 

Prosopographia  Imperii  Romani  etc.  v.  B.  1898,  p.  249. 

Ree.:  HZ  Bd.  81,  1,  p.  89—93  v.  E.  Hübner. 

Reinach,  Th.,  bulletin  epigraphique.  REtGr  1898.  juillet— sept.,  p.  324— 34Ü. 

Klgganer.  H.,  das  Corpus  nummorum.  In:  MAZB  1899,  N.  33. 

Rocchi,  A.,  epigrafe  sepolcrale  greca.  (Grottaferrata.)  ARANS  1898,  No- 
vembre. p.  458. 

Ronvier,  J.,  über  die  autonomen  Münzen  von  Berytos.  (Schluss ) (Franz.) 

RN  1898,  IV,  p.  640-658. 
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Fourier,  J.,  repartition  chronologioue  du  monnayage  des  rois  Pheniciens 
d'Arvad  avant  Alexandre  le  Grana.  JAN  I,  3.  p.  263 — 298. 

Riibl,  F.,  zu  den  Papyri  von  Oxyrhvnchos.  RhMPh  N.  F.  L1V,  1,  p.  152-  155. 
Sammlung  der  griechischen  Dialekt-Inschriften  v.  J.  Baunack.  F.  Bechtel, 
A.  Bezzenberger,  F.  Blass.  H.  Collitz,  W.  Deecke  A.  Fick.  0.  Hoffmann, 
R.  Meister,  P.  Müllensiefen,  SV.  Prellwitz.  Hrsg,  von  H.  Collitz. 
2.  Bd.  6.  (Schluss -Ulft.  Baunack,  J.,  die  delphischen  Inschriften. 
(4.  Th:  N.  2501—2993.)  Gr.  S.  Göttingen,  Vandcnhoeck  & Ruprecht, 
n.  643-963.  9 M.  80  Pf. 

L'puptevo;,  I.  N.,  xa  ya/jtä  EtV.xijpta  xoü  AuxbupjEtou  Atovus'.uxoü  thaxpou  xai 
xij;  KXetsteveiou  txxXrjaiu;.  M.  Taf.  u.  Fig.  JAN  I,  1,  p.  45—120. 

— spciXoyo;  st;  xi|v  juxaopaatv  xi);  xoü  Hcad,  taxopia;  xüiv  vopt;ncixuiv.  JAN  I,  2, 
p.  131-147. 

— Eüiupo;  ’lxavituv  xtipawo;.  ’ A jvuiaxo;  Iixoplxr,  3t).';.  JAN  I,  2,  p.  157 — 164. 

— sapax^pijsst;  izi  xoü  rpoTjyouptvou  iobpou.  Iltpt  xf(;  ypovokoyta;  x?;;  vopta- 
liuxufj;  i'f[pae7,;  xr;;  rdpxuvo;.  JAN  1,  2,  p.  173—180. 

— Tsppijaoö;  H TO  KAIIOrX  EXOTIA.  JAN  I,  2,  p.  181-1S4. 

— ’Ay.  A.  lloaxohdxo;  — ’AXspiSo;  ö ex  XaXXExiou.  JAN  I,  2,  p.  185 — 188. 

— Baxpay«;  Xtptv.i;.  ’Ap'/atzx  v0p.i3p.axa  xij;  vrjsou  Sspitsou.  JAN  I,  2, 
p.  205r211. 

— Bipsvtxr,  B',  pa3t).i33o  KupTjValxiJ;  xai  Aiytizxuu.  JAN  I,  2,  p.  212 — 230. 

— Tpoo&rjxr;  st;  xa  rspl  Tspprioa oö.  JAN  I,  2,  p.  232. 

— vbp.ispax’.xa  EÜprjpaxa.  — A'.  ’Ex  x*üv  ävaoxasmv  xr(;  ’AxposoXstu;  ’AlHjvtiiv. 
M.  1 Taf.  JAN  I,  3,  p.  367-378. 

— xic  r(  v^oo;  „Xupt'r,“  x<<ü  'Oprjputi.  Eiaayorjrj  Et;  xr(v  p.Xixrjv  x«iv  voptapa’xiuv 

x^;  vrjso'j  Klm.  JAN  I,  4,  p.  405—432. 

— o Aoxaup-jo;  za i \ ’Apßposia.  JAN  I,  4,  p.  466—470. 

Schneider.  A„  die  am  22.  März  1898  in  Windisch  gefundene  Inschrift. 
ScbwA  1898,  111,  p 66  — 67. 

Schöne,  R.,  Alfred  von  Sallet.  JAN  I,  2,  p.  189—196. 

Schweizer,  Gramm,  d.  pergamen.  Inschriften,  v.  B.  1898,  p.  249. 

Rec.:  BpbW  1899.  N.  10.  p.  307—308  v.  W.  Larfeld.  — WklPh  1899, 
N.  1,  p.  1—6  v.  P.  Kretschmer.  — Mu  1898,  X,  v.  Hcsseling.  — 
Nachtrag  z.  Rec.  v.  \V.  Criinert:  ZG  1898,  XII.  p.  812—813. 
Searle»,  lexicogr.  btudy  of  tbc  Greek  inscriptions.  v.  B.  1898,  p.  249. 
Rec.:  NphR  1898,  N 26,  p.  608 — 614  v.  Ph.  Weber.  — BphW  1899, 
N.  7,  p.  214 — 215  v.  W.  Weinberger. 

Seltman.  über  die  sitzende  Figur  auf  dem  Reverse  der  Münzen  von  Rbegium. 
Sitzg.  d Numism.  Soc.  v.  16.  II.  99.  Ath  3722,  p,  246. 

— the  picture  of  a Roman  mint  in  the  House  of  tnc  Vcttii.  NuChr  1898, 
IV,  p.  294-  303. 

Serail nl,  C . über  eine  Serie  römischer  Bronzemünzen  des  Unzialfusses. 
(Ital.)  BCAC  XXVI,  1/2,  p 7-17. 

Serres.  Inschriften  aus  der  byzantinischen  Kirche  des  alten  Perinthus. 
ln:  ’'A3xu  N.  2S97 

Slx,  J.  P-,  Rhegium  Iocastos.  NuChr  1898,  IV,  p.  281—285. 

— le  niot  xaso;.  JAN  I,  3,  p.  379—380. 

Sogliano.  A , relazione  degli  scavi  fatti  durante  il  mcsc  di  novembro  1898. 

(Pompei).  ARANS  1898,  Novembre,  p.  459. 

Soutzo,  M C,  über  das  römische  Münzwcscn.  (Fortseizg)  (Franz.)  RN  1898, 
IV,  p.  659—666. 

Svoronos.  J.  N.,  Supplement  a Andros.  JAN  I,  3,  p.  380. 

Torelli.  P..  saggi  su  l'epigratia  sepolcrale  latina  della  citta  di  Roma. 

Arona  189S,  tip.  Brusa  e Macchi.  IX,  53  p. 

Urkunden,  griech.,  a.  d.  Kgl.  Museen.  Bd.  II,  Lief.  1 — 9.  v.  B.  1898,  p 250. 

Rec. : Rer  1898,  N.  53,  p.  498  v.  H.  G. 

Vaglieri,  D , di  un  nuovo  frammeuto  del  cosi  detto  elogio  di  Turia,  rin- 
venuto  sulla  via  Portuense.  ARANS  1898,  Ottobre,  p.  412—418. 
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Epigrapbica.  Numiematica,  Palaeographica. 


Verrall,  A.  W.,  the  inscription  on  tbe  column  of  Trajan.  In:  PCPbS 
XLVI-XLVIII. 

Tiereck,  P.,  Jahresbericht  über  die  ältere  Papyruslitteratur.  BaJ  189$, 
V/VII,  3.  Abt.,  p.  135-186. 

VIvanet,  F, , nuove  iscrizioni  latine  della  necropoli  cagliaritana.  ARA  NS 
1S98,  Agosto,  p.  340-341. 

Tlagto,  M.  P.,  Tarente.  Didrachmes  inedits  de  ma  Collection.  Classes  selon 
l’ordre  chronologique  etabli  par  Mr.  Arthur  J.  Evans.  JAN  1, 2.  p.  121  — 130. 
Wessely,  Schrifttafeln  z.  älteren  lat  Palaeograpbie.  v.  B.  1898,  p.  250. 
Ree.:  BuBiblPed  111,  1,  p.  3 v.  A.  de  Ceuleneer.  — LC  1899,  N.  11, 
p 383-386  v.  K.  Z. 

Wilhelm,  Epigramm  vide  Simonides. 

— A"'/03!;  Etivvio;.  C1R  1899,  I,  p.  78-79. 

Wolters,  P.,  Epigramm  aus  Smyrna.  MDAJ  1898,  II/I1I,  p.  267 — 270. 
Wnensch,  Sethianiscbe  Verfluchungstafeln,  v.  B.  1898.  p.  250. 

Rec.:  REtGr  1898,  Oct.— D6c.,  p.  437—438  v.  T.  R(einach). 
Xanthondldls,  S A.,  the  Cretan  Expedition  of  the  Institute.  IX:  Inscrip- 
tions from  Gortyna,  Lyttos,  and  Lato  pros  Kamara.  AJA  1898,  I II, 
p 71—78. 

l'orke,  Y.  W.,  47  neue  Inschriften  aus  dem  Rstlichen  Kleinasien.  (Engl.) 
JHSt  XVIII,  2,  p.  306-327. 

Zangemeister,  K . Votivsteine  von  beneficiarii  cos.  K\YZ  1898,  XII,  p.  194 
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Verzeichnis  der  Abkürzungen 


Abh  — Abhandlungen. 

Ac  = Academie,  Accade- 
mia  etc. 

Acad  <=  Academy. 

Acl  — Academie  des  In- 
scriptions. 

AEM  = Archaeologisch- 
epigrapbische  Mittei- 
lungen aus  Oesterreich- 
Ungarn. 

AeR  = Atene  e Roma. 

AGPh  = Archiv  f.  Ge- 
schichte d.  Philosophie 

AJA  — American  journal 
of  aich&eology. 

A J Ph  — American  Journal 
of  philology. 

AJPs  — American  journal 
of  psychology. 

A1V  — Atti  d.  R.  Istituto 
' eneto. 

ALL  — Archiv  f.  lat  Lexi- 
cographie  u. Grammatik. 

Ann  -=  Annalen,  Annales 
etc. 

Anz  — Anzeiger,  Anzei- 
gen etc. 

AOAG  = Annalen  der 
Kais.  Odcssaer  Gesell- 
schaft f.  Geschichte  u. 
Altertumswissenschaft. 

ARANS  = Atti  di  lla  R. 
Accademia  dei  Lincei, 
Notizie  dcgli  Scavi. 

Arch  = Archiv,  Archivio 
etc. 

ASchwA  = Anzeiger  f. 
Schweiz.  Altertums- 
kunde 

Ath  = Athenaeum. 

B - Bibliotbeca  philolo- 
gica  classica. 

BayrGy  — Blätter  f.  bayr. 
Gymnasialschulwesen. 

BBP  «=  Bulletin  biblio- 
grapbiaue  et  pedago- 
gique  au  Mus6e  Beige 

BCAC  — Bullettino  della 
Coraroissione  Archeolo- 
gica  Comunale  di  Roma. 

Bd  = Band. 

Beitr  — Beiträge. 

Bei  — Berichte. 

BCil  Bulletin  de  con  es- 
pondance  bellinique. 


BJ  = Bonner  Jahrbücher. 

Bibi  — Bibliothek  etc. 

BK1S  = Beiträge  z.  Kunde 
der  indogermanischen 
Sprachen. 

Bl  = Blatt,  Blätter  etc. 

Bo  — Bollettino. 

Boficl  = Bollettino  di  filo- 
logia  classica. 

BphW  ■=  Berliner  philolo- 
gische Wochenschrift. 

BSG  = Berichte  über  die 
V erhandlungen  der  Kgl. 
Sächs.  Gesellschaft  d. 
Wissenschaften,  Philol.- 
hist.  Classe. 

Bu  = Bulletin. 

Buer  — Bulletin  critique. 

BuJ  — Bursian-  Müller’» 
Jahresbericht. 

ByZ  -Byzantinische Zeit- 
schrift. 

C = Centralblatt. 

Cat  = Catalog. 

| CBi  — Centralbl.  f.  Biblio 
thekswesen. 

C1R  — Classical  Review. 

i CMF  = Ceske  MuseumFi- 
lologicke. 

Comm  — Commission. 

Diss.  = Dissertation. 

DL  = Deutsche  Littera- 
turzeitung. 

E—  Eranos,  Acta  philolo 
gica  Suecana. 

’EyA  = ’Efr,iuf.i;  üp/u'.o- 
Xojurj. 

Et  — Etudes. 

Fase  — Fascicule  etc. 

Ges  — Gesellschaft 

Gesch  ■=  Geschichte. 

Gi  = Giornale. 

GöGelA  = Göttingische 
gelehrte  Anzeigen. 

GöNachr= Nachricht,  v.d. 
Kgl.Gesellsch.d.  Wissen- 
schaften z.  GOttingen. 

HG  — Das  Humanistische 
Gymnasium. 

Gy  = Gymnasium. 

UiJ  = Historisches  Jahr- 
buch. 


UZ  — Historische  Zeit- 
schrift. 

J = Journal. 

JAN  = Journal  interna- 
tional d’archeologie  nu- 
mismatique. 

Ibd  = Ibidem. 

JDAI  ==  Jahrbuch  des 
Deutschen  Archäol.  In- 
stituts. 

IF  = Indogermanische 
Forschungen. 

JUSt  = Journal  of  Hellenic 
studies. 

JJE  — International  jour- 
nal of  ethics. 

JÖAJ  — Jahreshefte  des 
Österr.  Archäol.  Insti- 
tuts. 

JPh  = Journal  of  philo- 
logy. 

JS  — Journal  dessavants. 

KGV  = Korrespondenz- 
Blatt  des  Gesammtver- 
eins  d.  Deutschen  Ge- 
schichts-  u.  Altertums- 
vercine. 

KWZ  -=  Korrespondenz- 
blatt der  W estdeutschen 
Zeitschrift  f.  Geschichte 
und  Kunst 

LC  =•--  Literarisches  Cen- 
tralblatt. 

LF  ■=»  Listy  filologicke. 

MAU  = Melanges  d’ar- 
cheologie et  d’histoire. 

MAI  — Mitteilungen  des 
Kais.  Deutschen  Ar 
chacologiscben  Insti- 
tuts, Athenische  Ab- 
teilung. 

MAZB  = BeilagczurMün- 
ebner  Allgemeinen  Zei- 
tung. 

MB  = Mu6ee  Beige. 

MIIL  = Mitteilungen  aus 
der  historischen  Litte- 
ratur. 

Mn  = Mncmosyne. 

Mo  — Monatsschrift. 

MRJ  — Mitteilungen  des 
Kais.  Deutschen  Ar- 
chaeologischen  Insti- 
tuts, Römische  Abtei- 
lung. 
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Verzeichnis  der  Abkürzungen. 


MSL  — Memoires  de  la 
societe  de  linguistique. 

Mu  — Museum. 

N = Neu,  new  etc. 

NA  = Nuova  Antologia. 

Nachr  — Nachrichten. 

NF  •=  Neue  Folge 

NUJ  = Neue  Heidelberger 
Jahrbücher. 

N J k 1A =■ N eue  J ahrb  üch  er 
für  das  klassische  Al- 
tertum etc. 

NJPhP=NeueJahrbücher 
f.  Philologie  und  Pä- 
dagogik. 

NphR  = Neue  philolo- 
gische Rundschau. 

NTF  = Nord.  Tidskrift  f. 
Filol. 

Nu  — Numismatik. 

NuChr  = Numismatic 
Chronicle. 

ÖLbl  = Oesterreicbisches 
Literaturblatt 

p — Pagina. 

Ph  — Philologus. 

PbJ  = Philosophisches 
Jahrbuch  der  Görres- 
Gesellschaft. 

<I>XU  = EtiV/.o- 

(o;  Hoova33d;. 

PI  = Planchcs. 

PrAPhA  = Proceedings 
of  the  American  Philo- 
logical  Association. 

PCPhS  = Proceedings  of 
the  Cambridge  Philolo- 
gical  Society. 

Proc  = Proceedings. 

Q -----  Quartalschrift. 

R = Revue. 

RA  = Revue  archeolo- 
gique. 

RA  CI  = Rassegna  di  anti- 
chita  classica. 

Rer  -=  Revue  critique. 

REA  — Revue  des  etudes 
anciennes. 

Rec  = Recension. 

REns  = Revue  intern,  de 
l’enseignement. 

REtGr=  Revuedesetudes 
grecques. 

RF  Rivista  di  filologia 
e d'istruzione  classica. 


RUi  - Revue  historique. 

RHRel  = Revue  de  l’bis- 
toire  des  religious. 

RhMPh  — Rheinisches 
Museum  f.  Pnilologie 

R1P  = Revue  de  l’instruc- 
tion  publique  en  Bcl- 
gique. 

Riv  -=  Rivista. 

RMet  — Revue  de  roeta- 
physique  et  de  morale. 

RN  = Revue  numisma- 
tique. 

RNB  = Revue  Beige  de  j 
numismatique. 

RPh^Revuede  philologie. 

RPhs  — Revue  philoso- 
phique. 

RRA  — Rendiconti  d.  R. 
Accademia  dei  Lincei 
CI.  morale  etc. 

RStA  =*  Rivista  di  storia 
antica  e scienze  alfini. 

RUBr  - - Revue  de  l’Uni- 
versitd  de  Bruxelles. 

RUM  = Revue  des  Uni- 
versitüs  du  Midi. 

S — Sitzungsberichte. 

SAEtGr  — Seance  de 
l’association  pour  l'cn- 
couragcment  des  itudes 
grecques. 

SatR  = Satuiday  Review. 

SBAG  = Sitzung  der  Ber- 
liner Archaeologischen 
Gesellschaft. 

SDAI  = Sitzung  des  K. 
Deutschen  Aichaeolo- 
gischen  Instituts,  Athe- 
nische Abteilung. 

SDRI  ==  Sitzung  dos  K. 
Deutschen  Archaeolo- 
gischen Instituts,  Rö- 
mische Abteilung. 

SMA  = Sitzungsberichte 
der  philos.  philol  u.hist. 
Classc  derK.bayr.  Aka- 
demie der  Wissenschaf- 
ten. 

SPrA  = Sitzungsberichte 
d.  K.  Preuss  Akademie 
der  Wissenschaften. 


STA  — Seances  et  travauz 
de  l’Academie  des  Sci- 
ences morales  et  po- 
litiques. 

SWA  = Sitzungsberichte 
der  Wiener  Akademie 
der  Wissenschaften. 

Th  — Theologie,  theolo- 
gisch etc. 

TbLbl  = Theologisches 
Literaturblatt. 

ThLZ-=  Theologische  Li- 
teraturzeituug. 

Ti  = Tidsskrift. 

Tr  = Transactions. 

TrAPhA  — Transactions 
of  tbe  American  Philo- 
logi cal  Association. 

v = vide. 

Ver  = Verein. 

Verh  --=  Verhandlungen. 

Vi  V rem  = V iz  i ntiskij  Vre- 
mennik. 

Vol  — volumen. 

VVDPh  — Verhandlungen 
der  Versammlung  deut- 
scher Philologen  und 
Schulmänner. 

W = Wochenschrift. 

Wiss  ■=  wissenschaftlich. 

WklPh  = Wochenschrift 
f klass.  Philologie. 

WNZ  — Numismatische 
Zeitschrift  (Wien). 

WSt  = Wiener  Studien. 

W üKor = Korrespondenz- 
blatt f.  d.  Gelehrten-  u. 
Realschulen  W ürttem- 
bergs. 

WZGK  = Westdeutsche 
Zeitschrift  f.  Geschichte 
und  Kunst 

Z — Zeitschrift. 

ZG  = Zeitschrift  für  das 
Gymnasialwesen. 

ZN  «=  Zeitschrift  für  Nu- 
mismatik. 

ZöGy  = Zeitschrift  f.  d. 
österreichischen  Gym- 
nasien. 

ZPh  = Zeitschrift  f.  Philo 
sophie  u.  philos.  Kritik. 

Ztg  =•  Zeitung. 

ZvSpr  — Zeitschrift  f.  ver- 
gleichende Sprachfor- 

1 schung. 


BIBLIOTHECA  PHILOLOGICA  CLASSICA. 


Wir  bitten  die  Herren  Verfasser  von  Programmen , Dissertationen  und  sonstigen 
Gelegenheitsschriften , uns  ihre  Arbeiten  sofort  nach  Erscheinen  behufs  Aufnahme  in  die 
Bibliotheca  einsenden  tu  wollen. 

Freundliche  Ergänzungen  und  Hinweise  auf  ln  der  Bibliotheca  etwa  vorhandene 
Fehler  oder  Ungenauigkeiten  werden  stets  mit  Dank  entgegengenommen  und  berücksichtigt . 


1899.  April  — Juni. 


I.  Generalia. 

1.  Periodica.  Annales  et  acta  societatum  academicarum. 

Jahrbttcher  f.  classische  Philologie.  Hrsg,  von  A.  Fleckeisen.  24.  Suppl.- 
Bd.  3.  (Schluss-)Hft.  Gr.  8.  III  u.  p.  635 — 332.  Leipzig,  B.  G.  Teubner. 
v.  B.  1898,  p.  197.  8 M. 

Jahresbericht  üb.  d.  Fortachr.  d.  klass.  Altertumswiss.  begr.  von  Bursian, 
hrsg.  von  Garlitt  u.  Kroll,  v.  B.  1898,  p.  141. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  22,  p.  695— G9G  v.  O-t. 


2.  Encyclopaedia , mcthodologia,  historia  studiorum  literarum 
rerumque  antiquarum.  Collectanea. 

Bolis,  die  formalen  Stufen  in  der  altclassiscben  Lectüre  des  österr.  Gym- 
nasiums. In:  Jahrb.  d.  Ver.  f.  wiss.  Fädag.  Jg.  XXXI. 

Bömer,  A,  Lernen  und  Leben  auf  den  Humanistenschulen  im  Spiegel  der 
lateinischen  Schülerdialoge.  NJklA  1899,  H/IV,  2.  Abt.,  p.  129—141, 
204-  220. 

Branse,  A.,  Johann  Gottfried  Stallbaum.  Ein  Beitrag  zur  Geschichte  der 
Thomasschule  in  der  ersten  Hälfte  des  19.  Jahrb.  3.  TI.  (Schluss.)  Progr.  4. 
Leipzig,  J.  C.  llinrichs’  Sort.  42  p.  1 M.  20  Pf. 

Bröring,  Dialoge  d.  Johann  Ludwig  Vives  etc. 

Rec.:  DL  1899,  N.  19,  p.  737—739  v.  A.  Nebe. 

Christoph,  K.,  Wolfgang  Ratkes  (Ratichius)  pädagogisches  Verdienst.  2.  Aufl. 

Gr.  8.  Leipzig,  F.  Fleischer,  Verl.  5G  p.  1 M. 

Ciriaco  dl’  Plzzlcolli  (Ciriaco  d’Ancona),  letterc  inedite.  (1438—1440).  Con- 
pretazione  del  dott.  Med.  Morici.  Pistoia  1896.  30  p. 

Cnrtins,  A.,  Wilhelm  Schmitz.  ZG  1899,  IV,  p.  263—271. 

Dettwellcr,  Didaktik  u.  Methodik  d.  gricch.  Unterrichts,  v.  B.  1898,  p.  198. 
Rec.:  ZG  1899,  IV,  p.  227-229  v.  H.  Schiller.  — WüKor  1899,  V, 
p.  161—182  v.  Hirzel. 

Dörwald,  P.,  August  Dübr.  Necrolog.  ZG  1S99,  V,  p.  339—351. 
Bibliotheca  phllologlca  dasslca.  1809.  II.  5 
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CG  Encyclopaedia,  methodologia,  historia  studiorum  literarum  etc. 


Egen,  A , der  Einfluss  der  Münsterschen  Domscbule  auf  die  Ausbreitung 
des  Humanismus.  Festschr.  Münster  1S98.  27  p. 

Erasmus  Koterod,  stultitiae  laus,  rec.  Kan  etc. 

Rec.:  Rer  189!).  N.  6,  p.  107  ff.  v.  P.  de  Nolhac.  — Mu  VII,  3,  v.  Singels. 

Festschrift  z.  200jähr.  Jubelfeier  d.  Franckc’schen  Stiftgn. 

Rec.:  LC  1899,  N.  22,  p.  765-767, 

Fitz-Hugh.  Th.,  tbe  philosophy  of  tbc  bumanities.  Chicago  1897,  The  Dni- 
versity  of  Chicago  Press.  63  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  1$,  p.  5G5—  567  v.  0.  Weissenfels. 

Frey,  J.,  die  am  Paulinischen  Gymnasium  seit  dem  Ausgange  des  Mittel- 
alters gebrauchten  Lehrbücher  der  lateinischen  Sprache.  Festschr.  Münster 
1898.  7 p. 

Friedersdorff,  F.,  Quellenstudien  zu  Petrarkas  Afrika.  Progr.  4.  Halle 
1S99.  21  p. 

Gennndins,  J , Dr.  Johnson  as  a Giecian.  189S.  21  p 

Rec  : REtGr  N.  45,  p.  137  v Th.  Reinach. 

Gerardy,  H.,  ezplication  d'auteur  latin  pour  la  3me-  BBP  III.  5,  p.  171 — 176. 

Glachunt,  P.  et  V.,  une  lettre  inedite  d’Ernest  Beule.  REtGr  N.  45,  p. 
1-8. 

Haag.  0 , die  Latinität  Fredegars.  Diss.  Freiburg  1S98.  98  p. 

Hnntzsch,  Seb.  Münster  etc. 

Rec  : LC  1899,  N.  23,  p.  792-793  v.  B-r. 

Harvard  Stndies  in  dass,  philology.  vol.  8.  v.  B.  1S98,  p.  141. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  21,  p.  658—660  v.  C.  Haebcrlin. 

Hoeck  u.  Pertsch,  Forchhammer.  v.  B.  1898,  p.  198. 

Rec.:  LC  1899,  N.  21,  p.  727—728  v.  B.  — ZöGy  1899,  V,  p.  465. 

Ilurdeblse.  de  la  Bection  lat  ne.  KJP  XLII,  2,  p.  92-96. 

Kampert,  J.  A.,  Necrolog  JDAJ  1899,  I,  Archäol.  Anz.  p.  1. 

Keinenv,  Fr.,  anticlassischo  Offenbarungen  in  Frankreich,  ln:  Zeitacbr.  f. 
lateinlose  hfih.  Schulen  1899,  N.  6. 

Kiepert,  H.,  Necrolog  Atli  3731,  p.  535. 

— Seibstbiogiaphie.  Id:  Globus  1899,  N.  19. 

6ünther,  S.,  Heinrich  Kiepert,  ln:  Die  Nation  1899,  N.  31. 

Klette,  Th..  Johannes  Ucrrgot  und  Johannes  Marius  Philelphus  in  Turin 
1454  1455.  Ein  Beitrag  zur  Geschichte  der  Universität  Turin  im  15.  Jahr- 
hundert. Bonn  1898,  Röhrscheid  A Ebbecke.  VIII,  72  p.  Mit  zehn  bisher 
unedierten  Dokumenten. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  28,  p.  725— 72G  v.  C.  Haeberlin. 

Kont.  Leasing  et  l'antiquite.  v.  B.  1899,  p.  2. 

Rec.:  LC  1S99,  N.  25,  p.  864  — 865  v.  Drng. 

Legrain,  etudesur  Adam  de  Saint-Yictor.  1.  article.  MB  III,  2,  p.  118 — 129. 

Lltteratnrdenkmäler,  lateinische,  des  XV.  und  XVI.  Jahrh.  Hrsg,  von 
M.  Ilerrmann.  14.  Joannes  Nicolai  Secundus:  Basia.  Mit  c.  Auswahl 
aus  den  Vorbildern  u.  Nachahmern  hrsg.  von  G.  Ellinger.  Berlin,  Weid- 
mann. L1I,  38  p.  2 M. 

Lobeck,  0.,  16  Briefe  des  Flavius  Blondus.  Zum  erstenmal  hrsg.  u.  unter- 
sucht von  0.  L.  In:  Zeitschr.  f.  vergl.  Litteraturgesch.  X,  4. 

Melange»  Henri  Weil.  v.  B.  1898,  p.  199. 

Rec.:  REA  I,  2,  p.  176  — 179  v.  G.  Radet. 

Pauly’s  Realcncyclop.  d.  dass.  Altertumswissenschaft,  hrsg.  vonWissowa. 
5.  llalbbd  v.  B.  1898,  p.  199. 

Rec.:  RJP  XLII,  2,  p.  105—109  v.  F.  C(umont). 

Rlbbeck.  Christ,  W.  v.,  Otto  Ribbeck.  SMA  1899,  I,  p.  150. 

Koersch,  A.,  details  sur  la  vie  d’lschyrius.  MB  UI,  2,  p.  15S — 161. 

Roth,  F.  W.  E„  aus  dem  mittelrheinischen  Ilumanistenkreise.  NJklA  1899, 
111,  2.  Abt.,  p.  168—176. 

Rnbensohn,  M.,  der  junge  Opitz.  2.  Hipponai  u.  Aristarchus.  Ernst 
Schwabe  von  der  Heiden.  In:  Euphorion  VI,  1. 
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Schmidt,  M.  C.  P.,  zur  Reform  der  klassischen  Studien  auf  Gymnasien. 
Gr.  S.  Leipzig,  Diirr’sche  Buchh.  40  p.  75  Pf. 

Rec.:  LC  1899,  N.  26,  p.  905-906  v.  R.  R. 

Schneider,  die  Gelehrtenbriefe  d.  Gothaer  Gymnasialbibliothek  a.  d.  XVI. 
u.  XVII.  Jahrh.  v.  B.  1897,  p.  194. 

Rec.:  DL  1899,  N.  22,  p.  S57  v.  M.  Lehnerdt. 

Schoen- Poltiers , synoptische  Behandlung  griechischer  und  lateinischer 
Exercitien.  In:  Pädagog.  Archiv  1899,  N.  4. 

Simon,  J.,  aus  der  Geschichte  der  Egerer  Lateinschule  unter  Rector  Gold- 
ammer. ln:  Mitteilgn.  d.  Ver.  f.  Gesch.  d.  Deutschen  in  Böhmen, 
Jg.  37,  N.  4. 

Stalmann,  das  herzogl.  philologisch-pädagogische  Institut  auf  der  Universität 
zu  Helmstedt  (1779—1810).  1.  TI.  Darstellung.  Progr.  Gr.  4.  Blanken- 
burg, A.  Brüggemann  in  Komm.  29  p.  50  Pf. 

Steinthal.  Aohelis.  Th.,  H.  Steinthal.  f.  In:  MAZB  1899,  N.  67. 

Karpeles,  6.,  Heymann  Steinthal.  In:  Leipz.  Ulustr.  Zcitg.  N.  290S. 

Otto,  B.,  Hajim  Steinthal.  f.  In:  Die  deutsche  Schulreform  1S99, 
N.  11. 

Thalmayr,  Goethe  u.  d.  dass.  Alterthum.  v.  B.  1898,  p.  227. 

Rec.:  Z.  f.  dtsche.  Philol.  XXXI,  3,  v.  Witkowski. 

Warren,  M.,  the  Archaeological  Giro  and  tbe  Philological  Seminar.  PrAPhA 
XXIX,  p.  XIX -XXI. 

Wenzel,  A.,  der  Todeskampf  des  altsprachlichen  Gymnasial-Unterrichts. 
Eine  patbolog.  Studie.  Gr.  S.  Berlin,  C.  Duncker.  47  p.  1 M. 

Wernicke,  A.,  die  mathematisch-naturwissenschaftliche  Forschung  in  ihrer 
Stellung  zum  modernen  Humanismus  etc. 

Rec.:  N.  Preuss.  (Kreuz-)Ztg.  1899,  N.  55,  v.  Chr.  M. 

Wetekamp,  W.,  Gertz’  Rede  über  die  Zukunft  des  altsprachlichen  Unter- 
richts an  den  höheren  Lehranstalten.  In:  Pädagog.  Archiv  1899,  IV. 


3.  Bibliographia. 

Klnssmann.  R.,  systematisches  Verzeichnis  der  Abhandlungen  ctc.  Bd.  in. 
v.  B.  1899,  p.  4. 

Rec.:  ZöGy  1899,  V,  p.  440—441  v.  S.  Frankfurter.  — WklPh  1899, 
N.  20,  p.  553—554  v.  H.  D(raheim). 

Rabe,  H.,  der  Palimpsest  cod.  I 31  der  Biblioteca  comunale  in  Perugia. 
In:  CBi  1899,  V. 

Rnelle,  C.-E.,  sept  Codices  vetustissimi  reconnus  pour  Stre  I’oeuvre  d’un 
mSme  copiste.  REtGr  N.  45,  p.  38—39. 


4.  Scripta  miscellanea. 

Burckhardt,  griech.  Kulturgeschichte,  hrsg.  von  Oeri.  2.  Aufl.  v.  B.  1899, 
p.  4. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  22,  p.  686-695.  — Grenzb.  15a.  — Dtsche.  Rund- 
schau XXV,  p.  300-306  v.  M.  Fels.  - BBP  III,  4,  p.  113-116  v. 
H.  Francotte.  — BphW  1899,  N.  23,  p.  717—724  v.  Holm.  — Grenz- 
boten 1899,  N.  14. 

D.  B.,  correspondance  grecque.  REtGr  N.  45,  p.  117—125. 
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II.  Scriptores. 

1.  Scriptores  Graeci  (cum  Byzantinis). 

Blaydes,  advcrsaria  in  varios  poetas  Graecoa  ac  Latinos.  v.  B.  lS98.p.  201. 
Rec.:  BphW  1899,  N.  20,  p.  626-627  v.  C.  Haeberlin.  — RF  XXVII,  1, 
p.  124—127  v.  G.  FraccarolL  — NphR  1S99,  N.  3,  p.  G3  ft.  v.  J.  Sitzler. 


Aelianas.  Radermacher,  L.,  zu  Isyllos  von  Epidauros.  (Aelian  und  Diodor.) 
Ph  LVI1I,  2,  p.  314-816. 

Aeschylns,  ope'iiava,  ez.8.  usi  N.  Wecklein.  II,  III,  1.  v.  B.  1898,  p.  81. 
Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  129  v.  G.  Fraccaroli. 

— Agamemnon,  ed.  Blaydes.  v.  B.  1898,  p.  202. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  124 — 127  v.  G.  Fraccaroli. 

— Choephoroi,  Cum  annotatione  criticaetcommentario  ed.  Fr. H.M.Blaydes. 

Gr.  8.  Halle,  Buchh.  des  Waisenhauses  in  Komm.  196  p.  4 M 

— Prometheus  vinctus,  ed.  by  Sikes  a.  Wynne  Willson.  v.  B.  1S9S,  p.  251. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  19,  p.  577—579  v.  Wccklein.  — NphR  1S99,  N.  5, 
p.  103  — 105  v.  K.  Frey. 

Dornsellfer,  D.,  quaestiones  Aeschyleae criticae.  Progr.  4.  Linz  1899.  Up. 
Nicholson,  R.  A.,  Aeschylus,  Agam.  1266.  C1R  1899,  V,  p.  272. 
Alcman.  L' esu  wen),  J.  v.,  ad  Alcmanis  (?)  fragmentum  nuper  repertm 
Mn  N.  S.  XXVII,  2,  p.  221. 

Anacharsis.  Praeohter,  K. , die  Berner  Handschrift  der  Anacharsisbriefe. 
Ph  LVIIl,  2,  p.  252-257. 

Anecdota  Oxoniensia:  Dialogues  of  Athanasius  and  Zacchaeus  and  of  Timoth* 
and  Aquila,  by  Conybeare.  v.  B.  1899,  p.  5. 

Rec.:  Atb  3718,  p.  110. 

Anonymus.  Traitd  de  tactiquc  connu  sous  le  titre  xspt  xertM-Mstui  

p.  Graus  et  Martin. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  25,  p.  774—776  v.  Fr.  Hultsch. 

Weber,  H.,  zu  der  Schrift  xspl  dpyaoj;  III.  Ph  LVIIl,  2,  p.  215—223. 

Anonymi  Byzantinl  IlapBovaosi;  auvtouoi ypovuai  ed.  Th.  Preger.  v.  B.  1898, 

p.  202. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  22,  p.  677—679  v.  A.  Heisenberg. 

Anthologiue  Graecae  Erotica,  ed.  by  Paton.  v.  B.  1898,  p.  202. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  128  v.  H.  G(rübler). 

Apollonias.  Bonnet,  note  sur  les  Actes  d’Apollonius.  In:  Analecta  Bolian- 
diana  XVIII,  1. 

Aristides  Smyrnaens  ed.  Keil.  vol.  II.  v.  B.  1S99,  p.  5. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  11,  p.  321  — 330  v.  P.  Wendland. 

Arlstophanes,  Frösche,  erkl.  von  Kock.  4.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  5. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  15,  p.  449-453  v.  0.  Kaehler.  — RF  XXVII.  1, 
p.  130  134  v.  0.  Zuretti. 

— Cavalieri,  Pluto,  trad.  d.  Franchetti.  v.  B.  1898,  p.  146. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  127  ff.  v.  G.  Fraccaroli. 

— nubes,  ed.  van  Lecuwen.  v.  B.  1898,  p.  202. 

Rec  : LC  1899,  N.  26,  p.  898  v.  li. 

Heidhues,  üb.  d.  Wolken  d.  Aristopbanes.  v.  B.  1898,  p.  7. 

Rec.:  ZöGy  1S99,  IV,  p.  304  v.  S.  Reiter. 

Kellogg,  6.  D.,  punning  allusion  to  Euripides  in  Aristopbanes’  Acharaiins, 
v.  666.  PrAPhA  XXIX,  p.  XIII-XIV. 

L(eeuwen),  J.  v.,  AE1BETA1-BAEIBETAI.  Ad  Aristophanis  Equit  vs.  327. 

Mn  N.  S.  XXVII,  2,  p.  154-155. 

Pastow,  de  Aristophane  defendendo.  v.  B.  1898.  p.  146. 

Rec.:  DL  1S99,  N.  14,  p.  537-539  v.  Chr.  Harder. 
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Aristopbanes.  Vahlen,  J.,  qaaestioncs  Aristophaneae.  Gelegenheitsschr.  4. 
Berlin  1898.63  p. 

Wilamowitz-Moellendorff,  U.  ».,  Aristopbanes,  Plutos.  H XXXIV,  2,  p.  224 
—225. 

Willems,  A.,  notes  sur  les  Cavaliers  d’Aristophane,  ä propos  d’une  edition 
recente.  ln:  Bull,  de  l’Acad.  R.  de  Belgique  1898,  I. 

Zacher,  K.,  kritisch-grammatische Parerga  zu  Aristophanes.  PhSapplt.-Bd. 
VII,  3,  p.  437-530. 

Aristoteles,  sokixsia  ’AHqvaiiuv,  III.  ed.  Fr.  Blass,  v.  B.  1S99,  p.  G. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  26.  p.  801 — 804  v.  Fr.  Caucr. 

3.  ed.  Kaibel  et  Wilamowitz-Moellendorff.  v.  B.  1S93,  p.  203. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  134  ff.  v.  0.  Zuretti.  — NphR  1899,  N.  5,  p.  106 
— 108  v.  A.  Behr.  — BphW  1899,  N.  18.  p.  545—552  v.  Fr.  Caudr. 
Aristoteles,  theory  of  poetry  a.  fine  art,  ed.  by  Butcher.  2.  ed.  v.  B. 
1899,  p.  5. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  128—129  v.  T.  R(einacb). 

Carroll.  M.,  on  the  nature  and  scope  of  Aristotle's  Ilomeric  criticism. 
PrAPhA  XXIX,  p.  XXI— XXV. 

Commentaria  inAristotetein  graeca.  Gdita  consilio  et  auctoritate  academiae 
litterarurn  regiae  borussicae.  Vol.  IV  pars  6.  Ammonii  in  Aristotelis 
analyticorum  priorum  librum  I commentarium.  Ed.  M.  Wal  lies.  Lex.  8. 
Berlin.  G.  Reimer.  XIV,  100  p.  4 M.  40  Pf. 

Drernp,  E.,  ein  athenisches  Pruxeniedekret  für  Aristoteles.  MAJ  1898, 
IV,  p.  369-381. 

Duprat,  G.  L.,  la  theorio  du  -väüpa  chez  Aristote.  AGPh  XII,  3,  p.  805 
—321. 

Ehrendekret  für  Aristoteles.  WklPh  1899,  N.  18,  p.  502. 

Frankenberg,  J.,  studiorum  Aristoteleorum  specimen.  Progr.  4.  Berlin, 
R.  Gaertner.  21  p.  1 M. 

Görland,  A„  Aristoteles  u.  die  Mathematik.  Gr.  8.  Marburg,  N.  G. 
Elwert’s  Verl.  VIII,  211  p.  4 &1.  50  Pf. 

Rec.:  LC  1S99,  N.  22,  z — r.  — DL  1899,  N.  25,  p.  980—981  v.  J. 
L.  Heiberg. 

Hertz,  W.  v.,  Aristoteles  bei  den  Parsen.  SMA  1898,  Bd.  II,  H.  3, 
p.  475—492. 

Nagy,  A.,  una  versione  siriaca  inedita  degli  analitici  d’Aristotele.  RRA 
Ser.  V,  vol.  7,  fase.  12,  p.  321—347. 

Sakellarios,  Untersucbg.  d.  Textes  der  ’Alh;vaioiv  -ohixsia.  v.  B.  1899, 

p.  6. 

Rec.:  LC  1899,  N.  21,  p.  726  v.  B.  — WklPh  1899,  N.  15,  p.  403 
v.  Schneider. 

Siebeck,  H.,  Aristoteles.  (Frommsnn's  Klassiker  der  Philosophie,  brsg.  von 
R.  Falckenberg.  8.  Bd.)  Stuttgart,  F.  Frommann.  142  p.  1 M.  75  Pf. 

geb.  2 M.  25  Pf. 

Aristoxenns.  Jan,  K.  v.,  neue  Sätze  aus  der  Rhythmik  des  Aristoxenos. 

BphW  lb99,  N.  15,  p.  475-479;  N.  16,  p.  508-511. 

Artemldorns.  Le  Blant,  E,,  Artemidore.  Extraits  d.  Memoires  de  l’Acad. 

d.  Inscript,  et  Belles-Lettres  XXXVI,  2.  Paris  1S99,  Klincksieck.  1 fr. 
Athenagoras.  Arnould,  L , de  apologia  Athenagorae  etc. 

Rec.:  Buer  1899,  N.  3,  p.  41  v.  P.  Monet. 

Babrlns,  fabulae  Aesopcae,  rec.  Crusius.  ed.  maior.  v.  B.  1899,  p.  G. 
Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  129-130  v.  H.  G(rübler). 

Hausrath,  A.,  ad  Babrii  editionem  novissimam  additamenta  duo.  Pb 
L VIII,  2,  p.  258-265. 

Bacchylides,  carmina,  ed.  Blass,  v.  B.  1S99,  p.  6. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  I,  p.  14  v.  M.  Gitlbauer. 

— — Text,  Übersetzung  und  Kommentar  von  U.  Jurenka.  v.  B.  1899,  p.  G. 
Rec.:  Ath  3721,  p.  205  ff.  — CIR  1899,  III,  p.  167—168  v.  J.  A.  Nairn. 


Digitized  by  Google 


70 


Scriptores  Graeci  cum  Byzantinis. 


Bacchyiides,  odi  e frammenti,  di  N.  Festa.  v.  B.  1S99,  p.  7. 

Rec. : Ath  3721,  p.  205  ff.  — RF  XXVII,  1,  p.  U7— 149  v.  A.  Cima. 

— a prose  translation  by  E.  I’oste.  v.  B.  1899,  p.  7. 

Rec.:  Ath  3721,  p.  205 ff. 

Baumstark,  A.,  zur  Chronologie  des  Bakchylides.  NHJ  VIII,  2,  p.  125 — 142. 
Bury,  J.  B.,  Bacchyiides,  Jo  (XIX.  Ken,  XVIII,  Bl.),  33,  34.  CIR  1899, 
V,  p.  272. 

Fennell,  C.  A.,  the  scansion  of  Bacchyiides  XVII.  CIR  1S99,  III,  p.  182 

— 183. 

Cleanthe».  Praechter,  K.,  zu  Kleanthes  Frgm.  91  Pears.  AGPh  XII,  3, 
p.  303—304. 

Clemens  Alex.  Texts  and  Studios.  Ed.  by  J.  A.  Robinson.  Vol.  5,  No.  5: 
Clement  of  Alexandria.  Biblical  text  by  P.  M.  Bar  nard.  London,  C.  J.  Clay. 

4 sh. 

Faye.  Clement  d’Alexandrie.  v.  B.  1S99,  p.  7. 

Rec.:  Buer  1899,  N.  1,  p.  1 v.  J.  Turmei.  — LC  1899,  N.  14,  p.  467 
— 4G9  v.  Drng. 

Hitchcook,  F.  R.  M.,  Clement  of  Alexandria.  12.  London,  Society  for  Promo- 
ting  Chr.  Knowledge.  280  p.  3 sh. 

Mayor,  J.  B , notulae  criticae  in  Clementis  Aiexandrini  Protrepticum. 
Ph  LVIII,  2.  p 266-280. 

Cleobnlina.  Wilamowitz-Moellendorff,  U.  y.,  Kleobulina,  ein  Rätsel  auf  den 
Ringkampf.  II  XXXIV,  2,  p.  219—222. 

Comlci.  Blaydes,  adversaria  in  Cumicorum  Graecorum  fragmenta.  Pars  II. 
v.  B.  1897,  p.  120. 

Rec  : ZöGy  1899,  IV,  p.  305  v.  S.  Reiter. 

iungius,  de  voeabulis  antiquae  comoediae  atticae.  v.  B.  1899,  p.  7. 

Rec.:  ZöGy  1899,  IV,  p.  303  — 304  v.  S.  Reiter. 

Richards,  H.,  notes  on  Greek  Comic  Fragments.  ClR  1399,  III,  p.  14S 

— 150;  V,  p.  249-251. 

Damasclns  le  DIadoqne,  trad.  p.  Chaignet  Paris  1898,  Leroux. 

Rec.:  JS  1899,  janvier,  p.  67-68  v.  L. 

Democrltug.  Oder,  e.  Bruchstück  Dcmocrits.  v.  B.  1899,  p.  7. 

Rec.:  NJklA  1899,111,  1.  Abt.,  p.  223  — 224  v.  Ilberg. 

Demosthenes,  Rede  v.  Kranze,  brsg.  von  Stitz.  v.  B.  1S99,  p.  8. 

Rec.:  ZöGy  1899,  V,  p.  431  — 432  v.  A.  Malfertheiner. 

— ausgewählte  polit.  Reden.  Hrsg,  von  H.  Reich.  Hilfsheft  Gr.  8.  Leipzig, 

B.  G.  Teubner.  IV,  112  p.  m.  5 Abbildgn.  Geb.  1 M. 

— select  private  orations,  by  Paley  and  Sandys,  v.  B.  189S,  p.  204. 

Rec.:  CIR  1899.  IV,  p.  211-212  v.  E.  Abbott. 

Blass,  d.  attische  Beredsamkeit.  3.  Abt.  2.  Abschn. : Demosthenes’ 
Genossen  u.  Gegner.  2.  Aull.  v.  B.  1899,  p.  8. 

Rec.:  ZöGy  1899,  IV,  p.  306—307  v.  Fr.  Ülameczka. 

Orerup,E..  antike  Demosthenesausgaben.  Ph.Suppi.-Bd.  VII,  3,p.531  — 5SS. 
Goligher,  W.  A.,  Nicobulus’  swalking-stick.  CIR  1899,  IV,  p.  19S. 
Schulthess,  0.,  die  Vormundschaftsrechnung  des  Demosthenes.  Epi- 
kritische  Beiträge  zur  Erklärung  der  Vormundschaftsreden  des 
Demosthenes.  Progr.  4.  Frauenfeld  1899.  51  p. 

Dtnarchns.  Radermacher,  L.,  Dinarchus.  Ph  LVIII,  2,  p.  1G1— 169. 
Dlodorus.  Radermacher  vide  Aelianus. 

Dlonysil  Halicarnagei  quae  exstant  Vol.  V.  Opusculorum  vol.  I.  Edd. 

H.  Usencr  et  L.  Radermacher.  Leipzig,  B.iG.  Teubner.  XL1V, 438  p.  f.  M. 
Dlo  Prns.  ed.  Arnim,  vol.  II.  v.  B.  1897,  p.  283. 

Rec.:  ZöGy  1899,  V,  p.  416  — 417  v.  K.  Burkhard.  — Mu  VII,  3, 
v.  Ilolwerda. 

Arnim,  Dio  Prus.  v.  B.  1898,  p.  205. 

Rec.:  Mu  VII,  3,  v.  Ilolwerda.  — NJklA  1899,  III,  1.  Abt,  p.  221 — 
223  v.  R.  Opitz. 
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Epictetl  dissertationes  ree.  Schenkt,  v.  B.  1S99,  p.  8. 

Rec.:  Mu  VII,  2 v.  Was. 

— moral  discourses.  Transl.  by  E.  Carter.  2 vols.  IS.  London,  Dent. 

5G2  p.  3 sh. 

Epicurus.  Sihler.  E.  G , the  latter  part  of  Lucretius,  and  Epicurus  -jpl 
PrAPhA  XXIX,  p.  IX. 

Enclid,  the  clements,  for  schools  and  Colleges,  notes,  appendix,  and  exor- 
cises  by  I.  Todhunter.  New  cd.  enl.  by  S.  L.  Loney.  Cr.  S.  London, 
Macmillan.  472  p.  4 sh.  6 d. 

Fontene,  G.,  sur  l’hvpothese  Euclidienne.  In:  R.  de  metaphysique  et 
de  morale  VII,  2. 

Rehm,  A,  zu  Ilipparch  und  Eratosthenes.  H XXXIV,  2,  p.  251 — 279. 
Enripldls  fabulae.  edd,  R.  Prinz  et  N.  Wecklein.  Vol.il.  Pars  VI.  Iphigenia 
Aulidiensis.  Ed.  N.  Wecklein.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  91  p. 
v.  B.  1S99,  p.  S.  2 Mk.  80  Pf. 

Rec.:  (Jon)  WklPh  1899,  N.  20,  p.  537—540  v.  E Holzncr. 

— liecuba.  W.  introd.,  text,  notes,  Irans.  1 vol.  by  W.  U.  Balgarvie.  Cr.  8. 

London,  Clive.  145  p.  4 sh.  ß d. 

— — Transl.  by  W.  H.  Balgarvie.  Cr.  8.  London,  Clive.  37  p.  1 sh.  G d. 

— Herakles,  Hiketides,  Hippelytus,  übers,  von  U.  v.  Wilaraowitz- 
Mocllendorff  vide  Tragici. 

— Medea,  by  P.  B.  Ilalcombe.  v.  B.  1899,  p.  9. 

Rec.:  Ath  3723,  p.  272.  — (supplices)  BphW  IS99,  N.  16,  p.  481— 4S5 
v.  K.  Rusche. 

Earl«,  M.  L.,  notes  on  Eur.  Ale.  501.  Soph  Ant.  450—452,  and  0.  C. 

103ß,  Thuc.  7.  13,  2.  PrAPhA  XXIX,  p.  XLVI 
Ebtling,  H.  L,  the  Admelus  of  Euripides  viewed  in  relation  to  the 
Admetus  of  tradition.  TrAPhA  vol.  XXIX,  p.  65—85. 

Kellogg,  vide  Aristophanes. 

Räuber,  A.,  die  Medea  des  Euripides  im  Lichte  biologischer  Forschung. 

Mit  12  erläut.  Textfig  Gr.  8.  Leipzig,  A.  Georgi.  110  p.  2 M. 
Scarborough,  W.  S.,  Ipigcnia  in  Euripides  and  Racine.  TrAPhA  XXIX, 
p LVI1I-LX. 

Thomson,  Euripides  a.  the  Attic  orators.  v.  B.  1S99,  p.  9. 

Rec.:  Ath  3727,  p.  39G 

Wecklein.  N.,  Beiträge  zur  Kritik  des  Euripides.  Fortsetzg.  SMA  1898, 
Bd.  II,  II  3,  p.  385-440. 

Ensebins,  ecclesiast.  history,  ed.  by  Wright  a.  McLean.  v.  B.  1898,  p.  149. 

Rec.:  DL  1899,  N.  26,  p.  1018—1020  v.  E.  Preuschen. 

Galenns,  de  victu  attenuante,  ed.  Kalbfleisch,  v.  B.  1899,  p.  9. 

Rec.:  LC  1899,  N.  20,  p.  695  v.  B. 

Gemlnns,  elementa  astronomiae,  ed.  Manitius.  v.  B.  1899,  p.  9. 

Rec.:  DL  1899,  N.  20,  p.  780—782  v.  U.  Menge. 

Hanno.  Illing,  K.  E , der  Periplus  des  Hanno.  Progr.  4.  Dresden  1899.  49  p. 
Heronls  Alexandrini  opc-ra  quao  supersnnt  cmnia.  Vol.  I.  Herons  v. 
Alexandria  Druckwerke  u Automatentheater.  Griechisch  u.  deutsch  hrsg. 
von  W.  Schmidt.  Im  Anh.  Herons  Fragment  üb.  Wasseruhren,  Phiions 
Druckwerke,  Vitruvs  Kapitel  zur  Pneumatik.  Mit  e.  Einleitg.  üb.  die 
Heron.  Frage  u.  Anmerkgn.  Mit  124  Fig.  Leipzig,  ß.  G.  Teubner.  LXXII, 
514  p.  9 M. 

— dasselbe.  Suppl.  Die  Geschichte  der  Textüberlieferg.  Griechisches  Wort- 
register. Mit  6 Fig.  Ebd.  181  p.  3 M. 

Schaidt,  W.,  Heron  von  Alexandria.  NJklA  1S99,  III/1V,  p.  242—252.  — 
S.-A.  80  Pf. 

Herodotos.  Für  den  Schulgebrauch  erklärt  von  J.  Sitzlcr.  VIII.  Buch. 
2.  Aufl.  Ausg.  A,  Kommentar  unterm  Text.  Gr.  8.  Gotha,  F.  A.  Perthes. 
IV,  117  p.  1 M.  30  Pf.;  Ausg.  B,  Text  u.  Kommentar  getrennt  in  2 Hftn. 
IV,  48  u.  67  p.  1 M.  30  Pf. 
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Hcrodotos.  Dietrich,  R.,  testimonia  de  Uerodoti  vita  praeter  itinera.  Dies.  v.  B. 
1899,  p.  9. 

Ree.:  BphW  1899,  N.  22,  p.  673—677  v.  Broschmann. 

Helbing,  Dativ  bei  Herodot.  v.  B.  1899,  p.  9. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  17,  p 513—516  v.  M.  Broschmann. 
Herondas,  le  maitre  d’ecolc.  Le  sacrifice  ä Esculape.  Texte  grec.  Traduction 
francaise  par  E.  Ragon.  16.  Paris  1898,  Pousaielgue. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  138  v.  T.  R(oinach). 

Headlam,  W.,  on  llerodas.  C1R  1899,  III,  p.  151  — 15G. 

Olsohewsky,  langue  et  metrique  d’Herodas.  v.  B.  1S99,  p.  10. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  140  v.  G.  D. 

Hesiodus.  Bölling,  participle  in  llcsiod.  v.  B.  1899,  p.  10. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  131  — 132  v.  G.  D. 
Hinierius.WilaBiowitz-Moellendortf  U.v.,HimeriusOr.XII.H  XXXlV,2,p.214-21S. 
Hipparchus.  Rehm  vide  Eratosthenes. 

Hlppocrates.  Fredrich.  Hippokrat.  Untersuchgn.  v.  B.  1899,  p.  10. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  14,  p.  417-424  v.J.Ilberg.  — LC1899,  N.  19,  p.  664. 
Lambrinopoulos,  nutritive  enemata  in  antiquity.  Janus  IV,  6,  p.  327. 
Hippolytus.  Wilamowitz-MoellendorfT,  U.  v.,  Bippolytus  Ref.  VI,  37.  H XXXIV, 
2,  p.  218—219. 

Historici.  Lleberich,  Prooemien  in  d.  grieeb.  u.  byzant.  Geschichtsschreibung.!, 
v.  B.  1899,  p.  10. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  17,  p.  51G-519  v.  A.  Heisenberg. 

Homer’s  Ilias.  Zum  Scbulzcbrauch  bearb.  von  E Naumann.  2.  TI.:  Gesang 
XI— XXIV.  (Text.)  Bielefeld,  Velhagen  & Klasing.  XVII,  323  p.  Kart.  2 M. 
— Odyssey,  Book  9.  Ed.  w.  intro., notes,  by  A.  Douglas  Thomson.  Cr.S. 
London,  Black.  136  p.  2 sb.  6 d. 

Agar,  T.  L.,  Homerica  (IV.)  Od.  1,  261—264,  and  5,  343.  C1R  1899, 
IV,  p.  193-194. 

Brunnhofer,  Homerische  Rätsel,  v.  B.  1899,  p.  10. 

Rec.:  Neue  Preuss.  (Kreuz-)Zeitg.  1899,  N.  121  v.  Aw. 

Carroil  vide  Aristoteles. 

Cesareo,  subhiettivlsmo  in  Omero.  v.  B.  1899,  p.  10. 

Rec.;  REtGr  N.  45,  p.  133—134  V.  R.  Harmand. 

Cellard,  F.,  le<;on  de  repetition  generale  sur  le  premier  chant  de  lTliade. 
BBP  111,  5,  p.  167—171. 

— Homere  au  College.  BBP  III,  4,  p.  135—144. 

Du  Meanil,  Madagascar,  Homere  et  la  civilisation  Mycenienne.  2.  ed. 
v.  B.  1898,  p.  207. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  135  v.  R.  Harmand. 

Fehleiaen,  G.,  Präpaiation  zu  Homers  Odyssee.  3.  Hft.:  Buch  IX— XII. 

Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  40  p.  GO  Pi. 

Green.  W.  C , a curious  parallel.  Lcüvov  izzu  yttiva.  11.  T.  57.  C1R 
1899,  V,  p.  272. 

Herwerden,  H.  van,  ad  Odysseam.  (Cont.)  Mn  N.  S.  XXVII,  2,  p.  140 
— 150.  v.  B.  1899,  p.  207. 

Irmscher,  E.,  Homers  Odyssee  Buch  V.  Progr.  4.  Dresden  1,899.  8 p- 
— Homers  Odyssee.  Buch  XXII  etc. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  14,  p.  371—373  v.  H.  Morsch. 

Isham,  N M.,  the  Homeric  paiace.  Providence  1898,  Preston  a.  Roundi 
Co.  VIII,  64  p 1 f 

Rec.:  C1R  1899,  III,  p.  184  v.  M.  L.  Earlo. 

Kums.  A,  les  choses  naturelles  dans  Homere,  v.  B.  1897,  p.  2S9. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  3,  p.  57—59  v.  H.  Kluge. 

Ludwich,  d.  Uomervulgata  als  voralexandrinisch  erwiesen,  v.  B.  1899,  p.'.U. 
Rec.:  ZöGy  1899,  V,  p.  411—415  v.  G Vogrinz.  — RJP  XLIJ,  2, 
p.  10G— 107  v.  L.  Parmentier.  — BphW  1899,  N.  23,  p.  705— 713 
v.  R,  Pcppmüller.  — Mu  VII,  4,  v.  Houtsma. 
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Homer.  Naumann,  E.,  Jahresbericht  über  Homer  (mit  Ausschluss  der  höheren 
Kritik).  Jahresberichte  d.  Philol.  Ver.  zu  Berlin,  p.  109—144.  In: 
ZG  1899,  1V/VI. 

Besprochen  sind  folgende  Bücher:  Homer,  opera.  rcc.  Monro;  Ameis- 
lientze;  Odyssee  u.  Anmerkgn.  dazu  v.  Reiter,  Präp.  z.  0.; 
Schmitt,  Präp.  z.  I.;  Koch,  Komm.  z.  I.  u.  0.:  Fehleiscn,  Präp. 
z 0.  III.  Übersetzungen:  I.  u.  0.  dtsch.  v.  Dühr;  0.  dtsch.  v. 
Scbelling;  0.  übers,  v.  Ehlers;  Stadelraann,  Odysseus  u.  Nau- 
sikaa:  Naber,  AN0M010THTEE;  Autcnrieth,  Wörterb.  z.  H. 
8.  Aufl.;  Bach,  Hom.  Formenlehre;  Daniclsson,  metr.  Dehng.  im 
ält.  griech.  Epos;  Draheim,  homer.  Hexameter;  Gaedo,  Ilias; 
Gloeckner,  hom.  Partikeln:  Grumme,  hom.  Syntax ; Hartman,  ad 
Iliadem;  Ilelbig,  eiserne  Gegenstände  im  hom.  Epos;  llertlein, 
'-’.v'j'};  Herwerden,  Homerica;  Leeuwen,  digamma  Hom.;  Leeuwen, 
Homerica;  Ludwich,  Homo;  Menrad,  Homerfragmente  Grenfells 
u.  Hunts;  Molhuysen,  de  3 Uorneri  codicibus;  M.,  de  H.  codice 
Philipp.  1585;  Mutzbaucr,  Konjunktiv  u.  Optativ,  bes.  b.  Homer; 
Nicole,  fr&gmcnts  d’Homere;  N.,  fragm.  inedits  d’un  commentaire 
de  l’Iliade;  Oertner,  Etymoi.  u.  Begriffsbestimmg.  homer.  Wörter, 
Peppmüller,  z.  Odyssee;  Fluss,  Agamemnon  u.  Homer;  La  Roche, 
Adjectiv  b.  Homer;  La  Roche,  Grunds,  homer.  Kritik;  La  Roche, 
Excurse  zu  U ; Scheindler,  zu  H.;  Schimberg,  scholia  in  Iliadem; 
Schmidt,  Nachtr.  z.  Parallel-Homer;  Schulze,  z.  Odyssee;  Stürmer, 
Homer.  Orthographie;  Voltz,  zB»j  d.  daktyl.  Hexameters;  Weck, 
Homer  Probleme;  Zacher,  z.  griech.  Wortforschg. 

Perini,  N.,  reliquie  di  Oidipodia  nell’  Odissea.  — Un  secondo  frammento 
di  Oidipodia  nell’  Odissea.  v.  B.  1898,  p.  207. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  137  ff.  v.  P.  Cesareo. 

Ranke,  J.  A , Präparatiouen  zu  Homers  Odyssee.  Buch  VI,  1—331.  VII, 
1-347.  VIII,  1-  265.  370- 58G.  3.  Aufl.  (Kraflt  u.  Ranke’s  Präp., 
U.  11.)  39  p.  50  Pf. 

Reichel,  W.,  das  Joch  des  homerischen  Wagens.  M.  19  Fig.  JÜAJ 
Bd.  II,  p.  137—150. 

Romizi,  antologia  Omerica  cd  Virgiliana  etc.  v.  B.  1899,  p.  11. 

Rec.:  Buer  1899,  N.  5,  p.  85  v.  A.  Dufourcq. 

Rouch,  demeuro  royale  vide  sect.  IX. 

Stier,  der  Schauplatz  der  Ilias.  Progr.  4.  Marburg  1899.  21  p. 

Terret,  Homere,  v.  B.  1899,  p 11. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  147  v.  R.  Ilarmand.  — Buer  1899,  N.  4, 
p.  65  v.  M.  Enocbe. 

Joannes  Antlocbenus.  C.  de  Boor,  zu  Johannes  Antiochenus.  U XXXIV, 

2,  p.  298—304. 

Joannes  Pbiloponus.  Walter,  C.,  Joannis  Philoponi  libellus  de  Paschate. 

Diss.  Jena  1S99.  2G  p. 

Josephns  ed  Boysen.  Pars  VI.  v.  B.  1898,  p.  207. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  215-216  v.  Fr.  Weihrich. 

Valeton,  J , Vespasian  und  die  Zerstörung  Jerusalems.  Verslagen  en 
mededcelingen  d.  kgl.  Akad.  van  wetenschapen  IV,  3,  1,  p.  87— 116. 

Ieocrates.  MQnscher,  K.,  'Iioxpaxot»;  ‘E*ivr,;  b/.um'.'w.  RhMPh  N.  F.  LIV,  2, 

p.  248—276. 

Jnllanns.  Bidez  et  Cumont,  tradition  manuscritc  des  lettres  de  Julien,  v. 

B.  1S99,  p.  11. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  130  — 131  v.  II.  Grübler. 

Kasla.  Krumbacher,  Kasia.  v.  B.  1898,  p.  153. 

Rec.:  BphW  1899.  N.  11,  p.  330—333  v.  U.  Geizer. 

Longinus,  on  the  Sublime,  ed.  by  W.  Rh.  Roberts,  v.  B.  1899,  p.  11. 

Rec.:  LC  1899,  N.  16,  p.  558—559  v.  U.  v.  W'(ilamowitz)-M(oellendorff). 

Lucianos.  Earle,  M.  L.,  on  Luciau,  Timon  18.  PrAPhA  XXIX,  p.  VII— IX. 
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i.uclanus.  Schmidt,  Metapher  u.  Gleichnis  in  Lukian.  v.  B.  1899,  p.  11 
Rec.:  BphW  1S99,  N.  21,  p.  641  — 043  v.  C.  Ilaebeilin. 

Weidner,  A..  miscellanea  critica,  pars  I.  11.  Progr.  Dortmund  1897  u. 

1898.  [Besonders  zu  Lucian.] 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  23,  p.  624  - 626  v.  P.  Schulze. 

Lycurgi  oratio  in  Leocratem.  Post  C.  Scheibe  adiectis  cetcrarum  Lycorgi 
orationum  fragmentis  ed.  Fr.  Blass.  Ed.  maior.  Leipzig,  B.  G.  Teubncr. 
XL  IV,  86  p.  90  Pf. 

Lydns,  de  mensibus  ed.  Wuenscb.  v.  B.  1899,  p.  12. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  20,  p.  612—614  v.  W.  Kroll. 

Lyrlci  Anthologie  a.  d.  Lyrikern  d.  Griechen  v.  E Buchholz.  2.  Bdcbn.: 
Die  melischen  u.  cborischen  Dichter.  4.  Aufl.  von  Sitzler.  v.  B.  1899, 

p.  12. 

Rcc.:  ZöGy  1899,  V,  p.  415—416  v.  A.  Zingerlo. 

Lyslas’  ausgewählte  Reden.  Für  den  Schulgebrauch  erklärt  von  W.  Kock». 
2.  AuB.  von  R.  Schnee.  1.  Bdchn.  Ausg.  A,  Kommentar  unterm  Text 
Gr.  8.  VI,  125  p.  Gotha,  F.  A.  Perthes.  1 M.  50  Pf.;  Ausg.  B,  Text 
u.  Kommentar  getrennt  in  2 Uftn.  VI,  50  u.  73  p.  1 M.  50  Pf. 
— ten  sclected  orations,  ed.  by  W.  II.  WaiL  New  York,  American  Book  Co. 
Rec.:  AJPh  XIX,  4,  p.  465. 

Vollgraff,  J.  C.,  Lysiaca.  Mn  N.  S.  XXVII,  2,  p.  222  - 224. 

Menander.  GefTeken,  Studien  zu  Menander,  v.  B.  1898,  p.  20S. 

Rec  : MHL  1899,  I,  p.  4 v.  Ueydenrcich. 

Mnsaens.  Karn,  de  Musaei  fragm.  v.  B.  1899,  p.  12. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  22,  p.  603-604  v.  C.  Haeberlin. 

MnsicI  scriptores  graeci.  Recognovit,  prooemiis  et  indice  instruxit  C.  J anus. 
Supplementum,  melodiarum  reliquiae.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  61  p 

1 M.  20  Pf 

Oratores.  Extraits  des  orateurs  attiques  p.  Bodin.  v.  B.  1899,  p.  12. 
Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  140—141  v.  R.  Harmand. 

Drerup,  üb.  die  bei  attischen  Rednern  eingelegten  Urkunden,  v.  B. 

1899,  p.  12. 

Rec.:  Rer  1S99,  N.  7,  p.  124—126  v.  My. 

Thomson  vide  Euripides. 

Orlgenes,  Werke,  hrsg.  von  Koetschau.  2 Bde.  v.  B.  1899,  p.  12. 

Rcc.:  DL  1899,  N.  26,  p.  1020-1024  v.  E.  Klostermann.  — LC  1S99, 
N.  18,  p.  626-  628  v.  G.  Kr(ügcr). 

Parmenides.  Susemihl,  Fr.,  zum  zweiten  Theile  des  Parmenides.  Ph  LVIII, 

2,  p.  205—214. 

Wilamowitz-MBIIendorfr,  U.  v.,  Lesefrücbte.  H XXXIV,  2,  p.  203—206. 
Patrnm  Nhraenornm  nomina  etc.  v.  B.  1899,  p.  13. 

Rec.:  ÖLhl  1899,  N.  1,  p.  1 v.  A.  Ehrhard. 

Pansaniae  Graeciae  descriptio.  Edidit,  graeca  emendavit,  apparatum  criti- 
cum  adiecit  U.  Hitzig,  commentaiium  germanice  scriptum  cum  :6)  ti- 
bulis  topographicis  et  numismaticis  addiderunt  U.  Hitzig  et  U.  Bluem- 
ner.  Vol.  I.  pars  2.  Liber  II:  Corinthiaca.  Liber  111:  Laconica.  (Auch 
m.  deutschem  Titel.)  Gr.  8.  Leipzig,  0.  R.  Reisland.  XV  u p.  381— 
876.  v.  B.  1898,  p.  18.  22  M. 

Rec.:  BBP  III,  5,  p.  145—146  v.  A.  De  Ceuleneer. 

Pbllonig  Alexandrinl  opera  quae  supersunt.  Recognovenint  L.  Cohn  et 
P.  Wendland.  Ed.  minor.  Vol.  III.  Recognovit  W.  Berlin,  G.  Reimer. 
X,  290  p.  2 M 

Rcc.:  LC  1899,  N.  22,  p.  757  v.  M.  F.  — DL  IS99,  N.  24,  p.  937-938 
v.  C.  Siegfried. 

Cohn,  L.,  Einteilung  und  Chronologie  der  Schriften  Philos.  Ph  SuppL- 
Bd.  VII,  3,  p.  385-436. 

Drexler,  W.,  zu  Philo  de  posteritate  Caini  § 161.  Pb  LVIII,  2,  p.  316 
-318. 
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Philo  Alexandrlnng.  Herriot,  Philon.  v.  B.  1899,  p.  13. 

Rec.:  Mu  VI,  2,  v.  v.  JDijk. 

Pindarns.  WIlamowltz-Millendorff,  U.  v.,  Pindar’s  8a?wjscifutev.  H XXXIV, 
2,  p.  223-224. 

Plato,  Apologie  u.  Kriton,  m.  Stücken  a.  d.  Symposion  u.  d.  Pbaidon,  z. 
Gebr.  d.  Schüler  hrsg.  von  A.  v.  Bamberg.  Textu.  Komm.  v.  B.  1898, 
p.  19. 

Rec  : WklPh  1899,  N.  22,  p.  593—599  v.  G.  Schneider. 

— Verteidigungsrede  des  Sokrates.  Eingeleitet,  übers,  u.  erläutert  von 
H.  St  Sedlmayer.  Gr.  8.  WieD,  C.  Konegen.  IV,  76  p.  1 M.  50  Pf. 

— Verteidigungsrede  des  Sokrates  u.  Kriton.  Nach  Text  u.  Kommentar 
getrennte  Ausg.  f.  den  Scbulgebrauch  von  U.  Bertram.  4.  Aufl.,  bearb. 
von  E.  Fritze.  2 Ufte.  Gr.  8.  Gotha,  F.  A.  Perthes.  VIII,  37  u.  66  p, 

1 M. 

— Ion.  Ed.  by  J.  Thompson  and  T.  R.  Mills.  W.  intro.,  text,  notes,  vo- 
cab..  tost  papers,  trans.  1 vol.  Cr.  8.  London,  Clive.  106  p.  5 sh.  6 d. 

— — Ed.  by  J.  Thompson  and  T.  R.  Mills.  W.  intro.,  text,  notes.  Cr.  8. 

66  p.  3 sh.  6 d.  Trans).  16  p.  1 sh.  6 d.  London,  Clive. 
W.  vocab.  and  test  papers,  intorl.  Cr.  8.  London,  Clive.  24  p.  I sh. 

— Sophista,  rec.  Stal lbaum-Apelt  v.  B.  1899,  p.  13. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  144  v.  U.  Grübler. 

Arnim,  J ab.  de  reipublicae  Platonis  compositione  ex  Timaeo  illustranda. 
Progr.  4.  Rostock  1898.  15  p. 

Bamberg,  A.  v.,  quaestiones  criticae  in  Platonis  quae  fertur  Apologiam. 
Progr.  4.  Gotha  1899.  12  p. 

Gaumitz,  H..  Präparation  zu  Platons  Phaidon.  Kap.  1—34.  38—40. 
57—67.  (Krafft  u.  Ranke’s  Präpar.,  H.  39.)  Hannover,  0.  Goedel. 
36  p.  60  Pf. 

Hartman,  de  emblem&tis  in  Platonis  textu  obviis.  v.  B.  1899,  p.  13. 

Rec.:  LC  1899,  N.  14,  p.  488-489  v.  B. 

Hebert,  M.,  Plato  and  Darwin:  a philosophic  dialogue.  Trans,  with 
intro.  by  Wm.  Gibson.  12  London,  Longmans.  2 sh. 

Huit,  Cb.,  le  Platonisme  dans  les  temps  modernes.  In : Annales  de  phi- 
los. ehret.  1S99,  Mars. 

Jahn,  A.,  Michael  Psellos  über  Platons  Pbaidros.  II  XXXIV,  2,  p.  315 

—319. 

Kauff,  H.,  die  Erkenntnislehre  des  Heiligen  Augustin  und  ihr  Verhältnis 
zur  Platonischen  Philosophie.  I.  Teil:  Gewissheit  und  Wahrheit 
Progr.  4.  M. -Gladbach  1S99.  20  p. 

Koellner,  R.,  Bemerkungen  zu  den  Papyrusfiagmenten  des  platonischen 
Laches.  Ph  LVIH,  2,  p.  312—314. 

POIzl,  Unsterblichkeit  d.  Seele  im  Phädon.  v.  B.  1898,  p.  91. 

Rec.:  ZöGy  1S99,  III,  p.  282  v.  H.  St.  Sedlmayer. 

Schaeffer,  A.,  quaestiones  Platonicae.  v.  B.  1898,  p.  91. 

Rec.:  DL  1899,  N.  23,  p.  901-902  v.  M.  Wohlrab.  — BphW  1S99, 
N.  24,  p.  738-745;  N.  25,  p.  769-774  v 0.  Apelt 
Schneider,  d.  Weltanschauung  Platos.  v.  B.  1899,  p.  14. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  136  v.  0.  Zuretti. 

Wetzel,  M , haben  die  Ankläger  deB  Sokrates  wirklich  behauptet,  dass 
er  neue  Gottheiten  einführe?  Progr.  4.  Braunsberg  1899.  18  p. 

Wyneken,  6.  A.,  Kant's  Platonismus.  In:  Monatsh.  d.  Comenius-Ges. 
VIII,  3/4. 

Plntarch’s  Lives.  Englished  by  Th.  North.  Vols.3— 6.  18.  London,  Dent. 

each  1 sh.  G d.  roan,  2 sb.  net. 

— Aristides  u.  Cato,  erkl.  von  Blass.  2.  Aufl.  v.  B.  1S98,  p.  209. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  20,  p.  609-612  v.  Ed.  Kurtz.  — WklPh  1899, 
N.  15,  p.  403—404  v.  P.  U. 
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Plutarch’s  Perikies,  brsg.  von  Schickinger.  v.  B.  1898,  p.  209. 

Rcc  : ZöGy  1899,  V,  p.  430—431  v.  A.  Malferth  einer.  — NphR  1899, 
N.  G,  p.  125—127  v.  W'eisaenberger.  — WklPh  1899,  N.  14,  p.  376 
—377  v.  P.  U. 

Busolt,  G.,  Plutarchs  Nikiaa  und  Philistos.  H XXXIV,  2.  p.  2SO— 297. 
Dippel,  Xenoph.  hist.  Graeca  et  Plutarchi  vitae.  v.  B.  1S99,  p.  14. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  19,  p.  579-5S2  v.  M.  Pohlenz. 

Eiste,  die  Glaubwürdigkeit  Plutarchs  im  Leben  Kimons  etc. 

Rec.:  MI1L  1899,  I,  p.  2. 

Günther,  K.,  Plutarchs  vita  Camilli  in  ihren  Beziehungen  zu  Livius  und 
Aurelius  Victor.  Progr.  4.  Bernburg  1899.  24  p. 

Naber,  S A.,  observationes  miscellaneae  ad  Plutarchi  Vitas  Parallelas. 
Mn  N.  S.  XXVII,  2,  p.  156-220. 

Sonneville,  E , un  passage  de  Plutarque  utilise  par  Julien  dans  ie  dis- 
cours.  VIÜ.  RJP  XLII,  2,  p.  97—101. 

Poetae  Graeci:  Extracts  from  less  familiär  Poets  of  Greece  from  7th  Cen- 
tury B.  C.  to  Ist  Century  A.  D.  Revision  of  new  ed.  of  1879  by  11.  Ky- 
naston.  Cr.  8.  London,  Simpkin.  210  p.  4 sh.  G <L 

Polybins.  Papamarkos,  Ch..  at  v’Xoo'ia ixui  xai  zatSerpupjcai  So^ao’.«  roü  H> 
kußiou.  4.  Athen  1898,  Perres.  221  p.  4 Drachmen. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  14,  p.  424—425  v.  Th.  Büttner-Wobst.  — WklPh 
1899,  N.  14,  p.  373— 37G  v.  0.  Weissenfels. 

Wunderer,  Polybios-Forschungeo.  I.  v.  B.  1899,  p.  14. 

Rec.:  DL  1899,  N.  20,  p.  780  v.  Tb.  Büttner-Wobst. 

Entgegng.  v.  C.  Wunderer  u.  Antwort  v.  Th.  Büttner-Wobst:  DL  1S99, 
N.  24,  p.  9G5— 966. 

Rec.:  LC  1S99,  N.  24,  p.  821-S22  v.  R.  v.  S.  — MHL  1899,1, 
p.  44-46  v Heydenreich. 

Porphyrlus.  Purpug,  W.,  die  Anschauungen  des  Porphyrius  über  die  Tier- 
seele. Diss.  Erlangen  1899.  61  p 

Posidonius.  Berger,  d.  Stellung  d.  Posidonius  zur  Erdmessungsfrage,  v. 

B.  1897.  p.  296. 

Rec.:  LC  1S99,  N.  14,  p.  479-481  v.  F.  II. 

Joret,  Ch.,  le  Ilipniiov  de  Posidonius.  REtGr  N.  45,  p.  43—47. 
Pohlenz,  de  Posidonii  libris  s»pi  rcdtuiv.  v.  B.  1898,  p.  210. 

Rec.:  LC  1899,  N.  21,  p.  716  v.  0.  W. 

Procll  Dladochl  in  Platonis  rein  pubiieam  commentarii.  Ed.  G.  Kroll. 
Vol.  1.  Leipzig.  B.  G.  Tcubner.  VII,  296  p.  5 M- 

Diehl,  E.,  subsidia  Procliana.  RhMPh  N.  F.  L1V,  2,  p.  172-200. 
Procopio,  laguerra gotica.a curadi  D.  Comparetti.  vol.  III.  v.  B.  lS9S,p21. 
Rcc.:  Engl.  Hist.  Review  53,  p.  128  v.  Th.  Hodgkin. 

Clermont-Ganneau,  Psephisma  des  böotischen  Bundes.  4.  Jabrh.  AcJ 
27.  L 99. 

Utzica,  d.  Meyersche  Satzschlussgcsetz  in  d.  byzant.  Prosa.  M.  e.  An- 
hang üb.  Prokop  v.  Käsarea.  v.  B.  1899,  p.  14. 

Rec.:  BphW  1.-.99,  N.  14,  p.  43S— 439  v.  A.  Heisenberg. 

Psellus,  the  history  of.  Ed.  by  C.  Sathas.  London,  Methuen.  15  sh. 
lehn,  vide  Plato. 

Ptolcmaeus,  opera,  rec.  Heiberg.  vol.  I.  v.  B.  1899,  p.  14. 

Rec.:  CIR  1899,  IV,  p.  226-227  v.  T.  L.  Heath.  — DL  1899,  N.  IS, 
p.  577—579  v.  C.  Manitius. 

Ouintus  Smyrnaens.  Zimmermann,  A.,  kritische  Nachlese  zu  den  Post- 
homerica  des  Quintus  Smyrnacus.  Eine  notwendige  Ergänzung  der  Text- 
ausgabe in  der  Bibliothoca  Teubneriana.  Progr.  Wilhelmshaven  1899.  24  p. 
Romanns.  Krumbaoher,  Studien  zu  Romanos,  v.  B.  1899,  p.  15. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  23,  p.  632-635  v.  G.  Wartenberg.  — DL  1899, 
N.  17,  p.  659—660  v.  Pb.  Meyer.  — BphW  1899,  N.  21,  p.  643—647 
v.  Th.  Preger. 
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Socrates.  Kralik,  R.,  Sokrates.  Nach  den  Überliefergn.  seiner  Schule  dar- 
gestellt.  12.  Wien,  C.  Konegen.  XXIV,  617  p.  7 M.  50  Pf. 

Sophocles,  tragoediae,  ed.  by  Tyrrell,  v.  B.  1898,  p.  210. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  145  v.  H.  G(rübler). 

— Aias.  Für  den  Schulgebrauch  erklärt  von  R.  Paehler.  2.  Aufl.  Ausg.  A, 
Kommentar  unterm  Text.  Gr.  8.  Gotha,  F.  A.  Perthes.  X,  112  p. 
1 M.  50  Pf.;  Ausg.  B,  Text  u.  Kommentar  getrennt  in  2 Hftn.  X,  45  u. 

65  p.  1 M.  50  Pf. 

— Antigone.  Nach  Text  u.  Kommentar  getrennte  Ausg.  f.  den  Schulge- 

brauch von  G.  Kern.  2 Hfte.  4.  Aufl.  Gr.  8.  Gotha,  F.  A.  Perthes. 
VI,  38  p.  m.  2 Taf.  u.  36  p.  1 M. 

Rec.:  NpliR  1899,  N.  5,  p.  105  ff.  v.  S.  Reiter. 

— Electra,  erkl.  v.  G.  Kai  bei.  v.  B.  1898,  p.  21. 

Rec.:  WüKor  1899,  V,  p.  1S9— 192  v.  P.  Knapp. 

— König  Oidipus.  Nach  Text  u.  Kommentar  getrennte  Ausg.  f.  den  Schul- 

gebrauch von  G.  Kern.  2 Hfte.  3.  Aufl.  Gr.  8.  Gotha,  F.  A.  Perthes. 
VI,  44  p.  m.  4 Taf.  u.  47  p.  1 M. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  5,  p.  105  ff.  v.  S.  Reiter. 

— Oidipus  auf  Kolonos,  hrsg.  v.  Fr.  Schubert  2.  Aufl.  v.  B.  1898, 
p.  156. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  206—  207  v.  S.  Reiter. 

übers,  von  U.  v.  Wilamowitz-Moellendorff  vide  Tragici. 

— Oedipe  ä Colone,  traduit  en  vers  par  Ph.  Marti  non.  v.  B.  1899, 
p.  15. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  145—146  v.  E.  d’Eichthal. 

— Erklärt  von  F.  W.  Schneide  win  u.A.Nauck.  8.  Bdchen.:  Ank.,  zu- 
sammengestellt von  Ewald  Bruhn.  Gr.  8.  Berlin,  Weidmann.  VI,  170  p. 

2 M.  25  Pf. 

Agar,  T.  L.,  note  on  Sophocles,  0.  T.  223 — 235.  C1R  1899,  IV, 
p.  195—197. 

Corssea,  die  Antigone  des  Sophocles.  v.  B.  1899,  p.  15. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  4,  p.  81  ff.  v.  K.  Frey. 

Earle  vide  Euripides. 

Hoffmann.  Chorlieder  u.  Wechselgesänge.  2.  Teil.  v.  B.  1897,  p.  297. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  13,  p.  340—341  v.  H.  Morsch. 

Horton-Smith,  ars  tragica  Sophoclea  cum  Sbaksperiana  comparata.  v.  B. 
1899,  p.  15. 

Rec  : DL  1899,  N.  20,  p.  779-780  v.  E.  Bruhn. 

Margrander,  J.  L.,  note  on  Antigone,  vv.  904 — 912.  TrAPhA  XXIX, 
p.  LXII-LXV. 

Platt,  A.,  Sophoclea.  C1R  1899,  III,  p.  147—148. 

Sohmitt,  H.,  Präparation  zu  Sophokles’  Oidipus  auf  Kolonos.  (Krafft 
u.  Ranke’s  Präp.,  H.  41.)  Hannover,  0.  Goedel.  33  p.  60  Pf. 
Schneider.  Hellenischo  Welt-  u.  Lebensanschauungen.  II.:  Irrtum  u. 
Schuld  in  Sophokles’  Antigone,  v.  B.  1898,  p.  22. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  209—211  v.  E.  Kalinka.  — Gy  1899,  N.  4, 
p.  119  v.  F.  Müller. 

Sparig,  de  chori  cantico  cxtrcmo  Electrae  Sophocleae.  v.  B.  1898, 
p.  156. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  16,  p.  425—427  v.  H.  G. 

Sophron.  Kaibel,  G.,  Sophron  fragm.  166.  H XXXIV,  2,  p.  319—320. 
Wilamowitz  Moellendorff,  U.  *.,  über  den  Mimos  ’Arrshö;  des  Sophron. 
H XXXIV,  2,  p.  206-209. 

Syneslns.  Fritz,  die  Briefe  d.  Bischofs  Synesius  v.  Kyrene.  v.  B.  1898, 
p.  211. 

Rec.:  DL  1899,  N.  14,  p.  839  v.  E.  Norden.  - WklPh  1899,  N.  15, 
p.  404-  411  v.  Sittl.  — LC  1S99,  N.  23,  p.  791—792  v.  B. 
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Testament  um,  novum,  graece.  Praesertira  in  osum  studiosorum  recognorit 
et  brevibus  annotationibus  instruxit  J.  M.  S.  Baljon.  Vol.  II.  Gr.  8. 
Groningen,  J.  B.  Wolters,  p.  321—731.  C M.  50  Pf. 

graece  et  germanice,  v.  E.  Nestle,  v.  B.  1899,  p.  15. 

Rec.:  NpbR  1899,  N.  6,  p.  127—131  v.  E.  Eberhard. 

— Acta  apobtolorum  graece  et  latine  secundum  antiquissimos  testes  ed, 
actus  apostolorum  extra  canonem  receptum  et  adnotationes  ad  teitum 
et  argumentum  actuum  apostolorum  addidit  A.  Hilgcnfeld.  Gr.  \ 
Berlin,  G.  Reimer.  XV,  310  p.  9 M. 

Authority  and  Arcbieology,  sacred  and  profane:  Essays  on  relation  of 
monuments  to  bibliral  and  classical  literature.  By  S.  R.  Driver, 
E.  A.  Gardner,  F.  LI.  Griffith,  F.  Haverfield,  A.  C.  Headlam, 
I).  G.  Iiogarth.  W.  intro.  chapter  on  nature  of  archseology,  by  editor. 
Ed.  by  D.  G.  Iiogarth.  London,  Murray.  456  p.  16  sb. 

Catalogue  of  works  in  the  Brit.  Mus.  Lib.  upon  the  Bible  and  its  sepa- 
rate parts,  bcginning  witb  tbose  tbat  treat  of  the  original  languages, 
and  of  the  various  translations.  4.  London,  Brit  Mus.  6 sb. 

Chajes,  H.  P , Markus-Studien.  Gr.  8.  Berlin,  C.  A.  Schwetschke  t 
Sohn.  VIII,  78  p.  2 51. 

Greek  Concordance  to  testament  according  to  texts  of  Westcott  and 
Ilort,  Tiscbendorf,  and  English  reviscrs,  by  W.  F.  Moultoa, 
A.  S.  Geden.  2.  ed.  4.  London,  T.  4 T.  Clark.  1046  p.  26  sb. 
Dalman.  Worte,  Jesu.  Bd.  I.  v.  B.  1899,  p.  16. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  16,  p.  486—489  v.  E.  Nestle. 

Diok,  K.,  der  schriftstellerische  Plural  bei  Paulus.  Diss.  Halle  1S99. 56  p. 
Fleld,  F.,  notes  on  the  translation  of  the  New  Testament:  being  the 
Otium  Norvicense  (Pars  Tertia)  rcprod.  with  adrcss  by  author.  London, 
C.  J.  Clay.  7 sh.  6 d. 

Godel,  F.,  introduction  au  Nouveau  Testamont  etc. 

Rec.:  ThLbl  1898,  N.  18. 

Harnack,  Ad.,  über  den  ursprünglichen  Text  Act  Apost  11,  27.  28. 
SPrA  1899,  XVII,  p.  316-327. 

Hartmann,  P.,  das  Verhältnis  des  Galaterbriefes  znm  2.  Korintherbriet. 
In:  Z.  f.  wiss.  Th.  XLII,  2. 

Heine,  Synonymik  d.  neutest  Griechisch,  v.  B.  1S9S,  p.  211. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  19,  p.  596  — 598  v.  E.  Nestle. 

Heineke,  Synopse  d.  3 ersten  kanon.  Evangelien,  v.  B.  1S98,  p.  157. 

Rec.:  LC  1899,  N.  18,  p.  609—610  v.  Schm. 

HeitmQller,  W.,  die  Quellenfrage  in  der  Apostelgeschichte.  In:  Th.  Rund- 
schau 1899,  III. 

Hoyer,  J.,  die  apokryphiseben  Evangelien,  auch  ein  Beweis  für  die  Glaub- 
würdigkeit der  kanonischen.  I.  Progr.  Halberstadt  1898.  28  p. 

Klipper.  A.,  der  Sohn  des  Menschen  in  den  synoptischen  Evangelien, 
ln:  Z.  f.  wiss.  Th.  XLII,  2. 

McGiffert,  A.  C.,  the  apostolic  age.  Cr.  8.  New  York  and  London. 

12  sh.  6 d. 

Nicol,  T.,  recent  archseology  and  the  bible.  Croall  lectures  for  1898. 

London,  Blackwood  & S.  346  p.  9 sb. 

Eine  neue  Quelle  für  die  Textgeschichte  des  Neuen  Testaments,  ln: 
ThLitbl.  1899,  N.  16. 

Reinhold,  de  graccitatc  Patrum  Apostolicorum.  v.  B.  1S9S,  p.  212. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  11,  p.  343  v.  E.  Nestle. 

Resch,  die  Logia  Jesu.  v.  B.  1899,  p.  16. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  16,  p.  486  - 489  v.  E.  Nestle. 

- BIBAOX  TENEliEQX  IHXOT.  TA  AOFIA  IIIXOT. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  16,  p.  486—489  v.  E.  Nestle. 

Robertson,  A , studies  in  the  Epistle  to  the  Romans.  3.  Christian  ethics 
and  the  spirit.  In:  The  Expositor  1899,  May.  v.  B.  1899,  p.  16. 
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Testamentnm  norum.  Taylor,  C.,  the  Oxyrhynchus  Logia  and  the  Apocryphal 
Gospels.  Oxford,  Clar.  Press.  2 sh.  C d. 

Vogel.  Charakteristik  des  Lukas,  v.  B.  189$,  p.  158. 

Rec.:  DL  1899,  N.  16,  p.  G12-f.l3  v.  R.  A.  Hoffmann. 

Völtsr,  I.  E.,  zu  und  aus  den  Evangelien.  In:  Th.  Tijdschrift  XXXIII,  2. 
Weber,  W.,  wie  viele  Briefe  hat  der  Apostel  Paulus  an  die  Korinther 
geschrieben?  Progr.  4.  Wetzlar  1899.  50  p. 

Test.  vet.  gr.  Brooke.  A.  E,  a.  N McLeau,  on  a Petersburg  ms.  of  the 
Septuagint.  C1R  1899,  IV,  p.  209—211. 

Tbeocritus.  Jahn,  P , die  Art  der  Abhängigkeit  Vergils  v.  Theokrit. 
2.  Fortsetzg.  Progr.  4.  Berlin,  R.  Gaertner.  36  p.  v.  B.  1899,  p.  17. 

1 M. 

Rec.:  DL  1899,  N.  17,  p.  GGO  v.  P.  Deuticke.  — BphW  1899,  N.  23, 
p.  747—750  v.  R Helm. 

Wablln,  de  usu  modorum  Theocriteo.  v.  B.  1898,  p.  24. 

Rec.:  WklPb  1899,  N.  23,  p.  617—619  v.  M.  Rannow. 

Theodori  Pediaslmi  eiusque  amicorum  quae  exstant  ed.  M.  Treu.  Progr. 

Gr.  8.  Potsdam,  M Jaeckel.  62  p.  2 M. 

Theognls,  Elegien.  Übersetzt  v.  L.  Freytag  etc. 

Rec.:  Pädagog.  Archiv  1899,  N.  6. 

Frese,  H.,  quae  ratio  intercedat  inter  librum  Theognideorum  priorem 
et  posteriorem.  Diss.  Kiel.  v.  B.  1896,  p.  42. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  22,  p.  599—603  v.  E.  v.  Gcyso. 

Theophauo.  Zwei  griechische  Texte  über  die  hlg.  Theophano.  Uerausg.  v. 
E.  Kurtz.  v.  B.  1S99,  p.  17. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  26,  p.  804  — 810  v.  A.  Heisenberg. 

Thucydides,  bist.,  rec.  Hude.  I.  v.  B.  1899,  p.  17. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  147 — 148  v.  T.  R(einach). 

— Book  2.  A transl.  and  test  papers.  By  J.  F.  Stout.  Cr.  8.  London, 
Clive.  84  p.  3 sh.  6 d. 

Etrle  vide  Euripides. 

Ebstein,  die  Pest  des  Thukydides.  v.  B.  1899,  p.  17. 

Rec  : BpbW  1899,  N.  15,  p.  453-460  v.  Fr.  Müller.  — WklPh  1899, 
N.  15,  p.  393—402  v.R.  Fuchs.  — N.  Preuss.  (Kreuz-)  Zeitg.  1899, 
N.  45,  v.  Chr.  M. 

Herbst,  zu  Thukydides,  mitgeteilt  u.  besprochen  von  Fr.  Müller,  v.  B.  1898, 
p.  159. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  21,  p.  561-  566  v.  S.  Widmann. 

Kotiert.  R.,  über  die  Pest  des  Thucydides.  Janus  IV,  6,  p.  289—299. 
Schrfldtr,  Lukrez  und  Thucydides.  v.  B.  189S,  p.  213. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  13,  p.  342—344  v.  Chr.  Harder.  — BphW 
1899,  N.  19,  p.  583—  585  v.  A.  Brieger. 

Widmann,  S.,  Präparation  zu  Thukydides.  1.  Hft.  Buch  I.  Gr.  8.  Leipzig, 
B.  G.  Tcubner.  51  p.  80  Pf. 

Woloott,  i.  D.,  new  words  in  Thucydides.  TrAPhA  vol.  XXIX,  p.  104—157. 
Wilamowitz-McellendorlT,  U.  v.,  Thukydides’  Verwandtschaft  mit  den  Peisi- 
stratiden,  H XXXIV,  2,  p.  225-226. 

Tragici.  Griech.  Tragödien,  übers,  von  U.  v.  Wilamowitz-Moellendorff. 
I.  Bd.  4 Tie.  v.  B.  1899,  p.  18. 

Rec.:  NJklA  1S99,  II1/IV,  p.  297—298  v.  R.  Opitz.  — DL  1899,  N.  24, 
p.  956-958  v.  R.  M.  Meyer.  — MAZB  1899,  N.  87,  v.  E.  Holzner. 
Tyrtaeus.  Peppmüller,  R.,  Tyrtaios  Fr.  4 Bgk.  (2  Hill.-Cr.).  BphW  1899, 
N.  25,  p.  794—798. 

Xanthus.  Radtke,  Beiträge  zur  Lydiscben  Geschichte  des  Xanthos.  v.  B.  1899, 

p.  18. 

Rec.:  MHL  1899,  1,  p.  1 v.  Heydenreich. 

Xenophon,  works,  transl.  by  Dakyns.  vol.  III.  v.  B.  1898,  p.  95. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  148  v.  A.  Michel. 
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Xenopbon,  cxpcditio  Cjri.  Rec.  G.  G emo  11.  Ed.  maior.  Leipzig,  B.  G. 

Teubner.  VIII,  305  p.  m.  1 Karte.  1 M.  -20  PL 

— Hellenica  I.  II,  ed.  by  Edwards,  v.  B.  1899,  p.  18. 

Rec.:  Ath  3723,  p.  272. 

— de  republica  Atheniensium  rec.  Kalinka.  ed.  minor.  v.  B.  1899,  p.  18. 

Rec.:  ZG  1899,  IV,  p.  235-237  v.  R.  Ullrich.  - Rer  1899,  N.  3,  p.  42 ff. 
v.  A.  Martin.  — NphR  1899,  N.  4,  p.  82  ff.  v.  Wiesenthal. 

Dippel  vide  Plutarcl). 

Gemoll.  zu  X.’s  Anabasis.  v.  B.  1898,  p.  159. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III.  p.  277  v.  J.  Golling. 

Grundmann.  Vocabeln  u.  Präpar.  zu  Xen.  Ilellenika.  v.  B.  1898,  p.  95. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  3,  p.  64  ff.  v.  M.  Hodermann. 

Hodermann,  M.,  Xenophons  Wirtschaftslehre  unter  dem  Gesichtspunkte 
socialer  Tagesfragen  betrachtet.  Progr.  Wernigerode  1899.  36  p. 

Karbe,  der  Marsch  der  Zehntausend,  v.  B.  1898,  p.  213. 

Rec  : MUL  1899,  I,  p.  3 v.  Heydenreich. 

Linke,  K.,  Xenophons  Hieron  und  Demetrios  von  Phaleron.  Ph  LVIII, 
2,  p.  224-251. 

Richards,  H.,  the  minor  works  of  Xenopbon.  (Cont.)  C1R  1899,  IV, 
p.  198—200.  v.  B.  1898,  p.  213. 

Vollbrecht.  F.,  Wörterbuch  zu  Xenophons  Anabasis.  Für  den  Schulge- 
brauch bearb.  9.  Aufl  , besorgt  von  W.  Vollbrecht  Mit  GS  Abbildgn. 
im  Texte,  2 Taf.  u.  e.  Übersichtskarte.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner. 
IV,  252  p.  Geb.  in  Leinw.  2 M.  20  Pt 


2.  Scriptores  Latini. 

Blaydes,  adversaria  vide  Auct.  gracci. 


AmbrosioB,  opera,  rec.  Scbenkl.  Pars  I.  II.  v.  B.  1899,  p.  19. 

Rec  : DL  1899,  N.  25,  p.  983— 9S4  v.  C.  A.  Bernoulli. 

Apollonlus  Tyriug.  Winterfeld,  P.  de,  llistoria  Apollonii  Tyrii.  Pb  LVUL,  2, 
p.  301. 

Apulelng.  Gatsoha,  Fr.,  quaestionum  Apulcianarum  capita  tria,  S.-A.  a.  d. 
Diss.  pbilol.  Vindob.  VI.  Wien  1898,  Hölder.  52  p. 

Rec  : DL  1899,  N.  14,  p.  539-542  v.  J.  v.  d.  Vliet.  — BphW  1899, 
N.  11,  p.  335—338  v.  C.  Weyman. 

Korompay,  Apulcius  .de  Psyche  et  Cupidine*.  v.  B.  1898,  p.  96. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  2S2 — 283  v.  H.  St.  Sedlmayer. 

Thomas,  P.,  oeuvres  philoa.  d’Apulee.  v.  B.  1899,  p.  19. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  3,  p.  43 ff.  v.  P.  Lejay. 

Angustinus,  Confessiones  rec.  Knöll.  v.  B.  1.899,  p.  19. 

Rec.:  DL  1899,  N.  22,  p.  8G2  v.  P.  Wendland.  — WklPh  1899,  N.  15, 
p.  414  v.  G.  Pfeilschiffer.  — Mu  VII,  4,  v.  Wilde. 

— de  civitate  dei  libri  XXII.  Recensuit  et  commentario  critico  instruxit 

E.  Hoffmann.  Vol.  I.  Libri  I— XIII.  (Corpus  script.  eedesiast  lat.,  vol.  XL|. 
Wien  u.  Prag,  F.  Tempsky.  XIX,  G60  p.  19  U.  SO  Pt 

Rec.:  LC  1899,  N.  22,  p.  757—759  v.  C.  W(eyma)n. 

— epistolae,  rec.  Goldbacher.  2 pts.  v.  B.  1899,  p.  19. 

Ree.:  DL  1899,  N.  15,  p.  572—574  v.  P.  Wendland.  — ThLZ  1899, 
N.  7,  p.  211-213  v.  Ad.  Jülicher.  — (II)  BpbW  1899,  N.  23,  p.  716 
-717  v.  W.  Kroll. 

Kukula,  die  Maurincr  Ausgabe  des  Augustinus.  III.  Teil.  1.  2.  v.  B. 
1899,  p.  19. 

Rec.:  ZöGy  1899,  V,  p.  418—419  v.  F.  Weihrich.  — LC  1899,  N.  14, 
p.  489—490  v.  C.  W(eyma)n. 
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Augustinus  Satvioni,  C.,  della  villa  dovc  avrebbe  soggiornato  Santo  Aurelio 
Agostino  in  Lombardia.  RRA  Ser  V,  vol.  S,  fase  1/2,  p.  63-71.- 
Schwenkenbechsr , W. , Augustins  Wort:  .Fides  praeccdit  rationem“, 
erörtert  nach  dessen  Schriften.  Progr.  4.  Sprottau  1S99.  14  p. 

Avlenus.  Winterfeld.  P.  de,  ad  Avienum.  i’h  LVIII,  2,  p.  2S1— 2S5. 

Biblia  lat.  Aquila,  Fragments  of  tbe  Books  of  Kings,  according  to  his 
trauslations.  Ed.  by  F.  C.  Burkitt.  Without  facsimiles.  4.  Cambridge, 
Univ.  Press.  2 sh.  6 d. 

Corssen,  P.,  Bericht  über  die  lateioischen  Bibelübersetzungen.  BuJ 
1S99,  L 2.  Abt.,  p.  1— 83. 

Ehrlich,  E,  quae  sit  Italae,  quae  dicitur,  verborum  tenacilas.  Dies. 
Leipzig  1898.  103  p. 

Falk,  F,  der  Mainzer  Vulgata-Druck  von  1609.  In:  D.  Katholik  lS99,Mai. 
Neteier,  8.,  das  3.  u.  das  4.  Buch  der  Könige  der  Vulgata  u.  des  Urtextes 
übers,  u.  erklärt.  Gr.  8.  Münster,  Theissing  VIII,  338  p.  6 M. 
Old  Latin  Biblical  Texte.  N.  4:  Portions  of  Acts  of  Apostles,  Epistle 
of  James,  Ist  Epistle  of  Peter.  Ed.  by  H.  J.  White.  Oxford,  Clar. 
Press.  5 sh. 

Caecilins,  de  mortibus  persecutorum  ed.  Brandt,  v,  B.  1899,  p.  19. 

Rec.:  DL  1899,  N.  22,  p.  862  - 863  v.  P.  Wendland. 

Caesar,  de  bcllo  civili  comm.  III,  hrsg.  von  Eymer.  v.  B.  1S98,  p.  215. 
Rec.:  ZöGy  1899,  V,  p.  423—427  v.  A.  Malfertbeiner. 

rec.  Holder,  v.  B.  1899,  p.  19. 

Rec.:  JS  1899,  avril,  p.  254. 

hrsg.  von  W.  Tb.  Paul.  2.  Aufl.  bearb.  v.  G.  Ellgcr.  v.  B.  1899, 

p.  19. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  22,  p.  680-686  v.  B.  Kübler. 

— de  bello  Gallico,  erkl.  v.  Kraner- Dittenberger.  16.  Aufl.  v.  B. 
1898,  p.  214. 

Rec.:  WiiKor  1899,  V,  p.  188—189  v.  S.  Herzog. 

Nach  Text  u.  Kommentar  getrennte  Ausg.  f.  den  Schulgebrauch  v. 

R.  Menge.  1.  Bdchn.  Buch  I— III.  2 Hfte.  8.  Aufl.  Gr.  8.  Gotha, 
F.  A.  Perthes.  XII,  54  u.  VI,  62  p.  1 M.  30  Pf. 

Books  I— VII,  ed.  by  Stock,  v.  B.  1898,  p.  214. 

Rec.:  AJPh  XIX,  4,  p.  445—447  v.  M Warrcn. 

Book  4.  Ed.  by  A.  H.  Allcroft  and  T.  R Mills.  Cr.  8.  144  p. 

3 sh.;  idem,  Transl.  by  A.  A.  Irwin  Nesbit.  Cr.  8.  22  p.  1 sh.; 
Vocab.  and  test.  papers  (interl.)  32  p.  Cr.  8.  London,  Clive.  1 sh. 

— the  Invasion  ofBritain,  De  Bello  Gallico  Book  IV.  20  to  V.  23.  Ed.  by 

A.  H.  Allcroft  and  T.  R.  Mills.  Vocabulary  and  test  papers.  Cr.  8. 
1 sh.  6 d.;  Transl.  1 sh.  6 d. ; Intro.,  text,  and  notes,  2 sh.  6 d.  Com- 
plete  1 vol.  2 maps,  138  p.  London,  Clive.  4 sh.  6 d. 

— de  bello  Alex.  rec.  Kübler.  — Do  bello  Africo  rec.  Wölfflin.  Ed.  maior 
et  minor.  — De  bello  Hispao.  v.  B.  1S99,  p.  20. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  14,  p.  377-379  v.  Ed.  WolfF. 

Bräuhäuser,  G.,  Präparation  zu  Caesar,  bellum  gallicum.  3.  Heft, 

Buch  IV  u.  V.  80  p.  50  Pf.  — 4.  Buch  VI.  15  p.  40  Pf  — 5. 

Buch  VII.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  25  p.  40  PL 

Kraus,  Ph.,  zu  Caesar  b.  c.  II  15,  1.  BphW  1899,  N.  23,  p.  729—731. 

Landgraf,  6.,  Caes.  bell.  Gail.  V,  50,  3.  Ph  LVIII,  2,  p.  311. 
WillenbDcher,  Cäsars  Ermordung,  v.  B.  1S99,  p.  20. 

Rec.:  ZöGy  1399,  IV,  p.  331  v.  Ad.  Bauer.  — ZG  1899,  VI,  p.  403—408 
v.  Th.  Becker.  — Gy  1899,  N.  2,  p.  52  v.  Werra. 

Zimmerhaeokel,  F.,  C.  Julius  Caesars  Rheinbrücke.  Comm.  de  bell.  GaU. 
IV.  17.  Ein  Rekonstruktionsversuch.  Im  Nachtrag:  Statische  Prüfg. 
der  Caesarbrücke  als  leichte  Kolonnenbrücke.  [Aus:  .Ztscbr.  f. 
mathemat.  u.  naturwiss.  Unterr.*]  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner. 
23  p.  m.  31  Fig.  u.  1 Taf.  1 M. 

Btbliotheca  Philologie»  classica.  1890.  II.  6 
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Cassiodoros.  Wilamowitz-Moellendorff.  U.  ».,  Cassiodor  Var.  31,  4.  H XXXIV, 

2,  p.  227. 

Cato.  Toblar,  R.,  die  altprovenzalische  Version  der  Disticba  Catonis.  Dias. 
1897.  104  p. 

Winterfeld,  P.  de,  dicta  Catonis.  Ph  L VIII,  2,  p.  302. 

Catnil.  Magnus,  H , Bericht  über  die  Litteratur  zu  Catull  für  die  Jahre 
1887—1896.  BuJ  1899,  I,  2.  Abt,  p.  84-141. 

Schulze,  K.  P.,  zum  Codex  R des  Catull.  BphW  1899,  N.  14,  p.  442—445. 
Cicero,  scripta,  rec.  C.  F.  W.  Müller.  III,  2.  v.  B.  1899,  p.  20. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  9.  p.  164  - 167  v.  E.  Thomas. 

— orationes  selectae  XVIII.  Ex  recognitione  C.  Ualmii.  Ed.  alteram  curavit 
G.  Laubmann.  Pars  II.  Orationes  pro  L.  Murena,  pro  P.  Sulla,  pro 
Archia  poeta,  pro  P.  Sestio,  pro  T.  Milone,  pro  Q.  Ligario,  pro  rege 
Deiotaro,  in  M.  Antonium  I.  II.  continens.  Berlin,  Weidmann.  206  p. 

1 M.  SO  Pf. 

— ausgewählte  Reden.  Erklärt  v.  K Halm.  5.  Bd.  Die  Reden  f.  T. 

Annius  Milo,  f.  Q.  Ligariua  u.  f.  den  König  Deiotarus.  10.  Aufl  , besorgt 
y.  G.  Laubmann.  Berlin,  Weidmann.  152  p.  1 M 35  Pf 

— Reden.  Auswahl  f.  den  Schulpebrauch,  bearb.  v.  J.  H.  Schmalz. 
6.  Hft. : Die  Rede  f.  Sextius.  — Die  Rede  f.  Milo.  — Die  1.  u 2.  Phi 
lippische  Rede.  Bielefeld,  Velbagen  & Klasing.  XVI,  205  p.  Kart.  1 M.  50  Pf. 

— oralions  against  Catiline.  With  intro.,  notes,  exercises,  and  vocab.  by 
Ch.  11.  Keene.  W.  illustr.  Cr.  8.  London,  Blackie.  250  p.  2 sh.  6 o. 

— pro  A.  Clueutio  oratio.  Ed.,  with  introd.  and  notes  explan,  and  critical. 

by  W.  Peterson.  12.  London,  Macmillan.  328  p.  3 sh.  6 d. 

— Rede  üb.  das  Imperium  des  Cn.  Pompeius.  Nach  Text  u.  Kommentar 

getrennte  Ausg.  f.  den  Schulgebrauch  v.  A.  D euer ling.  2 Ufte.  5.  Aufl. 
Gr.  8.  Got  >a,  F.  A.  Perthes.  V,  21  u.  35  p.  SO  Pt. 

— de  imperio  u.  pro  Archia  hrse.  y.  Lange,  y.  B.  1899,  p.  20. 

Rec.:  Gy  1899,  N.  2.  p.  50  ff.  v.  Egen. 

— Rede  f.  L.  Murena.  Für  den  Schulgebrauch  hrsg.  y.  U.  Nohl.  2.  Auf 

Leipzig.  G.  Freytag.  VIII,  59  p.  40  Pf.;  geb.  70  Pt 

— Rede  f.  P.  Sulla.  Für  den  Schulgcbrauch  hrsg.  v.  U.  Nohl.  2.  Aul 

Leipzig,  G.  Freytag.  VII,  47  p.  40  Pf.;  geb.  70  PI 

— - A transl.  by  F.  G.  P laistowe.  With  test  papers.  Cr.  8.  London. 

Cliye.  48  p.  2 sh.  6 d. 

— epistulac  selectae,  erkl.  v.  Dettweiler.  2.  Aufl.  y.  B.  1S98,  p.  29. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  23,  p.  750—752  v.  L.  Gurlitt. 

— ausgewählte  Briefe,  erkl.  v.  Uofmann-Sternkopf.  1.  Bd.  7.  Aufl 
y.  B.  1S99,  p.  21. 

Rec.;  LC  1899,  N.  20,  p.  695-696  v.  0.  W. 

— Correspondence,  arranged  according  to  chronological  order  by  R.  Y. 

Tyrrell  a,  L.  C.  Purser.  Vol.  6.  London,  Longmans.  12  sh. 

— selected  letters,  ed.  bv  Abbott,  v.  B.  189S,  p.  162. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  13,  p.  344  —345  y.  0.  Plasherg. 

— Cato  major  de  scnectute.  Für  den  Schulgebrauch  erklärt  v.  C.  Meissner. 

4.  Aufl.  Gr.  8.  Leipzig.  B.  G.  Teubner.  III,  67  p.  60  Pf 

— Laelius  de  amicitia.  Für  den  Schulgebrauch  erklärt  v.  C.  Meissner. 

2.  Aufl.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  IV,  70  p.  75  Pf 

— de  officiis.  Book  III.  W.  mtro.  and  notes  by  H.  A.  U olden.  Rer.  ed. 

12.  London,  C.  J.  Clay.  222  p.  2 sh. 

— Tusculanarum  disputationum  ad  M.  Brutum  libri  quinque.  Erklärt  v. 

G.  Fischer.  1.  Rdchn.  Buch  I u.  II.  9.  Aufl.,  besorgt  v.  Fr.  G.  Sorof. 
Berlin,  Weidmann.  157  p.  1 M.  80  Pf 

— Tusculanarum  disp.  II.  I.  II.  V,  hrsg.  y.  Gschwind.  v.  B.  1898,  p.  216. 

Rec.:  ZöGy  1899,  V,  p.  427—430  v A.  Malfertheiner. 

Abbot,  Fr.  F.,  the  chronology  of  Cicero’s  Correspondence  during  the 
year  59  b.  C.  AJPh  XIX,  4,  p.  389—405. 
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Cicero.  Allen,  K.,  note  on  Cicero,  de  senectute  54  and  11.  AJPh  XIX,  4, 
p.  437. 

Bardt,  auBgewählte  Briefe  ans  Ciceronischer  Zeit.  v.  B.  1898,  p.  216. 
Ree.:  WklPh  1899,  N.  17,  p.  457-465;  N.  18,  p.  483—492  v. 
W.  Sternkopf. 

Bltsoh,  Ph.,  Priparation  zu  Ciceros  Rede  üb.  den  Oberbefehl  des  Cn. 

Pompejus.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Tenbner.  13  p.  30  Pf. 

Deiter,  H.,  zu  Cic.  de  nat.  deor.  I 1.  Ph  LV1II,  2,  p.  303. 
Domaszewski.  A.  zu  lateinischen  Schriftstellern:  Cicero  Philipp.  11, 
11,  2G.  RhMPh  N.  F.  L1V,  2,  p.  311-312. 

Goebel,  E,  kritische  und  exegetische  Beiträge  zu  Ciceros  Tuskulanen. 
Ph  Suppltbd.  VII.  3,  p.  591  — 592. 

Brumme,  A.,  Ciceronis  orationis  Murenianae  dispositio.  (Editio  altera 
aucta  et  emendata.)  Progr.  Gera  1898.  15  p. 

Gurlitt,  L.,  Cicero  ad  Att.  XI  5,  3.  BpbW  1899,  N.  20,  p.  638. 

— Cicero  ad  Qu.  fr.  III  5 und  6,  4.  BphW  1899,  N.  23,  p.  763. 
Hoyer,  die  Urschrift  von  Cicero  de  officiis.  I— III.  v.  B.  1898,  p.  216. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  23,  p.  622—624  v.  K.  Kalbfleisch. 

Hübner,  E,  Cicero.  In:  Dtsclie.  Rundschau  XXV,  7. 

Knapp.  Cb.,  notes  on  Cicero,  Cato  Maior  I.  28,  II.  34.  PrAPhA  XXIX, 
p.  V-VII. 

Platner,  S.  B.,  the  Tabula  Valeria  AJPh  XIX,  4,  p.  406—412. 
Radermacher,  L . Studien  zur  Geschichte  der  antiken  Rhetorik.  III. 
Eine  Schrift  über  den  Redner  als  Quelle  Ciceros  und  Quintilians. 
RhMPh  N.  F.  L1V,  2,  p.  285—292. 

Schneidewln,  d.  antike  Humanität,  v.  B.  1898,  p.  217. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  5,  p.  108 — 115  v.  P.  Dettweiler. 

Strenge,  J.,  über  die  Lektüre  ausgewählter  Briefe  Ciceros  in  Prima. 
Progr.  4.  Parchim  1899.  21  p. 

Toynbee,  P.,  Benvenuto  da  Imula  und  Cicero  de  consiliis.  Ath  3727, 
p.  400. 

Vahlen,  J , de  emendatione  Tulliana.  Index  lect.  4.  Sommer  1899. 
19  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  17,  p.  465-4G8  v.  II.  Belling. 

Colnmella,  rec.  V.  Lundström.  1.  v.  B.  189S,  p.  217. 

Rec.:  Ath  3727,  p.  397. 

Corpus  glossariorum  lat.  vol.  VI,  1 rec.  Goetz.  v.  B.  1899,  p.  22. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  23,  p.  629—631  v.  P.  Wessner. 

Englpplns  vita  Severini.  Denuo  rec.  Th.  Mommsen.  v.  B.  1899,  p.  22. 
Rec.:  BphW  1899,  N.  15,  p.  460—462  v.  M.  Manitius.  — MHL  1899,  I, 
p.  47  v.  Hirsch. 

Fllastrli  hereseon  über,  rec.  Marx.  v.  B.  1S98,  p.  217. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  7,  p.  209-211  v.  A.  Jüücher.  — ZöGy  1899,  III, 
p.  216—217  v.  Fr.  Weihricb. 

Flrmicus  Mat.  Winterfeld,  P.  de,  Firmicus  Maternus.  Ph  LVM,  2,  p.  300 

-301. 

Florus.  Passowicz,  de  Flori  codice  Cracov.  v.  B.  1898,  p.  217. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  22,  p.  605—606  v.  Th.  Opitz. 

Winterfeld,  P.  de,  ad  Florutn.  Ph  LV1II,  2,  p.  299. 

Fronto.  Hauler,  E.,  Sallustcitate  bei  Fronto.  RhMPh  N.  F.  LIV,  2, 
p.  161—170. 

Fnlgentlns,  opera,  rec.  Helm.  v.  B.  1899,  p.  22. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  18,  p.  558-562  v.  P.  Wessner.  — LC  1899, 
N.  27,  p.  932—933  v.  C.  W(eyman).  — WklPh  1899,  N.  23,  p.  626 
-629  v.  P.  Wessner.  — DL  1899,  N.  23,  p.  902-964  v.  J.  Ziehen. 
Gelllns.  Heraeus.  G.,  Gellius  noct.  Att.  RhMPh  N.  F.  LIV,  2,  p.  307 — 308. 
Germanlci  Caesaris  Aiatea.  Herum  ed.  A.  Breyaig.  Accedunt  epigramma. 
Leipzig,  B.  G.  Teubner.  XXXIV,  92  p.  2 M. 
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Gennanicng.  Manltius.  M.,  ein  Exccrpt  der  Scbolia  Basileensia  za  Gcrmanici 
Aratea.  RhUPh  N.  F.  L1V,  2,  p.  293-304. 

Gregoril  I Papae  registrum  epistolarum.  Toini  II  par3  3.  Praefatio  ct  in- 
dicea.  Post  P.  Ewaldi  obitum  ed.  Ludov.  M.  Uartmann.  Monuments 
Germaniae  historica  inde  ab  a.  Chr.  D usque  ad  a.  MD,  ed.  societas 
aperiendis  fontibus  rerura  gcrmanicarum  medii  aevi.  (Neue  Quart-Ausg.) 
Epistolarum  tomi  II  pars  III.  Gr.  4.  Berlin,  Weidmann.  XLIII  u.  p.  465  - 607. 

S M.;  auf  Scbreibpap.  12  M. 

Gromatici.  Schöna,  üb.  e.  Instrument  etc.  vide  sect.  IX. 

Hieronymus  u.  Gennadlus,  über  de  viris  illustribus.  Hrsg.  v.  Richardson. 
— Der  sogenannte  Sophronius,  hrsg.  v.  Gebhardt,  v.  B.  1893,  p.  40. 
Rec. : NphR  1899,  N.  4,  p.  84—86  v.  E.  Nestle. 

— über  de  viris  illustribus.  Hrsg.  v.  Bernoulli  etc. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  4,  p.  84—66  v.  E.  Nestle. 

Bernoulli,  d.  Schriftstellerkatalog  d.  Hieronymus,  v.  B.  1S96,  p.  337. 
Rec.:  NphR  1899,  N.  4,  p.  84—86  v.  E.  Nestle. 

HIstorlae  Augnstae  Scriptores.  Ltcrivain,  Ch.,  noto  sur  l’historien  latin 
Acholius,  une  des  sources  de  l’Histoire  Auguste.  REA  I,  2,  p.  141—142. 
Hlstorici.  Soltau,  W.,  Quellenuntersuchungen  über  antike  Historiker.  In: 
Z.  f.  alte  Gesch.  I,  1. 

Hora/,  Werke,  hrsg.  v.  Henke  u.  Wagener.  2 Bde.  v.  B.  1899  , p.  23. 
Rec.:  NphR  1899.  N.  6,  p.  131  — 134  v.  0 Wackermann. 

— Auswahl  in.  Erklärg.  v.  Fritsch,  v.  B.  1898,  p.  218. 

Rec.:  Gy  1899,  N.  3,  p.  83—  85  v.  Küster. 

— Oden,  in  freier  Nachbildg.  v.  Leisering  etc. 

Rec.:  DL  1899.  N.  21,  p.  824-825  v.  J.  Schultz. 

— Ödes.  Book  2.  Ed.  by  S.  Gwynn.  12.  London,  Blaekie  1 sh.  6 4. 

— Oden  u.  Epoden.  Für  den  Schulgebraueh  erklärt  v.  E.  Rosenberg. 
3.  Aufl.  Ausg.  A,  Kommentar  unterm  Text.  Gr.  S.  Gotha,  F.  A.  Perthes. 
VI,  260  p.  2 M.  25  Pf.;  Ausg.  B,  Text  u.  Kommentar  getrennt  in  2 Hftn. 

VI,  119  u.  142  p.  2 M.  25  Pf. 

— ödes  a epodes,  ed.  by  Shorcy.  v B.  1899,  p.  23. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  11,  p.  334 — 335  v.  Häussner. 

— Briefe,  erkl.  v.  Kiessling.  2.  Aufl.,  bearb.  v.  Ileinzo.  v.  B.  1899, 
p.  23. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  3,  p.  59  ff.  v.  H.  S.  Anton.  — ZöGy  1S99,  IV, 
p.  307—308  v.  F.  Perscninka. 

Blümner,  Satura.  v.  B.  1898,  p.  218. 

Rec.:  Preuss.  Jahrbb.  Bd.  95,  II,  p.  344  — 347  v.  J.  Bruns. 
Chambalu.  A,  Priiparntion  zu  Boraz’  Oden,  Buch  111  u.  IV  nebst  dem 
Säkularliede.  (Krafft  u.  Ranke’s  Präp.,  U.  40.)  64  p.  90  Pf. 

Gemoll,  zu  Uoraz  vide  Livius. 

Heraeus.  G.,  in  AcroniB  quao  vocantur  scholiis  Horatianis.  RhMPb  N.  F. 
L1V,  2,  p.  305-306. 

Knapp,  Ch , Roman  busincss  life  as  seen  in  Horace.  PrAPbA  XXIX, 
p.  XL1V-XLVI. 

Nickiin,  T.,  on  Horace,  Satires,  II,  2,  89—93.  C1R  1899,  V,  p.  272—273. 
Staedler,  K.,  Horaz’  Oden  der  Weihe,  in  Reimstrophen  verdeutscht 
Mit  Beiwort,  besonders  üb.  Horaz’  Verhältnis  zur  Religion,  zu  seiner 
Kunst  u.  zu  Mäcen.  Progr.  4.  Berlin,  Gaertner.  23  p.  1 M. 
Steinmann,  de  Parthis  ab  Uoratio  memoratis.  v.  B.  1898,  p.  165. 

Rec.:  DL  1899,  N.  16,  p.  625  v.  R.  Helm. 

Itlnera  Hierosolymitana,  rec.  Geyer,  v.  B.  1899,  p.  22:  Corpus. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  25,  p.  777—780  v.  M.  Manitius. 

Jnvenalis.  Housman,  E.  A.,  S.  G.  Owen,  H.  lackaon,!.  P.  Postgate,  J.  D.  Ob#, 
the  new  fragment  of  Juvenal.  C1R  1899,  V,  p.  266—268. 

Postgate,  J.  P.,  on  the  new  fragments  of  Juvenal.  C1R  1899,  IV, 

p.  206—208, 
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Javenalis.  Wilson.  H.  L.,  thc  literary  relationship  of  Juvenal  to  Martial. 
PrAPhA  XXIX,  p.  XXVIII- XXXII. 

Winstedt,  E.  0.,  a Bodleian  ms.  of  Juvenal.  CiR  1899,  IV,  p.  201—205. 
Winterfeld,  P de,  Juvenaliana.  Ph  LVIII,  2,  p.  295 — 299. 

— zu  den  Oxforder  Juvenalversen.  BphW  1899,  N.  25,  p.  793—794. 
LItIos,  römische  Geschichte  seit  der  Gründung  der  Stadt.  Im  Auszuge 
hrsg.  v.  Frz.  Fügner.  1.  TI.  Der  2.  pun.  Krieg.  Kommentar.  1.  Hft.: 
Buch  XXI  u.  XXII.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  XXII,  110  p. 

Kart.  1 M.  20  Pf. 

— I.  XXVI,  hrsg.  v.  Stitz.  v.  B.  1897,  p.  54. 

Rec. : ZöGy  1899,  V,  p.  419—423  v.  A.  Malfertbeiner. 

— — Editionem  primam  curavit  G.  Weissenborn.  Ed.  altera,  quam  curavit 

M.  Müller.  Pars  II.  Fase.  I.  Lib.  VII— X.  Leipzig,  B.  G.  Teubner. 
XX,  230  p.  60  Pf. 

— — Ed.  A.  Zingerle.  Pars  VII.  Fase.  I.  Liber  XXXXI.  Ed.  maior.  Wien 

u.  Prag.  Tempsky.  — Leipzig,  G.  Freytag.  IX,  37  p.  50  Pf. 

— lib.  XXIII,  da  B.  Bonino. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  150—160  v.  E.  Cocchia. 

Gemoll,  W.,  kritische  Bemerkungen  zu  lateinischen  Schriftstellern.  IL 
[Besonders  zu  Livius]  Progr.  Liegnitz  1898.  32  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  23,  p.  776 — 777  v.  C.  Haebcrlin. 

Günther  vide  Plutarch. 

Märklin  u.  Treuber.  Präp.  z.  Ausgew.  Stücke  aus  Livius’  4.  u.  5.  Dekade. 

v.  B.  1899,  p.  25. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  13,  p.  345—346  v.  H.  J.  Müller. 

Reiohold,  Livius  als  Quelle  späterer  Historiker,  v.  B.  1S99,  p.  25. 

llec.:  MUL  1S99,  I,  p.  5 v.  Dietrich. 

Sanders,  Quellcncontamination  im  21.  u.  22.  Buche  d.  Livius.  v.  B. 

1S99,  p.  25. 

Rec  : CIR  1S99,  IV,  p.  220—221  v.  J.  C.  Rolfe.  — DL  1899,  N.  15, 
p.  579  — 580  v.  0.  Meitzer. 

Entgegng.  v.  II.  A.  Sanders  u.  Erwiderung  v.  W.  Soltau:  WklPh 
1899,  N.  18,  p.  502-503. 

Soltau.  Livius’  Geschichtswerk.  S.  Komposition  u.  s.  Quellen,  v.  B.  1898, 
p.  219. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  150—157  v.  E.  Cocchia. 

Wagener,  C„  eine  Volkslegende  aus  dem  Altertum:  Livius  XXI  37,  1—3. 
NphR  1899,  N.  5,  p.  97-103. 

Lncretl  Carl,  T.,  de  rerum  natura  libri  VI.  Ed.  A.  Brieger.  Ed.  ster. 
(emendatior).  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  LXXXIV,  230  p.  2 M.  10  Pf.; 

Appendix  (p.  207  —230)  allein  30  Pf. 

— — Book  5.  Transl.  with  test  papers,  by  F.  G.  Plaistowe.  Cr.  8. 

London.  Clive.  48  p.  2 sh.  6 d. 

di  Giussani.  vol.  IV.  v.  B.  1S99,  p.  25. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  16,  p.  489—491  v.  A.  Brieger.  — CIR  1899,  III, 
p.  169—171  v.  A.  E.  Housman. 

Fohr.  Lucretius  om  naturen.  v.  B.  1898,  p.  165. 

Rec.:  DL  1899,  N.  16,  p.  624  v.  R.  Heinze. 

Schroedor  vide  Thucydides. 

Sihler,  vide  Lucrez. 

Manillus.  Voigt,  W.  v , unter  welchen  Gestirnen  wurde  Cäsar,  Agrippa  und 
Tiberius  geboren?  Ein  Beitrag  zur  Erklärung  und  Zeitbestimmung  der 
Astronomien  des  Manilius.  Ph  LVIII,  2,  p.  170—204. 

Martialis.  Heraeus,  6.,  Mart  epigr.  5,  17,  3 sq.  RhMPh  N.  F.  LIV,  2, 
p.  309  - 310. 

Wllaon  vide  Juvenalis. 
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Honnmenta  Germaniae  historica  inde  ab  a.  Chr.  D usque  ad  a.  MD,  ed. 
societaa  apcriendia  fontibus  rerum  germanicarum  raedii  aevi.  (Neue  Quart- 
Ausg.)  Poetarum  latinorum  medii  aovi  tomi  IV  pars  I.  Gr.  4.  Berlin, 
Weidmann.  444  p.  m.  1 Taf.  15  M. ; auf  Scbreibpap.  23  M. 

DQmmler,  E.,  Jahresbericht  über  die  Herausgabe  der  Monumenta  Ger- 
maniae  historica.  SPrA  1899,  XIX,  p.  3G5  — 370. 

Gemss,  G.,  Jahresbericht  über  Cornelius  Nepos.  Jahresberichte  d.  PhiloL 
Ver.  zu  Berlin,  p.  97—108. 

Besprochen  sind  folgende  Bücher:  Nepos,  hrsg.  v.  Doetsch : Polster, 
zu  N.;  de  la  Chaux,  Verba  bei  N.:  Eiste,  Glaubwürdigkeit  Plu- 
tarebs  im  Lebon  Kimons;  Hafner,  de  N.;  Schüller,  Ungers 
Hypothese;  Bolis,  formale  Stufen  bei  N.;  Schindler,  Übungsbuch 
im  Anschluss  an  N. 

Ovid,  opera,  ed.  Postgate.  3 vols.  v.  B.  1899,  p.  27. 

Rec.:  C1R  1899,  IV,  p.  220  v.  A.  B.  Cook. 

— Heroides,  ed.  by  Palmer,  v.  B.  1899,  p.  27. 

Rec.:  AJPh  XIX,  4,  p.  461-4G2.  — C1R  1899,  III,  p.  172—178  t. 
A.  E.  Housman. 

BIDmner,  H.,  kritische  Bemerkungen  zu  Ovids  Ars  amatoria.  Ph  LV1II, 
2,  p.  304  - 311. 

Burrage,  W.  S.,  the  date  of  Ovid’s  banishment.  PrAPbA  XXII. 
p.  XXXII -XXXIII. 

Nemethy,  de  libris  Amorum  Ovidianis.  v.  B.  1S99,  p.  27. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  22,  p.  G04— 605  v.  H.  Wintber.  — BphW  1899, 
N.  18,  p.  55G — 557  v.  R.  Ehwald. 

Stange,  0.,  kleines  Wörterbuch  zu  Ovids  Metamorphosen.  Nach  dem 
Wiirterbuche  v.  Siebelis  u.  Polle  bearb.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner 
IV,  224  p.  m.  83  Abbildgn.  Geb.  in  Leinw.  2 M.  50  Pf. 

Palladlus.  Butler,  tbe  Lausiac  history  of  Palladius.  v.  B.  1899,  p.  27. 
Rec.:  Ath  3718,  p.  110.  — Rer  1899,  N.  8,  p.  149  ff.  v.  P.  Lejay.  — 
Th.  Litbl.  1899,  N.  2G  v.  Zöck. 

Panegyricl.  Kehding,  0 , de  panegyricis  latinis  capita  quattuor.  Diss.  Mar- 
burg 1899.  54  p. 

Petronins.  Heraeus,  W.,  die  Sprache  des  Petronius  u.  die  Glossen.  Progr. 

4.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  50  p.  2 M. 

Pbaedrus.  Draheim,  H.,  Bericht  über  die  Litteratur  zu  Ph&drus  und  Avianus 
für  die  Jahre  1895—1898.  BuJ  1899,  I,  2.  Abt  , p.  142-144. 

Plautns.  Lindsay,  Codex  Tumebi  of  Plautus.  v.  B.  1899,  p.  27. 

Rec.:  C1R  1899,  IV,  p.  222—224  v.  E.  A.  Sonnenschein. 

Lindsey,  W.  M..  a.  E.  A.  Sonnenschein,  the  Codex  Turnebi  of  Plautus 
and  tbe  Bodleian  Marginalia.  C1R  1S99,  V.  p.  254—265. 

Longworth,  F.  A.,  Plautus,  Pseudolus,  I.  3.  117  (1.  351).  C1R  1899,  V. 
p.  272—273. 

Müller  Hopkins,  H.,  Greek  words  in  Plautus.  PrAPhA  XXIX,  p.  XIV 
-XVII. 

Pllntns.  Kalkmann,  Quellen  d.  Kunstgeschichte  d.  Plinius.  v.  B.  1899, 

p.  28. 

Rec.:  C1R  1899,  V p.  268—270  v.  K.  Jex-Blake.  — WklPh  1S99,  N.  16, 
p.  429—434  v.  P.  Weizsäcker. 

Münzer,  Beitr.  z.  Quellenkritik  d.  Naturgeschichte  d.  Plinius.  v.  B.  1898, 

p.  221. 

Rec.:  C1R  1S99,  V,  p.  268—270  v.  K.  Jex-Blake. 

Pellison,  M.,  Roman  life  in  Pliny’s  time,  from  the  French  by  M.  Wil- 
kinson,  with  introduction  by  F.  J.  Miller.  12.  W.  engravings. 
Meadville.  315  p.  1 !■ 

Poetae  aevi  Carolini  1*1,  2,  2,  rec.  L.  Traube,  v.  B.  1897,  p.  314. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  6,  p.  99—101  v.  P.  Lejay. 

Porphyrlo.  Gemoll,  zu  Porphyrio  ed.  Keller,  vide  Livius. 
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Proper*,  Elegien,  erkl.  v.  Rothstcin.  2 Bdc.  v.  B.  1899,  p.  28. 

Rec.:  Z5Gy  1899,  IV,  p.  30S-31G  v.  K.  Prinz.  — WklPh  1899,  N.  16, 
p.  427—429  v.  E.  Heydenreicb. 

Propertius,  Elegiäi  (Latinul  äs  magyarul)  forditotta,  bevezetessel  es  jegyze- 
tekkel  ellatta  J.  Csengeri.  Budapest  1897,  Franklin-Tarmlat.  C,  472  p. 
v.  B.  1897.  p.  317.  3 fl. 

Rec.:  ZG  1899,  IV,  p.  225—227  v.  E.  Heydenreich. 

Nairn,  i.  A.,  on  Propertius  III,  XV,  31—34.  C1R  1899,  IV,  p.  201. 
Quintlliano,  il  libro  decimo  della  institutio  oratoria  cornm.  da  De  Bassi. 
Rec.;  Cu  XVIII,  11,  v.  A.  Cima. 

Dessauer,  pseudoquintilian.  Deklamationen,  v.  B.  1899,  p.  28. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  17,  p.  521—524  v.  C.  Hammer. 

Lease,  E.  B . contracted  form»  of  tbe  peifect  in  Quintilian.  C1R  1S99, 
V,  p.  251-253. 

Radermacher,  vide  Cicero. 

SallnMi  libri,  qui  est  de  bello  Jugurtbino,  partem  extremam 

rec.  Wirz.  v.  B.  1898,  p.  221. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  211-215  v.  E.  Hauler.  — WklPh  1899,  N.  18, 
p.  492—496  v.  Th.  Opitz. 

Hauler.  Sallustcitate  vide  Fronto. 

Heratus.  G , in  incerti  nec  antiqui  auctoris  invectivae  M.  Tulli  in 
Sallustium.  RbMPh  N.  F.  L1V,  2,  p.  310—311. 

Opitz.  Th.,  der  Codex  Asbburnbamiensis  des  Sallustius.  Ph  Suppltbd. 
VII,  3,  p.  589  - 590. 

Schlee,  F.,  zwei  Berliner  Sallustbandschriften.  Progr.  4.  Sorau  1899.  11  p. 
Seneca,  ad  Lucilium  epist.  moral,  ed.  liense.  v.  B,  1899,  p.  29. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  20,  p.  614-626;  N.  21,  p.  647-652  v.  0.  Ross- 
bach. — LC  1S99,  N.  24,  p.  822  v.  C.  W\eyma)n. 

Betxinger,  B.  A.,  Seneca-Album.  W'eltfrohes  u.  Wreltfrcies  aus  Senecas 
Philosoph.  Schriften.  Nebst  e.  Anh.:  Seneca  u.  das  Christentum. 
12.  Freiburg  i/B..  Herder.  X,  224  p.  3 M.;  geb.  in  Leinw.  4 M. 
Gemoll,  zu  Sencra  Epist.  und  Dial.,  vide  Livius. 

Immisch,  0.,  ad  Senecam  de  matrimonio.  RhMPb  N.  F.  L1V,  2,  p.  313. 

— trag.  Mueller,  in  Senecae  tragoedias  quaestiones.  v.  B.  1898,  p.  221. 

Rec.:  DL  1S99.  N.  19,  p.  743—744  v.  J.  Ziehen. 

Thomas,  E , zum  Senecagedicbt  des  Uonorius.  RhMPh  N.  F.  LIV,  2, 
p.  313-316. 

Servins.  Heraeus,  W..  zur  Kritik  und  Erklärung  der  Serviusscbolien.  H XXXIV, 
2,  p.  161  — 173. 

Winterfeld.  P.  de,  in  Servium.  Ph  LV1II,  2,  p.  301-302. 

Statius.  vol.  III:  Lactantii  Placidi  tomm.  rec.  Jahnke.  v.  B.  1899,  p.  29. 
Rec  : BphW  1899,  N.  14,  p.  425-  428  v.  R.  Helm. 

Glaesentr,  H. , les  caraeteres  dans  la  Thebaide  de  Stace.  MB  III,  2, 
p.  97-117. 

Snetonins,  history  of  the  twclve  Caesars,  transl.  by  Ph.  Holland,  anno 
1606,  w.  introduction  by  Ch.  Whibley.  3 vols.  sm.  4.  London,  Nutt. 
632  p.  24  sh. 

Rec.:  Acad  15.  IV.  1899,  p.  425  ff. 

Tacltns,  Agricola,  ed.  by  Furneaux.  v.  B.  1899,  p.  29. 

Rec.:  C1R  1S99,  IV,  p.  212—216  t.  A.  Gudeman. 

da  P.  Ercole.  v.  B.  1899,  p.  29. 

Rec.:  RF  XXVU,  1,  p.  161  — 164  v.  E.  Cocchia. 

— Annalen  in  Auswahl  u.  der  Bataveraufstand  unter  Civilis.  Hrsg.  v.C.  Steg- 
mann. Kommentar.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  IV,  164  p.  Geb.  1 M 40  Pf. 

— dialogus  de  oratoribus.  Erklärt  v.  C.  John.  Berlin,  Weidmann.  VII, 

164  p.  2 M.  10  Pf. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  26,  p.  813-814  v.  K.  Niemeyer.  — LC  1899, 
N.  23,  p.  792  v.  C.  W)eyma)n. 
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Tacitns,  de  originc,  ritu  et  moribus  Germanorum.  Liber  a D.  99  scriptoa. 
Ex  codice  Stuttgartiensi  ed.  I.  Holub.  Gr.  S.  Freudenthal,  W.  Krommer 
III,  35  p.  m.  1 Taf.  50  Pi 

hrsg.  v.  Müller-Christ,  v.  B.  1898,  p.  222. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  lf»,  p.  434—435  v.  Ed  Wolff. 

— Zeugnisse  zur  Germania  aus  der  altnordischen  und  angelsächsischen 
Dichtung,  v.  Schaufflor.  I. 

Rec.:  MIIL  1899,  I,  p.  7 v.  Hirsch. 

Andresen,  6.,  in  Taciti  historias  studia  critica  et  palaeographica  Progr.  4. 

Berlin,  R.  Gaertner.  23  p.  m.  1 Taf.  1 M. 

Dienet,  Untersurhgn.  üb  d.  Tac.  Rednerdialog,  v.  B.  1898,  p.  39. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  23.  p.  713-715  v.  C.  John. 

Fay,  E.  W.,  Tacitus,  Annals  IV,  12.  PrAPhA  XXIX,  p.  VII. 

Fischer,  J.,  de  Taciti  in  componenda  Agricolae  rita  consilio.  Progr. 
4.  Brilon  1898.  11  p. 

Forbee,  W.  H.,  subject  matter  of  the  Agricola  and  Germania  of  Tacitus. 

Cr.  S.  London,  Simpkin.  50  p.  2 sh. 

Fourneaux,  H.,  the  Toledo  ms.  of  the  Agricola.  C1R  1899,  V,  p.  274. 
Gemoll.  zu  Tacitus  Ann.  I 42,  vide  Livius. 

Gudeman,  A.,  did  Agricola  invade  Ireland.  PrAPhA  XXIX,  p.  XXXVI 
-XXXIX. 

Müllenhoff,  K.,  deutsche  Altertumskunde.  4.  Bd.  1.  Hälfte.  Berlin  1898, 
Weidmann.  384  p.  10  M. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  13,  p.  346—353  v.  U.  Zernial.  — BphW 
1S99,  N.  21,  p.  652-658  v.  Ed.  Wolff. 

Strobl,  Scbulleclüre  d.  Annalen  d.  Tac.  (Forts.)  v.  B.  1898,  p.  40. 

Rec.:  ZöGy  1899,  V,  p.  467—468  v.  Fr.  Zöchbaucr. 

Thieme.  0 , de  sententiis  ....  in  Tac.  etc.  v.  B.  189S,  p.  106. 

Rec  : RF  XXVII,  1,  p.  145  ff.  v.  L.  Valmaggi. 

Wackermann,  Tacitus.  v.  B.  1898,  p.  222. 

Rec.:  Gy  1899,  N.  2,  p.  52  v.  Werra. 

Tlbnllus.  Ehrengruber,  de  carmine  Panegyr.  Messalae  Pseudo-Tibulliano. 
VIII.  v.  B.  1898,  p.  222. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  282  v.  H.  St.  Sedlmaycr. 

Varro.  Gemoll,  zu  Varro,  rerum  rusticarurn  11.  III,  vide  Livius. 

Wilamowitz-Moellendorff,  U.  v..  Varros  Prometheus.  U XXXIV,  2,  p.  226 
-227. 

Vellelns  Putercnlus  ad  M.  Vinicium  libri  duo  ed.  Ellis.  v.  B.  1899,  p.  SO. 

Rec.:  C1R  1899,  IV,  p.  216—219  v.  W.  W.  Fowlcr. 

Yergil,  jEneid.  Book  6.  Ed.  by  A.  11.  Allcroft  and  B.  J.  Hayes.  W.  introd. 
text,  notes,  vocab.,  test  papers,  transl.  2.  cd.  Cr.  8.  London,  Clive. 
144  p.  3 sh. 

— Aeneid,  XI,  by  T.  E.  Pago.  v.  B.  1S99,  p.  30. 

Rec.:  Ath  3723,  p.  272. 

— Eclogues  a.  Georgics,  w.  commentary  by  Conington  a.  Nettleship 
5.  ed.  by  Haverfield.  v.  B.  1898,  p.  170. 

Rec  : BphW  1899,  N.  17,  p.  519—520  v.  A.  Zingerie. 

Amatucci,  A.  G,  d’un  preteso  poema  di  P.  Vergilius  Maro  sulie  gesta  di 
Augusto.  Estr.  d.  RF  XXVI,  3. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  16,  p.  492—494  v.  R.  Helm. 

Dettmer,  H . zur  Charakteristik  von  Schillers  Umdichtungen  des  Vergil. 
Progr.  Hitdesheim  1899.  31  p. 

Drück,  Th.,  Präparation  zu  Vergils  Aeueide.  3.  Hft.  Buch  IV.  Gr.  8. 

Leipzig,  B.  G.  Teubuer.  16  p.  40  Pf. 

Jahn  vide  Theocrit. 

Mangiola,  Br.,  studi  Virgiliani.  Bucoliche. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  164  ff.  v.  V.  Ussani. 

Pege,  T.  E,  on  Vergil  Aen.  VIII  359.  C1R  1899,  V,  p.  273. 
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Yergil.  Romizl,  antologia  vide  Homer. 

Sbiera,  R.  J.,  die  prosodischen  Funktionen  inlautender  muta  cum  liquida 
bei  Vergib  v.  B.  1898,  p.  223. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  11,  p.  333-334  v.  R.  Helm. 

Yerrlns  Flnccas.  Willers,  de  Verrio  Flacco.  v.  B.  1S99,  p.  31. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  5,  p.  82  ff.  v.  P.  L(ejay). 

Victor  Aurellus.  Günther  vide  Plutarch. 

Heraeus,  G.,  Aurelii  Vict.  de  Cacs.  RliMPh  N.  F.  LIV,  2,  p.  311. 

III.  Ars  grammatica. 

1.  Grammatica  generalis  et  comparativa. 

Baly,  J.,  Eur-Aryan  roots  with  their  English  derivatives  and  tho  corre- 
spunding  words  in  the  cognate  languages,  compared  and  systematically 
arranged.  vol.  I.  Roy  8.  Londun  1897,  Kegan,  Paul,  Trcnch,  Trübner 
4 Co.  XXVIII,  781  u.  50  sh. 

Rec.:  CIR  1899,  V,  p.  270-272  v.  P.  Giles. 

Behaghel,  0.,  der  Gebrauch  der  Zeitformen  im  konjunktivischen  Nebensatz 
des  Deutschen.  Mit  Bemerkgn.  zur  latein.  Zeitfolge  u.  zur  griech.  Modus- 
verschiebg.  Gr.  S.  Paderborn,  F.  Schöningh.  IX,  21G  p.  4 M.  40  Pf. 

Bennett,  Ch.  E.,  critic  ot'some  recent  subjunctive  theories.  (Cornell  Studie» 
in  Class.  Philol.  N.  IX.)  Gr.  8.  Itbaca  1S9S,  The  Macmillan  Co. 
IV,  76  p.  2 M. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  223-225  v.  J.  Golling. 

Cauer.  grammatica  militans.  v.  B.  1899,  p.  31. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  17,  p.  532—536  v.  Fr.  Müller.  — DL  1899,  N.  14, 
p.  536  v.  0.  Weissenfels.  — Gy  1899,  N.  1,  p.  11  — 15  v.  M.  Wetzel. 
ZG  1899,  VI,  p.  395—403  v.  II  Ziemer.  — NJklA  1S99,  III,  2.  Abt., 
p.  142—150  v.  A.  Dittmar.  — ZöGy  1899,  IV,  p.  319-321  v.  A.  Frank. 

Fay,  E.  W.,  the  origin  of  the  gerundivo.  TrAPhA  vol.  XXIX,  p.  5—30. 

Flensburg,  indogerm.  Wurzelbildung.  I.  v.  B.  1898,  p.  171. 

Rec  : DL  1899,  N.  20,  p.  77S— 779  v.  E.  Zupitza. 

Batzldakis,  G.  X.,  über  anomale  Zahlenbildungen  in  einzelnen  Sprachen. 
(Griech.)  ’Aftrjvö  XI,  1,  p.  120—127. 

Hempl,  G.j  language-rivalry  and  speech-differentiation  in  the  case  of  race- 
mixture.  TrAPhA  vol.  XXIX,  p.  31-47. 

Horton-Smith,  L.,  the  origin  of  tho  gerund  and  gerundive.  AJPh  XIX, 
4,  p.  413-419. 

— the  establishment  and  extension  of  the  law  of  Thurneyscn  and  Havet  etc. 

Rec.:  LC  1899,  N.  26,  p.  899  v.  Sk. 

Krauss,  griech.  u.  lat.  Lehnwörter  im  Talmud,  v.  B.  1899,  p.  31. 

Rec.:  ÖLbl  1S99,  N.  5,  p 141  v.  0.  Musil. 

Kretschmer.  P.,  Etymologisches.  ZvSpr  XXXVI,  2,  p.  264—273. 

Unscott,  H.  F , certain  fuoctions  of  the.iocative.  TrAPhA  XXIX,  p.  LX—  LXII. 

Polle,  Fr.,  wie  denkt  das  Volk  über  die  Sprache?  Gemeinverständliche 
Beiträge  zur  Beantwortung  dieser  Fiage.  2.  verb.  AuB.  Leipzig  1898, 
Teubner.  VI,  188  p.  2 M.  40  Pf. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  17,  p.  468—469  v.  Fr.  Htarder). 

Stolz,  Fr.,  über  die  Entwickelung  rter  indogermanischen  Sprachwissenschaft 
Vortrag.  Gr.  S.  Innsbruck,  Wagner.  24  p.  80  Pt 

2.  Prosodia,  metrica,  rhythmica,  musica. 

Barnett,  L.  I).,  note  on  tbe  tonc-theory.  CIR  1S99,  IV,  p.  208—209. 

Bennett,  Ch.  E.,  what  was  ictus  in  Latin  prosody.  AJPh  XIX,  4,  p.  361. 

Gledltsch,  H.,  Bericht  über  die  Erscbeinungeu  auf  dem  Gebiete  der 
griechischen  und  römischen  Metrik.  BuJ  1899,  I,  3.  Abt.,  p.  1 — 64. 
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Lundström,  z.  Geschichte  d.  Reims  in  klass.  Zeit.  v.  B.  1898,  p.  110. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  26,  p.  811 — 813  v.  C.  Haeberlin. 

Mnaik.  die  griechische,  griechisch-römische  und  altchristücb-lateiniscbe. 
In:  D.  Katholik  1899,  Mai. 

Thierfelder,  A , Hymnus  au  Apollo  — Chor  aus  Eurip.  Orestes  — Seikilos, 
Epigrammation.  v.  B.  1S96,  p.  157. 

Rec.:  ÖLbl  1S99,  N.  4,  p.  114  v.  R.  Kralik. 

Zur  Geschichte  der  Tonmalerei.  In:  MAZB  1899,  N.  13S. 

Torr,  Interpretation  of  Greek  music.  v.  B.  1898,  p.  172. 

Rec.:  DL  1S99,  N.  17,  p.  675—676  v.  0.  Fleischer. 

3.  Grammatica  et  lexicographia  Graeca. 

Arkwriglit,  W.,  über  das  lykische  Alphabet  JÖAJ  Bd.  II,  p.  52 — 76. 
Barth,  neugriech.  Unterrichtsbriefe.  I.  Oursus.  v.  B.  1899,  p.  32. 

Rec.:  ZöGy  1S99,  III,  p.  225-  227  v.  F.  Hanna. 

Breal,  M.,  deux  nouvelles  formes  eleenncs.  REtGr  N.  45,  p.  116. 
Dieterich,  Untersuchgn.  z.  Gesch.  d.  griech.  Sprache,  v.  B.  1898,  p.  224 
Rec.:  BphW  1899,  N.  16,  p.  498  — 503  v.  E.  Schweizer.  — WklPh  1SJJ. 
N.  19,  p.  505  — 513;  N.  20,  p.  540  -550  v.  W.  Schmid. 

Dürwald,  P.,  zur  griechischen  Tempuslehre.  Gy  1899,  N.  5,  p.  145—152 
’ßß).o|ipai  auf  einer  ephesischen  Inschrift.  ’AÖrjvö  XI,  1.  p.  117. 
Elwell,  L.  H.,  nute  on  certain  Greek  form  of  contrasted  clauses  in  protasii 
PrAPhA  XXIX,  p.  IX. 

Fritzgehe,  griech.  Schulgrammatik.  3.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  32. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  222-223  v Fr.  Stolz. 

Fnochl,  M.,  de  vocalium  in  dialecto  ionica  concursu  observatiuncuU: 
Gr.  8.  Florenz  u.  Rom,  Frat  Bencini.  32  p. 

Rec.:  LC  1899,  N.  17,  p.  591  v.  A Th. 

Garlno,  nuova  grammatica  greca.  Parte  II.  — Esercizi  greei  etc. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  137  v.  G.  D 
Harry,  J.  E.,  the  omission  of  the  article  with  substantives  after 
io e,  ixttvo;  in  prose.  TrAPhA  vol.  XXIX,  p.  48—64. 

Hatzidakis,  G.  N.,  io powtfptu.  ’A9r(vö  XI,  1,  p.  118  ff. 

Hermann,  griech.  Schulgrammatik.  3.  Aufl. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  15,  p.  414—416  v.  J.  Sitzler. 

Hoffmann,  griech.  Dialekte.  3.  Bd  v.  B 1899,  p.  32. 

Rec.:  ZG  1899,  IV,  p.  231—234  v.  H.  Ziemer. 

Jurandte.  die  peripatetische  Grammatik,  v.  B.  1897,  p.  69. 

Rec.:  DL  1899,  N.  17,  p.  658-  659  v.  A.  Uilgard. 

Kühner,  ausfübrl.  griech.  Grammatik.  3.  Aufl.,  bearb.  von  Gerth.  I.  Teil, 
2 Bde  ; II.  Teil,  Bd.  1.  v.  B.  1898,  p.  225. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  218-222  v.  Fr.  Stolz.  — Gy  1S98,  N.  24,  v. 
U.  Ziemer. 

Levl,  A.,  dei  suffissi  uscenti  in  sigma.  v.  B 1S9S,  p.  45. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  167  ff.  v.  C.  Pascal. 

Ludwig,  A.,  das  Verhältnis  der  m-formen  der  Germanischen  declinstios 
zu  denen  des  Lettischen,, und  Slavischen.  b)  Die  erste  plur.  auf  mees  us 
Althochdeutschen.  II.  Ober  die  griechische  redeweise  siz.iv  uv..  [Aus- 
„Sitzungsber.  d.  böbm.  Gesellscb.  d Wiss.-J  Gr.  8.  Prag,  F.  Rivnsc. 
8p.  20  K 

Nicholson,  R.  A.,  on  omfl’  o opduov.  C1R  1899,  V,  p.  272. 

Pernot,  H.,  Mittel-  und  Neugriechisch,  ln:  Krit.  Jahresber.  üb.  d.  Fortochr. 
d.  roman.  Pbilol.  IV,  2. 

Reinhardt  u.  Roemer,  griech.  Formen-  u.  Satzlehre,  v.  B.  1898,  p.  225 
Rec.:  WklPh  1899,  N.  14,  p.  380—382  v.  J.  Sitzler. 

Schmidt,  J. , die  eliseben  Verba  auf  -v.u>  und  der  urgriecbische  Declins- 
tionsablaut  der  Nomina  auf  -tu;.  SPrA  1S99,  XVII,  p.  302—315. 
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Schiller,  6.,  die  griechischen  unregelmässigen  Verba,  in  alphabet.  Anordng. 
zusammengestellt.  Gr.  8.  Stade,  A.  Poekwitz.  49  p.  60  Pf. 

Rcc.:  WklPh  1899,  N.  22,  p.  606-607  v.  J.  Sitzler. 

Schweizer.  Grammatik  d.  pergamen.  Inschriften,  v.  B.  1898,  p.  249. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  144-145  v.  G.  D. 

Searles,  lexicogr.  study  of  Greek  inscriptions.  v.  B.  1898,  p.  61. 

Rec.:  DL  1899,  N.  19,  p.  742—743  v.  W.  Prellwitz. 

Seidel,  neugriccb.  Chrestomathie,  v.  B.  189S,  p.  225. 

Rec.:  ZöGy  1899,  IV,  p.  316-319  v.  F.  Hanna. 

Smyth,  H.  W.,  mute  and  liquid  in  Greek  melic  poctry.  II.  TrAPhA 
vol.  XXIX,  p.  86-96. 

Thumb.  A.,  Etymologisches.  ZvSp  XXXVI,  2,  p.  179—201. 
Wilamowltz-Moellendorir,  U.  t,  Grammatisches  zu  Benndorfs  Urkunde  von 
Ephesos.  II  XXXIV',  2,  p 209—212. 

— Ila'avr,;  und  Masvr,;.  H XXXIV,  2,  p 222—223. 

Wltton,  W.  F.,  on  -33  and  -C-.  AJPh  XIX,  4,  p.  420—436. 

4.  Grammatica  ct  lexicographia  Latina. 

Beckwlth,  E.  G.  A.,  satura  grammatica;  or,  Latin  critical  notes.  12.  London, 
Bell.  128  p.  2 sh.  6 d. 

Bennett,  critic  of  some  recent  subiunctive  theories  etc. 

Rec.:  BphVV  J899,  N.  20,  p.  630-632  v.  0.  Weise. 

Berger,  Stilist  Übungen  d.  lat.  Sprache.  8.  Aufl.,  neu  bcarb.  von  H.  J. 
Müller,  v.  B.  1898,  p.  45. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  20,  p.  552—553  v.  H.  Ziemer. 

Blrt,  Th.,  Beiträge  zur  lateinischen  Grammatik.  IV.  RhMPh  N.  F.  L1V, 
2,  p.  201—247. 

Bock,  C.  1).,  notes  on  Latin  orthography.  (Cont.)  C1R  1899,  III,  p.  156 
-167.  v.  B.  1899,  p.  33. 

Capelll,  dizionario  di  abbreviature  latine  ed  italiane.  v.  B.  1S99,  p.  33. 
Rec.:  WklPh  1899,  N.  18,  p.  496-497  v.  C.  Wessely.  — LC  1899,  N.  27, 
p.  933—934. 

Conway,  dialectorum  Italicarum  exempla.  v.  B.  1899,  p.  34. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  19,  p.  513  v.  Bartholomae. 
trampe,  z.  lat.  Stilistik,  v.  B.  1898,  p.  173. 

Rcc.:  DL  1899,  N.  17,  p.  660  v.  W.  Kroll. 

Bwlght  Kellogg,  G.,  romplementary  and  supplementary  defining  parataxis. 

PrAPhA  XXIX.  p.  XLV1I-L11. 

Eimer,  latin  moods  a.  tenses.  v.  B.  1899,  p 34. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  223—225  v.  J.  Golling. 

Eiwell,  L.  H.,  note  on  the  elassical  anemone.  PrAPhA  XXIX,  p.  LV III. 
Harre,  P,,  lateinische  Scbulgrammatik.  1.  TI.  Lateinische  Formenlehre. 
4.  Aufl.  Besorgt  von  F.  Becher.  Gr.  8.  Berlin,  Weidmann.  VIII,  122 
u.  XXVII  p.  1 M.  20  Pf. 

Harrington,  K.  P.  was  there  a letter  Z in  early  Latin.  PrAPhA  XXIX, 
p.  XXXIV -XXXVI. 

Heraens,  U.,  ad  grammaticam  latinam.  RhMPh  N.F.  L1V,  2,  p.  306—307. 
Kelffer,  dict.  de  style  frangais-latin.  v.  B.  1899,  p.  34. 

Rec.:  BBP  III,  4,_p.  119  — 120  v.  L Halkin. 

Keyzlar,  Theorie  d.  Übersetzens  a d.  Lat.  v.  B.  1S98,  p.  226. 

Ree.:  Oesterr.  Mittelschule  XIII,  1,  p.  88—91  v.  A.  Nagele.  — Gy  1898, 
N.  16,  p.  560  v.  J.  Golling. 

Kornitzer,  A.,  Bemerkungen  zur  lateinischen  Grammatik,  mit  besonderer 
Berücksichtigung  der  .Lateinischen  Grammatik“  von  A.  Goldbacher. 
6.  Aufl.  ZöGy  1899,  V,  p.  385-402. 

Landgraf,  lat.  Schulgrammatik  etc. 

Rec.:  BBP  III,  4,  p.  116—119  v.  J.  Pirson. 
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Liebert,  N.,  lateinische  Stilübungen.  Heft  4.  Progr.  Augsburg  1 S9f*.  39  p. 

Maurenbrecher,  B.,  Forschungen  zur  lateinischen  Spracheeschichtu  u. M- 
trik.  1.  Hft.  Hiatus  u.  Verschleifg.  im  alten  Lateinischen.  Leipzig,  ß. 
G.  Teubner.  VIII,  269  p.  TM 

Mneller,  J.,  de  litteris  J et  V latinis  quomodo  a Graccis  in  traoBcript- 
Romanorum  nominibus  expressae  sint  capita  tria.  Diss.  Marb.  1898.  59p. 

Kottola,  note  di  stilistica  latina.  v.  B.  1899,  p.  84. 

Rec.:  RF  XXVII,  1.  p.  161  ff.  v.  E.  Cocchia. 

Olcott,  word  formation  of  the  Latin  inscriptions.  v.  B.  1S99,  p.  34. 

Rec.:  LC  1899,  N.  25,  p.  862  T.  C.  W(eym»)n. 

Otto,  TV.,  nomina  propria  latina  oriunda  a participiis  perfecti.  [Aus:  . Jahrfc: 

f.  dass.  Pbilol.“]  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  p.  743—932. 

5 M.  60  Pf 

Pease,  E.  M.,  the  pronunciation  of  genitives  in  -i  from  substantives  in  •» 
and  -ium.  PrAPhA  XXIX.  p.  XXV-XXVI. 

Pokrowsky,  M.,  Materialien  zur  historischen  Grammatik  der  lateinisches 
Sprache.  (Russisch.)  Moskau  1898.  Selbstverlag.  VIII,  277  p. 

Rec.:  LC  1899,  N.  18,  p.  628-629  v.  B.  W. 

R(elnach),  T.,  duracinum.  REtGr  N.  45,  p.  48—  52. 

Beisslnger,  ob  u.  propter  im  älteren  Latein,  v.  B.  1899,  p 35. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  278  v.  J.  Golling. 

Salvionl,  C , dialctti  ital.  antichi  1891/5.  96;  dialetti  delt’  Alta  Italia,  1891/5- 
96:  In:  Krit.  Jahresber.  üb.  d.  Forfechr.  d.  roman.  Philol.  IV.  2. 

Schelndler,  lut  Schulgrammatik.  3.  Aufl.  hrsg.  von  Steiner,  v.  B.  lS99,p.3i 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  23,  p.  631  - 632  v.  H Ziemer. 

Schmalz  u.  Wagencr,  lat.  Schulgrammatik.  Ausg.  B.  4 Aufl.  v.  B.  189:, 
p.  227. 

Rec  : WklPh  1S99,  N.  21,  p.  576—578  v.  II.  Ziemer. 

Schwab,  J.,  nomina  propria  latina  oriunda  a participiis  praesontb  actiu 
futuri  passivi,  futuri  activi  quae  quando  quomodo  ficta  sint.  [Aus:  „JahrtA 
f.  dass  Philol.“]  Gr.  8.  Leipzig,  B G.  Teubner.  p.  637 — 742.  3 M 20  Pf 

Sihler,  E.  G.,  Latin  ai  and  ae:  diphthong  or  mouophthong?  PrAPhA  XXIX. 
p.  XL-XL1V. 

Sloman,  A.,  the  reviscd  Latin  primer.  C1R  1899,  V,  p 274  — 275. 

Stamm,  Bemerkungen  und  Wünsche  zur  Syntax  der  EIIendt-Seyffert'*ta 
Schulgrammatik.  I/II.  ln:  Gy  1899,  N.  11/12. 

Stokes,  TV.,  Uibernica.  ZvSpXXXVl,  2,  p 273  - 276. 

Stowasser,  J.  M.,  fortasse.  ZöGy  1899,  I!I,  p.  193-196. 

Tamhroni,  note  Falische  v.  B.  1898,  p.  227. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  166  ff.  v.  C.  Pascal. 

Votsch,  lat  Sprachlehre 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  14,  p.  382  - 883  v.  A.  Reckzey 

Wagener,  C.,  über  die  Formen  lac,  lact,  lacte.  NpbR  1899,  N.  4,  p.  73 -9h 

VVatson,  E.  W.,  veile  as  an  auxiliary.  C1R  1899,  111,  p.  183. 

Welssbrodt,  E.,  de  R et  L consnnautium  latinarum  mutua  ratione  praecipi: 
e glossariis  latinis  illustranda.  Diss.  Jena  1899.  47  p. 


IV.  Historia  literarum. 

1.  Historia  literarum  generalis  et  comparativa. 

Arcber-Hind  a.  Hlcks.  Cambridge  compositions,  Greek  a.  Latin. 

Rec.:  CiR  1899,  IV,  p.  227-230  v.  R.  Y.  T.  — Ath.  3727,  p.  89*. 
Ermatinger  u.  Hnnzlker,  antike  Lyrik,  v.  B 1898,  p.  174. 

Rec.:  ZG  1899,  VI.  p.  390-393  v.  A.  Biese. 

Haeberlin,  C.,  zu  dem  lateinisch-griechischen  Glossar  Brit  Mus.  Papyri 
Nr.  CCCCLXXXI.  BphW  1899,  N.  15,  p.  474-475. 
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Lee,  V.,  Euphorion:  Studies  of  antique  and  mediaeval  in  renaissance.  4.  impr. 

London,  Unwin.  462  p.  7 sh.  6 d. 

I.lndskog,  Studien  z.  antiken  Drama,  v.  B.  1899,  p.  35. 

Rcc.:  RF  XXVII,  1,  p.  120—124  v.  G Fraccaroli. 

Meyer,  Ph.,  d.  theol.  Litt.  d.  griech.  Kirche  im  16.  Jahrh.  v.  B.  1899,  p.  35. 

Rec.:  LC  1899,  N.  14,  p.  466-467  v,  V.  S. 

Norden,  d.  antike  Kunstprosa,  v.  B.  1S99,  p.  35. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  139—140  v.  T.  R(einach).  — WiiKor  1899,  III/IV, 
p.  143—150  v.  Kraut. 

Peter,  II.,  Rhetorik  und  Poesie  im  klassischen  Altertum.  NJklA  1898,  X, 
1.  Abt , p.  637—654. 


2.  Historia  literarum  Graecarum. 

Anden,  II.  ff.,  higher  Greek  prose.  Cr.  8.  London,  Blackwood  4 S.  168  p. 

2 sb.  6 d. 

Baumstark,  d Pessimismus  in  d.  griech.  Lyrik,  v.  B.  1899,  p.  36. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  13,  p.  341-342  v.  0.  Weissenfels.  — PhJ  XII, 
2,  v.  Gutberiet. 

Bruns,  d.  Persönlichkeit  in  d.  Geschichtsschreibung  etc.  v.  B.  1898,  p.  227. 

Rec.:  ZG  1899,  VI,  p.  393  395  v.  H.  Hesselbarth 
Christ,  griech.  Litteraturgcschichte  3.  Aufl.  v.  B.  1898,  p.  36. 

Rec.:  Preuss  Jahrbb.  Bd.  95,  III,  p.  343  ff.  v.  J.  Bruns.  — ZöGy  1899, 
III,  p.  277—278  v.  J.  Golling. 

Froehde,  d.  Technik  d.  alten  attischen  Komödie,  v.  B.  1898,  p.  228. 

Rec.:  DL  1S99,  N.  25,  p.  982  - 983  v.  L.  Radermacher. 

Haigh.  the  traeic  drama  of  the  Greeks.  v.  B.  1898,  p.  175. 

Rcc.:  RF  XXVII,  1,  p.  118—120  v.  G.  Fraccaroli. 

Ludwicb,A.,  kritische  Beiträge  zu  den  poetischen  Erzeugnissen  griechischer 
Magie  u Tbeosophie.  v.  B.  1898,  p.  36. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  23,  p.  745—746  v.  W.  Kroll. 

Marchant,  E.  C.,  Greek  antbology:  passages  from  the  Greek  poets.  Cr.  8, 
London,  Methuen.  3 sh.  6 d. 

Meuss,  H.,  Tyche  bei  denatischen  Tragikern.  Progr.  4.  Hirschberg  1S99. 


3.  Historia  literarum  Latinarum. 

Albrecht,  A.,  Abriss  der  römischen  Litteraturgescbichte.  Leipzig,  Reclam. 
448  p.  Geb.  1 M.  20  Pf. 

Rec.:  DL  1899,  N.  24,  p.  938—939  v.  R.  Helm. 

Friedrich,  G , zur  Geschichte  der  römischen  Satire.  Progr.  4.  Schweidnitz 

1899.  13  p. 

Gudeman,  Latin  liteiature  of  the  empire.  v.  B.  1899,  p.  36. 

Rec.:  AJPh  XIX,  4,  p.  462.  — Ath  3727,  p.  396  ff.  — BphW  1899, 
N.  23,  p.  752  v.  C.  W(eyman).  — LC  1899,  N.  15,  p.  521. 

Harnack,  chronol.  of  early  Christian  literature  etc. 

Rec.:  The  Dublin  Review  1899,  January. 

Hodgman,  A.  W.,  on  the  versification  of  the  Latin  epigraphic  senariL 
PrAPhA  XXIX,  p.  L1V-LVUI. 

Kayser,  W.,  Lexikon  lateinischer  Citate.  Gr.  8.  Zürich,  F.  Schulthess. 

279  p.  3 M. 

Merrill,  E,  T.,  fragments  of  Roman  Satire  from  Ennius  to  Apuleius.  New 
York  1897,  American  Book  Co.  178  p. 

Rec.:  C1R  1899,  III,  p.  178-179  v.  Fr.  F.  Abbott. 

Schanz,  römische  Litteraturgescbichte.  1.  Teil.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  37. 
Rec.:  BphW  1899,  N.  18,  p.  552—556  v.  0.  S(eyffert).  — AJPh  XIX, 
4,  p.  465—466.  — ÖLbl  1899,  N.  2,  p.  46  v.  r.  M.  Baumgarten. 
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Yossler.  K.,  Giuseppe  Gioachino  Belli  und  die  römische  Dialektdichtung. 
NUJ  VIII,  2,  p.  IGO- 180. 

Winterfeld,  P.  de,  precationes  codicis  Lcidensis  Vossiani  Q 9.  Ph  LVI1I,  2, 

p.  285—289. 

— aenigmata  Tullii.  Ph  LVIII,  2,  p.  289—295. 


V.  Philosophia  antiqua. 

Bender,  W.,  Mythologie  u.  Metaphysik.  Grundlinien  e.  Geschichte  der  Welt- 
anschauungen. 1.  Bd,  Die  Entstchg.  der  Wcltanscbaugn.  im  griech.  Alter- 
tum. Gr.  8.  Stuttgart,  F.  Frommann.  VII,  288  p. 

Benn,  the  philosophy  of  Greece.  t.  B.  1S98,  p.  228. 

Ree.:  Ath  8717,  p.  70  ff. 

Carr.  A.,  St  Paul’s  attitude  towards  Greek  philosophy.  In:  The  Expositor 
1899,  May. 

Dyroff,  d.  Ethik  d.  alten  Stoa.  v.  B.  1899,  p.  37. 

Rec.:  ZöGy  1899,  V.  p.  432—435  v.  S.  Mekler. 

Gomperz,  Grundlegung  d.  neusokrat.  Philosophie,  v.  B.  1897,  p.  333. 
Rec.:  DL  1899.  N.  IG,  p.  G14-G19  v.  E.  Adickes. 

Entgegng.  v.  II.  Gomperz  u.  Erwiderg.  v.  E.  Adickes:  DL  1899,  N.  21. 
p.  846. 

— Kritik  des  Hedonismus. 

Rec.:  DL  1899,  N.  16,  p.  614  — 619  v.  E.  Adickes.  > 

Hartmann’s,  Ed.  v.,  ausgewähite  Werke.  XI.  Bd.  1.  CI.  Geschichte  der 
Metaphysik.  1.  TI.  Bis  Kant.  Gr.  8.  Leipzig,  H.  Haacke.  XIV,  588  p.  12  M 
Hnlt,  C.,  der  Ursprung  des  Stoicismus.  (Franz.)  STA  1S99,  IV,  p.  462  — 504. 
KUhnemann,  E.  Grundlehren  der  Philosophie.  Studien  üb.  Vorsokratiier. 

Sokrates  u.  Plato.  Gr.  8.  Berlin,  W.  Spcmann.  XIII,  478  p.  7 H. 
Laudowlcz,  Lehre  v.  d.  Präexistenz  der  Seele  und  von  der  Seelenwanderung 
in  der  griechischen  Philosophie,  v.  B.  1898,  p.  17G. 

Rec.:  DL  1899,  N.  17,  p.  G53-G5G  v.  G.  Bülow. 

Nerrllch,  d.  Dogma  v.  klass.  Altertum,  v.  B.  1896,  p.  304. 

Rec.:  ZG  1899,  V,  p.  298—318  v.  M.  Schneidewin. 

— e.  Nachwort  z.  Dogma  v.  klass.  Altertum,  v.  B.  1899,  p.  37. 
Erwiderung  v.  P.  Nerrlich  u Entgegnung  v.  A.  Döring:  LC  1899,  N.  15, 
p.  534.  — ZG  1899,  V,  p.  298—318  v.  M.  Schneidewin.  — ÖLbI  1899, 
N.  4,  p.  104.  — Schwab.  Chronik  N.  172. 

Nestle,  E.,  die  Entwickelung  der  griechischen  Aufklärung  bis  auf  Sokrates. 

NJklA  1899,  III/IV,  2.  Abt.,  p.  177-203. 

Niemeyer,  Originalstellen  griech.  u.  röm.  Klassiker  üb.  d.  Theorie  d.  Erziehe 
u d.  Unterrichts.  2.  Aufl.  besorgt  von  Menge,  v.  B.  1898,  p.  143. 
Rec  : NphR  1899,  N.  4,  p.  86  ff.  v.  K.  Gneisse.  — LC  1899,  N.  20, 
p.  699-700  v.  Slgr. 

Robertson,  J.  M.,  short  history  of  freethought,  ancient  and  modern.  London. 

Sonnenschein.  462  p.  7 sh.  6 d 

Rolfes,  moderne  Anklagen  gegen  den  Charakter  und  die  Lebensanschauungen 
Sokrates’,  Plato’s  und  Aristoteles’.  In:  PhJ  XII,  1. 

Ueberweg,  Grundr.  d.  Gesch.  d.  Philosophie.  Bd.  II.  8.  Aufl.  hrsg.  von 
M.  Ueinze.  v.  B.  1899,  p.  37. 

Rec.:  Jahrb.  f.  Pbilos.  u.  specnl.  Th.  XIII,  4,  v.  Th.  Wehofer. 
Windelband,  Gesch.  d.  Philosophie.  2.  Aufl.  1.  Lief.  v.  B.  1899,  p.  37 
Rec.:  BphW  1899,  N.  18,  p.  562—564  v.  F.  Lortzing. 
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VI.  Historia. 

1.  Historia  universalis  et  orientalis. 

Herbst,  W.,  historisches  Hilfsbucb.  I:  Alte  Geschichte. 

Rec.:  ZG  1899,  VI,  p.  410—414  v.  Fr.  Cuntze. 

Jahresberichte  d.  Geschichtswissenschaft,  hrsg.  von  Berner.  18.  u.  19.Jahrg. 
1895.  189G.  v.  B.  1898,  p.  115. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  18,  p.  567  v F. 

Jnllian,  C.,  l’histoire  anciennu  an  diplüme  d’etudes  historiques.  REA  I,  2, 
p.  173-174. 

Jung,  über  Umfang  und  Abgrenzung  der  „alten  Geschichte“.  In:  Z.  f.  alte 
Gesch.  I,  1. 

Mahaffy,  J.  P.,  a bistory  of  Egypt  under  the  Ptolemaic  dynasty.  v.  B. 

1S99,  p.  38. 

Rec.:  Acad  v.  1.  IV.  1899. 

Munro,  prehistoric  problems.  v.  B.  1S97,  p.  244. 

Rec.:  Cu  1899.  N.  12,  v.  L.  Mariani. 

Scala,  R.  t , die  Zusammengehörigkeit  der  orientalischen  und  klassischen 
Geschichte.  In:  Z.  f.  alte  Gesch.  I.  1. 

Seeck,  Geschichte  d.  Untergangs  d.  antiken  Welt.  I.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  3S. 
Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  13S— 141  v.  V.  Costanzi,  — BphW  1899,  N.  11, 
p.  338  - 342  v.  Fr.  Cauer. 

Strack,  die  Dynastie  des  Ptolemäer,  v.  B.  1899,  p.  38. 

Rec  : Sphinx  III,  1,  v.  Morlt. 

Zeitschrift  f.  alte  Geschichte  I,  1.  v.  B.  1899,  p.  38. 

Rec  : WklPh  1899,  N.  16,  p.  436—437  v.  Schneider. 


2.  Historia  Graecorum. 

Baner,  A.,  die  Forschungen  zur  griechischen  Geschichte  1888—1898,  ver- 
zeichnet u.  besprochen.  Gr.  8.  München,  C.  H.  Beck.  IV,  573  p.  15  M. 

— die  Schlacht  bei  Issos.  JÖAJ  Bd.  II,  p.  105—128. 

Beloch,  griech.  Geschichte. 

Rec.:  Engl.  Hist.  Review  53,  p.  125  v.  P.  Giles. 

Hotsford,  G.  W.,  bistory  of  Greece  for  high  schools  and  Colleges.  London, 
Macmillan.  396  p.  6 sh.  6 d. 

Fritzsche,  Geschichte  Platäüs.  v.  B.  1898,  p.  116. 

Rec.:  MUL  1899,  I,  p.  2 v.  Iicydenreich. 

Standes,  M.,  die  messenischcn  Kriege  und  die  Wiederherstellung  Messeniens; 
Geschichte  und  Überlieferung.  (Russisch.)  Odessa  1898.  II,  252  p. 

Rec.:  LC  1899,  N.  18,  p.  613-614  v.  li. 

Modestov,  de  Siculorum  origine.  v.  B.  1899,  p.  39. 

Rec.:  Cu  XVIII,  11,  v.  L.  Mariani. 

Nlebuhr,  C..  die  lydischcn  Königsgaben  in  Delphi.  In:  MAZB  1899,  N.  100/101. 

Kiese,  B.,  Geschichte  der  griechischen  u.  makedonischen  Staaten  seit  der 
Schlacht  bei  Chaeronea.  2.  TI.  Vom  J.  281  v.  Chr.  bis  zur  Bcgründg.  der 
röm.  Hegemonie  im  griech.  Osten  188  v.  Chr.  (Handbücher  der  alten  Ge- 
schichte. II.  Serie.  2.  Abtlg.  2.  TI.)  Gr.  8.  Gotha,  F.  A.  Perthes.  XU, 
779  p.  16  M. 

Oman,  C.  W.  C.,  elementar)-  bistory  of  Greece.  v.  B.  1S99,  p.  39. 

Rec.:  Ath  3726,  p.  366  ff. 

Sanctls,  G.  de,  ATBIS.  Storia  d.  repubbliea  Atcniesc  dalle  origini  alle  ri- 
forrae  di  Clistene.  v.  B.  1899,  p.  39. 

Rec.:  RJP  XL1I,  2,  p.  107—109  v.  II.  Francotte. 
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Schvarcz,  J.,  kritische  Notizen  über  die  neuesten  Erscheinungen  der  staats- 
wissenschaftlichen  Littoratur  etc. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  19,  p.  522-523  v.  Fr.  Cauer. 

Willrich,  H , wer  liess  König  Philipp  von  Makedonien  ermorden?  II  XXXFf, 
2,  n.  174-182. 

— Alabanda  und  Rom  zur  Zeit  des  ersten  Krieges  gegen  Mitradatei 
H XXXIV,  2,  p.  305-311. 

— Krateros  und  der  Grabherr  des  Alexandersarkophags  von  Sidon. 
n XXXIV,  2,  p.  231-250. 

— Juden  u Griechen  vor  der  makkabSischen  Erhebg.  v.  B.  1S97,  p.  "9. 

Rec.:  ThLbl  1899,  N.  14,  v.  Kl. 


3.  Historia  Romanorum. 

Domaszewski,  A.  v.,  Vita  Septimii  Severi  G,  1;  12,  3.  RhMPh  N.  F.  LIV. 
2,  p.  312. 

Freeman-Lupns,  Gesch.  Siciliens.  Bd.  2.  v.  B.  189S,  p.  230. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  136—137  v.  S.  R(cinach).  — ÖLbl  1S99,  N.  4 
p.  105  v.  Helmolt 

Fröhlich,  L.  Cornelius  Sulla  Felix.  L.  Licinius  Lucullus.  v.  B.  189S,  p.  S30. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  35,  p.  462— 4G4  v.  G.  Hertzberg. 

Hall,  W.  H.,  tbe  Romans  on  the  Riviera  and  the  Rhone  etc. 

Rec.:  Buer  1899,  N.  36,  p.  673  v.  A.  lleron  de  Villefosse. 
Hassebrank,  G.,  Westrom  zur  Zeit  des  ACtius.  425— 454.  Progr.  4.  Brau) 
schweig  1899.  31  p. 

Henderson,  B.  W.,  the  campaign  of  the  Metaurus.  Engl.  Hist.  Rerie» 
N.  51  u.  52,  (Vol.  XIII,  1898),  p.  417-438  und  G25— 642.  With  a map. 
Rec.:  BphW  1899,  N.  14,  p.  428—435  v.  R.  Oehler. 

Holm,  Gesch.  Siciliens.  III.  Bd.  v.  B.  1S98,  p.  230. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  234-238  v.  II.  Swoboda.  — Mu  VII,  4,  t- 
Boissevain. 

How,  W.  W,.  Uannibal  and  tbe  great  war  between  Rome  and  CarthafO. 

Cr.  8.  London,  Sceley.  184  p.  2 si 

Idistaviso  aus  „Studien  über  Römerfeldzüge  in  Norddeutscbland*.  M 
2 Skizzen,  ln:  Milit&r-Wocbcnblatt  1899,  N.  29/33. 

Jaden,  die,  im  römischen  Reiche.  Geschildert  v.  e.  Deutschen.  Gr.  8 
Berlin,  P.  Kufahl  in  Komm.  47  p.  1 M. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  26,  p.  814-815  v.  U.  Willrich 
Knoke,  Kriegszüge  des  Germanicus  in  Deutschland,  v.  B.  1898,  p.  54. 

Rec.:  ZöGy  1899,  IV,  p.  372  v.  Ad.  Bauer. 

Marlndln,  G.  E.,  Ilanuibal’s  route  over  the  Alps.  C1R  1S99,  V,  p.  23S— 249- 
Oebler,  d.  letzte  Feldzug  des  Barkiden  llasdrubal  und  die  Schlacht  am 
Metaurus.  v.  B.  1899,  p.  40. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  150-156  v.  E.  Cocchia. 

Pals,  storia  di  Roma.  Parte  I.  v.  B.  1899,  p.  40. 

Rec.:  Cu  XVIII,  7,  v.  G.  Niccolini.  — BphW  1899,  N.  19,  p.  5S5-5S9 
v.  G.  Hertzberg. 

Raeder,  A.,  Keiser  Hadrian.  En  kulturhistorisk  skildring.  Kristiania  1891, 
H.  Aschchoug  4 Ko.  2 Bl.,  202  p.  Mit  Titelbild. 

Schlnmberger,  J.  v.,  die  Schlacht  zwischen  Cäsar  und  Ariovist.  In:  Z.  f 
Gesch.  d.  Oberrbeins,  N.  F.  XIV,  2. 

Schurz,  d.  Militärorganisation  Hadrians.  II.  v li  1898,  p.  118. 

Rec.:  MHL  1S99,  I,  p.  5 v.  Dietrich.  — Rn  1899,  N.  8,  p.  147—149 
v.  R.  Cagnat. 

Schütz,  K.,  die  Schlacht  bei  Cannä.  Gr.  S.  Donaueschingen,  0.  Morr. 
21  p.  75  K 
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StBckelberg,  E.  A.,  die  Thronfolge  von  Augustus  bis  Constantia.  Genea- 
logische Studien  zur  Geschichte  der  Römischen  Kaiserzeit.  4.  Wien  1897, 
Herald.  Gesellschaft  „Adler*.  54  p.  Mit  5 Tafeln. 

Tocilesco,  Gr.  G.,  ein  neues  Militärdiplom  des  Kaisers  Hadrian  betreffend 
die  Flotte  von  Misenum.  JÖAJ  Bd.  II,  p.  151 — 154. 

Yaleton,  J.  M.  J.,  nierosolyma  capta.  Mn  N.  S.  XXVII,  2,  p.  113—139. 
Wägner,  Rom.  Geschichte  u.  Kultur  d.  röm.  Volkes,  bearb.  von  0.  E. 
Schmidt.  6.  Aufl. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  19,  p.  513-522  v.  A.  Höck.  — BphW  1899, 
N.  23,  p.  752—757  v.  — s. 

Wilma,  A.,  die  Schlacht  im  Teutoburger  Waide.  Mit  2 Karten.  Gr.  8. 

Leipzig,  Freund  & Wittig.  G4  p.  1 M.  20  Pf. 

Zito,  G-,  la  battaglia  di  Canne  etc. 

Rec.:  RF  XXVII,  1,  p.  150—155  v.  E.  Cocchia. 


VH.  Ethnologia,  geographia,  topographia. 

1.  Ethnologia,  geographia,  topographia  generalis. 

Blanchet.  A.,  über  die  Wichtigkeit  gewisser  Ortsnamen  für  die  Altertums- 
forschung. (Franz.)  Bulletin  monumental  1898,  III,  p.  220-244. 
Kornemann.  zur  Stadtentstehung. 

Rec.:  HZ  Bd.  82,  II,  p.  357 ff.  v.  R. 

Loewe,  d.  ethnische  u.  spracht.  Gliederung  d.  Germanen  etc. 

Rec.:  Mu  VII,  4,  v.  Uhlenbeck. 

Oberhammer,  E.,  antike  Geographie.  Bericht  über  die  Länder-  und  Völker- 
kunde der  alten  Welt  In:  Geograph.  Jahrbuch  XXL 
Tozer,  hist,  of  ancient  geography.  v.  B.  1898,  p.  119. 

Rec.:  C1R  1899,  III,  p.  179—182  v.  J.  G.  C.  Anderson. 

2.  Ethnologia,  geographia,  topographia  Graeciae  et  coloniarum 

Graecarum. 

Benndorf,  0.,  topographische  Urkunde  aus  Ephesos.  M.  9 Fig.  JÖAJ 
Bd.  II,  Beibl.,  p.  15-36. 

Bldez  et  Parmentler,  un  sejour  ä Patmos  etc. 

Rec.:  DL  1899,  N.  24.  p.  951—952  v.  L.  Bürchner. 

Conze,  über  die  antiquariscn-topographischen  Forschungen  Weber’s  inSmyrna. 

SBAG.  März  BphW  1899,  N.  18,  p.  573-574. 

Deschamps,  E.,  au  pays  d’Aphroditc:  Chypre,  Carnet  d’un  voyageur.  16. 

Paris  1898,  Hachette.  Mit  80  Abbildungen. 

Fongires,  G,  Mantinee  etl’Arcadie  orientale.  Paris  1898,  Fontcmoing.  XVI, 
623  p.  av.  80  grav.  dans  le  texte,  6 beliograv.,  1 phototypie,  1 plan  de 
Mantinee  et  2 cartes  aux  six  couieurs. 

Rec.:  JS  1899,  Mars,  p.  433-441  v.  G.  Perrot.  — C1R  1899,  V,  p.  276 
—278  v.  W.  Loring.  — Buer  1899,  N.  1,  p.  12  v.  P.  Jouguet.  — REtGr 
N.  45,  p.  135-136  v.  T.  R(einach). 

Leonhard,  R.,  die  Insel  Kythera.  Eine  geograph.  Monographie.  Mit  1 Karte. 

(Petermann’s  Mitteilgn.  Ergänzungsheft).  Gotha,  J.  Perthes.  II,  47  p. 
Oberhummer’s  und  Zimmerer’s  Reise  durch  Syrien  und  Kleinasien.  In: 
Globus  Bd.  75,  N.  22. 

Schmidt,  E.,  Pergamon.  Progr.  4.  Lübeck  1899.  46  p.  und  1 Karte. 
Senre,  G.,  voyage  en  Thrace.  — L’emporium  romain  de  Pizos.  BCH  1898, 
XII,  p.  472—491. 

Wilskl,  P.,  topographische  Aufnahme  auf  Thera  Sommer  1896.  Mit  3 Karten 
im  Anh.,  3 Heliograv.  u.  12  Abbildgn.  im  Text  [Aus:  „Hitler  v.  G., 
Thera*.]  Gr.  4.  Berlin,  G.  Reimer.  42  p.  Kart.  20  M. 

Bibllotheca  Philologie«  classic«.  18WJ.  II.  7 
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3.  Ethnologia,  geographia,  topographia  Itaiiae  et  Orbis  Romani. 

Bolssler,  0.,  Bericht  über  die  neugefundenen  Bruchstücke  des  römischen 
Stadtplaues  und  über  die  Ausgrabungen  des  Theaters  in  Dougga.  Acl 

24.  II.  99. 

Bohnenberger,  K.,  römische  Ortsbezeichnungen  in  Süddeutschland,  insbe- 
sondere in  Württemberg.  In:  Württemberg.  Vierteljabrshefte  f.  Landes- 
gesch.  N.  F.  VIII,  1/2. 

Cnntz,  O.j  topographische  Studien.  JÖAJ  Bd.  II,  p.  80—103. 

Fisch,  e.  Wanderg.  nach  den  Trümmern  v.  Ostia,  v.  B.  1898,  p.  232. 
Rec.:  UHL  1899,  I,  p.  fi  v.  Dietrich. 

Frate,  del,  guida  storica  e descrittiva  della  Faleria  etrusca  (CivitaCastellans). 

Roma  1898.  Forzani  e C.  84  p.  Mit  3 Tafeln  und  7 Abbildungen. 
Gradmann,  R„  der  obergermanisch  - rStiscbe  Limes  und  das  fränkische 
Nadelbolzeebiet  In:  Petermanu's  Mitteilgn.  Bd.  45,  III. 

Hartmann,  L.  Jt.,  iter  Tridentinum.  JÖAJ  Bd.  II,  BeibU  p.  1 — 14. 
Ueierll,  J.,  die  archäologische  Karte  des  Kantons  Aargau,  nebst  allge- 
meinen Erläuterungen  u.  Fundregister.  [Aus:  „Argovia“.]  Gr.  8.  Aanc. 
H.  R.  Sauerländer  d Co.  100  p.  m.  1 färb.  Karte.  3 M. 

— eine  vergessene  Römerstadt  in  der  Schweiz.  (Petinesca).  Feuilleton  d. 

Neuen  Zürcher  Zeitg.  1898,  Beil,  zu  N.  323. 

Knoke,  das  Varuslager  im  Habichtswalde.  In:  KGV  1S99,  V/VI. 
Lanctanl,  R , notes  from  Rome.  Ath  3727,  p 407  ff. 

Peraichetti.  N.,  alla  ricerca  della  Via  Caecilia.  Estr.  d.  Bull.  d.  J.  Ist 
Archeol.  Germ.  XIII,  3.  80  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  IC,  p.  494  495  v.  R.  Oehler. 

Rheinbrücke,  die  Bonner.  Festschrift  zur  Eröffnungsfeier  am  17.  XII.  189» 
Hrsg.  v.  der  Stadt  Bonn.  Imp.  4.  Bonn,  E.  Straus».  IV,  75  p.  m.  Abbildgn.. 
25  Taf.,  1 Plan  u.  1 Karte.  Geb.  in  Leinw.  15  V 

v.  Sarwey,  römische  Strassen  im  Limesgebiet.  WZGK  XVIII,  1,  p.  1—45. 
Schulten,  d.  röm.  Flurteilung  u.  ihre  Reste,  v.  B.  1898,  p.  233. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  14,  p.  435—438  v.  H.  Degcring. 

Schumacher,  K.,  zur  ältesten  Besiedelungsgeschicbte  Badens.  NUJ  VIII,  i, 
p.  256—268. 


VIII.  Antiquitates. 

1.  Antiquitates  generales. 

Tegge.  A.,  Kompendium  der  griechischen  u.  römischen  Altertümer.  I.  TI. 
Griechische  Altertümer.  Gr.  8.  Bielefeld,  Velhagen  4 Klasing.  VI,  114  p. 
m.  Abbildgn.  Kart.  1 M.  20  Pf 

Rec.:  ZG  1899,  V,  p.  318-319  v.  G.  Haebnel. 

Wrede,  R.,  die  Körperstrafen  bei  allen  Völkern  von  den  ältesten  Zeiten  bis 
auf  die  Gegenwart.  Kulturgeschichtliche  Studien.  (Schluss  [p.  417  u.  ff! 
von  U.  Dohrn.)  Mit  vielen  Illustr.  Gr.  8.  Dresden,  11.  R Dobrn.  480p- 

Geb.  in  Leinw.  18  M. : in  Halbfrz.  20  a. 

2.  Scientia  inathematiea  et  naturalis.  Medicina. 

Abhandlungen  z.  Geschichte  d.  Mathematik.  8.  Heft.  v.  B.  1899,  p.  42. 

Rec.:  DL  1899,  N.  24,  p.  947—951  v.  S.  Günther. 

Berry,  A.,  a short  history  of  astronomy.  v.  B.  1899,  p.  42. 

Rec.:  Ath  3721,  p.  213  ff. 

Boll,  Fr.,  Beiträge  zur  Überlieferungsgcschichte  der  griechischen  Astrologie 
und  Astronomie.  SMA  1899,  I,  p.  77 — 141. 

Cantor.  M.,  Vorlesunaen  üb.  Geschichte  der  Mathematik.  2.  Bd.  1.  Halbbd. 
Von  1200—1550.  Mit  93  in  den  Text  gedr.  Fig.  2.  Aufl.  Gr.  8.  Leipzig, 
B.  G.  Teubner.  4S0  p.  14  Jt 
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Bürgt,  J.  U , die  Rinder  v.  Babylon,  Assyrien  u.  Ägypten  u.  ihr  Zusammen- 
hang m.  den  Rindern  der  alten  Welt.  Ein  Beitrag  zur  Geschichte  des 
Hausrindes,  hoch  4.  Berlin,  G.  Reimer  in  Komm.  94  p.  m.  S Taf.  8 M. 
Giacosa,  P.,  per  la  storia  della  medicina.  In:  Nuova  Antologia  fase.  €60. 
Glnzel,  F.  K.,  spezieller  Kanon  der  Sonnen-  u.  Mondfinsternisse  f.  das 
Ländergebiet  der  klassischen  Altertumswissenschaften  u.  den  Zeitraum 
von  900  vor  Chr.  bis  600  nach  Chr.  Mit  3 Karten  im  Texte  u.  e.  Atlas 
v.  15  kolor.  Karten.  Gr.  4.  Berlin,  Mayer  4 Müller.  VIII,  271  p.  36  M. 
Goldscheider,  A.,  die  diätetischen  Heilmethoden.  (Schluss.)  In:  Die  Um- 
schau 1899,  N.  25. 

Hirschberg,  J.,  Geschichte  der  Augenheilkunde.  1.  Buch.  AJterthum,  Mit 
5 Fig.  im  Text  (Graefe-Saemisch,  Handbuch  d.  ges.  Augenheilkde.  XII,  2.) 
Leipzig,  Veit  4 Co.  X,  419  p.  Einzelpr.  16  M. ; Einbd.  3 M. 

Hultsch.  Fr.,  griechische  und  römische  Gewichtsnormen.  N JklA  1899,  Ui, 
1.  Abt.,  p.  186-194. 

Lersch,  Einleitg.  in  die  Chronologie.  2.  Aut  1.  TI.  v.  B.  1899,  p.  43. 

Rec. : DL  1899,  N.  14,  p.  548—549  v.  H.  Grotefcnd. 

Marcnse,  J.,  Diätetik  im  Altertbum.  Eine  histor.  Studie.  Mit  e.  Vorwort 
von  E.  v.  Leyden.  Gr.  8.  Stuttgart,  F.  Enke.  VII,  51  p.  1 U.  60  Pf. 

— heilkundige  Frauen  im  Alterthum.  In:  Die  Zukunft  VII,  32. 
Schwelger-Lerchenfeld,  A.  der  Bernstein  als  Handelsartikel  der  Alten. 

Oesterr.  Monatsschr.  f.  d.  Orient  XXIV,  12,  p.  138—142. 

Sroronos,  J.  N.,  Archaeologie  und  Numismatik:  Der  athenische  Volkskalender. 
M.  Taf.  JAN  II,  1,  p.  21-78. 

— Archaeologie  etc.  v^iopata.  y.  sect.  VIII,  2. 

— ’AAe£av3pivd  ärzpov optxa  vopfapa-a.  M.  1 Taf.  JAN  II,  1,  p.  79 — 84. 

3.  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  militarem 

pertinentes. 

a)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  militarem  pertinentes 

generales. 

Billeter,  Gescb.  d.  Zinsfusses.  v.  B.  1899,  p.  43. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  7,  p.  196—198  v.  A.  Schulten.  — REtGr  N.  45, 
p.  131  v.  T.  R(einach). 

Honet,  A.,  de  l’origine  historique  des  interdits  relatifs  aux  res  publicae. 

These.  Paris  1897,  Arthur  Rousseau.  VIU,  104  p. 

Clccottl,  il  tramonto  della  schiavitü  nel  mondo  antico.  v.  B.  1898,  p.  234. 

Rec.:  DL  1899,  N.  19,  p.  750—753  v.  Fr.  Cauer. 

Kaergt,  z.  Monarchie  im  Alterthum.  v.  B.  1899,  p.  38. 

Rec.:  LC  1899,  N.  21,  p.  717-718  v.  K.  J.  N. 

Meyer,  Ed.,  Sklaverei  im  Altertum,  v.  B.  1899,  p.  44. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  21,  p.  660-662  v.  Tbalheim. 

Scala,  Staatsverträge  des  Altertums.  I.  Teil.  v.  B.  1899,  p.  44. 

Rec. : Rer  1899,  N.  6,  p.  97  ff.  v.  A.  Martin.  — RF  XXVII,  1,  p.  142—145 
v.  V.  Constanzi.  — DL  1899,  N.  26,  p.  1035-1036  v.  Fr.  Cauer. 
Schmoller,  G.,  die  Urgeschichte  der  Familie,  Mutterrecht  und  Gentilver- 
fassung. In:  Jahrbuch  f.  Gesetzgebg.,  Verwaltg.  etc.,  1899,  I. 
b)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  pertinentes  Graecae. 

Bates,  five  post-Kleisthenean  tribes.  v.  B.  1899,  p.  44. 

Rec.:  ZöGy  1899,  IV,  p.  330—331  v.  H.  Swoboda.  — MB  III,  2,  p.  170 
— 171  v.  A.  Roersch.  — LC  1899,  N.  22,  p.  747  v.  — r. 

Buchhelm,  W.,  Beiträge  zur  Geschichte  des  delphischen  Staatswesens. 

1.  Progr.  4.  Freiberg  1898.  26  p. 

Ferguson,  tbe  Athenian  secretaries.  v.  B.  1899,  p.  44. 

Rec.:  MB  1U,  2,  p.  172-173  v.  A.  Roersch. 
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Fougeres,  G.,  de  Lyciorum  communi.  (Auxfwv  x'o  Kotvöv.)  Thesis.  Paris, 
Fontemoing.  144  p. 

Francotte,  H.,  A.  Roersch,  J.  Sende,  bulletin  d’epigraphie  et  d'institutioos 
grecques.  1897—1898.  MB  III,  2,  p.  166 — 176. 

Gilbert,  griech.  Gerichtsverfahren  u.  Recht,  v.  B.  1898,  p.  235. 

Rec.:  MB  III,  2,  p.  174—176  v.  H.  Francotte. 

Kazarow,  G.,  de  foederis  Pbocensium  institutis.  Dies.  Gr.  8.  Leipzig. 

Kössling.  47  p.  1 M.  20  Pf. 

Loegdberg,  L.  E.,  animadversiones  de  actione  itapavspmv.  Commentatio 
acad.  Upsala  1898,  Almquist  A Wikseil.  79  p. 

Rec.:  MB  III,  2,  p.  173—174  v.  A.  Roersch. 

Penndorf,  de  scribis  reipublicae  Athen,  v.  B.  1899,  p.  44. 

Rec.:  MB  III,  2,  p.  171-172  v.  H.  Francotte. 

•Duitibo  r;;,  II.  X.,  Beiträge  zur  Kenntnis  des  attischen  Rechts.  Kritische  Be- 
merkungen zum  Lex.  Rhct.  Cantabrigiense.  (Griech.)  ’Aör^ä  XI,  1,  p.  1 
— 116. 

Souchon,  theories  economiques  dans  la  Grece  antique.  v.  B.  1S98,  p.  121. 

Rec.:  BBP  III,  5,  p.  147—148  v.  H.  Francotte. 
Wilamowitz-Moellendorff,  d.  lebensl&ngl.  Archonten  Athens,  v.  B.  1893, 

p.  8. 

Rec.:  MB  111,  2,  p.  167  — 169  v.  A.  Roersch. 

Wllbrandt,  M.,  die  politische  u.  sociale  Bedeutung  der  attischen  Geschlechter 
vor  Solon.  [Aus:  „Philologus*,  VII.  Suppl.-Bd.]  Gr.  8.  Leipzig,  Diete- 
rich. 95  p.  2 M.  40  Pf. 

Rec.:  MB  III,  2,  p.  169  — 170  v.  0.  F(rancotte).  — WklPh  1899,  N.2I, 
p.  566  - 572  v Fr.  Cauer.  — DL  1899,  N.  24,  p.  952-953  v.  R.  Pöhl- 
mann.  — LC  1899,  N.  26,  p.  887  v.  B . . . ch. 

Zlebarth.  Popularklagen  m.  Delatorenpraemien  nach  griechischem  Recht 
v.  B.  1897,  p.  344. 

Rec.:  MB  III,  2,  p.  173  v.  A.  Roersch. 


c)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  pertinentes  Romanae. 

Binder,  Korrealobligationen  im  röm.  u.  im  heut  Recht  v.  B.  1898,  p.  235. 
Rec.:  LC  1899,  N.  14,  p.  485-486. 

Brodnitz,  H.,  der  Irrthum  im  Beweggründe  bei  der  Erbeseinsetzung  und  dem 
Vermächtnisse  nach  römischem  Recht  Diss.  Breslau  1899.  71  p. 
Chiovenda,  G.,  la  condanna  nelle  spese  di  lite  in  diritto  romano.  (Fine.) 

In:  Riv.  ital.  p.  le  scienze  giurid.  XXVI,  2/3. 

Czyfalarz,  K.  v.,  Lehrbuch  der  Institutionen  des  römischen  Rechtes.  4.  And. 

Gr.  8.  Wien  u.  Piag,  F.  Tempsky.  Leipzig,  G.  Freytag.  XI,  442  p.  7 M. 
Demoulln,  les  collegia  iuvenum  dans  l'empire  romain.  v.  B.  1898,  p.  235. 

Rec.:  BBP  III,  5.  p.  151—152  v.  C.  Jullian. 

Dietrich,  die  rechtliche  Natur  der  socictates  publicanorum.  II.  Progr.  4. 
Meissen  1898.  23  p. 

Rec  : MBL  1899,  I,  p.  6 v.  Hirsch. 

Erman.  H.,  conceptio  formularum.  actio  in  factum  und  ipso  iure  Consumption. 
Weimar  1S99,  11.  Böhlaus  Nachfolger.  108  p. 

Rec  : BphW  1899,  N.  26,  p.  815—816  v.  0.  Geib. 

Fabian,  A.,  die  Gcwährlcistungspflicht  des  Schenkers.  Nach  römischem  und 
gemeinem  Recht  sowie  dem  Recht  des  Bürgerlichen  Gesetzbuches  für  d«s 
deutsche  Reich.  Diss.  Erlangen  1899.  72  p. 

Ferrini,  C..  diritto  peuale  romano  etc. 

Rec.:  Cu  1899,  N.  9,  v.  R.  de  Ruggiero. 

Foncart,  die  griechischen  Übersetzungen  der  römischen  Bcamtennameo. 
(Forts.)  AcI  10.  II.  99. 

Gilson.  J.,  l’etude  du  droit  romain  compan:  aux  autres  droits  de  l’anti- 
quite.  Gr.  8.  Paris,  Strassburg,  K.  J.  Trübner.  295  p.  4M. 
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Gilson,  J.,  le  caractere  intern,  da  droit  rom&in.  In:  R.  de  droit  intern,  et  de 
lögisl.  comp.  XXX.  5/6. 

Glrard,  manuel  de  droit  romain  v.  B.  1S9S,  p.  235. 

Rec.:  BBP  III,  4,  p.  120—121  v.  J.  Willems. 

Halgan,  C.,  essai  sor  l'administration  des  provinces  senatoriales  sous 
l’empire  Romain,  v.  B.  1898,  p.  236. 

Rec  : R1P  XL1I,  2,  p.  109—115  v.  E.  Remy. 

Halkin,  esclaves  publies  chcz  les  Romains,  v.  B.  1898,  p.  236. 

Rec.:  BBP  111,  5,  p.  151  — 152  v.  C.  Jullian. 

ten  Hompel,  A.,  das  furtum  usus  und  die  Notwendigkeit  seiner  Bestrafung. 
Diss.  Göttingen  1897.  35  p. 

Jherlng,  R.  t , Geist  des  römischen  Rechts  auf  den  verschiedenen  Stufen 
seiner  Entwicklung.  2.  Thl.  2.  Abtb.  5.  Aufl.  Gr.  8.  Leipzig,  Breitkopf  A 
Härtel.  XXIII  u.  p.  309-  674.  9 M.;  geh.  in  Halbfrz.  10  M.  50  Pf. 

— der  Zweck  im  Recht.  2 Bde.  3.  Aufl.  Gr.  8.  Ebd.  XXVIII,  570  u. 
XXXVI,  723  p.  18  M. : geb.  in  Halbfrz.  21  M. 

Instlnianl  institutiones.  Recensuit  P.  Krueger.  Gr.  8.  Berlin,  Weidmann. 
VI,  175  p.  1 M.  60  Pf. 

Liechtenstein,  A.,  das  Reich  der  Römer.  Socialpolitische  Studie.  Wien, 
W.  Braumüller  63  p.  20  Pf. 

Martlnenn,  E , la  reforme  de  Renseignement  dans  nos  ecoles  de  droit  et 
la  tradition  du  droit  romain.  In:  J.  d.  economistes  1S99,  Uai. 

Marzo,  8.  dl,  storia  della  procedura  criminale  romana.  v.  B.  189S,  p.  183. 

Rec.:  Cu  1899,  N.  9 v.  R.  de  Ruggiero. 

Müller,  W.,  zur  Lehre  vom  Schatz  nach  römischem  Recht  und  nach  dem 
Recht  des  bürgerlichen  Gesetzbuchs  für  das  deutsche  Reich.  Diss.  Er* 
langen  1898.  47  p. 

Nerncci,  G.,  lex  Porcia.  In:  Giornale  di  erudiz.  VII,  1/2. 

Pernice,  zum  römischen  Gewohnheitsrechte.  SPrA  1899,  XXIII,  p.  423. 

Plot,  Ch  , les  duumvirs  dans  le  Nord  de  la  Gaule,  ln:  Bull,  de  l’Acad. 
Royale  de  Belgique  1899,  I. 

Plassntann,  C , über  die  reivindicatio  utilis.  Diss.  Erlangen  1898.  79  p. 

Salvloli,  G.,  sulla  distribuzione  della  proprieta  foodiaria  in  Italia  al  tempo 
dell’  Impero  Romano.  I.  In:  Arch.  giurid.  N.  S.  vol.  HI,  2. 

Scbvarcz,  die  Demokratie.  Bd.  II,  2.  Abt.  Die  römische  Massenherrschaft. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  15,  p.  411—413  v.  Schneider. 

Tegge,  A.,  die  Staatsgewalten  der  römischen  Republik.  Progr.  4.  Bunzlau 
1899.  14  p. 

Vocabnlarlum  Jurisprudentiae  Romanae.  vol.  I.  Fase.  2.  v.  B.  1899,  p.  46. 

Rec  : AJPh  XIX,  4,  p.  447 — 448  v.  M.  Warren. 

Waltzing,  J.  P„  les  Colleges  funüraires  chez  les  Romains.  2.  article. 
MB  111,  2,  p.  130-157.  v.  B.  1898,  p 236. 

Wlegandt,  L.,  Studien  zur  staatsrechtlichen  Steilung  des  Diktators  Caesar: 
Das  Recht  über  Krieg  und  Frieden.  Progr.  4 Dresden  189S.  25  p. 

Wüstendörfer,  H.,  § 278  des  Bürgerlichen  Gesetzbuches  im  Liebte  des 
Römischen  Rechts.  (Die  Haftung  des  Schuldners  für  .Personen,  deren 
er  sich  zur  Erfüllung  seiner  Verbindlichkeit  bedient4  nach  römischem 
Recht.)  Diss.  Strassburg.  12S  p. 

4.  Antiquitates  privatae. 

a)  Antiquitates  privatae  generales. 

b)  Antiquitates  privatae  Graecae. 

c)  Antiquitates  privatae  Romanae. 

Gufmet,  E.,  antike  Kleiderstoffe  aus  Gräbern  von  Antinon  (Ägypten),  aus 
dem  Zeitraum  von  Hadrian  bis  Severus.  Acl  10.  II.  99. 
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5.  Antiquitates  scaenicae. 

Betbe,  Proleg.  z.  Gesch.  d.  Theaters  im  Altertum,  v.  B.  1897,  p.  347. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  3,  p.  30  v.  R.  Kralik. 

Hahn,  Y.,  Dörpfelds  Theorie  über  den  Bau  der  altgriechischen  Bühne  im 
Lichte  der  neuesten  Kritik.  (Poln.)  Kolomea  1898.  47  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  23,  p.  621—622  v.  Z.  Dembitzer. 

Haigh,  the  Attic  theatre.  v.  B.  1899,  p.  47. 

Rec.:  AJPh  XIX,  4,  p.  463. 

Holwerda  jr.,  J.  H.,  Uapcmtyia.  Ilapoooi.  IDpioa-ot.  MAI  1898,  VI,  p.  3S2  — 389. 
Körting,  G_esch.  d.  griech.  u.  röm.  Theaters,  v.  B.  1898,  p.  237. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  3,  p.  80  v.  R.  Kralik. 


6.  Antiquitates  sacrae.  Mythologia.  Historia  religionum. 

ArchlT  f.  Religionswissenschaft,  hrsg.  v.  Achelis.  Bd.  I.  v.  B.  1S9S,  p.  185. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  21,  p.  57S-581  v.  H.  Steudiug. 

Bongset,  W.,  Religionsgeschichte,  ln:  Th.  Rundschau  1899,  III. 

Campbell,  religion  in  Greek  literature  etc. 

Rec.:  Ath  3717,  p.  76 ff. 

Chantepie  de  la  Saussaye,  Lehrb.  d.  Religionsgesch.  v.  B.  189S,  p.  186. 

Rec.:  ThLbl  1899,  N.  19,  v.  Strack. 

Correra,  Cult  d.  Ino  Leukothea  vide  sect.  IX. 

Cox.  G.,  griechische  Sagen.  (Ungarisch.)  Budapest  189S,  Franklin-Gesell- 
scnalt.  443  p. 

Dressier,  M.,  Prometheus.  Preuss.  Jahrbücher  Bd.  96,  II,  p.  193 — 202. 
Ermatinger,  d.  attische  Autocbthonensage.  v.  B.  1898,  p.  185. 

Rec.:  ZöGy  1899,  III,  p.  207-209  v.  E.  Kalinka. 

Ferrere,  F.,  la  Situation  religieuse  de  l’Afrique  romaine  depuis  la  Sn  de 
IV.  siede,  jusqu’ä  l’invasion  des  Vandales  etc. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  3,  p.  60  -63  v.  J.  R.  Asmus. 

Foncart,  die  liierophantiden,  Priesterinnen,  Mysten  und  Mystagogen  von 
Eleusis.  Acl  29.  III.  99. 

Gasqnet,  A.,  le  culte  et  les  mysteres  de  Mithra.  In:  R.  d.  deux  mondes 
v.  1.  IV.  99. 

Gessmann,  G.  TV.,  die  Sternenwelt  u.  ihre  mythologische  Deutung.  16. 

Leipzig,  Schnurpfcil.  72  p.  20  PI 

GUbert,  griech.  Götterlehre,  v.  B.  1899,  p.  47. 

Rec.:  JS  1899,  Mai,  p 278—296  v.  H.  Weil.  — BphW  1899,  N.  25. 
p.  781—783  v.  S.  Wide. 

Gilbert,  0.,  Herr  Ernst  Maass  als  Recensent  Gr.  8.  Greifswald,  J.  AbeL 
16  p.  60  Pt 

Rec.:  DL  1899,  N.  22,  p.  859—860  v.  E.  Maass. 

Groppe,  griech.  Mythologie  u.  Religionsgcschichte.  1.  IlSlfte.  v.  B.  1S9S,  p.  123- 
Rec.:  ZG  1899,  IV,  p.  229—231  v.  0.  Weissenfels. 

Kjellberg,  Asklepios,  v.  B.  1899,  p.  47. 

Rec.:  DL  1899,  N.  19,  p.  741-742  v.  E.  Maass. 

Element,  Arion.  v.  B.  1898,  p.  238. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  138-139  v.  T.  R(einach).  — WklPh  1899,  N.  23, 
p.  620—621  v.  H.  Steuding. 

Lang,  A.,  mytb,  ritual,  religion.  New  ed.  2 vols.  Cr.  8.  London,  Long- 
mans.  768  p.  7 sh. 

Legrand,  quo  animo  Graeci divinationem  adhibuerint.  v.  B.  1899,  p.  48. 

Rec.:  REA  I,  2,  p.  180  v.  F.  Dürrbach. 

Lehmann,  A.,  Aberglaube  u.  Zauberei,  v.  B.  1898,  p.  185. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  4,  p.  106-110  v.  E.  Schürer. 
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Marchl,  A.  de,  il  culto  private  di  Roma  antica.  I.  v.  B.  1899,  p.  48. 

Rec.:  RH  vol  69,  1,  p.  165  v.  Ch  Lecrivain 
Müller,  F.  Max,  Beitr.  z.  e.  wiss.  Mythologie.  I.  v.  B.  1898,  p.  185. 

Rec.:  Globus  LXXV,  1,  p.  16  ff.  v.  M.  Wioternitz. 

— nouv.  etudes  de  mythologie.  v.  B.  1899,  p.  48. 

Rec:  JS  1899,  janvier,  p.  17-31  v.  V.  Henry. 

— introd.  to  Science  of  religion:  Four  lectnres  at  the  Royal  Institution, 
Feb.  and  May,  1870.  Re-issue.  Cr.  8.  London,  Longmans.  352  p.  5 sh. 

Ollvlerl,  Catalogus  codicum  astrolog.  graec.  v.  B.  1899,  p.  48. 

Rec.:  LC  1899,  N.  15.  p.  520-521  v F.  H. 

Prlce,  E D.,  the  story  of  rel'gion  etc. 

Rec.:  Cu  XVIII,  7,  v.  R.  Mariano. 

Bohde,  Psyche.  2.  Aufl.  v B.  1898,  p.  238. 

Rec.:  TbLZ  1899,  N.  7,  p.  193—196  v.  E.  Schürer. 

Der  Rümerstaat.  1.  Religion,  ln:  Die  Greozboten  1899,  N.  20. 

Rnehl,  F , die  Sabinierinnen  als  Oratrices  Pacis.  RhMPh  N.  F.  LIV,  2, 
p.  316—820. 

Scbröter,  B , die  Argonautensage  und  Verwandtes.  Ein  Beitrag  zur  prä- 
historischen Mythologie.  Progr.  4.  Posen  1899.  28  p. 

Seeck,  O.,  die  Bildung  der  griechischen  Religion.  NJItlA  1899,  III/IV, 
p.  225-  241. 

Usener,  H.,  religionsgeschichtliche  Untersuchungen.  3.  Thl.:  Die  Sintfluth- 
sagen  Gr.  8.  Bonn,  F.  Cohen.  X,  279  p.  m.  1 Taf.  8 M. 

Waser,  Charon,  Charun,  Charos.  v.  B.  1899,  p.  48. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  21,  p.  572-574  v.  H.  Stcuding.  — LC  1899, 
N.  19,  p.  669—670. 

— Danaos  und  die  Danaiden.  In:  ARel  U,  1/2. 

Wilamovrltz-Moellendorff,  U.  v.,  Charon  und  die  Cbarongroschen.  H XXXIV, 

2,  p.  227-230. 

Wünsche,  A„  die  Sage  vom  Lebensbaum  und  Lebenskraut  in  den  ver- 
schiedenen Culturreligionen.  ln:  Nord  u Süd  XX1I1,  Juni. 

Zellender.  W.  t.,  die  Welt-Religionen  auf  dem  Cidumbia-Congress  v.  Chicago 
im  Septbr.  1893.  Mit  einigen  Zusätzen  u.  Erläutergn.  Gr.  S.  München, 
M.  Rieger.  VIII,  252  p.  5 M. 

Ziehen,  J.,  zur  Kulturgeschichte  des  Fackelwettlaufs.  Ph.  LVIII.  2,  p.319— 320. 
Zlellnskl,  Th.,  die  Orestessage  und  die  Rechtfertigungsiaee.  (Schluss.) 
NJklA  1899,  III,  1.  Abt.,  p.  161  — 185.  v.  B.  1898,  p.  4S. 


IX.  Archaeologia. 

Aleandrl.  V.,  scoperte  di  antiebitä  avvenute  nel  territorio  del  comune. 

(Sanseverino-Marche.)  ARANS  1898,  Dicembre,  p.  486— 48S. 

Amelnng,  W.,  Kybele-Orans.  MRI  1899,  I,  p 8—12. 

— über  ein  Relief  im  Museo  nazionale  romano.  M.  1 Taf.  MRI  1S99, 1,  p.  3 — 7. 
Archaeological  Institute  of  America.  White,  J.  W.,  nineteenth  annual 
report  of  the  council.  — Th.  D.  Seymour,  seventeentb  annual  report  of 
the  managing  Committee  of  the  American  School  of  Classical  Studies  at 
Athens.  — R.  B.  Richardson,  report  of  the  director,  1897—98.  — 
W.  G.  Haie,  third  annual  report  of  the  managing  committee  of  tbe 
American  School  of  Classical  Studies  in  Rome.  — CI.  L.  Smith,  report 
of  tbe  director,  1897—98.  — Appendix  to  annual  reports,  1S97-98. 
AJA  II,  6,  p.  465-529,  Appendix  p.  1 — 146. 

Ashby,  Th.,  excavations  in  Rome.  I— V.  CIR  1899,  UI,  p.  184—186;  IV, 
p.  232—235. 

Ander,  P.,  les  villes  antiques.  — Restauration  archeologique.  Gr.  fol. 
Paris,  Delagrave. 

Rec.:  JS  1899,  Mai,  p.  311-312  v.  G.  B. 
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Ayroonier,  £.,  le  Cambodge  et  ses  monuments.  Annales  da  musee  Guimet. 

Extr.  de  la  Revue  de  l’hist.  d.  relig.  Paria,  Leroux.  36  p. 

Babeion,  Chalcedon  Statuette  der  Sammlung  Rothschild.  Acl  24.  III.  99. 
Babncke,  H.,  Geschichte  des  Kolosseums.  Gr.  8.  Königsberg,  W.  Koch 
in  Komm.  63  p.  ra.  1 Taf.  1 M.  20  Pf. 

Back,  römisches  Grab  bei  Griebelschied.  (Birkenfeld.)  KWZ  1899,  II/Ul 

p.  20-21. 

Barnabel,  F.,  notizie  delle  scoperte  di  antichita.  Novembre,  Dicembre  189S; 
Gennaio  1899.  RRA  Ser.  V,  vol.  7,  fase.  12,  p.  317—320;  vol.  8,  faac.  12. 
p.  46-50;  59-  62. 

(Beiger,  Chr.,)  Archaeologica  varia.  Kyprisches;  Alexanderstatuette  von 
Priene;  Delphisches;  die  Saalburg.  BphW  1899,  N.  16,  p.  506  — 50S. 

— Dörpfeld  über  einige  Probleme  mykenischer  Architekturgeschicbte. 
BphW  1899,  N.  22,  p.  700—702;  N.  23,  p.  731-734. 
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Hllberg,  J.,  Epigramm  aus  Aquileja.  JuAJ  Bd  II,  Beibl.,  p.  49—50. 

Hiller  v.  Gaertrlngen,  F.,  Inschriften  aus  Rhodos.  MAI  1898,  IV,  p.  390 
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Lehner,  cohors  Treverorum  equitata.  KWZ  1899,  II/III,  p.  30—32. 

AsovapSoc,  B.,  Auxoao'jpo;  vöpo;  iip'.';.  M.  1 siv.  ’E^A  1S9S,  III/IY, 
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Kino,  A.  de,  relazione  degli  scavi  fatti  nel  mese  di  decembre  1898.  (PompeU 
ARANS  1898,  Dicembre,  p.  503—504. 

Olcott,  word  formation  vide  sect. : Grammatica  latina. 

Papageorglos , P.  N.,  Inschriften  von  Thessalonike.  BpbW  1899,  N.  20, 
p.  634 — 638. 

Pargolre,  J.,  inscriptions  d’Hdraclee  du  Pont.  BCH  1898,  XII,  p.  492—496. 
Paton,  J.  M.,  notes  on  Greek  inscriptions.  PrAPhA  XXIX,  p.  XXXHI— 
XXXIV. 

Perdrlzet,  P.  F.,  decret  de  Cyzique  pour  un  Antandrien.  NnChr  1899, 
I,  p.  1—4. 

— encore  Labys.  REtGr  N.  45,  p.  40—42. 

Perslchettl,  N.,  lapidi  sepolcrali  iscritte.  (Coppito.)  ARANS  1898,  Dicembre, 
p.  504—505. 

— avanzo  di  edificio  di  etä  romana  rinvenuto  nella  contrada  Cerqueto,  e 
frammenti  di  embrici  anepigrafi.  (Terni.)  ARANS  1899,  Gennaio,  p.  6. 

Reinach.  Th.,  un  temple  eleve  par  les  femmes  de  Tanagra.  REtGr  N.  45, 
p.  53—115. 

Rostowzew,  über  die  antiken  Bleitessera.  (Forts.)  (Franz.)  RN  1S99, 
I,  p.  22-61. 

Ronrler,  JM  l’ere  de  Botrys.  — Les  eres  de  Bdryte.  (Phdnice.)  JAN  II,  1, 
p.  9—16. 

Rec.:  RN  1898,  IV,  p.  710  v.  J.-A.  Blancbet 
Sammlung  d.  grieeb.  Dialekt-Inschriften,  hrsg.  v.  Collitz.  2.  Bd.  v.  B. 
1899,  p.  61. 

Rec.:  LC  1899,  N.  25,  p.  S60-862  v.  A.  LI. 

Schenkl,  Grab  etc.  v.  sect.  IX. 

Seltman,  E.  J.,  the  seated  figure  on  silver  coins  of  Rhegium.  NuChr  1S99, 
I,  p.  5-11. 

Smith,  V.  A.,  indische  Münzen  mit  griechischen  Legenden.  Ausz.  a.  d. 

Journal  du  Bengale.  [Franz.]  RN  1899,  I,  p 117  ff. 

Sogliano,  A.,  fabbricho  antiche  scoperte  in  contrada  ÄCivita*  presso  le 
mura  di  Pompei.  (Torre  Annunziata.)  ARANS  1898,  Dicembre, 
p.  494—503. 
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Sontzo,  M.  6.,  über  römische  Kaisermünzen.  (Schluss.)  [Franz. 1 RN  1S99, 
1,  p.  9 — 91. 

Stein,  A.,  ephesische  Ehreninschrift  des  Kaisers  Nerva  JÖAJ  Bd.  II, 
Bcibl , p.  71  — 74. 

STOronos,  J.  N.,  vouioiiaxa  ’Axcd.Iutvia;  t?;  ev  *al  ; vrisoo  Usza pij&ou. 

JAN  II,  1,  p.  85- 8S. 

— rsp!  'ÜIV  E'.S'.TTjp'dlv  Tlijv  äpyo’uiv.  I. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  17,  p.  453—455  v.  P.  Schadow. 

Szanto,  E.,  der  Regierungsantritt  des  Artaxerxes  Ochos.  JÖAJ  Bd.  II, 
p.  103-104. 

Tampon!,  P.,  tombe  della  necropoli  olbiense  scoperte  nel  colle  di  s.  Simplicio. 

(Terranova-Fausania.)  ARANS  1899,  Genuaio,  p.  42  — 44. 

Thedenat,  die  merovingische  Trinkinschrift.  Acl  29.  III.  99. 

Theobald,  W.,  note  on  Mr.  G F.  Hill’s  theory  regarding  the  dcfacement 
of  Roman  aurei  from  Pudukota.  NuChr  1899,  I,  p.  81.  — Reply  of 
G.  F.  Ilill,  p.  82. 

Tocilesco,  Militärdiplom  vide  sect.:  Historia  romana 
Viereck,  Bericht  üb.  d.  ältere  Papyruslitteratur.  v.  B.  1899,  p.  62. 

Ree.:  REtGr  N.  45,  p.  141  — 144  v.  Th.  Reinach. 

Vttelli,  G.,  e C.  Paoll,  collezione  fiorentina  di  faesimili  paleografici  greei 
e latini  illustrati.  Firenze  1884  — 1897,  Succ.  Le  Monnier. 

Rec.:  JS  1S99,  Mai,  p.  315  316  v.  L.  D. 

Vlasto,  P.,  Münzen  Tarents.  (Franz.)  RNB  1899,  II,  p.  145—156. 

— Ie8  monnaies  de  bronze  de  Tarento.  Av.  1 pl.  JAN  II,  1,  p.  1—8. 
Walters,  H.  B.,  catalogue  of  the  bronzes,  Greek,  Roman,  Etruscan,  in 

department  of  Greek  and  Roman  Antiquities,  Brit.  Mus.  London,  Brit.  Mus. 

30  sh. 

Weil,  das  Tetradrachmon  des  Königs  Oropbernes  von  Kappadocien.  Sitzg. 

d.  Berl.  Numism.  Ges.  v.  1.  V.  99.  WklPh  1899,  N.  22,  p.  615—616. 
Welsshäapl,  Funde  v.  s-ect  IX. 

Wessely,  Schrifttafeln  z.  ält.  lat  Palaeographie.  v.  B.  1899,  p.  62. 

Rec  : ÖLbl  1899,  N.  4,  p.  108  v.  U.  Schenk!  — JS  1899,  Mai, 
p.  312-313  v.  H.  Weil. 

Wilcken,  griech.  Papyrusurkunden,  v.  B.  1898,  p.  195. 

Rec.:  REtGr  N.  45,  p.  141  — 144  v.  Th.  Reinach. 

Wilhelm,  A.,  altattische  Schriftdenkmäler.  M.  2 Taf.  MAI  1898,  IV, 
p.  466-492. 

— die  sogenannte  Uetäreninschrift  aus  Paros.  MAI  1898.  IV,  p.  409  — 440. 

Willers,  H.,  römische  Silberbarren  mit  Stempel.  WNZ  XXX,  2,  p.  211  —236. 
Willrich,  Krateros  etc.  vide  sect.:  Historia  Graeca. 

Winterfeld,  P.  de,  epigraphica.  Ph  LVIII,  2,  p.  302—303. 

Wltkowski,  prodr.  grammaticae  papyrorum  graecarum  aet.  Lagid.  v.  B.  1898, 
p.  250. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  18,  p.  564-565  v.  T. 

Wroth,  W.,  Catalogue  of  the  Greek  coins  of  Galatia,  Cappadocia  and  Syria. 

W.  map.  W.  38  plates.  London,  Brit.  Mus.  28  sh. 

Wnenscb,  Sethianische  Verfluchungstafeln,  v.  B.  1899,  p. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  4,  p.  106 — 110  v.  E.  Schürer.  — Grenzboten  1899, 
N.  22/23  v.  H.  Blümner.  — C1R  1899,  IV,  p.  224—226  v.  R.  S.  Conway. 
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I.  Generalia. 

1.  Periodica.  Annales  et  acta  societatum  academicarum. 

Annnnl  of  the  British  School  at  Athens.  Session  1897— 1898.  Imp.  8. 

London,  Mucmillan,  7 sh.  G d. 

Athens.  Bd.  XI,  2.  3.  v.  B.  1899,  p.  1. 

Rec.:  LC  1899.  N.  34,  p.  1172—1174;  N.  39,  p.  1330—1331  v.  G. 
N.  H(atzidakis). 

Philologns.  Zeitschrift  f.  das  dass.  Alterthum.  Begründet  von  F W 
Schneidewin  u E.  v.  Le utsch,  brsg.  von  0.  Crusius.  VII.  Suppl.-Bd. 
3.  Lift  Gr.  8.  Leipzig,  Dieterich,  p.  385—592  m.  1 Tab.  5 M. 


2.  •Encyclopaedia,  methodologia,  historia  studiorum  literarum 
rcrumque  antiquarum.  Collectanea. 

Association  pour  l’Encouragement  des  Etudes  Grecques.  — Statuts  de 
l'Association.  — La  Medaille  de  l'Association.  — Souscription  permanente 
pour  l'illustration  de  la  Revue.  — Assemblec  generale  du  20  avril  1899. 
— Membres  fondateurs  de  l’Association.  REtGr  N.  47,  p.  I— XXXV. 

Bartnsch,  die  Annaberger  Lateinschule,  v.  B.  1898,  p.  78. 

Rec.:  Z.  f.  dtsch.  Altertum  Jg.  43,  1,  Anz.,  p.  96  ff.  v.  J.  Seemüller. 

Bertrand,  L,  la  fin  du  classicisme  et  Ie  rctcur  a l’antique  dans  la  seconde 
moitie  du  XVIU«  siede  et  les  premieres  annees  du  XIX8  en  France. 
Paris  1897,  Hachette  et  Co.  XVI,  425  p. 

Rec.:  DL  1899,  N.  33,  p.  12S6— 1291  v.  Th.  Engwer. 

Bllfinger,  über  den  ästhetischen  Gesichtspunkt  bei  der  griechischen  und 
römischen  Schullektüre  in  Untersekunda.  Progr.  4.  Reutlingen  1897.  31  p. 

Bischoff,  d.  Lehrerkollegium  d.  Nicolaigymnasiums  zu  Leipzig  1816—  189G/1897. 
v.  B.  1898,  p.  78. 

Rec.:  DL  1899,  N.  37,  p.  1408-  1410  v.  Th.  Sorgenfrey. 

Böhme,  1 Jahr  Unterricht  in  der  lat.  Grammatik,  v.  B.  1S98,  p.  198. 

Rec.:  Pädag.  Archiv  1899,  VIII,  v.  Schendel. 
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Digitized  by  Google 


116  Encyclopaedia,  methodologia,  historia  studiorum  literarum  ete. 


Bruns,  Montaigne  n.  d.  Alten,  v.  B.  1898,  p.  113. 

Rec  : BphW  1899,  N.  27,  p 855  - 856  v.  C.  llaeberlin. 

Delaruelle,  L.,  das  Leben  des  Humanisten  Gregorio  Tifernas  (1114—1461) 
und  seine  Werke.  (Franz.)  MAH  XIX,  1/2.  p.  9—33. 

Dettweller,  Didaktik  n.  Methodik  d.  griech.  Unterrichts,  v.  B.  1899,  p.  65. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  555— 55S  v.  A.  Scheindler.  — NJklA  1899, 
V.  2.  Abt,  p.  263-270  v.  R.  Meister. 

Elchthal,  E.  d\  les  idecs  de  Stuart  Mill  sur  le  grec  et  le  iatin  dans  l’eda- 
cation.  REtGr  N.  47,  p.  321—331. 

Eickhoff,  R , aus  der  Praxis  des  lateinischen  Unterrichts.  Progr.  4. 
Remscheid  1898.  26  p. 

Ferrero,  E , V.  de  Vit.  Necrolog.  BuJ  1S99,  III.  4.  Abt,  p.  26  - 30. 

— Gius.  Müller.  Necrolog.  BuJ  1S99,  III,  4.  Abt.,  p.  21—23. 

Festgabe  für  Susemihl.  v.  B.  1898,  p.  198 

Rec.:  REtGr  N.  46.  p.  252-  253  v.  A.  M. 

Fleckeisen.  Alfred,  ln:  Leipz.  Ulustr.  Zeitg.  N.  2931. 

Foerster,  Otfried  Müller,  y B.  1899,  p.  142. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  36,  p.  1111—1112  v.  x. 

Frascottlns  G.,  Leopardi  Odae  ad  Italos  graeca  interpretatio  etc. 

Rec.:  RF  XXVII,  2,  p.  326-328  v L.  Cerrato. 

Gerhardt,  das  Genie  und  seine  Beziehungen  zum  altsprachlichen  Unter- 
richt. In:  Z.  f.  lateinlosc  höh.  Schalen  X,  10. 

Goethe,  Gedichte,  ins  Lateinische  übertr.  von  E.  Fr.  Haupt  (1773— 1S43 ) 
Berlin,  Weidmann.  VI,  105  p.  2 M. 

— Goethe  und  Fr.  Aug.  Wolf.  In:  MAZB  1899,  N.  194. 

Graeven,  H.,  Cyriacus  von  Ancona  auf  dem  Athos.  In:  CBi  1S99,  V. 

Gnggenheim,  M , II.  Steinthal,  ln:  D.  Nation  1899,  N.  34. 

Herrmann,  M , die  Rezeption  des  Humanismus  in  Nürnberg.  Gr.  8.  Berlin 
189S,  Weidmann.  VII,  119  p.  2 M.  80  Pi 

Rec.:  LC  1899,  N.  37,  p.  1264-  1206  v.  K.  W.  — Rer  1S99,  N.  li, 
p.  335  ff  v.  J. 

Henth,  6.,  Jacques  Dubois,  Verfasser  der  ersten  latein  • französisches 
Grammatik  (15311.  Progr  Stettin  1899.  24  p. 

Janlcll,  Cochanovll.  Sarblevil  carmina  selccta  edidit,  praefatione  instroxit. 
adnotationibus  illustravit  M.  JezienickL  (Poln.)  I.  Teil.  Lembert 
1898,  Selbstverlag.  63  p 

Rec.:  WldPh  1899,  N.  24,  p.  658 — 670  v.  Z.  Dembitzer. 

Joannes  Nicolai  Secundus  Basla,  hrsg.  von  Ellinger  etc. 

Rec.:  BBP  III,  7,  p.  211—212  v.  A.  Roersch. 

Kan,  J.  B.,  W.  N.  du  Rieu.  Necrolog.  BuJ  1S99,  III,  4.  Abt,  p.  31-53. 

Kerssenbroeh,  H.  v , A.  Ratio  studiorum  scholae  Monasteriensis  saeculi  XVI. 
(1551).  B.  Leges  scholae  Monasteriensis  (1574).  Festscbr.  Münster  189t 
13  p. 

Klette,  Herigot  und  Johannes  Marius  Philelphus.  v.  B.  1899,  p.  66. 

Rec.:  DL  1899,  N.  34,  p.  1311  — 1312  v.  M.  Lehnerdt 

Krampe,  d ital.  Humanisten  u.  ihre  Wirksamkeit  f.  d.  Wiederholet» 
gymn.  Pädagogik  etc. 

Rec.:  WüKor  1899,  VI,  p.  224-225  v Kleinknecht. 

La  Blblioteca,  lo  studio  del  greco  nei  licei.  BSJ  VIII,  9. 

Lnttmann,  üesch.  d.  Methodik  d.  lat.  Elementarunterrichts,  v.  B.  189$, 
p.  143. 

Rec.:  BayrGy  1899,  III/I V,  p.  31S— 321  v.  Landgraf. 

Legrain,  etude  sur  Adam  de  Saint-Victor.  2.  article.  MB  III,  3,  p.  193  —206. 

Leopardi,  G..  pensieri  di  varia  filosofia  e di  belia  letteratura.  Firemt 
1898,  Succ.  Le  Monnier.  485  p. 

Rec.:  Boficl  V,  10,  p.  238  v.  V(almaggi). 

Leynardl,  L , la  crisi  delle  scuola  classica.  16.  Genova,  tip.  R.  Istituto 

Sordo-muti.  44  p. 


Digilized  by  Google 


Encyclcpaedia,  methodologia,  bistoria  atadiorum  literarum  etc.  H7 


Lindgay.  TV.  M.,  E.  R.  Wharton.  Necrolog.  BaJ  1S99,  III,  4.  Abt.,  p.  24—  25. 

Loch,  Ed.,  ein  Jahr  lateinischen  Unterrichts  nach  Ostermann-Babnsch.  NJklA 

1899,  VIII,  2.  Abt.,  p.  452-455. 

Ludnlch,  A.,  Kant’s  Stellung  zum  Griecbentbum.  — Kritische  Miscellen 
(XII— XX).  Progr.  Gr.  4.  Königsberg,  Akadem.  Buchh.  von  Schubert  & 
Seidel.  20  p.  30  Pf. 

Marncchi,  Giov.  B.  de  Rossi.  Necrolog.  BuJ  1899,  III,  4.  Abt.,  p.  1—17. 

Melanges  Henri  Weil.  v.  B.  1899,  p.  6G. 

Rec.:  WklPb  1899,  N.  30/31,  p.  817—821  v.  C.  Haeberlin.  — LC  1899, 
N.  36,  p.  1231-1233. 

Pappritz,  Anleitg.  z.  Stud.  d.  klass.  Philol.  u.  Gescb.  v.  B.  1S98,  p.  199. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  28,  p.  8S7-S8S  v.  C.  Noble. 

Platz,  F. , Aufgaben  zu  deutschen  Aufsätzen  und  Besprechungen  aus  der 
griechischen  Lectüre.  In:  Lehrproben  u.  Lehrgänge  Heft  60. 

Panly’s  Real- Encyclopädie  d.  dass.  Altertumswiss.  Neue  Bearbeitg.  43.  Lfg. 
Stuttgart,  Metzler’s  V.  v.  B.  1899,  p.  66.  2 M. 

Preuss,  Th.,  Briefe  von  F.  A.  Wolf  und  F.  Papencordt  an  Lina  Klindworth. 
NJklA  1899,  V,  2.  Abt.,  p.  299  - 304;  VI/VII,  p.  394-395. 

Radet,  Q.,  correspondance  d’Emmanuel  Roui  (1847—1849),  publice  avec 
une  introduction  et  des  notes.  Bordeaux,  Feret  et  fils.  94  p. 

Rec.:  REtGr  N.  47,  p.  342  v.  P.  Glachant. 

Ramorino,  F.,  dell’  esercizio  di  parlar  latino  nelle  scuole  secondarie. 
In:  BSJ  VIII,  17/18. 

Reden  u.  Briefe  italienischer  Humanisten.  Ein  Beitrag  zur  Geschichte  der 
Pädagogik  des  Humanismus.  Mit  Unterstützg.  der  kais.  Akademie  der 
Wissenschaften  in  Wien  veröffentlicht  von  K.  Miillner.  Gr.  S.  Wien, 
A.  Hölder.  X,  305  p.  5 M.  40  Pf. 

Belcbllng,  D.,  zur  Geschichte  der  Münsterschen  Domschule  in  der  Blüte- 
zeit des  Humanismus.  Festschr.  Münster  1898.  12  p. 

Ribbeck,  0.,  Reden  u.  Vorträge.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  V,  308  p. 
m.  Bildnis.  6 M.;  geb.  in  Halbfrz.  8 M. 

Rec.:  NJklA  1899,  VIII,  1.  Abt.,  p.  595-597  v.  J.  Ilberg.  - MAZB 
1899,  N.  213. 

Sabbadini,  Poggio  e Guarino  vide  Plinius. 

Savelll,  F.  G.,  arcaismi  nelle  rime  del  Petrarca.  In:  Studi  di  filol.  romanza, 
fase.  21. 
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Hortet,  V.,  recherches  sor  l'emploi  des  termes  B'.ßUo&ijxTj,  ßtßX'.osu/.ag  dat: 
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Revue  des  revues  et  publications  d'academies  relatives  a I’antiquite  classiqae. 
Fascicules  parus  cn  1898;  Ailemagne.  ln:  RPh  XXIII,  2,  p.  65 — 144. 
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Aristoteles,  ars  rhetorica  iterum  ed.  Roemer.  v.  B.  1899,  p.  6. 
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11.  Jahrh.  Halle,  C.  A.  Kaemmercr  & Co.  20  p.  30  Pt 
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auf  Grund  e.  Echtheitsuntersuchung  v.  Athanasius  contra  gentes  u 
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Babrins,  fab.  Aesopeae.  rec.  Crusius.  Ed.  minor.  v.  B.  1S99,  p.  69. 
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VI.  2,  p.  38-40. 
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v.  W.  Fox.  — WklPh  1899,  N.  37,  p.  1002— 1004  v.  E.  Rosenberg. 
Weil,  vidc  Dionys.  Italic. 

Dio  Cassins  ed.  Boissevain.  vol.  II.  v.  B.  1S99,  p.  8. 

Rec.:  REtGr  N.  46,  p.  248  v.  T.  R(einach).  — Rer  1S99,  N.  18, 
p.  344  ff.  v.  My. 

Vasis,  8.,  Dio  Cassius  54,  36.  ’A8r,vä  XI,  2,  p.  217  ff. 

Dio  Chrys.,  übers,  von  Kraut,  v.  B.  1899,  p.  8. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  35,  p.  1063—1064  v.  P.  Wendland. 
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DIo  Chrys.  Arnim,  Dio  Prus.  v.  B.  1899,  p.  70. 

Rec.:  Rer  1S99,  N.  11,  p.  208  ff.  v.  My.  — REtGr  N.  46,  p.  246-24; 
v.  A.  Michel. 

Hahn,  C.,  Dio  von  Prusa,  ein  Wanderprediger  aus  der  Zeit  des  jüngeren 
Cynismus.  In:  Berichte  d.  Freien  Dtschn.  Hochatiftea  NF  XV,  2. 

Dlodorns  Sic.  Maire,  S.,  de  Diodoro  Siculo  Valerii  Maximi  auctore.  Progr 
4.  Schöneberg  1S99.  *26  p. 

Diogenes  Laerting.  Wilamowitz-MoellendorfT,  U.  *.,  zu  Diogenes  Laertiu; 
H XXXIV,  4,  p.  629-633. 

Dionysius  Halle,  edd.  Usener  et  Radermacher.  vol.  V.  v.  B.  1 S99,  p.  7C 

Rec.:  LC  1899,  N.  40,  p.  1364-1366  v.  B. 

Weil,  H.,  Denys  d’Halicarnasse,  du  style  de  D4mostbene.  Observati  'ns 
ciitiques.  REtGr  N.  47,  p.  312 — 320. 

Wilamowitx-Maellendorff,  Uv,  aus  dem  Deinarchos  des  Dionysios.  H 
XXXIV,  4,  p.  623-625. 

— die  Schrift  des  Dionysios  über  die  alten  Redner.  H XXXIV,  4. 

p.  625-628. 

Empedocles.  Oiets,  H.,  symbola  Empedoclea.  In:  Melanges  II.  Weil,  v. 
sect.  I,  2. 

Enclldes,  opera  omnia.  Edd.  I.  L.  Heiberg  et  II.  Menge.  Suppl.:  Anaritii 
indecem  libros priores  elementorumEuclidis  commentarii.  Ex  interpretatiooe. 
Gherardi  Cremonensis  in  codice  Cracoviensi  569  servata.  Ed.  M.  Curtze 
Leipzig,  B.  G.  Teubner.  XXIX,  389  p.  m.  Fig.  6 M. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  39,  p.  1060-1062  v.  S.  Günther.  — LC  1899, 
N.  33,  p.  1136  v.  — z— r. 

Eorlpides,  fabulae,  vol.  II,  fase.  2—5,  edd.  Prinz  et  Wecklein.  v.  B.  1899, 
p.  71. 

Rec,:  Rer  1899,  N.  26,  p.  508.  - (Helena}  WklPh  1899,  N.  27,  p.  729 
— 731  v.  E.  Ilolzner.  — (Iphig.  Taur.)  CIR  1899,  VI,  p.  308 — 309 
v.  E.  B.  England. 

— Medee,  Iphigenie  ä Aulls 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  29,  p.  799  - 802  v.  E.  Bruhn. 

Brandscheid.  F.,  Iphigenie  in  Taurien.  v.  B.  1897,  p.  2S4. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  10,  p.  221  ff.  v.  A.  Steinberger. 

Herwerdan,  H.  van,  Euri^idea.  Mn  N.  S.  XXVII,  3,  p.  225—245 

Lehnert,  G.,  zum  Cyclops  des  Euripides.  Ph  LVII1,  3,  p.  472—473. 

Michelangell,  A.  saggio  di  note  critiche  sulla  Medea  d’Euripide.  v.  B. 
1899,  p.  9. 

Rec.:  RF  XXVII,  2,  p.  342—345  v.  B.  Camozzi. 

Nestle,  W.,  die  Bakchen  des  Euripides.  Ph  LVIII,  3.  p 362 — 400. 

Newcomer.  C.  B.,  de  Cyclope  llomerico  atque  Euripideo.  Disa.  Gr.  9. 
Berlin.  Mayer  4 Müller.  27  p.  1 M. 

Nolhac.  P.  de,  le  premier  travail  francais  sur  Euripide:  la  traductioa 
de  Francois  Tissard  In:  Melanges  II.  Weil,  v.  sect.  I,  2. 

Oeri,  die  Symmetrie  der  Verszahlen  im  griechischen  Drama.  — Die 
euripideiseben  Verszahlensysteme.  v.  B.  1S98,  p.  205. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  18.  p.  342  -344  v.  My. 

Robert,  C , die  Schlussscene  der  Euripideiseben  Bakchen.  H XXXIV, 
4.  p.  645-649. 

Thomson,  Euripides  and  the  Attic  orators.  v.  B.  1899,  p.  71. 

Rec  : BphW  1899,  N.  36,  p.  1092-1094  v.  H.  Meuss. 

Zuretti,  C.  0.,  Eurip.  fr.  773.  Torino  1898,  tip.  Bona. 

Galenns,  de  victu  attenuante,  ed.  Kalbfleisch,  v.  ß.  1899,  p.  71. 

Rec.:  Bofi:l  V,  10,  p.  217-218  v.  C.  0.  Zuretti.  — Rer  1899,  N.  24, 
p.  463. 

Beck,  A.,  zur  diätetisch-physikalischen  Therapie  des  Galen  besonders 
beim  Fieber.  Diss.  Berlin  1899.  29  p. 
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Geminug,  elementa  astronomiae,  cd.  Manitius.  v.  B.  1899,  p.  71. 

Rec.:  BpbW  1899,  N.  28,  p.  SG5 — 87C  v.  K.  Tittel.  - Rer  1899,  N.  24, 
p.  4G1. 

Hanno.  Jlling.  E..  der  Periplua  des  Hanno,  v.  B.  1899,  p.  71. 

Rec.:  Globus  Bd.  75.  N.  22.  p.  35S. 

Heraclldes.  Tannery,  P.,  sur  lleraclide  du  Pont.  REtGr  N.  47,  p.  305 
—311. 

Heraclltns.  Praechter,  K.,  ein  unbeachtetes  Herakleitosfragment.  Ph  LVIII, 
2,  p.  473  - 474. 

Hermae  Pastor.  Funk,  F.  X.,  d.  Einheit  d.  Hirten  d.  Uermas.  In:  Th.  Quar 
talschr.  81,  III. 

Hero  Alex.  Griech.  u.  deutsch,  brsg  v W.  Schmidt,  v.  B.  1899,  p.  71. 
Rec.:  DL  1899,  N.  29,  p.  1147-1151  v.  J.  L.  Ueiberg.  — LC  1899, 
N.  31,  p.  1070—1071  v.  — z— r — MAZB  1899,  N.  154. 

Schmidt,  W.,  Hero  etc.  v.  B.  1899,  p.  71. 

Rec.:  DL  1899.  N.  29,  p 1147-1151  v.  J.  L.  Heiberg.  — LC  1899, 
N.  31,  p.  1070-1071  v.  -x  r. 

Herodotns.  Oiestl,  A.,  die  Impersonalien  bei  HerodoL  Progr.  Wien  1899. 

33  p. 

Dietrich,  R..  eatimonia  de  Herodoti  vita  praeter  itinera.  v.  B.  1899,  p.  72. 
Rec.:  WklPh  1899,  N.  35,  p.  939-941  v.  M.  Maas.  - Rer  1899, 
N.  15,  p.  280  v.  A.  Hauvette. 

Foucart,  8,  zu  Uerodot  II  43.  Acl  v.  14.  IV.  99. 

Gomperz,  Th.,  Herodote  et  Sophocle.  In:  Melangos  U.  Weil,  v.  sect.  I,  2. 
Monaci.  A , delle  stile  di  Erodoto.  etc.  v.  B.  1899,  p.  10. 

Rec.:  RF  XXVII.  2,  p 350  v.  V.  Costanzi. 

Opptrt,  J..  Herodote  et  l’Orient  antique.  In:  Mdlangcs  II.  Weil,  v.  sect.  I,  2. 
Prasek,  Forschgn  z.  Gcscb.  d.  Alterthums.  II.  Kadytis  — Setbos  — 
Usü  v.  B.  1898,  p.  86. 

Rec.:  LC  1899,  N.  33,  p.  1124  - 1125.  — NphR  1899,  N.  15,  p.  347  ff. 
t.  R.  Hansen. 

Julius  Afrlcanus.  6elzer,  Sextus  Julius  Africanus.  Nachträge,  v B.  1899, 
p.  207. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  13,  p.  392  ff.  v.  G.  Krüger. 

Revillout,  E.,  Herodote  et  les  oracles  egyptiens.  In:  R.  d.  questions 
histor.  1899,  juillet. 

Sitzler,  J.,  Bericht  über  Herodot  1895  — 1897.  BuJ  1899,  III,  1.  Abt., 
p.  1 u.  ff. 

Herondas.  Huemer,  A , zu  Herondas’  Jtouzxako;  v.  GO  f.  ZöGy  1899,  VII, 
p.  585-586. 

Olschewsky,  langue  et  metrique  d’Herodas.  v.  B.  1899,  p.  72. 

Rec.:  Rer  1S99,  N.  17,  p.  325  v.  My. 

Hesiodns.  Baisamo.  A.,  la  vera  e propria  descrizione  dello  scudo  nel  carme 
Uesiodeo  az-i-,  ‘Himuvj;.  In:  B.,  studi  di  filol.  greca.  (Firenze,  Seebec). 
— sulla  composizione  del  carme  Uesiodeo.  ’Aosi;  ‘Hoaxkiou;,  I.  v.  B. 
189S,  p.  20G. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  15,  p.  279  v.  My. 

Dimitrijevic,  M.  K , studia  Hesiodea.  Gr.  S.  Leipzig,  B.  G.  Teubner. 
III,  234  p.  6 M. 

Wllamowitz-Moellsndorff  vide  Homer. 

Hlppocrates.  Fredrich.  Uippocratische  Untersuchungen,  v.  B.  1899,  p.  72. 
Rec.:  RF  XXVII,  2,  p.  307  ff.  v.  0.  Zuretti. 

Fuchs,  R.,  aneedota  Uippocratoa.  Ph  LVIII,  3,  p.  407-421. 
Grssshauser,  F.,  Aesculap  u.  Hippokrates.  Mit  e.  genealog.  u cbronolog. 
Taf.  Gr.  8.  Wien.  Leipzig,  Buchh.  G.  Fock.  III,  32  p.  1 M. 
Historici.  Lisberich.  H.,  Prooemien.  v.  B.  1S99,  p.  72. 

Entgegnung  zu  Sp.  516—519  u.  Erwiderung  v.  A.  Heisenberg:  BphW 
1S99,  N.  33/34,  p.  1052-1054. 
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Homer,  Ilias  XIX - XXI,  von  Ameis-Hentze.  3.  Aufl.  v.  B.  1S98,  p.  206 
Rec  : BayrGy  1899,  III/IV,  p.  321—323  v.  M.  Seibel. 

ed.  by  Leaf  a.  Bayfield.  vol.  II.'*  v.  B.  1S99,  p.  10. 

Rec.:  BphW  1S99,  N,  36,  p.  1089-1092  v.  Hub.  Schmidt 

— il  libro  111  dell’  Iliade  con  noto  di  M.  Fuochi.  v.  B.  1899,  p.  10. 

Rec.:  RF  XXVII,  2.  p.  305  ff.  v.  0.  Zuretti. 

— Odyssey,  book  IX,  by  A.  D.  Thomson,  v.  B.  1899,  p.  72. 

Rec.:  Atb  3735,  p.  656. 

libro  VI,  commentato  daS.  Lo  Cascio.  Palermo,  A.Reber.  99  p.  1 L 20c. 

Adtm,  Homer,  v.  B.  1S99,  p.  206. 

Rec.:  Gy  1899,  V,  p.  154  v.  J.  Sitzler.  — WklPh  1S99,  N.  33/34, 
p.  901—903  v.  P.  Cauer. 

Agar,  T.  L , Homerica  (V)  11.  2,  291.  C1R  1S99,  VI,  p.  287-  2S9. 
Bach,  Homerische  Formenlehre,  v.  B.  1898,  p.  151. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  492-493  v.  G.  Vogrinz. 

Brurnhofer,  Homerische  Rätsel,  v.  ß.  1899,  p.  "2. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  25,  p.' 673-676  v.  F.  Solmsen. 

Bury,  J.  B.,  Achilleus  and  Erechtheus.  C1R  1899,  VI,  p.  307  - 30S. 
Butler,  tho  authoress  of  the  Odyssey,  v B.  1898,  p 151. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  9,  p.  273.  - WklPh  1S99,  N.  32,  p.  SG5-869 
v.  P.  Cauer. 

Cesareo,  subbiettivismo  in  Omcro.  v.  B.  1899,  p 72. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  15,  p.  337  ff.  v.  U.  Kluge. 

Collard,  F.,  les  dieux  et  les  h4ros  dans  le  premier  cbant  de  riliade. 
BBP  III,  6,  p.  199-206. 

— notes  bibliographiques  sur  Homere.  BBP  III,  6,  p.  207—208. 
Dörpfeld,  W.,  das  Megaron  der  homerischen  Paläste.  SL)AJ  v.  15.  III.  9?. 
Engel,  F.  J.,  zum  Rechte  der  Schutzflehenden  bei  Homer.  Progr.  Pass». 

1899.  76  p. 

Fellner,  d.  homer.  Flora,  v.  B.  1899,  p.  207. 

Rec.:  BayrGy  1899,  III/IV,  p.  323-326  v.  U.  Stadler. 

Gerunzi,  £.,  traduzione  di  alcuni  inni  omerici.  Dioniso  e i Pirati.  AeR 
II,  9,  p.  97-103. 

Gloeckner,  Homerische  Partikeln  I.  v.  B.  1898,  p.  207. 

Rec.:  DL  1899,  N.  34,  p.  1313-1314  v.  C.  Haeberlin. 

Harris,  tbe  llomcric  centones  and  the  Acts  of  Pilate.  v.  B.  1893,  p.  207. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  11,  p.  333—335  v.  v.  Dobschütz. 

Isham,  the  Homeric  palace.  v.  B.  1899,  p.  72. 

Rec  : LC  1899,  N.  32,  p.  1108-1109  v.  F.  Noack. 

Koch.  Scbüler-Commentar  zu  Homers  Ilias  u.  Odyssee  etc. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  493—494  v.  G.  Vogrinz. 

Ludwich,  d.  Uomervulgata  etc.  v.  B.  1899,  p.  72. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  33/34,  p.  897-901  v.  P.  Cauer.  — Bofici 
VI,  1,  p.  1 — 4 v.  G.  Fraciaroli. 

Meylan-Faure.  H.,  les  epithetes  dans  Homere.  Diss.  Lausanne  1899.  327  p 
Naumann,  Jahresbericht  über  Homer  (mit  Ausschluss  der  höheren  Kritik 
(Schluss).  Jahresber.  d.  Philol.  Ver.  zu  Berlin,  p.  145—167,  in:  ZG 
1899,  VII. 

Besprochen  sind  folgende  Schriften:  Adam,  Homer;  Albracht. 
Kampf  u.  Kampf«!  hilderg.  b.  H.;  Becker,  Haupthandls.  d.  Ilias: 
Dörwald, Palast  d. Odysseus;  Dilmmler, Sittengeschichte  Parallelen. 
Fellner,  bomer.  Flora;  Fellner,  Opfer  in  Aulis;  Hecht,  hom. 
Beredsamkeit;  Heinrich,  Tioja  b.  llom.;  Ilensell,  Modelle  z.  an- 
tiken Leben;  Kirchbach,  Dicbterwerkstatt  U.’s;  Kluge,  toposr 
Angaben  d.  Ilias;  Kuruklis,  homer.  Inseln;  Ludwich,  Uomercitate : 
Luschan,  hom.  Bogen;  Manitius,  aus  Cic.  Houierübersetzg  ; 
Nikolaidos,  stpl  ~vj  T/.'.vj;  Peirot,  costume  homer.;  Petersdorff, 
üb.  d.  Griechen  u.  Germanen;  Reichel,  vorhomer.  Götterkulte; 
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Reichel,  hom.  Waffen;  Rosenberg,  homer.  Kleinigkeiten;  Ruppers- 
berg,  Bogenwettkampf;  Scheindler,  Naturhistor.  a.  Homer;  Schmid, 
de  aquila;  Tolkiebu,  de  H.  auctoritate;  Treuber,  d.  Solymerberge; 
Unger,  Tagesanfang;  — (p.  113  — 1 28)  H.,  Gedichte,  bearb.  von 
Henke;  Bach;  Bach,  Schullectiire  Homer.  Dichtgn.;  Rief,  Wert 
der  Iliaslectüre:  Wittmann,  Homer  in  d.  Schule;  Ablheim,  Schrift- 
stellerlectüre:  Luckenbach,  archäol.  Anschauungsmittel;  Tham- 
hayn,  Preller’sche Odysseebilder;  Hentze,  Odyssee;  Schmidt,  Vo- 
kabeln u.  Phrasen. 

Newcomer  vide  Euripides. 

Reinach,  S.,  huste  inedit  d’Homere,  terre  cuite  de  Smyrne.  In : Melanges 
H.  Weil,  v.  sect  I,  2. 

Reiter,  Präpar.  z.  Odyssee,  v.  B.  1897,  p.  87. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  494 — 49G  v.  G.  Vogrinz. 

Romizi,  antologia  omerica  ed  Virgiliana.  v.  B.  1899,  p.  73. 

Rec.:  Boficl  V,  10,  p.  220-221  v.  V.  Brugnola.  — BphW  1S99, 
N.  30,  p.  957  v.  Fr.  Müller. 

Murari,  R.,  le  traduzioni  dei  classici  nel  liceo  [A  proposito  dcll’  Anto- 
logia Omerica  e Virgiliana  di  A.  Romizi].  BSI  VIII,  6. 

Schmitt,  Präpar.  z.  Ilias,  v.  B.  1898,  p.  207. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  494  — 496  v.  G.  Vogrinz. 

Terrot,  Homere,  v.  B.  1899,  p.  73. 

Rec.:  AJPh  XX,  1,  p.  87 — 89  v.  B.  L.  G(ildersleeve).  — RF  XXVII, 
2,  p.  308-311  v.  P.  Cesareo.  — Rer  1S99,  N.  19,  p.  3G4— 367 
v.  My.  — Rer  1899,  N.  19,  p.  364  v.  My. 

Wilamowitz-Moellendorff  U.  v.,  zu  der  Schrift  vom  Wettkampfe  des  Homer 
und  Uesiod.  H XXXIV,  4,  p.  615. 

Joannes  Vanmscenus,  on  holy  images,  followed  by  three  sermons  on  the 
assumption,  transl.  by  M.  H.  Allies.  v.  B.  1899,  p.  11. 

Rec.:  Ath  3738,  p.  750  ff. 

Joannes  Philoponns,  de  aeternitate  mundi  contra  Proclum.  Ed.  H.  Rabe. 

Leipzig,  B.  G.  Teubner.  XIV,  699  p.  10  M. 

— de  opificio  mundi  rec.  Reinhardt,  v.  B.  1S98,  p.  207. 

Rec.:  REtGr  N.  46,  p.  251  v.  H.  G(rueblcr). 

Josephns,  opera,  ed.  Boysen.  vol.  VI.  v.  B 1899,  p.  73. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  9,  p.  270—  272  v.  E.  Schürer. 

Gatt,  d Hügel  v.  Jerusalem  etc. 

Rec.:  BL  1899,  N.  80,  p.  1193  v.  J.  Benzinger. 

Isocrates,  gli  avvertimenti  a Demonico,  col  commento  di  J.  Bassi.  16. 
Milano,  Albrighi,  Segati  c Co.  41  p. 

Rec.:  Boficl  VI,  3,  p.  50 — 53  v.  A.  Levi. 

Gercke,  A.,  Isokrates  13  und  Alkidamas.  RliMPh  N.  F.  LIV,  3,  p.  404 
- 413. 

Jnlianos  Bidez  et  Cumont,  tradition  manuscrite  des  lettres  de  Julien. 

v.  B.  1899,  p.  73. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  27,  p.  733-743  v.  J.  R.  Asmus. 

Neumann,  i,  ein  neues  Bruchstück  aus  Kaiser  Julians  Büchern  gegen 
die  Christen.  ThLZ  1899,  N.  10,  p.  298—304. 

Jnstinns.  Puech,  A.,  sur  le  Aojo;  zapatvattx«:  (Cohortatio  ad  Graecos) 
attribue  ä Justin.  In:  Melanges  11.  Weil,  v.  sect.  I,  2. 

Longinns,  on  the  sublime,  cd.  by  W.  Rliys  Roberts,  v.  B.  1S99,  p.  73. 
Rec.:  Ath  3740,  p.  34.  — WklPh  1899,  N.  26,  p.  717—720  v.  M.  Roth- 
stein.  — REtGr  N.  47.  p.  340  — 341  v.  H.  G(rübler).  — Boficl  V,  11, 
p.  941—942  v.  C.  0 Zuretti.  — AeR  11,  9,  p.  129. 

Ellis,  R , the  literary  relations  of  „Longinus ' and  Manilius.  CLR  1S99, 
VI,  p.  294. 

Träger,  G.,  Ps.-Longins  stpi  Siou;.  BayrGy  1899,  III/IV,  p.  241  ff. 
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Lnctanug,  choix  de  dialogues  des  morts  de  Lucien  parRagon.  16.  Paris, 
Cb.  Poussielgue.  12$  p.  1 fr. 

le  mfime,  traduction  franpaise.  64  p.  SO  e. 

Lauer.  W.,  Lucianus  uum  auctor  dialogi  ’JCpwTj;  existimandus  sit.  Progr. 
4.  Köln  1899.  37  p. 

Sorof,  6.,  viudiciae  Lucianeae.  v.  B.  1898,  p.  88. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  24,  p.  656-657  v.  P.  Schul*«. 

Lycophron,  Alexandra,  griech.  u.  deutsch  von  Holzinger.  v.  B.  1899,  p.  SS. 
Rec.:  NphR  1899,  N.  14.  p.  313  ff.  v.  G.  Wentiel. 
Wilamowitz-Moellendorff,  U.  ».,  Lykophron  244.  H XXXIV,  4,  p.  611—615. 
Lycurgus.  Zuretti,  C.  0 , Licurgo  in  Leocr.  32.  Torino  1898,  tip.  Bons. 

— in  Atbenog.  XV,  20/21.  Torino  1898.  tip.  Bona. 

Lydng,  de  mensibus,  ed.  Wuensch.  v.  B.  1899,  p.  74. 

Rec.:  LC  1899,  N.  31,  p.  1069—1070  v.  Ug.  — WklPh  1S99,  N.  37, 
p.  1009—1011  v.  F.  Hirsch. 

— de  ostentis  ed.  Wachsmuth.  v.  B.  1898,  p.  208. 

Rec.:  REtGr  N.  46,  p 250  v.  H.  G(ruebler). 

Wilamowitz-Moellendorff,  U.  *.,  Lydus  de  mens.  I 20.  H XXXIV,  4, 

p.  606—611. 

Lygdamus.  Ramorino.  F. , Ligdamo  e Ovidio.  Quistioncina  cronologics. 
KStA  IV,  3,  p.  277—282. 

Lysias,  des,  ausgewählte  Reden.  Erklärt  von  R.  Rauchenstein.  1.  Bdcbn. 
11.  Aufl.  Besorgt  von  K.  F uhr.  Berlin,  Weidmann.  VII,  173  p.  1 M.  50  Pf 

2.  Bdcbn.  10.  Aufl.  v.  B.  1898.  p.  89. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  501—502  v.  Fr.  Slameczka. 

Orerup,  £.,  de  Philisci  in  honorem  Lysiae  epigrammate.  HB  III,  3,  p-  207 

- 211. 

Meleager.  Ermatinger,  Meleagros  von  Gadara.  v.  B.  1899,  p.  12. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  27,  p.  731-733  v.  C.  Häberlin. 

Menander.  Wilamowitz-Motllendorff,  U v.,  der  Landmann  des  Menandro». 

NJklA  1899,  VIII,  1.  Abt.,  p.  513-531. 

Mosici  scriptores  Graeci,  rec.  Janus.  Supplem.  v.  B.  1899,  p.  74. 

Rec.:  LC  1899,  N.  34,  p.  1169—1170  v.  Cr. 

Mythograpbi  Graeci,  111,  1 ed.  Olivieri.  v.  B.  1S98,  p.  208. 

Rec.:  REtGr  N.  46,  p.  250 — 251  v.  H.  G(ruebler). 

Xemesiug.  Bender,  0.,  Untersuchungen  zu  Nemesius  von  Emesa.  v.  B 
1898,  p.  153. 

Rec:  ZöGy  1899,  VII,  p.  591—594  v.  K.  Burkhard. 

Xicolaug  Cabasüag.  Elter  et  Radermacher,  ad  N.  C.  vide  sect.  I,  2. 
Oracula.  Beffckm,  J.,  eine  gnostische  Vision.  SPrA  1899,  XXX VII,  p.  69S 
— 707. 

Jahn,  A.,  glossarium  sivo  vocabularium  ad  Oracula  Chaldaica.  RPs 
XXIII,  2,  p.  193-225. 

Sackur,  Sibylliniache  Forschgn.  u.  Texte,  v.  B.  1899,  p.  12. 

Ree.:  HiJ  XX,  2/3,  v.  Kampers. 

Oratoreg.  Orateurs  attiques,  extraits,  par  L.  Bodin.  v.  B.  1899,  p.  74. 
Rec.:  RF  XXVII,  2,  p.  329 ff.  v.  D.  Bassi. 

Drerup,  über  die  bei  attischen  Rednern  eingelegten  Urkunden,  v.  B. 
1899,  p.  74. 

Rec.:  REtGr  N.  46,  p.  248—249  v.  H.  Glruebler). 

Origeneg.  Diekamp,  Fr.,  die  origenistischcn  Streitigkeiten  im  6.  Jahrh.  a. 
das  5.  allgemeine  Concil.  Gr.  8.  Münster,  Aschondorff.  IV,  142  p.  3 M.  50  Pf; 
Koetschau  P.,  kritische  Bemerkungen  zu  meiner  Ausgabe  von  Origen«' 
Exhortatio,  Contra  Celsum,  De  Oratione.  Entgegnung  auf  die  von 
Paul  Wendland  in  den  Göttingischen  gelehrten  Anzeigen  1899,  N.  4 
veröffentlichte  Kritik.  Gr.  8.  Leipzig,  J.  C.  Hinrichs  Verl.  82  p. 

1 M.  60  Pf- 

Rec.:  LC  1899,  N.  39,  p.  1326—1328  v.  G.  Kr(ügcr). 
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Orpheus.  Reinach,  S. , X.O31;  xpo-joviuv  d(h(U3Tuiv.  RPh  XXIII,  2,  p.  228 
—231. 

Weber,  F.,  Platonische  Notizen  über  Orpheus.  Eine  litterarhistorische 
Untersuchung.  Diss.  Erlangen  1899.  44  p. 

Parthenlns.  Mayer-G'Schrey,  R.,  Parthenius  Nicaeensis  quäle  in  fabularum 
amatoriarum  breviario  dicendi  genus  secutus  sit.  v.  B.  1899,  p.  12. 

Rcc. : BphW  1899,  N.  31/32,  p.  967—968  v.  Werner. 

Patrnm  Mcaenorum  nomina  ed.  Geizer  etc.  v.  B.  1899,  p.  74. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  8,  p.  235-237  v.  Ad.  Jülicher. 

Pansanlas.  (Beiger)  Schliemann  als  Interpret  des  Pausanias.  BphW  1899, 
N.  38,  p.  1180-1183. 

Holleaux,  M.,  ’Ax6).Xu>v  E16010;.  In:  Melanges  H.  Weil,  v.  Beet.  1,  2. 
Philo,  opora,  edd.  Cohn  et  Wondland.  vol.  III.  v.  B.  1899,  p.  74. 
Rec.:  WklPh  1899.  N.  26,  p.  708—714  v.  J.  R.  Asmus.  — RF  XXVII, 
2,  p.  304  fl.  v.  0.  Zuretti.  — NpbR  1899,  N.  15,  p.  343  ff.  v.  J. 
Sitzler. 

Cohn,  Schriften  Philos.  v.  B.  1S99,  p.  74. 

Rec.:  LC  1899,  N.  37,  p.  1262-  1263  v.  M.  F. 

Philodemns.  Wilamowitz-Moellendorff,  U.  *.,  Philodem  Rhet  I 125.  II  XXXIV, 
4,  p.  636—637. 

Phrynlchns.  Kaibel,  6.,  de  Phrynicho  sopbista.  Gr.  8.  Göttingen,  Vanden- 
hoeck  4 Ruprecht.  37  p.  50  Pf. 

Pbyslologns.  Peters,  d.  griech.  Physiologus.  v.  B.  1899,  p.  13. 

Rec.:  LC  1899.  N.  28,  p.  965-966. 

Pindar.  Jurenka,  H.,  Pindars  sechstes  nemeisches  Siegeslied.  Ph  LVI1I, 
3,  p.  348-361. 

Michele ngell,  L.  A.,  a Pindaro,  Pyth.  VIII,  123—125.  RStA  IV,  3, 
p.  271-277. 

8chwiekert,  quaest.  ad  carminie  Pindarici  olympici  primi  emendationem 
spectantes  atque  explanationem.  Compte  rendu  du  IV.  congres 
scient.  intern,  d.  cattioliques  tenu  a Fribourg. 

Rec.:  BBP  III,  7,  p.  210  v.  W.  Jaspar.  — Rer  1899,  N.  27/28, 
p.  7 ff.  v.  My. 

Semitelos.  D.,  iiopDuraxä  «;  HivSopov  xai  Xoaoxksa.  In:  Melanges  II. 
Weil,  v.  sect.  I,  2. 

Plato,  dialoghi.  Nuovo  volgarizzamento  con  argumenti  e note.  Volume  I. 
L’Eutifrone,  l’Apologia  di  Socrate,  il  Critone,  il  Fedone.  2.  ed.  Torino 
1899,  Paravia.  XV,  212  p. 

Rec.:  Boficl  VI  2,  p.  25—26  v.  C.  0.  Zuretti. 

— Eutbyphron  od.  Über  die  Frömmigkeit  Ein  Versuch.  Gespräch  zwischen 
Euthyphron  u.  Sokrates.  Wortgetreu  nach  H,  R.  Mecklenburgs  Grund- 
sätzen übers,  u.  erläutert  von  B.  K.  16.  Berlin,  II.  R.  Mecklenburg.  58  p. 

25  Pf. 

— Protagoras,  erkl.  von  Petersen  etc. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  30,  p.  955  v.  Fr.  Müller.  — Gy  1899,  N.  6, 
p.  193  v.  Reiter. 

Boreas,  T.,  das  weltbildende  Prinzip  in  der  Platonischen  Philosophie. 
Diss.  Leipzig  1S99.  71  p. 

Bury,  R.  ß.,  on  Plato,  Republic  IX  585  C — D.  C1R  1899,  VI,  p.  289 
-290. 

Codices  eraeci  et  latini  photographice  depicti  duce  Sc.  de  Vries. 
Tom.  IV.  Plato.  Codex  Oxonicnsis  Clarikianus  39  phototypice  editus. 
Praefatus  est  Th.  G.  Allen.  Pars  II.  Fol.  Leiden,  A.  W.  Sijthoff. 
444  p.  in  Phototyp.  Geb.  in  üalbldr.  200  M. 

Gomperz,  Th.,  Platonische  Aufsätze.  II.  Die  angebl.  Platon.  Schulbi- 
bliothek u.  die  Testamente  der  Philosophen.  [Aus  .Sitzungsber.  d. 
k.  Akad.  d.  Wiss.*]  Gr.  8.  Wien,  C.  Gerold’s  Sohn  in  Komm. 
11  p.  40  Pf. 
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Plato.  Gräf,  A.,  ist  Platons  oder  Xenophons  Symposion  das  frühere?  Progr. 
Ascnaffenburg  1898.  41  p. 

Hartmann,  de  emblematis  in  Plat.  textu  obviis.  y.  B.  1899,  p.  75. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  11,  p.  209—211  v.  My. 

Immisch,  0.,  zum  gegenwärtigen  Stande  der  Platonischen  Krage.  NJklA 
1899,  VI/VII,  p.  440-465;  VIII,  p.  549-561. 

Krallk,  Socrates.  v.  B.  1S99,  p.  77. 

Rec.:  LC  1899,  N.  40,  p.  1349—1351  v.  0.  W. 

Heiser,  K.,  zu  Platons  Apologie  des  Sokrates,  BayrGy  1899,  III/IV, 
p.  231  fl. 

Nthle.  Auswahl  aus  Platon’s  Poiiteia.  y.  B.  1S97,  p.  154. 

Rec.:  Bll.  f.  höh.  Schulw.  X,  7,  y.  Vollbrecht. 
llov^a’C’JC,  ”E p'-  voü  vottou  "iüv  lD.axiuvo;  N opauv.  y.  B.  1S98,  p.  209. 
Entgegnung  auf  Apelt’s  und  Ritter’s  Kritik.  ’Albjvü  XI,  2,  p.  163 
—194. 

Pfleiderer,  Sokrates  UDd  Plato,  y.  B.  1897,  p.  295. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  6,  p.  166  y.  R.  Kralik.  — NphR  1899,  N.  15, 
p.  349  ff.  y.  A.  Mettler. 

Pfihlmann.  R.,  Sokrates  u.  s.  Volk.  E.  Beitr.  z.  Geschichte  d.  Lehrfrei- 
heit (Histor.  Bibliothek,  8.  Bd.)  München,  R.  Oldenbourg.  V,  133  p. 

3 M.  50  Pf. 

Rec.:  MAZB  1899,  N.  173,  v.  ünold.  - LC  1899,  N.  40,  p.  1351 
— 1352  v.  Drng. 

Rabe.  Platos  Apologie  u Kriton.  v.  B.  1899,  p.  14. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  35,  p.  1062  -1063  v.  C.  Nohle. 

Ritter,  Plato’s  Gesetze.  2 Bdc.  y.  B.  1899,  p.  14. 

Rec.:  BayrGy  1899,  Ill/IV.  p.  326—329  v.  Nusser. 

Stiglmajfr.  Neuplatonisches  bei  Dionysius  dem  KarthSuser.  In:  HiJ  XX,  2/3. 
Watzel,  M.,  haben  die  Ankläger  des  Sokrates  wirklich  behauptet  dass 
er  neue  Götter  einfübre?  v.  B.  1899,  p.  75. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  33/34,  p.  912—915  y.  A.  Döring. 

Plntarch’g  Lives.  Englisbed  by  Sir  Th.  North.  (10  yols.i  Vols.  7,  S. 

18.  London,  Dent.  766  p.  each  1 sh.  6 i 

— Xugsoa'.axa,  cd.  Bernardakis.  y.  B.  1898,  p.  91. 

Rec.:  ’Abrjvä  XI,  2,  p.  220-226  y.  Sp.  Vasis. 

Bazzoli,  A.,  delle  t'onti  di  Plutarco  per  la  vita  di  Focione.  Verona  1898. 

Rec.:  RStA  IV,  3,  p.  296—297  y.  G.  Tropea. 

Oecharme,  P,  note  sur  un  fragment  des  Daedala  de  Plutarque.  In: 
Melanges  H.  Weil,  y.  sect.  I,  2. 

Naber,  S.  A„  observatiunculae  miscellaneae  ad  Plutarchi  Vitas  Parallelas. 
(Cont.)  Mn  N.  S.  XXVII,  3.  p.  285-824. 

Polemo.  Jüttner.  de  Polemonis  vita.  v.  B.  1899,  p.  14. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  13,  p.  248  y.  My. 

Polybins.  IIotza)<.df,xo;,  dofsoioti  tou  llokußtou.  v.  B.  1899,  p.  76. 

Rec.:  LC  1899,  N.  29,  p.  997—998  y.  G.  N.  Il(atzidakis). 

Pichler,  Fr.,  die  Noreia  des  Polybius  und  jene  des  Castorius.  Mitteilgn. 
d.  k.  k.  Geogr.  Gesellsch.  in  Wien  1897,  H.  9/10,  p.  622—747. 

Rec.:  DL  1899.  N.  31,  p.  1217  y.  Th.  Büttner-Wobst. 

Wunderer,  Polybios-ForschuDgen.  I.  Teil.  v.  B.  1899,  p.  76. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  30/31,  p.  S32-833  v.  C.  Daeberlin. 
Posidonius  Pohienz,  de  Posidonii  libris  x«f.i  zabiüv.  v.  B.  1899,  p.  76. 

Rec.:  REtGr  N.  46,  p.  251  v.  A.  Michel. 

Pratlnas.  Girard,  P.,  remarques  sur  Pratinas.  In:  Melanges  II.  Weit  v. 
sect.  I,  2. 

Proclns,  in  rem  publ.  ed.  Kroll,  vol.  I.  y.  B.  1899,  p.  76. 

Rec.:  LC  1899,  N.  35,  p.  1200  v.  B. 

Procoplus.  Utzica,  Satzschlussgesetz  etc.  v.  B.  1S99,  p.  76. 

Rec.:  REtGr  N.  47,  p.  339  v.  T.  R(einach). 


Digitized  by  Google 


Scriptores  Graeci  com  Byzantinis. 


129 


Ptolemaens,  op.,  rec.  Heiberg.  vol.  I.  v.  B.  1899,  p.  76. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  38.  p.  1153-1156  v.  K.  Tittel. 

Nau.  l’astronomie  de  Ptolemee:  methode  et  resultats  fcomparaison  des 
methodes  d’observation  et  a priori).  Paris,  Cb.  Poussielgae.  32  p.  1 fr. 
Qulntas  Smyrnaeas.  ZHnmermann,  A . kritische  Nachlese  za  den  Postbomerica 
des  Quintas  Smyrnaeus.  v.  B.  1899,  p.  76. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  499—  500  v.  W.  Weinberger. 

Rom  Rn  ns  Krumbacher,  zu  Romanos,  v.  B.  1899,  p.  76. 

Rec.:  REtGr  N.  47,  p.  33S-339  v.  T.  R(einacb). 

Satyrns.  Wilamowitz-Moelleadorff,  U.  v.,  Satyros.  II  XXXIV,  4,  p.  633 — 636. 
Script,  hist.  Byz.  Moritz,  Zunamen  b.  d.  byz.  Historikern  u.  Chronisten. 
t.  B.  1899,  p.  15. 

Rec.:  REtGr  N.  46,  p.  250  v.  Alexis. 

Scriptores  sacri  et  profani,  auspiciis  et  munificentia  serenissimorum  nutri- 
torum  almae  matris  Ienensis  edd.  seminarii  philologorum  Ienensis  magistri 
et  qui  olim  sodales  fuere.  Fase.  III.  Zacharias  Rhetor,  des,  sogenannte 
Kirchengeschicbte.  ln  deutscher  Übersetz*,  hrsg.  von  K.  Ahrens  u. 
G.  Krüger.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  XLV,  42  u.  417  p.  10  M. 

Rec.:  LC  1899,  N.  40,  p.  1362—1364  v.  Th.  N. 

Simonideg.  Homolie,  Th.,  les  offrandes  delphioues  des  fils  de  Deinom^nes 
et  l’öpigramme  de  Simonide.  In:  Melanges  H.  Weil,  v.  sect  I,  2. 
Reinach.  Tb.,  deux  fragments  d'hyporchemes  anonymes.  In:  M61anges 
H.  Weil,  v.  sect.  I,  2. 

Wilhelm,  A.,  ein  simonideisches  Epigramm.  SDAI  v.  15.  II.  99. 
Sophocles,  König  Ödipus,  erkl.  von  Schneidewin-Nauck.  10.  Aufl.  bearb. 
von  Bruhn.  v.  B.  1899,  p.  15. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  496— 49S  v.  H.  Jurenka. 

— Anhang,  v.  B.  1899,  p 77. 

Rec.:  BBP  III,  7.  p.  209-210  v.  J.  P.  Waltzing. 

— Aias  u Oedipus  Col.,  m.  Kommentar  v.  Muff.  v.  B.  1897,  p.  156. 

Rec.:  Gy  1899,  N.  S,  p.  266  v.  J.  Sitzler. 

— the  Antigone.  Transl.  into  English  by  G.  H.  Palmer.  With  an  intro. 

12.  Boston  a.  London.  3 sh.  6 d. 

Collard,  F.,  Sophocle  au  College.  BBP  III,  7,  p.  236  —240. 

Corssen,  d.  Antigone  d.  Soph.  v.  B.  1S99,  p.  77. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  17,  p.  323  v.  My.  — RF  XXVII,  2,  p.  328  ff. 
v.  D.  Bassi.  — BphW  1899,  N.  29,  p.  897—899  v.  Wecklein. 
Gomperz,  vide  Ilerodot. 

Goethe,  Sophokles  und  Herodot  WklPh  1899,  N.  35,  p.  964. 

Klammer,  H.,  Sophokles  Elektra.  Metrisch  übersetzt  Progr.  Elber- 
feld 1S99.  67  p. 

Martin.  A.,  les  jeux  pythiques  d’apres  l’Eleetre  de  Sophocle.  In:  Melanges 
H.  Weil,  v.  sect.  I,  2. 

Parmentier,  L.,  une  scene  de  l’EIectre  de  Sophocle.  In:  Melanges  H.  Weil, 
v.  sect.  I,  2. 

Reiter,  d.  Abscbicdsrede  der  Antigone,  v.  ö.  1898,  p.  210. 

Rec.:  REtGr  N.  47,  p.  343  - 344  v.  V.  G(lacbant).  — NphR  1899, 
N.  12,  p.  267  ff.  v.  G.  H.  Müller.  — BphW  1899,  N.  27,  p.  833-835 
v.  Wecklein. 

Semitelog,  vide  Pindar. 

Zurettl,  C.  0.,  in  Sof.  Antig.  99.  Torino  1S98,  tip.  Bona. 

Steslchorus.  Paulcke,  de  tabula  iliaca  quaest.  Stesichoreae.  v.  B.  1S99,  p.  15. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  20,  p.  382. 

Strabo.  Sollima.  fonti  di  Strabone.  v.  B.  1899,  p.  15. 

Rec.:  REtGr  N.  47,  p.  344  v.  T.  R(einach).  — RStA  III,  4,  p.  126-127 
v.  D.  Bassi. 
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Syneslas.  Fritz,  d.  Briefe  d.  Bischofs  Synesias  v.  Kyrene.  v.  B.  1899,  p.  77. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  26,  v.  My. 

Testamenten:,  novum,  graece.  Recensuit  ioque  usum  academicum  omni  modo 
instruxit  C.  de  Tischendorf.  Ed.  academica  XX.  Ad  ed.  VUL  criticam 
maiorem  conformata.  Cum  tabula  duplici  terrae  santae.  16.  Leipzie. 
11.  Mendelssohn.  LXXII,  930  p.  2 M. ; geb.  in  Leinw.  3 M 

ed.  Baljon.  II.  v.  B.  1899,  p.  78. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  10,  p.  293  ff.  v.  v.  Dobschütz.  — GöGeLA  1899, 
IV,  p.  257—261  v.  A.  Julicber. 

graece  et  germanice  ed.  Nestle,  v B.  1899,  p.  78. 

Rcc.:  Huer  1S99,  N.  12,  p.  224.  — ThLZ  1899,  N.  10,  p.  294-296  r. 
v.  Dobschütz. 

— The  Gospel  according  to  St.  Mark  . . . ed.  by  Swete.  v.  B.  1898,  p.  211 

Rec.:  NphR  1899,  N.  14,  p.  310 ff.  v.  E.  Nestle.  — WklPh  1S99,  N.  29, 
p.  785  — 794  v.  A.  Hilgenfeld. 

— Paal  the  Apostle— Epistle  to  the  Galatians.  Expl.  by  A.  W.  Robinson 

Cr.  S.  London,  Methuen.  138  p.  1 sh.  6 d. 

— Texts  and  Studies.  Contrib.  to  Biblical  and  Patristic  Literature.  Ed.  by 

J.  A.  Robinson.  Vol.  5,  No.  4:  Codex  Purpureus  Petropolitanus.  Tb? 
text  of  Codex  N of  Gospels.  Ed.  with  intro.  and  appendix  by  H.  S.  Cronin 
London,  C.  J.  Clay.  5 sb 

— Acta  apostolorum  ed.  Hilgenfeld.  v.  B.  1899,  p.  78. 

Rec.:  LC  1899,  N.  40,  p.  1345  v.  Schm.  — BpbW  1899,  N.  38,  p.  1156- 
1161  v.  A.  Hilgen  leid. 

Authority  a.  arcbaeology,  sacred  a.  profane,  v.  B.  1899,  p.  7S. 

Rec.:  Ath  3741,  p.  70-72. 

Baldensperger,  der  Prolog  des  4.  Evangeliums,  v.  B.  1S9S,  p.  211. 

Rcc.:  ThLbl  1899,  N.  26,  v.  Kunze. 

Blau,  philolngy  of  the  gospels.  v.  B.  1898,  p.  157. 

Rec.:  GöGelA  1899,  IV,  p.  305-327  v.  P.  Coissen. 

Briggs,  general  introduction  to  the  study  of  Holy  scripture. 

Rec.:  Ath  3737,  p.  717  ff. 

Bullinger,  A.,  die  modernste  Erangelienkritik.  Der  Kritik  unterzogen 
in  Auseinandersetzen.  m.  Prof.  Dr.  H.  J.  Boltzmann  in  Strassburg. 
Gr.  8.  München,  Th.  Ackermann.  135  p.  2 M 

— Mein  letztes  Wort  gegen  den  Neuscholastiker  Dr.  M.  Glossner.  Gr  >- 
Ebd.  20  p.  40  Pt 

OobschQtz,  E.  v.,  zum  Lentulus  Briefe.  In:  Z.  f.  wiss.  Tb.  XL1I,  3. 

Farrar,  F.  W.,  tuts  explained;  or.  helps  to  understand  New  Testamerr. 
Cr.  8.  London,  Longmans.  382  p.  6 sb. 

Goltz,  F.  v.  d , eine  textkritisebe  Arbeit  des  10.  bez.  6.  Jahrh. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  15,  p.  278 ff.  v.  A.  Loisy. 

Hartmann.  P.,  das  Verhältnis  des  Galatcrbriefcs  zum  zweiten  Korinther- 
brief. In : Z.  f.  wiss.  Th.  XLI1,  2. 

Heine,  Synonymik  d.  neutest.  Griechisch,  v.  B.  1899,  p.  78. 

Rec  : LC  1899,  N.  38,  p.  1295—1296  v.  Schm. 

Hilgenfeld,  A.,  Nachwort  zu  Acta  apostolorum  graece  et  latine;  noch 
einmal  d.  Adler  d.  Ezra  Propheten.  In:  Z.  f.  wiss.  Th.  XLI1,  3. 

Jannaris,  A.  N , misreadings  and  misrenderings  in  the  N.  T.  3.  Error: 
of  Interpretation,  ln:  The  Expositor  1899,  August. 

JOlioher.  A.,  die  Gleichnisreden  Jesu.  1.  TI.  Die  Gleichnisreden  Jesu 
im  Allgemeinen.  2.  Aufl.  Gr.  8.  Freiburg  i/B.,  J.  C.  B.  Uobr 
XI,  328  p.  7 M.  20  Pf. : geb.  9 M.  70  Pf 

Kennedy,  J.  H.,  St  Paul’s  Correspond,  with  Corinth.  In:  The  Expositor 
1899,  Sept. 

Klipper,  A.,  das  21.  Kapitel  des  4.  Evangeliums.  In:  Z.  f.  wiss.  Tb.  XLII,  1 I 

— der  Sohn  des  Menschen  in  den  synoptischen  Evangelien,  ln:  Z.  t 
wiss.  Th.  XLII,  2. 
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Testamentnm,  novum,  pracce.  Knabenbauer,  I.,  S.  I.,  comraentarius  io 
Actus  Apostolorum.  (Cursus  scripturae  sacrae  auctoribus  R.  Cornely, 
I.  Knabenbauer,  Fr.  de  Hummelauer  aliisque  Soc.  Iesu  presbyteris. 
(Commentariorum  in  Nov.  Test,  pars  I,  in  libros  bistoricos  V.)  Gr.  8.  Paris, 
P.  Lethielleux.  457  p.  7 M.  20  Pf. 

Knis,  V..  grecismer  i 18S3  ärs  öfversSttniog  af  Nya  Testamentet  Strödda 
anteckningar.  Uppsala  1898. 

Rec. : WklPh  1899.  N.  28,  p.  774—775  v.  E.  Febr. 

Meyer,  A..  die  Behandlung  der  jobanneiseben  Frage  im  letzten  Jahr- 
zehnt. I.  In:  Th.  Rundschau  II,  7. 

Nestle,  E . Einführung  in  das  griechische  Neue  Testament.  2.  Aufl. 
Mit  10  Uandschriften-Taf.  Gr.  8.  Göttingen,  Vandenboeck  4 Ruprecht. 
2SS  p.  4 M.  40  Pf.;  geb.  in  Leinw.  5 M.  20  Pf. 

Petwin,  here  and  there  in  the  Greek  New  Testament. 

Rec.:  AJPh  XX,  1,  p.  109. 

Ramsay,  W M . a histor.  comment.  on  the  Epistle  to  the  Corinthians. 

(Cont.)  In:  The  Expositor  1899,  Sept. 

Reinhold,  de  graecitate  patrum  apostolicorum  etc.  v.  B.  1899,  p.  7S. 

Rcc  : NphR  1S99,  N.  8.  p 174-176  v.  Ph.  Weber. 

Resoh,  die  Logia  Jesu.  v.  B.  1899,  p.  78. 

Rec.:  Cu  XVIII.  15. 

Sollau,  W,  eine  Lücke  der  synoptischen  Forschung.  Gr.  8.  Leipzig, 
Dieterich.  47  p.  1 M.  20  Pf. 

Stange.  K.,  zum  Sprachgebrauch  der  Recbtfertigungslehre  in  der  Apologie. 
In:  Neue  kirchl.  Zeitschr.  X,  7. 

Steinmetz,  R.,  d.  Entstehung  des  neutestamentlichen  Kanons  nach  Godet, 
ln:  Neue  kirchl.  Zeitschr.  X,  7. 

Vogel,  Th.,  zur  Charakteristik  des  Lukas  nach  Sprache  u.  Stil.  Eine 
philolog.  Laienstudie.  2.  Aufl.  Gr.  8.  Leipzig,  DUrr’Bche  Bucbh. 
70  p.  1 M.  20  Pf. 

Weist,  B.,  Textkritik  der  vier  Evangelien.  (Texte  u.  Untersuchungen 
zur  Geschichte  der  altchristlichen  Literatur.  Neue  Folge.  4.  Bd. 
2.  Hft.  Der  ganzen  Reihe  XIX,  2.)  Gr.  8.  Leipzig,  J.  C.  Hinrichs’  Verl. 
V,  246  p.  8 M. 

Wernte.  P.,  die  synoptische  Frage.  Gr.  8.  Freiburg  i/B.,  J.  C.  B.  Mohr. 

XII.  256  p.  4 M.  50  Pf. 

Winer.  Gramm,  d.  neutest.  Spracbidioms.  S.  Aufl.  II.  Syntax.  Heft  1.  2. 
Rec.:  BphW  1899,  N.  35,  p.  1078—1080  v.  A.  Hilgenfeld. 

Test.  Tel.  gr.  Psalms  of  Salomon,  with  Greek  fragments  of  the  Book  of 
Enoch.  Ed.  by  H.  B.  Swete.  Cr.  8.  London,  C.  J.  Clay.  2 sh. 

Tbeocrltus.  Legrand,  etude  s.  Tbdocrite.  v.  B.  1S99,  p.  17. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  SO,  p.  929—935  v.  C.  Haeberlin.  — Rer  1899, 
N.  16,  p.  306-308  v.  My.  — NphR  1S99,  N.  14,  p.  321  ff.  v.  W.  Wein- 
berger. 

Menkes.  H.,  Theokrit.  In:  Wiener  Rundschau  III.  16. 

Rossl,  S.,  ricostruzione  di  un  »Ktaa'-.ß-ov*.  RStA  III,  4,  p.  104 — 117. 
Wilamowltz-MoellendorfT,  U.v.,  zu  denThalysien  desTheokritos.  H XXXIV, 
4,  p.  615-617. 

Tkeodotus.  Ludwlch,  A.,  de  Theodoti  carmine  Graeco-Iudaico.  Progr.  4. 
Königsberg  1899.  8 p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  29,  p.  900—901  t.  P.  Wendland. 

Theognis*  Elegien,  übers,  von  Freytag.  In:  Pädag.  Archiv  1899,  Vn/IX. 
Heinemann,  J.,  Theoznidca.  H XXXIV',  4,  p.  590 — 600. 

Pescatori,  G..  da  Miranermo.  Da  Tcognide.  Traduzione  in  versi  di 
Mimnermo  fr.  2 Bergk-Hiller  e Teognide  vv.  425-428,  933—938.  BSJ 
VIII.  10/14. 

Theophrast.  Charaktere,  v.  B.  1898,  p.  213. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  7,  p.  207  v.  U.  Bohatta. 

Bibliotheca  Philologien  classiea.  1899.  III.  9 
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Theophrast.  Ba<si.  D . eine  Handschrift  der  Charaktere  Tbcophraste. 
RF  XXVII,  2,  p.  280  fl. 

Radermachf  r,  L , Studien  zur  Geschichte  der  antiken  Rhetorik.  IV.  Über 
die  Anfänge  des  Atticismus.  V.  Excurs.  Theophrast 
RhMPh  N.  F.  LIV,  4,  p.  351-380. 

Tbacydides.  historiae,  rec.  II  ude.  I.  v.  B.  1899,  p.  79. 

Ree.:  WiiKor  1899,  VI,  p.  227 — 228  v.  F.  Ilertlein. 

— — erkl.  von  Classcn-Steup.  4.  Aufl.  1.  Bd.  v.  B.  1S98,  p.  159. 

Rec.:  NpliR  1899.  N.  13,  p.  289 ff.  v.  J.  Sitzler. 

— book  VI,  ed.  by  Marchant.  v.  B.  1898,  p.  25. 

Rec.:  NphR  1S99,  N.  9,  p.  198-202. 

— selections  from  book  7:  Athenian  Disaster  in  Sicily.  Ed.  by  E. 

C.  Marchant  IS.  London,  Ma>millan.  126  p.  1 sh.  G d. 

— Peloponnesian  War.  Book  8.  Lit.  transl.  by  J.  A.  Prout.  Cr.  8. 

London,  Cornish.  68  p.  1 sh  $ d. 

— la  grande  spedizione  ateniesc  in  Sicilia  (Storie,  lib.  VI  e VII)  di 
V.  Corsini.  Parte  II.  Torino,  Clausen.  VIII,  95  p.  v.  B.  1899,  p.  17. 

Rec.:  Boficl  VI,  2,  p.  26—28  v.  V.  Brugnola. 

Kobert,  die  Pest  des  Thucydidcs.  In:  Janus  1899,  Mai  — Juli.  v.  B.  1899, 
p.  79. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  35,  p.  964-965. 

Lange,  E.,  die  Arbeiten  zu  Tbukydides  seit  1990.  v.  B.  189S,  p.  213. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  10,  p.  *222  v.  J.  Sitzler. 

Leeuwen,  1.  v.,  xo»X,'jsi  — -ouXiiit.  — Ad  Thuc.  I 144.  Mn  N.  S.  XXVII, 
3.  p.  836. 

Müller,  F.,  zu  Tbukydides.  Erklärungen  und  Wiederherstellungen  aus 
dom  Nachlass  von  Ludwig  Herbst.  II.  B.  V/VI.  Progr.  Quedlin- 
burg 1899.  32  p.  v.  B.  1899,  p.  79. 

Rec.:  Rer  1S99,  N.  15,  p.  280  v.  A.  Hauvette. 

Stein,  H.,  oid  voü;  r(0Tj  ®<,ß;poj;  xopövva;  ’A9r,vof>u;.  RhMPh  N.  F.  LIV, 

3,  p.  496. 

Timaeus  Sohwartz,  E.,  Timaeos’  Geschichtswerk.  II  XXXIV,  4,  p.  4SI— 493. 
Tragoedlen,  griechische,  übers,  von  U.  v.  \V ilamo witz-Moel  1 endorff 
1.  Bd.  2.  Aufl.  Berlin,  Weidmauu.  355  p.  v.  B.  1899,  p.  79. 

Geb  in  Leinw.  6 M. 

Rec.:  WklPh  1899.  N.  33;34,  p.  908—912  v.  C.  Uaeberlin.  — AJPh  XV, 
1,  p.  110.  - BphW  1899,  N.  31/32,  p.  961-964  v.  K.  Busche.  - 
ZG  1899,  VII,  p.  45G — 465  v.  0.  Weissenfels. 

Herwerden,  H.  van,  ad  tragicorum  graecorum  fragmenta  cs  altera 
Augusti  Nanckii  reccnsione.  ln:  Melangcs  H.NVeil,  v.  sect.  I,  :. 
Xenophon , Agesilao,  teste  con  notc  itaiiane  di  C.  Canilli.  Milano, 
Albrighi,  Segati  e Co.  67  p. 

Rec.:  Befiel  VII,  3,  p.  68—69  v.  V(almaggi). 

— Cyropedie  par  Ragon.  Livre  II.  18.  Paris,  Ch.  Poussielgue.  72  p. 

75  c. 

— exoeditio  Cyii,  rec.  Gern  oll.  v.  B.  1899,  p.  SO. 

Rec.:  Boficl  VI,  3,  p.  49—50  v.  C.  0.  Zuretti. 

— Ilellcuica.  II  u.  III.  (Bibliothek,  kleine.  Bdcbn.  101  a u.  102.)  qu.  64. 

Leipzig.  C.  Bange.  54  u.  59  p.  a 30  Pt 

— — erkl.  von  Groner-Ziegeler.  2.  Bd. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  15,  p.  341  ff.  v.  0.  Walther. 

— Memorabilien  in  Auswahl.  Hrsg,  von  F.  Rösiger.  Text.  Gr.  8. 

Leipzig,  B.  G.  Teubner.  VII,  107  p.  Geb.  1 M. 

Bachof,  Wörter-Verzeichnis  zu  Xenopbons  Anabasis.  Nach  der  Reihen- 
folge der  Paragraphen  zusammengestellt.  1.  llft.  I. — III.  Buch. 

4.  Aufl.  Gr.  8.  Paderborn,  F.  ScbOningh.  SO  p.  1 M. 
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Xenoplion.  Dippel,  Xen.  hist.  Graeca  etc.  v.  B.  1899,  p.  76. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  11,  p.  246—248  v.  W.  Stern. 

Gräf,  Symposion  vide  Plato. 

Sorof,  6-,  vöjio;  und  in  Xenophons  Anabasis.  U XXXIV,  4, 

p.  568-589. 

Thiemann,  Wörterb.  z.  Xenoph.  Ilellenika.  4.  Aufl.  v.  B.  1S99,  p.  19. 
Rec.:  BphW  1899,  N.  2S,  p.  893  v.  Fr.  Müller. 

Zacharias  Rhetor  vide  Script,  sacri. 

Zouaras  cd.  Büttner- Wobst,  v.  B.  1899,  p.  19. 

Rec.:  HZ  Bd.  83,  I,  p.  87  ff.  v.  W.  Fischer. 


2.  Scriptorcs  Latini. 

Holtmann,  F.,  Auswahl  aus  römischen  Dichtern  f.  höhere  Lehranstalten. 
Zusammengestellt  u.  erklärt.  2 Tie.  I.  Text.  (X,  127  p.)  1 M.  20  Pf. 
— II.  Anmerkungen.  (VI,  180  p.)  1 M.  50  Pf.  Gr.  8.  Berlin,  A. 
W.  Köllner.  2 M.  70  Pf. 

Pnntigny,  extraits  du  theätro  latin.  IG.  Paris,  Ch.  Poussielgue.  XXIV, 
232  p.  1 fr.  50  c. 


Ambrosia»,  opera,  rec.  Schenkl.  2 pts. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  7,  p.  150-152;  N.  13,  p.  295  ff. 

Anonymns.  Sciava,  le  imprecazioni  e la  Lidia,  poemetti  d’ignoto  autore 
lat.  v.  B.  1S98,  p.  214. 

Rec.:  AeR  II,  9,  p.  131  — 132  ▼.  F.  Ramorino.  — RF  XXVII,  2,  p.  323 
— 32C  v.  C.  Giambelli.  — Boficl  V,  11,  p.  242—252  v.  P.  Rasi.  — 
RStA  IV,  3,  p.  282—288  v.  N.  Pirrone. 

Zimmermann,  A. , zum  auct.  inc.  de  praenominibus  über.  RhMPh 
N.  F.  LIV,  3,  p.  495. 

Anthologia  Intimi.  Pars  II:  Carmina  epigraphica  ed.  Buecheler.  v. 

B.  1898,  p.  160. 

Rec.:  GöGelA  1899.  V,  p.  410—420  v.  G.  Wissowa. 
Wilamowllz-Moellendsrff,  U.  v.,  Anthologia  Latina  epigr.  417.  H XXXIV, 
4,  p.  638. 

Apnlelus.  Beck,  J.  W.,  quiequiliae  I.  Latenter  — late.  Actutum.  Captivitas 
= caecitas.  Ad  Apul.  met.  IV  28,  VI  9.  Mn  N.  S.  XXVII,  3,  p.  337  — 340. 
Angnstinns,  Confessiones,  ed.  Knöil.  v.  B.  1899,  p.  80. 

Rec.:  Boficl  V,  10,  p.  219-220  v.  V.  — BphW  1899,  N.  30,  p.  93S 
—940  v.  R.  C.  Kukuia. 

— epistulae,  rec.  Goldbacher.  Pars  II.  v.  B.  1899,  p.  80. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI.  p.  513—515  v.  Fr.  Weihrich. 

Biehler.  Augustin’s  Kampf  wider  den  Ncuplatonismus  mit  Beziehung 
auf  die  «egenwärtige  spiritistisch-tbeosophische  Bewegung.  In:  Neue 
kirchi.  Zeitschr.  X,  6. 

Avianos.  Levf,  A.,  le  favole  di  Aviano  trascritte  secondo  il  codico  della 
Bibliotcca  municipale  di  Reggio-Emilia.  Gr.  8.  Reggio  1897.  VIII,  23  p. 
Benedictas.  Traube,  Textgeschichte  d Regula  Benedicti.  v.  B.  1899,  p.  19. 

Rec.:  Z.  f.  dtschs.  Altert.  Jg.  43,  I,  Anz.,  p.  SO— 90  v.  St. 

Biblia  lat.  Corssen,  P.,  zwei  neue  Fragmente  der  Weingartener  Propheten- 
handschrift. Gr.  8.  Berlin  1899,  Weidmann.  VI,  51  p.  3 M. 

Rec.:  LC  1899,  N.  32,  p.  1089-1090. 

Caesar,  de  bello  civili  rec.  Holder,  v.  B.  1899,  p.  81. 

Rec.:  NphR  1S99,  N.  IC,  p.  363  ff.  v.  R.  Menge. 

hrsg.  v.  Paul-Ellger.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  81. 

Rec.:  WkiPh  1899,  N.  39,  p.  1065—1066  v.  Ed.  Wolff. 

9* 
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Caesar,  de  bello  Gallieo,  erkl.  von  Kraner-Dittcnbcrger.  Ifi.  Aufl.  v.  B. 
IS!)!),  p.  81. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  36,  p.  1094—1099  v.  Meusel.  — WklPh  18», 
N.  38,  p.  1036— 103S  v.  Ed.  Wolff. 

accord.  to  the  text  of  E.  Hoffmann,  ed.  by  Stock,  v.  B.  18». 

p.  81. 

Rec.:  Ath  3729,  p.  460  u.  ff. 

Ed.  by  A.  C.  Liddell.  12.  London.  Bell.  _ 1 sh.  6 4 

Blase,  H..  syntaktische  Beiträge  zur  Kritik  und  Überlieferung  in  Caessr- 
Betlum  Gallicum.  BayrGy  1899,  III/IV,  p.  249 — 269. 

Constans,  L.,  correetions  au  texte  de  Cesar  de  bello  Gallieo.  RPh  XXIII. 

2,  p.  226-228. 

Gurlitt,  Anschauungstafeln  zu  Caesars  bell.  Gail.  I.  Castra  Romans. 
11.  Alesia.  v.  B.  1899,  p.  20. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  505—506  v.  A.  Polaachek. 

MOlinen,  Divico  od.  die  von  Caesar vertretene  Politik.  1.  Lief 

v.  B.  1899,  p.  20. 

Rec.:  ZöGy  1S99,  VI,  p.  502—504  v.  A.  Polaschek. 
Prammer-Polaschek,  Schulwörterb.  z.  B.  Gail.  v.  B.  1899,  p.  20. 

Rec. : BayrGy  1898,  III/IV,  p.  316  ff.  v.  Laurcx. 

Reinhardt,  die  oratio  obliqua  bei  Caesar.  Progr.  4.  Aschersleben  IS» 

..  23  p. 

Uber  die  Schicksale  des  Codex  Bongarsianus  (Amstelodamensis)  it 
Cäsars  Büchern  de  bello  gallieo.  WklPh  1899,  N.  36,  p.  99! — 9». 
Stolle,  Fr.,  wo  schlug  Cäsar  den  Ariovist?  Lex.  S.  Strassburg,  J.  H. 

E.  Ueitz.  42  p.  m.  1 Karte.  1 M.  20  ft 

WillenbQcher,  Caesars  Ermordung,  v.  B.  1899.  p.  81. 

Rec.:  DL  1899,  N.  26,  p.  1381—1382  v.  P.  Cauer. 

Zimmerhaeckel.  Caesar’ s Rhcinbrücke.  v.  B.  1899.  p.  81. 

Rec.:  LC  1899,  N.  31,  p.  1071.  — WklPh  1899,  N.  37,  p.  1006- 
1007  v.  J.  W. 

Catullus.  Poems.  Selected  and  ed.  by  II.  V.  Macnaghten  and  A.  B.  Ram- 
say.  Cr.  8.  London,  Duckworth.  155  p.  2 sh.  6 d 

Macnaghten,  H.,  story  of  CatulluB.  Cr.  8.  London,  Duckworth.  96  p 

2 ah.  6 4 

Poatgate,  J.  P..  critical  notes  on  Catullus.  C1R  1899,  VI,  p.  294—296 
Schüler,  J.  F.  6.  H.,  de  Catulli  carmiue  LX1I.  Part.  1.  Progr.  4.  Stad' 
1899.  20  p. 

Cicero,  scripta,  rec.  C.  F.  W Müller.  III,  2.  v.  B.  1899,  p.  82. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  29,  p.  903—906  v.  L.  Gurlitt.  — WklPh  1899. 
N.  32,  p.  876-880  v.  W.  Sternkopf. 

— orazioni,  annotate  di  V.  d’Addozio. 

Rec.:  BSJ  VIII,  10/11,  v.  P.  Rasi. 

— pro  Milone,  testo  e commento  di  A.  Cinquini.  16.  Torino,  Paravia  ■ 

Co.  122  p. 

Con  note  italiane  del  prof.  F.  Graziani.  v.  B.  1899,  p.  21. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  38,  p.  1038  — 1039  v.  W.  Birschfelder.  — RStA 
IV,  3,  p.  288—289  v.  A.  Pasdera. 

— f.  Murena.  hrsg.  von  Nobl.  v.  B.  1899,  p.  S2. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  24,  p.  657  v.  II.  Beiter. 

— Pbilippic  orations  I.  II.  III.  V.  VII,  ed.  by  J.  R.  King.  v.  B.  1899,  p.  20. 

Rec.:  Ath  3735,  p.  656. 

— de  imperio  Cn.  Pompei.  Annotate  da  V.  D’Addozio.  C.  1 carta 
Firenze  1898,  G.  C.  Sansoni.  VII,  114  p. 

Rec.:  Bofici  V,  12,  p.  269—271  v.  L.  V(almaggi). 

— — con  note,  introduzionc  storica,  saggi  di  rctroversione  del  prof. 
A.  De  Marchi.  v.  B.  1898,  p.  16. 

Rcc.:  Bofici  VI,  2,  p.  29—33  v.  L.  Valmaggi. 


Digitized  by  Google 


Scriptores  Latini. 


13f» 


Cicero,  de  imperio  Cn.  Pompei  u.  pro  Archia,  nach  Ferd.  Schultz ’s  Ausg. 
besorgt  von  A.  Lance.  2.  AuÜ.  v.  B.  1S!)9,  p.  82. 

Ree.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  509 — 510  v.  A.  Kornitzer. 

— de  imperio  Pompci,  erkl.  von  T hürnen,  v.  B.  1898,  p.  30. 

Kec.:  ZöGy  1899.  VI,  p.  50S— 509  v.  A.  Kornitzer. 

— Reden  f.  Roscius  Am.,  Ligarius  u.  Deiotarus,  m.  Komm,  von  Rossberg, 
v.  B.  1899,  p.  2 t. 

Kec.:  Gy  1899,  N.  7.  p.  224  v.  J.  Golling.  — WklPh  1899,  N.  30/31, 
p.  842—  8-14  v.  W.  Uirscbfelder. 

— Rede  f.  Sulla,  hrsg.  von  Nohl.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  S2. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  20,  p.  720  v.  II.  Deiter. 

— 4.  u.  5.  Rode  geg.  Verres  u.  f.  Murena,  hrsg.  von  Schmalz,  v.  B.  1898,  p.  30. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  511—513  v Ä.  Kornitzer. 

— actionis  in  C.  Verrem  secundac  über  V (de  suppüciis).  Commentato  dal 
dott.  V.  Brugnola.  Torino  1899.  E.  Loescher.  XX,  151  p.  1 1.  80  c. 

Rec.:  WklPh  1899.  N.  36,  p.  975  v.  W.  Hirschfeldcr.  — Boficl  V,  12, 
p.  267—269  v.  C.  Giambelü. 

— Brutus,  av.  notes  p.  Martha.  Paris  1892,  Hacbette. 

Rec.:  JS  1899,  aoüt.  p.  469—478  v.  G.  Boissier. 

— Cato  Maior  de  senectute,  erkl.  von  Meissner,  v.  B.  1899,  p.  82. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  37,  p.  1005 — 1006  v.  0.  Weissenfels. 

— Cato  Maior  e Laelius,  di  G.  B.  Bonino.  Milano,  Paravia  e C.  VII.  66  p. 

— de  tinibus  bonorum  et  malorum  über  1.  Con  note  italiane  del  dott. 
ti.  Cesari.  Precede  una  introduzione  sullc  opere  e te  dottrine  filosofiche 
di  Cicerone.  Milano  1899,  Albrigbi.  Scgati  e Co.  LII,  74  p. 

Rec.:  Boticl  VI,  3,  p.  54-  57  v.  C.  Giambelü. 

— de  officiis.  Transl.  by  G.  B.  Gardiner.  Cr.  8.  London,  Methuen. 

208  p.  2 sh.  6 d. 

— ausgew.  Briefe,  von  Fr.  Iiofmann.  Bd.  I.  7.  Aufl.  von  A.  Sternkopf, 
v.  B.  1899,  p.  82. 

Rec  : RF  XXVII,  2,  p.  322  ff.  v.  C.  Landi. 

— sei.  letters,  ed.  by  Abbott,  v.  B.  1899.  p.  82. 

Rec.:  C1R  1899,  VI,  p.  310-313  v.  J.  S.  Reid. 

— Somnium  Scipionis,  f.  d.  Schulgebrauch  von  Meissner.  4.  Aull.  v.  B. 
1898,  p.  216. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  50G  v.  A.  Kornitzer. 

Altenhoven,  P.,  ttiemes  de  reproduction  sur  Ciceron,  1«  Catiünaire,  et 
sur  Salluste,  Conjuration  de  Catilina,  par  le  l)r.  Zimmermann, 
traduits  et  annotes.  16.  Namur  1898,  Wesmael-Cbarüer.  75  c. 
Rec.:  BBP  III.  7,  p.  214  v.  L.  tialkin. 

Amatuccl,  luogo  dell’ep.  IV  üb.  III  di  Cicerone  etc.  etc.  v.  B.  1899,  p.  21. 

Rec.:  KStA  IV,  3.  p.  299—300  v.  G.  Tropea. 

Bardt.  ausgew.  Briefe  a Cic.  Zeit.  v.  B.  1899,  p.  83. 

Reo.:  BphW  1899,  N.  27,  p.  839  - 843  v.  L.  Gurütt. 

Costa.  E.,  le  orazioni  di  diriito  privato  di  M.  Tulii  Cicerone,  v.  B. 
1899,  p.  21. 

Rec.:  AeR  II,  9,  p.  134—136  v.  B.  Brugi.  — B .ticl  V,  10,  p.  218 
— 219  v.  F.  Caccialanza. 

Filialoin,  K..  Über  Ciceros  erste  Rede  gegen  Catilina.  Progr.  4.  Merse- 
burg 1899.  40  p. 

Goebel.  E.  kritische  und  exegetische  Beiträge  zu  Ciceros  Tuskulanen. 
Ph  LV1U,  3,  p.  476-477. 

Gurlitt,  L,  ein  Kraftwort  Ciceros.  Ad  Att.  IV  18,  1.  NphR  1899, 
N.  12,  p.  265  ff 

Hoyer,  die  Urschrift  v.  Cic.  de  of6ciis  I— III.  v.  B 1899,  p.  83. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  11,  p.  248  ff.  v.  L.  Reinhardt. 

Krause,  Präp.  zu  Cic.  de  imperio  Pornpei.  v.  B.  1898,  p.  162. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  507—  508  v.  A.  Kornitzer. 
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Cicero.  Krzanio,  J.,  de  Cic.  philosophiae  studiis. 

Rec.:  ZöGv  1S99,  VI,  p.  500  — 507  v.  A.  Kornitzer. 

Leopard!.  Cic.,  de  am.  11.  In:  L.,  pensieri,  v.  sect.  I,  2. 

Nohl,  Schülerkommentar  zu  Cic.  IV.  Buche  geg.  Verres.  v.  B.  1898,  p.  IS. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VI.  p.  510—511  v.  A.  Kornitzer. 

— Schülerkommentar  zu  Cic.  Rede  f.  P.  Sestius.  Leipzig  1899.  G.Fre' 
tag.  7S  p.  50  Pi 

Rec.:  WklPb  1S99.  N.  35.  p.  944-946  v.  W.  Hirschfelder. 
Pascal,  dizionario  dell’  uso  Ciceroniano.  v.  B.  1899,  p.  22. 

Rec.:  AeR  II,  9,  p.  133—134  v.  A.  Pasdera.  — WklPb  1899,  N.  33  51 
p.  916—919  v.  W.  Uirschfelder.  — BSJ  VIII,  13/14,  v.  G.  B.  Bo&it 

— sul  , Dizionario  dell’  uso  ciceroniano“.  Osservazioni  a una  reca- 
sione  di  G.  B.  Bonino  in  Bibi.  VIII,  160  sgg.  In:  BSJ  VIII,  17/18 

— il  titolo  probabilmento  falso  di  un  poema  di  Cicerone  preso  ad  t* 
minare  in  un’  erudita  nota.  Napoli,  tip.  d.  R.  Univ.  6 p. 

Rec.:  Befiel  VI,  2,  p.  44-45  v.  V(almaggi). 

Pescatori,  alcuni  esempi  di  endiadi  nelle  opere  di  Cicerone  spien: 
con  altri  dello  stesso  autore.  Estr.  da  La  Nostra  Scuola  II,  I. 
Fermo,  tip.  Bacher.  7 p. 

Rec.:  Boficl  VI,  1,  p IS— 19  v.  Vfalmaggi). 

Schmidt,  0.  Ed.,  Ciceros  Villen.  M.  1 Taf.  u.  3 Abbildgn.  NJklA  1Ä 
V,  1.  Abt,  p.  328-355;  VI/VH,  p.  466-497. 

Vahlen,  zu  Cic.  philos.  Schriften.  Ind.  Ioct.  4.  Berol  1899/1900.  22 p 
Rec.:  WklPb  1899,  N.  36,  p.  971  — 974  v.  II.  J.  Müller. 
Claudianus.  Castelli,  R.,  il  poema  di  CI.  Claudiano  „in  Eutropium“  e l'Omea 
di  s Giov.  Crisostomo  „a;  Eitpo-tov  cüvoüyov  satpw.o»  x?i  üzrzo*“.  Fr 
rallelo.  Verona,  Fratelli  Drucker.  175  p. 

Rec.:  Boficl  V,  12,  p.  276—277  v.  C.  Giambelli. 

C'olumellae  op.  ed.  Luudstrüm.  I.  v.  B.  1899,  p.  S3. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  12,  p.  271  fif.  v.  0.  Weise. 

Corippus.  Petschenig,  tfL,  zu  Corippus.  Pb  LVIII,  3,  p.  4S0. 

Cyprianns.  Goetz,  K.  G..  der  alte  Anfang  u.  die  ursprüngliche  Form  t 
Cyprian’s  Schrift  Ad  Donatum.  (Texte  u.  Untersuchen,  z.  Gescb.  d.  «ft- 
christlichen  Litt.  N.  F.  IV,  1.)  Leipzig,  llinrichs.  IV,  138,  17  u.  16  ?- 

5 M.  50  Pt 

Florileglnm  Latinum.  Transl.  into  Latin  verse.  Pro-Victorian  poets.  K 
by  F St.  John  Thackoray  and  E.  D.  Stone.  Cr.  8.  London.  Las- 
262  p.  7 sh.  6 4 

Florus.  Leopardi,  Floro.  In:  L,  pensieri,  v.  sect.  I.  2. 
ücllius.  Valmaggi.  L.,  nota  a un  passo  di  Gellio  [IX,  14.  .">].  In:  BSJ  VIII,  17/1' 
Uenuadius.  Czapla,  Gennadius  als  Littcraturbistoriker.  v.  B.  1899,  p.  -1 
Rec.:  DL  1899,  N.  31,  p.  1217—1220  v.  L.  Traube.  — GöGelA  ISM, 

IV,  p.  339-344  v.  M.  Ihm. 

Iloratius  Flaccns,  des  Q.,  Gedichte.  Hrsg,  von  G.  Schimmelpfec: 
Kommentar.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  202  p.  Geb.  1 M 60  P- 

— ausgcwäblte  Lieder.  Deutsch  von  II.  v.  Wedel.  Leipzig,  F.  Hirt* 

Sohn.  SO  p.  1 

— Oden  d.  Weihe,  verdeutscht  von  Staedlor.  v.  B.  1899,  p.  84. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  30/31,  p.  844—846  v.  H.  Steinberg. 

Blümner,  Satura.  v.  B.  1899,  p.  84. 

Rec.:  DL  1899,  N.  40,  p.  1509—1512  v.  F.  Skutsch. 

Üartault,  A.,  sur  Horace,  Epode  IX  v.  19—20.  ItPh  XXIII,  2,  p.  249— 2>'- 
Cima,  A.,  matura  virgo.  Nota  ad  Orazio,  Odi,  III,  6,  21  segg.  Bott 

V,  11,  p.  254—256. 

— Orazio,  Od.  1,  3,  22.  Boficl  V,  12,  p.  283—284. 

— appunti  oraziani  [Carrn.  I,  7,  6;  II,  2,  23].  In:  BSJ  VIII,  1718.  ^ 

— über  den  angeblichen  Cynismus  des  Horaz.  (Ital.)  RF  XXV II,  - 
p.  251  ff. 
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Horatins  Flnccus.  Federzoni,  G.,  Amori  e conviti  d’Orazio. 

Rec.:  BSJ  VIII,  17/18,  v.  G.  Picciola. 

Fulda,  K.,  nil  admirari.  Betrachtungen  und  Erläuterungen  zu  Horaz, 
Epistel  I,  G.  Progr.  4.  Hertord  1899.  IG  p. 

Köpke,  Rh.,  die  lyrischen  Versmasse  des  Horaz.  Für  Primaner  erklärt. 

G.  Auf).  Berlin,  Weidmann.  82  p.  GO  Pf. 

Kubik.  1.,  Realerklärung  u.  Anschauungs  unterricht  bei  der  Leetüre  des 
Horaz.  Gr.  8.  Wien,  A.  Hölder.  IV.  124  p.  2 M.  GO  Pf. 

Leopard!.  Orazio.  Carm.  I 87,  24.  In:  L..  pensieri,  v.  sect.  I,  2. 
Menge,  H,  die  Oden  und  Epoden  des  Horaz,  f.  Freunde  klasa.  Bildg. 
besonders  f.  die  Primaner  unserer  Gymnasien  bearb.  2.  Aufl.  Gr.  S. 
Berlin,  Langenscheidt.  XII,  505  p.  7 M 50  Pf.;  geb.  in  Halbldr.  9 M. 
Nicolini,  Fr.,  Uoratiana.  RStA  III.  4,  p 5—14. 

Paglicci.  L.,  traduzione  metrica  delle  Epistole  di  Q Orazio  Flacco  prece- 
duta  da  un  discorso  suU’arte  del  tradurre  e seguita  da  due  appendici. 
Pistoia  1898,  G.  Flori  211  p. 

Rec  : Boficl  VI,  1,  p.  6-7  v.  F.  Caccialaoza. 

Pascal.  C.,  tre  notereile  orazione.  Estr.  d.  Atti  d.  R.  Accad.  d.  scienze 
di  Torino,  vol.  34.  Torino,  Clausen.  7 p. 

Rec.:  Boficl  V,  12,  p.  28G  v.  V(almaggi). 

Rasi.  P.,  delle  fräse  oraziana  stans  pede  in  uno  (Sat.  I 4,  10).  Boficl 
Vf,  2,  p.  40-42. 

Steinberger,  A.,  Übersetzung  von  Iloraz  c.  II  G.  BayrGy  1S99,  III/IV, 
p.  284. 

Tauber,  A.,  zu  Horalius,  carm.  I 20.  NJklA  1899,  VIII,  1.  Abt.  p.  600. 
Wagener,  C..  zu  Ilorat.  carm.  I 17,9.  NphR  1899,  N.  10,  p.  217—220. 
Welzhofer,  die  ars  poctica  des  Horaz.  v.  B.  1S98,  p.  218. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  19,  p.  3G7-3G9  v.  E.  Thomas.  — DL  1899, 
N.  38,  p.  1441  — 1442  v.  C Uosius. 

Ilias  lat.  Rasi,  anrostici  dell’  Ilias  latina.  v.  B.  1899,  p.  24. 

Rec.:  RStA  IV,  3,  p.  300. 

Isidoras  Dziatowskl.  Isidor  u.  Ildefons,  v.  B.  1S99,  p.  24. 

Rec.:  DL  1899,  N.  31,  p.  1217-1220  v.  L.  Tiaube. 

Itinera  Ilierosolymitana.  rec.  Geyer,  v.  B.  1S99,  p.  S4. 

Rec.:  Th  LZ  1899.  N.  12,  p.  36G— 369  v.  E.  Schürer. 

.loTcnalls.  saturae  XIV.  Ed.  w.  introduction,  notes  a.  indes  by  J.  D.  Duff 
v.  B.  1899,  p.  24. 

Rec.:  Boficl  VI,  1,  p.  7 — 8 v.  V(almaggi).  — Rer  1S99,  N.  15,  p.  283  ff. 
v E.  Thomas. 

Buecheler,  F.,  der  echte  oder  der  unechte  Juvenal?  RhMPh  N.  F.  LIV, 

3,  p.  484-  488. 

Maas,  M , Juvenal  und  Josephus  Isranus.  Ph  LVIII,  1.  p.  157  ff. 
Relnach,  S.,  die  neuentdeckten  Juvenalverae.  Ael  IG.  VI.  99. 

I.ivins,  römische  Geschichte  seit  Gründung  der  Stadt.  Im  Auszuge  hrsg. 
v.  Frz.  Fügner.  I.  TI.  Der  zweite  pun.  Krieg.  Kommentar.  2.  Hft. : 
Buch  XX1H— XXX.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubncr.  XXII,  135  p. 

Geb.  1 M.  20  Pf. 

— ab  urbe  condita  libri.  Wilh.  Weissenborns  erklär.  Ausg.  Neu  bearb. 

v.  n.  J.  Müller.  6.  Bd.  2.  Hft  Buch  XXVIII— XXX.  4.  Aufl.  Berlin, 
Weidmann.  VII,  199  p.  2 M.  40  Pf. 

— üb.  XXI,  ed.  Zingerlo.  v.  B.  1S99,  p.  85. 

Rec.:  NphR  1899,  N IG,  p.  371  v.  F.  Luterbacher. 

— Book  2.  Ed.  by  A.  F.  Hort.  12.  London,  Rivington.  2 sh. 

— über  III.  Recensione,  note  e cenni  di  P.  Di  Lauro.  v.  B.  1898,  p.  218. 

Rec.:  AcR  II,  9,  p.  133  v.  F.  Ramorino. 

Allen.  J.  B.,  tales  of  early  Rome:  adapted  from  Livy.  Notes,  maps, 
vocab.,  eng.  exercises.  12.  Oxford,  Clar.  Press.  112  p.  1 sh.  G d. 
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Livins.  Edet,  G , Tite-Live,  Salluste,  Tacite.  Textes  choisis  et  annotes.  Paris, 
Colin  4 Co.  348  p. 

Rec.:  Boficl  VT,  2,  p.  45  v.  V(almaggi). 

Märklin-Treuber,  Präpar.  za  Stücken  a.  d.  4.  u.  5.  Dekade,  v.  B.  1893, 
p.  85. 

Rec.:  BayrGy  1S99,  III/IV,  p.  318  v.  Baier. 

Sanders,  Quellencontamination  im  21.  u.  22.  Bache  d.  Livius.  v.  B. 
1S99,  p.  85. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  38,  p.  1161  — 1 160  v.  L.  Holzapfel.  — NpüR 
1899,  N.  12,  p.  268  11  v.  F.  Luterbacher.  — Rer  1899,  N.  11, 
p.  211—214  v.  E.  Thomas.  — Uu  VII,  6/7  v.  v.  Oppen.  — Bolicl 
V,  12,  p.  271  — 274  v.  P.  Ercole. 

SQskind.  Präp.  z.  Jordan’s  ausgew.  Stücken  a.  d.  3.  Dekade  d.  Livius. 
1.  Hälfte.  v.  B.  1898,  p.  165. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VII,  p.  605—606  v.  A.  Polaschek. 

Lucano,  poema.  libro  I,  trad.  da  V.  Ussani.  Torino,  E.  Loescher.  44  p. 
Rec.:  WklPh  1899,  N.  35,  p.  951—956  v.  R.  Helm. 

Chistoni,  P.,  quaestiones  Lucaneae.  RStA  III,  4,  p.  14  — 28. 

Fischer,  H.,  H.  Kurz  über  Lukans  Pharsalia.  Ph  LV1II,  3,  p.  477 — 47, \ 
(Lncilins,)  Aetna,  erkl.  v.  Sudhaus,  v.  B.  1899,  p.  25. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VII,  p.  594—605  v.  A.  Swoboda. 

Alzinger.  L.,  Aetna.  BayrGy  1899,  III TV,  p.  269  ff. 

Lncretlus,  de  reruni  natura,  ed.  Brieger.  v.  B.  1899,  p.  S5. 

Rec.:  LC  1899,  N.  37,  p.  1263—64  v.  Frz. 

Cartsult,  flexion  ri.  Luciece.  v.  B.  1899,  p.  26. 

Rec.:  Boficl  VI,  1,  p.  5—6  v.  L.  Vialmaggi). 

Hiden,  C.  I.,  de  casuum  syntaxi  Lucretiana.  II.  Gr.  8.  Helsingforsize. 
Berlin,  Mayer  4 Müller.  VIII,  152  p.  2 M.  50  Pt 

Rec.:  ALL  XI,  3,  p.  445. 

Marx,  Fr.,  der  Dichter  Lucretius.  NJklA  1S99,  VIII,  1.  Abt,  p.  532—  54\ 
Pomard,  F.,  la  premiere  representation  de  Lucrece.  In:  R.  d.  ceui 
mondes,  1.  IX.  1899. 

Manilius.  Ellis  vide  Longinus. 

Martialis.  Mondino,  A.,  uppunti  sulla  fortuna  di  Marziale  nell’  antichiti. 
Estr.  d.  BSJ.  19  p.  v.  B.  1899,  p.  26. 

Rec  : Boficl  V,  11,  p.  259—260  v.  V(almaggi).  — RStA  IV,  3,p.  298— 
299  v.  G.  Tropea 

Maxlmlanus.  Giardelli,  P.,  studio  sulle  Elegie  di  Massimiano.  Savona  1899, 
tip.  D.  Bertolott«  e Co.  VII,  48  p. 

Rec.:  Boficl  VII,  3,  p.  69  v.  V(nlmaggi). 

Xepos,  vitae,  con  note,  prefazione,  diziouario  e indice  geografico  storico  de! 
prof.  C.  Mariani.  Milano,  Vallardi.  VIII,  203  p. 

Rec.:  Boficl  VI,  2,  p.  29  — 33  v.  C.  Valmaggi. 

— Epaminondas,  Hannibal,  Cato.  Ed.  by  H.  L.  Earl.  12.  London,  Bell. 

1 sb.  6 d. 

Sabbadlni,  R.,  per  Cornelio  Nepote.  Boficl  V,  11,  p.  253—254. 

Ovid,  Metamorphosen,  Buch  VIII— XV  erkl.  von  Korn.  3.  AuS.  von  Eb- 
wald.  v.  B.  189S,  p.  219. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  30/31,  p.  847—  848  v.  U.  Wintbcr.  — BphW  1899, 
N.  31/32,  p.  969-973  v.  R.  Helm.  — RF  XXVII,  2,  p.  332—335  v. 
V.  Utsani. 

— ausgewählte  Gedichte  aus  den  Metamorphosen  u.  Elegien.  Für  den 

Scbulgebrauch  hrsg.  von  K.  Hoeber.  II.  Kommentar.  Münster,  Ascbeo- 
dorff.  116  p.  1 M. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VII,  p.  661  v.  J.  Golling.  — WklPh  1S99,  N.  30.31, 
p.  847  — 848  v.  H.  Winther. 

— amours,  trad.  p.  Martinon.  v.  B.  1899,  p.  27. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  33/34,  p.  1018—22  v.  H.  Magnus. 
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Ofld,  Heroides,  ed.  by  Palmer,  v.  B.  1899,  p.  86. 

Rec. : Ath  3737,  p.  716  ff. 

— c Tlbullo,  elegie  scelte  cod  introduzione  e note  del  prof.  E.  Crespi. 
Milano,  Vallardi.  114  p. 

Rec.:  Boficl  VI,  2,  p.  29-33  v.  L.  Valmaggi. 

Clemente,  B.,  sopra  il  rimanegiamento  dei  fasti  Ovidiani. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  29.  p.  906-907  v.  H.  Peter. 

Eltrem.  S..  observationes  mythologicae  inaxime  ad  Ovidium  spectantes. 
Ph  LV11I,  3,  p.  451—466. 

Hüpken,  J.,  die  Fahrt  des  Phaethon.  Ovid,  Metam.  II.  1 — 400.  Progr. 

Emden  1899.  29  p. 

Ramorino,  vide  Lygaamus. 

Palladins,  opus  agriculturae,  ed.  C.  J.  Schmitt.  Leipzig,  Teubner.  XIV, 
270  p.  v.  B.  1898,  p.  166. 

Rec.:  ALL  XI,  2.  p.  294. 

Petronius.  Heinzs,  R , Petron  und  der  griechische  Roman.  II  XXXIV,  4, 
p.  494—319. 

Heraeus,  W.,  die  Sprache  des  Petronius  und  die  Glossen.  Progr.  4. 
Offenbach  1899.  50  p. 

Rec.:  ALL  XI,  3,  p.  445. 

Phaedrns,  favole.  con  introduzione,  note  e vocabolario  del  prof.  P.  Rotta. 
v.  B.  1899,  p.  27. 

Rec.:  Boficl  VI,  2,  p.  29-33  v.  L.  Valmaggi, 
l'lantus,  Aulularia,  trad.  da  M.  A.  Micalella.  .16.  Milano,  Albrighi,  Segati 
e C.  10!)  p. 

— Captivi.  \V.  intro.,  critical  apparatus,  notes,  by  Ed.  A.  Sonnenschein. 

School  ed.  London,  Sonnenschein  138  jp.  3 sh.  6 d. 

Audouin, E., dcPlautinis  anapaestis.  Gr. 8.  Paris  lS98,Klincksicck.  XII, 298 p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  35,  p.  1064—72  v.  0.  S(eyffert). 

Dareste,  R..  le  Persan  de  Plaute.  In:  Melanges  II.  Weil,  v.  sect.  I,  2. 
Fest.  d.  rniles  glorioses  in  d.  franz.  Komödie,  v.  B.  1898,  p.  220. 

Rec.:  DL  1899,  N.  32,  p.  1253—1254  v.  R.  Mahrenholtz. 

Havet,  L,  moraclum.  [Plaut.  Trin.  1107— 1108].  ALL  XI,  3,  p.  360. 
Llndsay,  codix  Turnebi  of  Plautus.  v.  B.  1899,  p.  86. 

Rec.:  GöGelA  1899,  VII,  v.  E.  Norden. 

Marx.  F.,  ein  Stück  unabhängiger  Poesie  des  Plautus.  [Aus:  SWA.j  Gr.  s. 

Wien,  C.  Gerold’s  Sohn  in  Komm.  34  p.  SO  Pf. 

Morris,  subjunctive  in  independent  sentences  in  Plautus.  v.  B.  1899,  p.  28. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  39,  p.  1063-65  v.  H.  Ziemer. 

Müller,  C.  F.  W.,  zu  Plautus.  RbMPh  N.  F.  LIV,  3,  p.  381—403. 
Schmilinsky.  der  Rudens  des  Plautus  übersetzt. 

Rec.:  Cu  XVIII,  13,  v.  P.  Ra*i. 

Skutscb,  F , Plautinum.  RbMPh  N.  F.  LIV,  3.  n.  483—484. 

Tarlara.  A , de  servorum  personis  in  Aulularia  Plautina.  RF  XXVII,  2, 
p.  193  ff. 

Plinias.  Sabbadini.  R.,  Poggio  e Guarioo  e il  Panegirico  di  Plinio.  Boficl 
V,  11,  p.  252-253. 

Schultz,  M.,  de  Plinii  epistolis  quaestiones  chronologicae.  Diss.  Gr.  8. 
Berlin,  Mayer  & Müller.  46  p.  1 M.  20  Pf. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  31/32.  p.  974-976  v.  II.  Peter.  — DL  1899, 
N.  31,  p.  1223—24  v.  F.  Münzer. 

Wilamowitz-MoellendorfT,  U.  v.,  zu  Plimus.  H XXXIV,  4,  p.  637—638. 
1‘ropertlns.  Apnoli.  6.,  Sesto  Properzio.  v.  B.  1898,  p.  168. 

Rec.:  BSJ  VIII,  17(18,  ».  G.  Brognoligo.  - RF  XXVII,  2,  p.  335 
—338  v.  G.  Mondaini. 

Elisel,  R , della  cittä  natale  di  Properzio.  v.  B.  1899.  p.  28. 

Rec.:  RF  XXVII,  2,  p.  302—304  v.  0.  Zuretti.  — Rer  1899,  N.  21, 
p.  407—409  v.  E.  T. 
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Properlins.  Giri.  sul  prinio  libro  delle  eleeie  di  Properzio.  v.  B.  1899,  p.  2*. 
Rec  : Rer  1S9!(.  N 21,  p.  407  v.  E.  T. 

Ussani,  un  luoeo  di  Pioperzio.  v.  B.  1S99,  p.  2S. 

Rec.:  WklPh  1899.  N.  27,  p 74S-749  v M Rothstein. 

— ancora  Prnperz'O  III.  13,  !)  - 10.  Bofiel  VI,  1,  p.  14  — 16. 

Prndentlt  Clemeutia  Psvchomichia  ed.  J.  Bergman. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  33/34.  p.  926-928  v.  J.  TolkiehD. 

Snllustlus  Crlspns,  C„  Für  den  Schulgebrauch  beaib.  u.  erklärt  von  F. 
Uoffmann.  Test.  Gr.  8.  Berlin,  Weidmann.  XVIII,  135  p. 

Geb.  in  Leinw.  1 M.  40  P: 

— dasselbe.  Anmerkungen.  Gr.  8.  157  p.  Ibd.  Geb.  in  Leinw.  1 M.  Go  Pt. 

Ctsti,  E.,  debole  tundaniento  Helle  accuse  lanciatc  conto  Sallustio  comt 
uomo  e come  cittadino.  In:  Boll.  d.  soc.  di  storia  patr.a  . . . n. 
Abruzzi.  Anno  XI,  punt.  22 

— delle  opero  incerto  e delle  spurie  di  Sallustio.  In:  Boll.  d.  soc.  di 
storia  patria  . . . n.  Abruzzi,  Anno  XI,  punt  22. 

Fabrizl,  F..  Sallustio  uclla  fantasia  dui  popoli  sabini.  In:  Boll.  d.  soc. 

di  storia  patria  . . . n.  Abruzzi.  Anno  XI,  puDt  22. 

Kunz),  Sallustiaua.  3 Heft.  2.  Teil,  v,  B.  1899,  p.  28. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  27,  p.  740-748  v.  Th.  Opitz. 

Pslatini,  L , vcracita  storica  delle  opere  certe  di  C.  Sallustio  Crispo.  In 
Boll.  d.  soc.  di  storia  patria  . . . . n.  Abruzzi.  Anno  XI,  punt.  22. 
Schlee,  F.,  zwei  Berliner  Sallusthandschnften.  Progr.  4.  Sorau  1898 

11  p. 

Tarantino.  M , la  Congiura  di  Catilina.  v.  B.  1899,  p.  2S. 

Rec.:  RStA  III,  4.  p.  122—125  v.  L.  La  Rocca. 

Salvlanns.  Hämmerte,  A.,  Studien  zu  Salvian,  Priester  von  Massilia.  III. 
Pro  er.  Neuburg  1899.  55  p. 

Scaenicae  Romanorum  pocsis  fragm.  tertiia  curis  rec.  Ribbeck.  vol.  I.  t.  E. 
1898,  p 221. 

Ree.:  ÜLbl  1S99,  N.  9.  p 271  v.  U.  Bobatta. 

Script,  bist.  Ang.  Orake,  J.  H.,  studies  in  the  Scriptores  Ilistoriac  Augustar 
A.lPh  XX,  1,  p.  40-58. 

Tropea,  G , la  data  dclla  composizione  doll’  ultima  biogratia  negli 
.Scriptores  bistoriue  Augustae-.  Dati  crouologici  intorno  alla  tiU 
cd  alle  biografie  di  Flavio  Vopisco,  Trebctlio  Pollione  ed  Elio  Lam- 
pridio.  RStA  IV,  3,  |).  247—262. 

— Antonini  Domen,  negli  .Scriptores  historiac  Augustae“.  RStA  IV. 

3.  p.  233-245. 

Scriptores  rerum  gormanicarum  in  usum  scholarum  ei  Monumentis  Ger- 
ruaniae  historicis  separatim  editi.  Monumcnia  Erpbcsturtensia  saec.  XII 
XIII.  XIV.  cd.  0.  Holder-Egger.  Gr.  8.  Hannover,  Hahn.  VIII, 019  p.  :<  M. 

— dasselbe.  Vita  lieinrici  IV.  Imperatoris.  Ei  roeensione  W attenbaebii. 

Ed.  III.  curante  Wilh.  Eberhard.  Gr.  8.  Ibd.  48  p.  50  Pi. 

Seneca,  ad  Lmilium  epist.  moral,  ed.  Hense.  v.  B.  1899,  p.  87. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  29,  p.  41  ff.  — WklPh  1899,  N.  29,  p.  804— SOT 
v.  W.  Geraoll. 

— on  Benefits.  Transl.  by  Th.  Lodge.  18.  London,  Dent.  372  p.  1 sh.  fid. 

Hedicke.  E.,  studia  Bentleiana.  II.  Seneca  Bentleianus.  Progr.  4.  Freien- 
waldc  1S99.  31  p. 

Niemeyer.  K.,  zu  Seneca.  Ph  LVIII.  3,  p.  437—450. 

Thomas,  P..  Sen.  ad  Lucil.  47,  8.  Soc.  p.  le  progres  d.  etudes  philo’, 
et  bist.  14.  V.  99. 

Sidonius  Apoll.  Wagener,  C . zu  Apollin.  Sidon.  epist.  5,  3,  4.  NphR  1S99, 
N.  10,  p.  220  ff. 

Weyman,  C,  analcrta.  V.  Apollinaris  Sidonius  und  die  Uiracula  Sanctae 
Etdis.  In:  HiJ  XX,  1. 

Silius  Ital.  Summers,  W.  C , notes  on  Silius  Italicus.  C1R  1899,  VI,  p 296  — 301. 
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Ntatius,  Silvac.  hrsg.  von  Vollmer,  v.  B.  1899,  p.  29. 

Rec.:  RF  XXVII,  2,  p.  317—322  v.  Curcio. 

Sabbadini,  R..  una  correzione  del  Merula  a Stazio.  Boficl  V,  11.  p.  253. 
Wiiamowitz  - Moellendorff,  U.  v.,  zu  Statius  Thebais.  11  XXXIV,  4, 

p.  601  — 606. 

Suetonius.  Kfirtge.  G , in  Suctonii  de  viris  illustribus  libros  inquisitionum 
caput  primum.  Dis«.  Halle  1899.  48  p. 

Preud  homme.  L.,  Bemerkungen  zu  Sueton.  Soc.  p.  le  progres  d.  etudes 
philol.  et  hist.  14.  V.  99. 

Tacitus,  Agricola,  di  P.  Ercole.  v B 1899,  p.  87. 

Rec.:  BSJ  VIII,  10/11,  v.  F.  Caccialanza. 

— — cd.  by  Furneaux.  v.  B.  1899,  p.  87. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  35.  p.  946-949  v.  Ed.  Wolff. 

— Annalen  I — III.  crkl.  von  Lange,  v.  B.  1899,  p 319. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  15,  p.  344  ff.  v.  Ed.  Wolff. 

— dial.  de  oratoribus,  cd.  by  Gudeman.  v.  B.  1899,  p.  29. 

Rec.:  NpbR  1899.  N.  10,  p.  224  - 228  v.  C.  John  — BphW  1899,  N.  28, 
p.  878  v.  K.  Niemeyer.  — WklPh  1899,  N.  35,  p.  949-951  v.  Ed. 
Wolff.  — DL  1899,  N.  28,  p.  1103—4  v.  R.  Wünsch. 

— — erkl.  von  John.  v.  B.  1S99,  p.  87. 

Rec.:  licr  1899,  N.  29,  p.  37  ff.  — ALL  XI,  3,  p.  447. 

— Germania,  cd.  Ilolub.  v.  B.  1899,  p.  88. 

Rec.:  ALL  XI,  3.  p.  447-448.  - NphR  1899,  N.  13,  p.  294  ff.  v.  Ed. 
Wolff.  — WklPh  1899,  N.  33/34,  p.  923-926  v.  U.  Zernial. 

— — con  note,  introduzione,  sommario  storico  del  prof  A.  Cinquini. 
Milano,  Vallardi  107  p. 

Rec.:  Boficl  VI,  2,  p.  29—33  v.  L.  Valmaggi. 

— — erkl.  von  Zernial-Kicpert  2.  Aufl.  v.  B.  1898,  p.  222. 

Rec.:  WüKor  1899,  VI,  p.  225—227  v.  H.  Ludwig 

— le  Storie.  Compendio  e passi  annotati  per  cura  di  M.  Candian.  Torino 
1898,  Paravia  e Co.  114  p. 

llec.:  Boficl  V,  12,  p.  274 — 276  v.  V(almaggi).  — AeR  II,  9,  p.  133 
v.  F.  Ramorino. 

Andreten,  G.,  in  Taciti  bistorias  studia  critica  et  palaeographica.  I. 

v.  B.  1S99,  p 88. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  36,  p 984  - 986  v.  Th.  Opitz. 

Haverfleld,  F.,  did  Agricola  invade  lreland?  C1R  1S99,  VI,  p.  302  - 303. 
Holub.  J.,  Cornelius  Tacitus  „Der  Germanen  Ursprung,  religiöse  Gcbrfiuchc 
und  Sitten.“  Progr.  4.  Weidenau  1899.  24  p. 

Kublk.  Rcalcrklärg.  etc.  bei  Tacitus  v.  B.  1898,  p 106. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  25.  p.  685-686  v.  Th.  Opiiz. 

Münzer,  F..  eine  „echt  taciteische*  Wendung.  H XXXIV,  4,  p 641. 
Ramorino,  Tacito  n.  6toria  d.  coltura.  v.  B 1899,  p.  30. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  8,  p.  176—178;  N.  9,  p.  202-204  v.  Ed.  Wolff. 
Thieme,  de  sententiis  in  Tac.  etc.  v.  B.  1899,  p S8 
Rec.:  WklPh  1899,  N.  24  p.  657-658  v.  Th  Opitz. 

Valmaggi,  L.,  über  die  Kritik  des  taciteiscben  Dialogus  de  oratoribus. 

(ltal.j  RF  XXVII,  2,  p.  206  ff. 

Waokermann.  Tacitus.  v.  B.  1899,  p.  88 

Rec.:  DL  1899,  N 26,  p.  1381-82  v.  P Cauer. 

Walters,  W.  C.  F.,  notes  ou  Tacitus’s  Agricola  CIR  1899,  VI,  p.  301. 
WBIfflln,  Ed.,  eine  echt  taciteische  Wendung.  ALL  XI,  3,  p.  430. 
Terentlus.  Cupaiuolo,  G.,  Terenzio,  Adelphoe.  Prol.  vv.  1—5.  20.  21. 
JBoficl.  V,  12,  p.  281-283;  VI,  3,  p.  65-66. 

Tschernjaew,  de  Cic.  studiis  Tercntianis  v.  B.  1S9S,  p.  99. 

Rec.:  Boficl  V,  11,  p.  258-  259  v.  V(almaggi). 

Tortulllanus.  Stier,  J.,  die  Gottes-  u.  Logos-Lehre  Tertullians.  Gr.  8. 
Göttingen,  Vandenhoeck  & Ruprecht.  103  p.  2 M.  40  Pf. 
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Tibullus,  erkl.  von  Belting.  2 Tie.  v.  B.  1899,  p.  30. 

Rec  : WklPh  1899,  N.  3C,  p.  975-984  v.  K.  Jacoby. 

— ed.  Crespi  vide  Ovid. 

Ehrengruber,  S.,  de  carmine  panepyrico  Messalae  Pseudo-Tibulliano. 

X.  Progr.  Kremsmünster  1S99.  74  p. 

Ratl.  P.,  syllaba  anceps  bei  Tibull.  I 3 18.  RF  XXVII,  2,p.  242  ff. 
Rec.:  Bolicl  VI,  1,  p.  19  v.  V(almaggi). 

Valerius  Antlatls.  Muenzer,  F.,  ancora  sull’  etä  di  Valerio  Anziate. 
KStA  IV,  3,  p.  229 - 233. 

Valerius  Flaccus.  Harmand.  de  Valerio  Flacco.  v.  B.  1S9S,  p.  107. 

Rec.:  REtGr  N.  47,  p.  337  v.  Pb.-E.  L.  — BpbW  1899,  N.  37,  p.  1130 
v.  R.  Helm. 

Reuss,  Fr.,  zu  Valerius  Flaccus  Argon.  I— IV.  Ph  LVIII,  3,  p.  422— 430. 
Valerius  Max.  Maire  vide  Diodorus. 

Yarronis  antqu.  rer.  divin.  ed.  Agadh.  v.  B.  1898,  p.  170. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  30,  p.  936 — 938  v.  P.  Wessner. 

Antonibon,  G . supplemento  di  lezioni  varianti  ai  libri  de  lingua  iatina 
di  Marc»  Terenzio  Varrone.  Bassano  1899.  187  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  30/31,  p.  841  — 842  v.  M.  Rothstein.  — BSJ  YUI, 
13/14,  v.  G.  B.  Bonino.  — Bolicl  VI.  2,  p.  29  v.  F.  Caccialaczi 
Sogliano,  A.,  l’origine  del  .tablinum*  secondo  Varrone.  Estr.  d.  Atti  d. 
Acc.  di  Arcb.  Lett.  e Belle  Arti  vol.  XIX.  Napoli,  stab,  tipogr.  d. 
R.  Universita.  7 p. 

Rec.:  Boficl  V,  10,  p.  237—238  v.  A.  G.  Amatucci. 

Veil  eins  Pat.  ed.  by  Ellis.  v.  B 1S99,  p.  S8. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  15,  p.  282  ff.  v.  E.  Thomas.  — Mu  VII,  5,  v.  Damstc. 
Leopardi,  Velleio  Patercolo.  ln:  L.,  pensieri,  v.  scct  I,  2. 

Vergil,  Aeneid.  Book  12.  Ed.  for  sebools  by  T.  E.  Page;  vocab.  by 
G.  II.  Nali.  18.  London,  Macmillan.  196  p.  1 sh.  6 a. 

book  II,  ed.  by  Sidgwick.  v.  B.  1899,  p:  80. 

Rec.:  Ath  8742,  p.  95. 

— l’Eneide,  commentata.  Libri  IV.  V.  VI  da  R.  Sabbadiui.  2.  ed. 
v.  B.  1899,  p.  30. 

Rec  : Rer  1S99,  N.  10,  p.  184 — 187  v.  E.  Thomas. 

— carmi  bucolici,  commentati  da  G.  Albini.  Bologna  1899,  N.  ZanichellL 
XLIV,  131  p.  v.  B.  1899,  p.  30. 

Rec.:  Bofirl  VI,  3.  p.  57-60  v.  L.  Valmaggi.  — RF  XXVII,  2,  p.  33 — 
842  v.  F.  Caccialanza. 

— le  Bucoliche,  con  introduzione  e note  del  prof.  U.  Pestalozza.  Milano, 
Vallardi.  IV,  66  p. 

Rec  : Boficl  VI,  2,  p.  29—33  v.  L.  Valmaggi. 

— Georgics,  Book  3.  Ed.,  for  use  of  sebools  with  vocab.,  by  T.  E.  Page. 

12.  London,  Macmillan.  132  p.  1 sb.  6 d. 

Amatucci.  A.  6 , d’uu  poema  di  P.  Vcrgilius  Maro  sulle  Gesta  di  Augusto. 
v.  B.  1899,  p.  88. 

Rec.:  Boficl  V,  11,  p.  259  v.  C.  Giambelli.  — RStA  IV,  3,  p.  300 
v.  G.  Tropea. 

Cartault.  A..  un  contre-sens  traditiou  nel  sur  Virg.  Georg.  I 489 — 4:1.1. 
RPh  XXIII,  2,  p.  232-2.37. 

Combarieu,  fragments  de  l’Eneide  en  inusique.  Paris  1898,  Picard  et  als. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  32.  p.  SS1-8S2  v.  U.  G. 

Deuticke,  P.,  Jahresbericht  über  Vergil.  Jahresber.  d.  Philol.  Vereins 
zu  Berlin,  p.  168—213,  in:  ZG  1899,  VII/1X. 

Besprochen  sind  folgende  Schrift«  n:  Frey,  messian.  Weissagung: 
Ihm,  1.  Eklogc;  Jahn,  Art  d.  Abhängigkeit;  Mangiola,  studi 
Virgiliani;  Kamain,  Virgile;  Rast,  studi  Virg.;  Vergil,  ed.  by 
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Conington-Ncttlcship;  Aeneide,  Buch  !).  hrsg.  v.  Page;  erkl.  v. 
Sabbadini,  Buch  4—6;  hrsg.  v.  Wiedel,  Kommentar;  Codex- 
Bcrnensis  363;  Fragm.  ct  picturae  Virgil.;  Adolf,  Verg.  Äneia. 
Amatucci,  d’un  preteso  poema  di  Virg.;  Brandt,  qui  loci  Geor- 
giern etc.;  Carreri,  il  motivo  epico  d.  scudi  istor.;  Conti,  Virg. 
oducatorc.  Damste,  ad  Aeneidcm;  Damste,  de  loco  Verg.;  Dettmer, 
Schiller’a  Umdichtgn.  Vergils;  Drück,  Prüp.  z.  Aeneide;  Gauckler, 
Mosaiques  Virgil.;  Havet,  z.  Aeneia;  Heraeus,  Servius-Scholien: 
H.,  varia;  Intra,  effigie  di  Virgil. ; J..  ludi  secolare  Virgil.;  Irmscher, 
im  Königssaal  d.  Dido ; Johnstone,  rhymes  a.  assonances  in  Aeneid ; 
Kern.Vergilcento;  Kindermann,  Acneassage:  Knorr,  Aeneis;Loewe, 
Prüp.  z.  Aencis;  Ludwig,  Ukalegon;  Marx,  Verg.  4.  Ekloge;  Maxa, 
Lautmalerei  u.  Rhythmus  in  d.  Aeneis;  Noihac,  Virg.  du  Vatican; 
Pohl,  mein  Vermächtnis,  Dichtgn.;  Sabbadini,  Vergilii  vita  di 
Donato;  S.,  Virgilio  o Vorgilio;  Sander,  Schülerkomm.  z.  Aeneis: 
Sbiera,  prosod.  Funktionen;  Schapler,  Vorlagen,  z.  Übers,  ins  Lat.; 
Sittl,  Nimbus,  Heiligenschein;  Stacey,  Entw.  d.  Livian.  Stils; 
Strecker,  Ekkehard  u.  Vergil;  Thomas,  z.  Aeneis;  Vivona,  IV  libro 
d.  Eneide. 

Mangiola,  B.,  studi  virgiliani.  Reggio-Calabria  1898,  D'Andrea.  3S  p. 
v.  B.  1899,  p.  88. 

Rcc.:  RStA  IV.  3,  p.  298  v.  Tropea. 

Norden,  E..  ein  Panegyricus  auf  Augustus  in  Vergils  Aeneis.  RhMPh 
N.  F.  LIV,  3,  p.  466-482. 

Romizi.  antologia  vidc  Homer. 

Sabbadini,  R.,  quattro  versi  attribuiti  a Vergilio.  Boficl  V,  11,  p.  254. 
— studi  sulla  Eneide. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  10,  p.  184-187  v.  E.  Thomas. 

Sbiera.  muta  cum  liquida  bei  Vergil.  v.  B.  1S99,  p.  89. 

Rec.:  RF  XXVH,  2,  p.  292-298  v.  P.  Rasi. 

Thomas,  P„  Verg.  Ecl.  I,  5.  Soc.  p.  le  progres  d.  etudes  philol.  et 
hist.  14.  V.  99. 

Uesani,  V.,  Vergilio  innamorato.  v.  B.  1899,  p.  31. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  29,  p.  803—804  v.  H.  Winther. 

Vivona,  sul  IV  libro  dell’  Eneide.  v.  B.  1S98,  p.  223. 

Rec.;  WklPh  1899,  N.  25,  p.  683-685  v.  H.  Winther. 

Vitmvll  de  architectura  libri  dccem.  Iterum  ed.  V.  Rose.  Leipzig,  B.  G. 

Teubner.  XXX,  317  p.  m.  Fig.  5 M. 

Vnlgata.  Novum  Testamentum  Vulgatae  oditionis  cd.  Uetzenauer.  v.  B. 
1898,  p.  108. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  10,  p.  294—296  v.  v.  Dobschütz. 

Herkenne,  H.,  de  vetoris  Latinae  Ecclesiastici  capitibus  I-XLIII.  Gr.  S. 
Leipzig,  Hinrichs.  VI.  268  p.  7 M. 

Rec.:  LC  1899,  N.  36,  p.  1217-1220  v.  R. 


III.  Ars  grammatica. 

1.  Grammatica  generalis  et  comparativa. 

Andonin,  E.,  de  la  declinaison  dans  les  langues  indo-curopecnncs  et  parti- 
culierement  en  sanscrit,  grec,  latin  et  vicux  alave.  Paris,  Klincksieck. 

Rec.:  AJPh  XX,  1,  p.  109—  1 10.  — Rer  1899,  N.  27/28,  p.  1 ff.  v.  A.  Meidet. 

Beltagbel,  0.,  der  Gebrauch  der  Zeitformen  im  rnjunktivischen  Nebensatz 
des  Deutschen.  Mit  Bemerkungen  zur  lateinischen  Zcitfolge  und  zur 
griechischen  Modusverschiebung.  Paderborn  1899,  Ferd.  Schöningh. 
X,  217  p. 

Rec.:  ßphW  1S99,  N.  30,  p.  947 — 951  v.  0.  Weisscnfels. 
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Bngge,  lykische  Studien.  I.  v.  B.  1S99,  p 31. 

Rcc.:  NphR  1899,  N.  13,  p.  296  ff.  v.  C.  Pauli. 

Cauer,  grammatica  militana.  v.  B.  1899,  p.  89. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  6,  p.  174  v.  E.  Martinak. 

Gregorio,  G.  de,  contributi  alla  etimologia  e lessicografia  romanza,  coa 
ispeciale  considerazione  ai  vernacoli  eiciliani  In:  Studi  glottol.  ital.  vol.  1. 
— sopra  un  problema  di  sintassi  comparata  dialettale,  proposto  dall’  Arcb. 

glottol.  ital.  In:  Studi  glott  ital.  vol.  I. 

Horton-Smith,  establishment  a.  extension  of  the  law  of  Thurneysen  a. 
Havet.  v B.  1899,  p.  89. 

Rec.:  AJPh  XX,  1,  p 90-92  v.  E.  W.  Fay.  — Rer  1S99,  N.  25,  p.  4SI  ff. 
v.  V.  Henry.  — DL  1899,  N.  39,  p.  1474  — 1475  v.  F.  Solmsen. 
Johansson,  anlautendes  indogerm.  b— . ZvSpr  XXXVI,  3,  p.  342  - 390. 
Lobslen,  M.,  über  den  Ursprung  der  Sprache!.  [Aus:  „Ztschr.  f.  Philos.  u. 

Päd.*]  Gr.  8.  Langensalza.  H.  Beyer  <t  Söhne.  80  p.  1 M. 

Meringer,  indogermanische  Sprachwissenschaft,  v.  B.  1897,  p.  171. 

Rec.:  JF  X,  1,  v.  W.  Foy. 

Niedermann,  M,  etymologische  Miscellen.  BKJS  XXV,  1/2,  p.  76—  SS. 
Kcgnand,  P.,  uno  regle  importante  de  semantique.  In:  RL  vol.  XXXI. 
ßiemann  et  Goelzer.  grammairc  compar^e  du  grec  et  du  latin.  v.  B.  1899,  p.32. 
Rec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  517—518  v.  Fr.  Stolz.  — ALL  XI,  3,  p.  444.  - 
Rer  1899,  N.  29,  p.  31  ff.  v.  A.  Meillet 
Steinschneider,  M . über  Sprachkcnntniss  u.  Spracbkunde.  (Sammlg.  ge- 
meinverst.  wiss.  Vortr.,  U.  322.)  Hamburg,  Verlagsanstalt  u.  Druckerei. 
28  p.  75  Pf. 

Studi  glottologici  italiani,  diretti  dal  G.  De  Gregorio.  vol.  I.  Torino, 
Loescher.  245  p.  10  1. 

Thomsen,  etudes  lyciennes.  I. 

Kec. : DL  1899,  N.  28,  p.  1100-1103  v.  H.  Pcdersen. 

Torp,  lykisebe  Beiträge.  I.  II.  v.  B.  1899,  p.  32. 

Rec.:  DL  1899,  N.  28,  p.  1100-1103  v.  H.  Pederscn.  — (1.)  NphR 
1899,  N.  13,  p.  296  ff.  v.  C.  Pauli. 

Znbitza,  E.,  Etymologien.  BKJS  XXV,  1(2,  p.  89-105. 


2.  Prosodia,  metrica,  rhythraica,  musica. 

Danielsson,  metr.  Dehnung  im  älteren  griech.  Epos.  v.  B.  1S98,  p.  151. 
Rec.:  JFAnz.  X,  50  v.  A.  Thumb.  — NphR  1899,  N.  10,  p.  22S — 231 
v.  E.  Eberhard. 

Laloy,  L.,  ancienncs  gammes  enharmoniques.  RPh  XXIII,  2,  p.  238 — 24'. 
Marl,  6.,  ritmo  latino  e terminologia  ritmica  medievale.  In:  Studi  di  filol. 

romanza,  fase.  21.  (Torino,  Loescher.) 

— i trattati  medicvali  di  ritmica  latina.  4.  Milano,  Uocpli.  124  p.  5 L 
Masqneray,  P.,  traitö  de  metrique  grecque.  Paris  1S99,  C.  Klincksieck. 
XII,  394  p.  3 fr.  50  c. 

Rec.:  DL  1S99,  N.  39,  p.  1473—74  v.  H.  Gleditsch. 

Maurenbrecher,  Hiatus  u.  Verschiebung  im  alten  Latein. 

Rec.:  LC  1899,  N.  28,  p.  9G7— 969  v.  Sk.  — Erwiderg.  v.  M.  u.  Ent- 
gegnung v.  F.  Skutsch:  LC  1899,  N.  31,  p.  1085— SG. 

Oeri,  die  Symmetrie  der  Verszahlen  im  griech.  Drama. 

Rec.:  Ri-r  1S99,  N.  18,  p.  342. 

Pescatori,  G.,  l’esametio  greco-Iatino  nclla  metrica  italiana  (a  proposito  del 
recente  Manuale  di  letteratura  greca  di  G.  Vitelli  e G.  Mazzoni). 
ln:  RSJ  VIII,  12. 

Rasl,  P..  sulla  chiusa  bisillabica  del  pentametro  latino.  Boficl  VI,  3,  p.  62— 65. 
Ronse,  W.  II.  D.,  demonstrations  in  Greek  iambic  verse.  Cr.  8.  London, 
C.  J.  Clay.  262  p.  6 sh. 
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Honsp,  W.  II.  D.,  demonstrations  in  Latin  elegiac  verso.  Oxford,  Clarendon 
Press.  VII,  185  p.  4 sh.  G d. 

Rec.:  CIR  1899,  VI,  p.  310  v.  J.  Gow. 

Stone,  W.  J.,  on  the  use  of  clasaical  metrea  in  Engliah.  Oxford,  Clar. 
Press.  59  p.  1 sh. 

Rec.:  CIR  1899,  VI,  p.  317  — 319  v.  A.  E.  Ilousman. 
Wilamowitz-MoellendoriT,  U.  v.,  de  versu  phalaeceo.  In:  Melangcs  II.  Weil, 
v.  sect.  1,  2. 


3.  Gramuiatica  et  lexicographia  Graeca. 

Recbtel,  F.,  zur  Kenntnis  des  Elischcn  BKIS  XXV,  1/2,  p.  158— 1G3. 
lllahop,  Ch.  E.,  the  Greek  verbal  in  Part  I AJPh  XX,  1,  p.  1—21. 

Breal.  3t.,  mots  d'origine  grecque  dans  la  loi  des  XII.  Tables.  REtGr  N.  47, 
p.  300—304. 

Chltil,  C.,  zur  Constrnction  der  Finalsätze  im  Griechischen.  Progr.  Waid- 
hofen 1899.  17  p. 

Dieterich,  z Gesch.  d.  griech.  Sprache,  v.  B.  1899,  p.  90. 

Rec.:  LG  1899,  N.  32,  p.  1102—1103  v.  A.  Th.  - ThLZ  1899,  N.  12, 
p.  303  ff.  v.  F.  Blass.  — GöGelA  1899,  VII,  v.  G.  N.  liatzidakis. 
Fenneil,  C.  A.  M.,  Greek  Sterns  ending  in  and  -so«  and  "Apr;;.  CIR  1S99, 
VI,  p.  300. 

Fick,  A.,  altgriech.  Ortsnamen.  VII.  Nachträge.  BKIS  XXV,  1/2,  p.  109 — 
127. 

Fritzsche,  griech.  Schulgrammatik.  v.  B.  1899,  p 90. 

Rec.:  BayrGy  1899,  III/IV,  p.  330—332  v.  J.  llaas. 

Grammatlcal  notes.  AJPh  XX,  1,  p.  111—112. 

Groutnrg,  J.  de,  les  Italo-ürecs,  leur  langue  et  leur  originc.  (Suite  et  fin.) 

MB  III.  3,  p.  230-245.  v.  B.  1899.  p.  32. 
liatzidakis,  avijbov  und  dvnjaov.  ’A9r,vä  XI,  2,  p.  262  — 204. 

— über  den  Ausfall  des  j im  alten  Griechischen.  ’AÜ^vä  XI,  2,  p.  102. 

— über  die  Aussprache  von  m und  vj  (Griech.).  ’AHqvd  XI,  2,  p.  158— 1G2. 
Hermann,  griech  Schulsrammatik.  3.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  90. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  IS,  p.  SGO  v.  Fr.  Müller.  — ZG  1899,  VII1/IX, 
p.  570-578  v.  G.  Sachse. 

HofTinnnn,  0 , diou.  BKIS  XXV,  1/2,  p.  180. 

— Etymologien.  BKIS  XXV,  1/2,  p.  100—109. 

— griech.  Dialecto.  Bd.  3.  v.  B.  1899,  p.  90. 

Rec.:  CIR  1899,  VI,  p.  313—316  v.  A.  G.  Laird.  — Boficl  V,  12,  p.  265 — 
267  v.  L.  Valinaggi. 

Jannarig,  hist.  Greek  urammar.  v.  B.  1898,  p.  225. 

Rec.:  REtGr  N.  4G,  p.  249  — 250  v.  Rimeo. 

Koch,  Unterrichtsbriefe  f.  d.  Selbststudium  d.  altgriech.  Sprache,  v.  B.  1898, 
p.  225. 

Rec.:  N.  Preuss.  |Kreuz-)Ztg.  1S99,  N.  241  v.  Cbr.  M.  — BphW  1S99, 
N.  27,  p.  801-802  v.  Fr.  Müller. 

Kühner,  griech.  Grammatik.  2.  TI.  Satzlehre.  3.  AuB.  besorgt  von  Gertb. 
1.  Bd.  v.  B.  1899,  p.  90. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  32.  p.  872  - 874  v.  C.  Ilaeberlin. 

Lagercrantz,  0.,  zur  griechischen  Lautgeschichte.  (Upsala  Universitets 
Arsskrift  1S98.  Filosofi,  spriikvetenskap  och  bistoriska  vetenskaper.  II.) 
Gr.  8.  Upsala,  Akadem.  Bucbh.  111,  156  p.  3 M.  40  Pf. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  24,  p.  049-654  v.  F.  Solmsen. 

Legrand  et  Pernot,  Chrestomathie  grecque  moderne. 

Rec.:  DL  1899,  N.  35,  p.  1344—1345  v.  K.  Dieterich.  — LC  1899, 
N.  35,  p.  1200-1201  v.  A.  Th. 
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LevI,  A suffissi  in  sigma.  v.  B.  1890,  p.  90. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  36,  p.  1110-1111  v.  Fr.  Stolz.  — Boficl  VI,  3. 
p.  53—54  v.  L.  V(almaggi). 

Lloyd,  R.  J.,  an  attcmpted  rcformation  in  tbo  pronnnciation  of  aneient 
Greek.  In:  Otia  Merseiana.  (London,  WohllebeD.) 

Meister,  R.,  der  lakonische  name  Oiß7go;.  ZvSpr  XXXVI.  3.  p.  458—459. 
Reinhardt  u.  Roemer,  grierh.  Formen-  u.  Satzlehre,  v.  B.  1S99,  p.  90. 
Rec.:  ZG  1899,  VIII  IX.  p.  578—580  v.  G.  Sachse.  — BphW  1S99. 
N.  18,  p.  860-861  v.  Fr.  Müller. 

Richter,  W.,  das  griechische  Verbum  in  seinen  wichtigsten  Erscheinungen 
erläutert  und  in  Tabellen  zusammengestellt.  I.  Erläuterungen.  Progr 
Küstrin  1899.  36  p. 

Rose,  A.,  die  Griechen  u.  ihre  Sprache  seit  der  Zeit  Konstantins  des  Grosses. 
Nebst  e.  Vorwort  von  D.  N.  Botassi.  Leipzig,  W.  Friedrich.  X,  332  p. 
m.  I Bildnis.  5 M:  geb.  G k. 

Schmidt,  Joh.,  das  zahlwort  u;o,  h.  ZvSpr  XXXVI,  3,  p.  391 — 399. 

— die  kretischen  pluralnominative  auf  -tv  und  verwandtes.  ZvSpr  XXXVI, 
3,  p 400-416. 

Schweizer,  E.,  griech.  Miscellen.  IF  X,  3/4,  p.  204—213. 

— Gramm,  d.  pergamen.  Inschriften,  v.  B.  1899,  p.  91. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  15,  p.  281  ff.  v.  My.  - AeR  II,  9,  p.  130-131  v. 
G.  Ciardi-Dupre. 

Searles,  lexicoer.  study  of  Greek  inscriptions.  v.  B.  1899,  p.  91. 

Rec.:  Rer  1899.  N.  20,  p.  3S3  v.  My. 

Solmsen,  F.,  dorisch  .erjr.  auf,  wohlan!“  RhMPh  N.  F.  LIV,  3,  p.  345—35*1. 

— Nachtrag  zu  S.  347:  oaiouvT)*;.  RhMPh  N.  F.  LIV,  3,  p.  495—496. 
Stahl,  J.  M.,  zum  Gebrauch  des  praedicativen  Participiums  im  Griechisch«. 

RhMPh  N.  F.  LIV,  3,  p.  494-495. 

4.  Grammatica  et  lexicograpbia  Latina. 

Bayard,  L.,  notes  de  grammaire  latine  pour  servir  ä la  tradaction  da 
francais  cn  latin.  Paris  1899,  Klincksieck.  105  p. 

Rec.:  BBP  III,  6,  p.  183—  1S4  v.  .1.  P.  Waltzing. 

Bennett.  Ch.  E.,  die  mit  tamquam  und  quasi  eingeleiteten  Substantivsitze. 
ALL  XI,  3,  p.  405-417. 

Bltlmner.  H.,  was  bedeutet  replumbare?  ALL  XI,  3,  p.  424—426. 
Bottek,  Ed.,  die  ursprüngliche  Bedeutung  des  Conjunctivs  in  lateinisch« 
Nebensätzen.  1.  Tbl.:  Ut-,  Ne-,  Quo-,  Quominus-,  Quin-,  Relativ-  u.  Can- 
Sätze.  Gr.  S.  Wien,  A.  Hölder.  94  p.  1 M.  80  Pt 

Rec.:  BphW  1899,  N.  33/34.  p.  1037-1044  v.  A.  Dittmar.  — LC  1899, 
N.  33,  p.  1137—1138  v.  W. 

Capelli,  dizionario  di  abbreviature  latine  ed  ital.  v.  B.  1899,  p.  91. 

Rec.:  Ath  3740,  p.  34.  — BphW  1899,  N.  31/32,  p.  994-996  v.  W.  Wein 
berger. 

Connay,  dialcctornm  Italicarum  exempla.  v.  B.  1899,  p.  91. 

Rec.:  RF  XXVII,  2,  p.  361  v.  0.  Nazari.  — Boficl  VI,  2,  p.  44  » 
V(almaggi). 

Crampe,  z.  lat.  Stilistik,  v.  B.  1899.  p.  91. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  24,  p.  661 — 662  v.  II.  Ziemer. 

Benk,  «L,  Lesefrücbte.  Abditare.  Devotiosus.  Latino  und  latinizo.  Medic»  = 
obstetrix  .Hebamme*.  Bcstiosns  und  serpentiosus.  ALL  XI,  3,  p.  428. 
IMels,  H.,  elementuin.  Leipzig  1899.  XIY,  94  p. 

Rec.:  ALL  XI,  3,  p.  443. 

Dittmar,  Stud.  z.  lat.  Moduslehre,  v.  B.  1899,  p 34. 

Rec.:  ZG  1899,  V1II/IX,  p.  567-575  v.  C.  Stegmann. 

Boncieux.  G.,  les  verbes  latins  en-ulare  et  les  noms  en  -ulus,  -ula  dans  I« 
provencal.  ln:  Romania  1899,  juillet. 
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Ehart,  K , die  Behandlung  der  lateinischen  Syntax  auf  Grundlage  der 
deutschen  Satzlehre.  II.  Progr.  Wien  1899.  13  p. 

Fasterding,  G.,  zur  Aussprache  des  Lateinischeu.  NJklA  1S99,  VI/ VII, 
2.  Abt.  p.  396-397. 

Fay,  E TV  , latin  ,bitere,  arbiter*.  Gmbrian  .verfalo“.  ln:  RL  vol.  XXXI. 

Fuchs,  R.,  Zeugma.  ALL  XI,  3,  p.  394. 

Haverfleld,  F.,  on  eques  for  equus.  C1R  1899,  VI,  p.  305— 30§. 

Heraens,  TV.,  die  Appendix  Probi.  ALL  XI,  3,  p.  301—331.  — Index  der 
getadelten  Vulgärformen,  p.  451—452. 

Landgraf,  grammatica  latina.  v.  B.  1899,  p.  34. 

Kec.:  ZöGy  1899,  VI,  p.  516  v.  F.  Stolz.  — Boficl  V,  12,  p.  277-279 
v.  L.  V(almaggi). 

Lease,  E.  B-.  corrections  of  Schmalz’s  Lateinische  Syntax  and  Lateinische 
Stilistik.  AJPh  XX.  1,  p.  59  - 64. 

— i nunc  a.  i with  another  imperative,  v.  B.  1898,  p.  174. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  39,  p.  1063—65  v.  II.  Ziemer. 

Lindsay,  TV.  91.,  tbe  Latin  language.  v.  B.  1S98,  p.  147. 

Rec.:  JF  Anz.  X,  p.  53  ff.  v.  R.  v.  Planta. 

— d.  lat.  Sprache.  Dtsch.  von  Nohl.  v.  B.  1899,  p.  226. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  12,  p.  271  ff.;  N.  13,  p.  303  ff.  v.  P.  E.  Rosenstock. 
— IF  Anz.  X,  p.  53  ff.  v.  R.  v.  Planta. 

— lucuns,  lucuntulus.  ALL  XI,  3,  p.  332. 

Long,  0.  F..  quotiens,  quotienscunque,  quotiensque.  Excerpiert  und  in's 
Deutsche  übertr  von  Ed.  Wölfflin.  ALL  XI,  3,  p.  395—404. 

Marino,  sul  nome  Italia.  Parte  I.  II  concetto  di  Antioco. 

Rec.:  RStA  IV,  3,  p.  263—268  v.  E.  Cocchia. 

Meader,  H.  Clar.  L.,  zur  Geschichte  der  Pronomina  demonstrativa.  Excer- 
piert u.  in’s  Deutsche  übertr.  von  Ed.  Wölfflin.  ALL  XI,  3,  p.  369 
— 393. 

Mohl,  G.,  introduction  a la  Chronologie  du  latin  vulgaire.  Paris,  Bouillon. 
XII,  335  p.  10  fr. 

Xazari,  0.,  di  una  forma  pcrifrastica  del  perfetto  umbro.  Boficl  V,  10, 

p.  231  - 235. 

Nestle,  E.,  velum.  ALL  XI,  3,  p.  417. 

Niedermann,  M.,  Studien  zur  Geschichte  der  lateinischen  Wortbildung. 
1F  X,  3/4,  p.  221—258. 

Rec.:  ALL  XI,  3,  p.  441  v.  R.  v.  Planta. 

Xottola,  U.,  la  funzione  stilistica  delle  consonanze  in  latino.  Bergamo,  tip. 
trat  Bolis.  12  p. 

Olcott,  word  formation  of  the  Latin  inscriptions.  v.  B.  1899,  p.  92. 

Rec.:  ALL  XL  3,  p.  442  v.  M.  Niedermann. 

Otto,  nomina  propria  latina.  v.  B.  1899.  p.  92. 

Rec.:  LC  1 >99,  N.  34,  p.  1170—1171  v.  W.  — ALL  XI,  3,  p.  439— 440 
v.  F.  Skutsoh.  — DL  1899,  N.  35,  p.  1345—1347  v.  J.  Schwab. 

— simulter.  ALL  XI,  3,  p.  430. 

l’aris,  G.,  abrier,  abri.  In : Romania  1899,  juillet. 

l*etr,  V.  J.,  über  den  Wechsel  der  Laute  d und  1 im  Lat.  BKIS  XXV,  1/2, 
p.  127-158. 

l’okrowsklj,  91.,  materialy  dlja  istoriceskoj  grammatiki,  latinskago  jazyka 
l Material  z.  histor.  Grammatik  d.  lat.  Sprache.)  S.-A.  a.  d.  Abhandlgn. 
d.  Kais.  Univ.  Moskau,  histor.-philol.  CI.  Moskau  1898.  VIII,  277  p. 

Rec.:  ALL  XI,  3,  p.  437—439  v,  M.  Niedermann.  — Rer  1899,  N.  29, 
p.  33  ff. 

— Glosfographisches  und  Linguistisches  zum  Thesaurus  glossarum  emenda- 
tarum  v.  G.  Goetz.  ALL  XI,  3,  p.  351—360. 

]tngon,  E,  cxercises  latins  sur  la  syntaxe.  v.  B.  1898,  p.  226. 

Rec.:  Boficl  VI,  1,  p.  17—18  v.  V(almaggi). 

Itolfe,  J.  C.,  on  the  construction  sanus  ab.  C1R  1899,  VI,  p.  303—305. 

Bibliotheca  phllologica  classtca.  189U.  III.  10 


Digitized  by  Google 


148 


Historia  literarum  generalis  et  comparativa. 


Sabbndinl,  R.,  versi  erammaticali  di  Loreozo  Valla.  [Procmio  e principio 
di  nn  frammento  di  grammatica  latina  versifieata  dal  Valla],  In:  BSJ 

vni.  12. 

— molli,  plance,  mero.  Boficl  V,  1 1,  p.  254. 

— viridem  uvam.  Boficl  V.  11,  p.  254. 

Schlntter,  0..  addenda  Lexicis  Latinis.  ALL  XI,  3,  p.  426— 42S. 

Schmalz,  J.  H.,  donec  und  dum  (bis  zu  den  august.  Dichtern  einschliess- 
lich). ALL, XI,  3,  p.  333—350. 

Scholl,  Fr.,  Übersetzungsproben  aus  Seyfferts  palaestra.  BayrGy  1899, 
1II/1V,  p.  275  ff. 

Schwab,  nomina  propria  Latina.  v.  B.  1899,  p.  92. 

Rec.:  LC  1899,  N.  34,  p.  1170-1171  v.  W. 

Slmonetti,  N.t  l’arte  Hel  dire  nelle  letterature  italiano  e latino.  Citta  di 
Castello,  S.  Lapi.  XVI,  298  p 
Rec.:  Boficl  VII,  3,  p.  G9— 70  v.  V(almaggi). 

Slttl,  d.  Name  Italiens,  v.  B.  1898,  p.  113. 

Rec.:  RStA  IV,  3,  p.  203— 2G8  v.  E.  Cocchia. 

Skntsch,  Fr.,  em.  Praedo  .Jfieer*.  Almen  — alimentum.  ALL  XI,  3,  p.  429. 
Sommer.  F.,  lat.  mille.  IF  X,  3/4,  p.  216-220. 

Stolz,  hist.  Grammatik  d.  lat.  Sprache,  v.  B.  1898,  p.  46. 

Rec.:  IF  Anz.  X,  p.  53 ff.  v.  R.  v.  Planta. 

Der  Thesanrus  linguac  latinae.  ln:  MAZB  1S99,  N.  20S. 

Wagener,  C,  über  den  Genetiv  pluralis  von  mensis.  NphR  1899,  N.  II. 
p.  241—246. 

Welse,  F.  0.,  Charakteristik  der  lateinischen  Sprache.  2.  Aufl.  Gr.  8. 

Leipzig,  B.  G.  Teubner.  VII,  172  p.  2 M.  40  Pi. 

WSIfflin,  Ed.,  Laetodorus.  ALL  XI,  3,  p.  423. 

— diploma  femin.  ALL  XI,  3,  p.  418 

— vom  Thesaurus  linguae  latinae.  ALL  XI,  3,  p.  450. 

Zimmermann,  A.,  Spuren  indogermanischer  Namengebung  im  Lateinischen. 

(Forts.)  BK1S  XXV,  1/2,  p.  1-73. 


IV.  Historia  literarum. 

1.  Historia  literarum  generalis  et  comparativa. 

Dalmeyda,  G , un  fragment  de  tragedie  antique  de  Goethe:  Elpenor.  ln: 
Melanges  H.  Weil,  v.  sect  I,  2. 

Derenbonrg,  H.,  les  traducteurs  arabes  d’auteurs  grecs  et  l’auteur  mnsal- 
man  des  Apborismes  des  Philosopbes.  In:  Melanges  H.  Weil,  v.  sect.  I,  2. 
Dlgselhoff,  klass.  Poesie  u.  göttl.  Offenbarung,  v.  B.  1S99,  p.  35. 

Rec.:  DL  1899,  N.  33,  p.  1284-12S6  v.  A.  Biese. 

Harnacb,  Chronol.  d.  altchrist.  Litt  v.  B.  1898,  p.  175. 

Rec.:  GöGelA  1899,  VII,  v.  H.  v.  Schubert. 

Krttger,  Gesch.  d.  altcbristl.  Litteratur.  Nachträge,  v.  B.  1899,  p.  35. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  17,  p.  32G  v.  P.  L(ejay). 

Lindskog,  Studien  z.  antiken  Drama,  v.  B.  1899,  p.  93. 

Rec.:  CIR  1899.  VI,  p.  322—325  v.  A.  E.  Haigh. 

Norden,  d.  antike  Kunstprosa,  v.  B.  1S99,  p.  93. 

Rec  : LC  1899,  N.  30,  p.  1033-1038  v.  E.  Z.  — RF  XXVII,  2,  p.  351 
—357  v.  G.  Ferrara.  — AJPh  XX,  1,  p.  78—87  v.  G.  L.  Hendrickson. 
Schrelter,  A.,  die  Behandlung  der  Antike  bei  Racine.  Diss.  Gr.  8.  Leipzig, 
E Gräfe.  VIII,  119  p 1 M.  50  Pf. 

Splettstösser,  d.  heimkehrende  Gatte  u.  s.  Weib  in  d.  Weltlitteratur, 

Rec.:  Z.  f.  vergl.  Litteraturgesch.  N.  F.  XIII,  2/3,  v.  Landau. 

Ussanl,  V.,  xenia.  Romae,  typis  Societ.  Ital.  12  p. 

Rec.:  Boficl  V,  12,  p.  286—287  v.  C.  L. 
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2.  Historia  literarum  Graecarum. 

Anden,  H.  >V.,  Greek  prose  phrase  book  based  on  Thucydides,  Xenophou, 
Demosthenes,  Plato.  Cr.  S.  London,  Blackwood  & S.  122  p.  3 sh.  C d. 

Campbell,  L..  le  point  culminant  dans  la  tragedie  grecque.  in:  Melanges 
H.  Weil,  v.  sect.  1,  2. 

Carnel,  B.  P.,  etudes  sur  les  auteurs  grecs  du  baccalaureat  et  bistoire  de 
la  litterature  grecque.  Tours,  A.  Cattier.  327  p.  rel.  toile  3 fr. 

Cesareo,  P.,l’evoluzione  storica  del  earattere  di  Ulisse.  RStA  III,  4,  p.  75 

- 102. 

— poesie  e prose  greche.  v.  B.  1S98,  p.  227. 

Rec.:  Cu  1899,  XI,  v.  A.  Mancini. 

Christ,  griech.  Litteraturgeschicbte.  3.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  93. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  37,  p.  1121—1130  v.  R.  Peppmüiler.  — MAZB 
1899,  N.  168.  - ÖLbl  1&99,  N.  8,  p 237  v.  H.  Scbenkl. 

Crusins,  0.,  sur  un  fragment  poetique  dans  les  papyrus  Grenfell.  In: 
Melanges  II.  Weil,  v.  sect.  1,  2. 

Decharme,  P.,  le  drame  satyrique  dans  satyres.  REtGr  N.  47,  p.  290—299. 

Proehde,  d.  Technik  d.  attischen  Komödie,  v.  B.  1899.  p.  93. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  35,  p.  1057—1061  v.  A.  Körte. 

Goodwln.  K.  J.,  Wieland’s  .Oberon4  und  der  griechische  Roman.  In:  Z.  f. 
vergl.  Litteraturgesch.  N.  F.  XIII,  2/3. 

Hoelzer,  V.,  de  poesi  amatoria  a coraicis  atticis  exculta,  ab  elegiacis  imita- 
tione  expressa.  Diss.  Marburg  1899.  S9  p. 

Kroehnert,  canonesne  poetarum  scriptorum  artificium  per  antiquitatem 
fuerunt?  v.  B.  1897,  p.  329. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  30/31,  p.  830-832  v.  C.  Haeberlin. 

Masqueray,  P.,  de  la  symetrie  dans  les  parties  episodiques  de  la  tragädie 
grecque.  ln:  Melanges  H.  Weil,  v.  sect.  I,  2. 

Mess.  A.  de,  quaest  de  epigrammate  Attico  et  tragoedia  antiquiore  dialecticae. 

v.  B.  1899,  p.  36. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  30/31,  p.  829—830  v.  C.  Baeberlin. 

Nicole,  J.,  l’aventure  de  Zeus  et  de  Leda,  fragment  d’un  episode  epique 
(papyrus  inedit  de  la  Collection  de  Geneve).  In:  Melanges  U.  Weil.  v. 
sect.  I,  2. 

Paplnianos,  E.,  vop'xa  oxai.aft-jppaxa.  II,  11:  Ti  oixatov  cv  tai;  rapotpta'.;. 
Athen  1897,  ix  xoü  vop'.xJJi.  61  p. 

Rec.:  KEtGr  N.  47,  p.  341  v.  H.  D. 

Schmld,  Atticismus.  Bd.  III— V.  v.  B.  1898,  p.  176. 

Rec.:  DL  1899,  N.  36,  p.  1380—1381  v.  E.  Maass. 

Usener,  Stoff  d.  griech.  Epos.  v.  B.  1899,  p.  36. 

Rec.:  Z.  f.  dtschs.  Altert  Jg.  43,  I,  Anz.,  p.  82  ff.  v.  R.  M.  Meyer. 


3.  Historia  literarum  Latinarum. 

Cesaresco,  M.,  nature  in  the  last  Latin  poets.  In:  The  Contemporary 
Review  1899,  August 

4>ndeman,  Latin  literature  of  the  empire.  I.  v.  B.  1899,  p.  93. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  14,  p.  326  ff  v.  R.  Düpow. 

Kinzler,  Ad.,  klassisches  Immergrün.  284  lateinische  Zitate  nach  Sinn  u. 
Anwendung  erklärt.  12.  Stuttgart,  Dundert.  216  p.  Gebd.  2 M. 

Rec.:  DL  1899,  N.  33,  p.  1281—1284  v.  A.  Höck.  — Neue  Preuss. 
(Kreuz-)Ztg.  1899,  N.  215,  v.  K.  B. 

*Ptpp:x,  !a*op(a  p-maix^;  co'.ijastu;.  v.  B.  1898,  p.  176. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  23,  p.  437  v.  My. 

10* 
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Philosophia  antiqua. 


Schanz.  M.,  Geschichte  der  römischen  Litteratur  bis  zum  Gesctzgebangs- 
wcrk  des  Kaisers  Justinian.  2.  TL:  Die  röm.  Litteratur  in  der  Zeit  der 
Monarchie  bis  auf  Hadrian.  1.  Hälfte.  Die  augustische  Zeit.  2.  Aufl. 
Mit  alpbabet.  Register.  (Müller’s  Handbuch,  Öd.  VIII,  2,  I Hälfte ) 
Gr.  S.  München,  Beck.  XII,  372  p.  7 M.;  geh.  S M.  50  Pf 

Rec.:  LC  1399,  N.  40,  p.  1367  v.  A.  R. 

Simon,  Akrosticha  bei  den  Augustischen  Dichtern.  2.  TI.  v.  B.  1899,  p.  21*. 

Rec  : BphW  1899,  N.  28,  p.  876 — 377  v.  R.  Helm. 

Vitelli,  G.,  e G.  Mazzonl,  manuale  della  letteratura  latina.  v.  B.  1S97, 
p.  331. 

Rec.:  RF  XXVII,  2,  p.  311-317  v.  G.  Curcio.  - BSJ  VIII,  9,  v.  V.  M 


V.  Philosophia  antiqua. 

Benn,  philosopby  of  Greece.  v.  B.  1S99,  p.  94. 

Rec.:  Rer  1399,  N.  16,  p.  301—306  v.  J.  Bidez. 

ßerr,  H.,  Laven ir  de  ta  Philosophie 

Rec.:  BphW  1899.  N.  29,  p.  914  — 920  v.  0.  Weissenfeis. 

Biese,  A..  die  Phantasie.  Eine  psychologiscti-ästhetische  Studie.  NJklA 
1S99,  VI/V1I,  2.  Abt.,  p.  361-381. 

Kacken,  R.,  die  Lebensanschauungen  der  grossen  Denker.  Eine  Ent- 
wickelungsgescbichte  des  Lebensproblems  der  Menschheit  von  Plato  bis 
zur  Gegenwart  3.  Aufl.  Gr.  8.  Leipzig,  Veit  A Co.  XII,  492  p. 

10  M.;  geb.  in  Halbfrz.  12  M. 

Gomperz,  Kritik  d.  Hedonismus,  v.  B.  1899,  p.  94. 

Rec.:  LC  1899,  N.  32,  p.  1092. 

Hartmann,  Ed.  v.,  Geschichte  d.  Metaphysik.  I.  v.  B.  1899,  p.  94. 

Rec.:  LC  1899.  N.  30,  p.  1020-1022  v.  P.  D. 

Liljeqvist,  E.,  antik  och  modern  sofistik.  En  Studie  i filosotiens  historia. 
(Göteborgs  högskolas  ärsskrift  1896,  III.)  Göteborg  1896,  Wcttergrec 
A Kerber.  IV,  187  p.  3 kr. 

Rec.:  DL  1899,  N.  37,  p.  1406-1408  v.  Herrlin. 

Lüde  mann.  H.,  Jahresbericht  über  die  Kirchenväter  und  ihr  Verhältnis  s 
zur  Philosophie  1893 — 1896.  AGPh  XII,  4,  p 531 — 568. 

Besprochen  sind  folgende  Schriften:  Faulhauber,  Apologeten.  1:  Eusebius 
Caes. ; Seitz.  Apol.  d.  Christent.;  Draeseke.  Athanasiana;  Hubert 
Jugendschrift  d Athanasius;  Lauchert,  Echtheit  der  Jugendscbr.  d. 
A.:  Lauchert.  Lehre  d.  A.:  Sträter,  Erlösungsichre  d.  A.;  Asmus. 
Gregorius  v.  Naz. ; W.  Mever,  Gotteslehrc  Gregors  v.  Nyssa:  Diekamp. 
Gotteslehre  G.’s;  Elser,  Chrysostomus;  Seeck,  zu  Synesius:  Zöckler, 
Euagrius  Ponticus;  Langen,  Schule  d.  Bierotheos;  Koch,  Proclus  als 
Quelle  d.  Pseudndionysius  Areop.;  Stiglmayr,  Proclus:  Koch, 

pseudepigr.  Charakter  d.  dionys.  Schriften;  Stiglmavr,  Aufkommen 
d.  Pseudodiouys  Schriften  ; Siebert  Metaphysik  n.  Ethik  d.  Ps. -Dio- 
nysius Areop.;  Thamin,  St.  Ambroiae:  R.  Schmid,  Marius  Victorinus 
Rhetor  u.  Augustin:  Christ  Konfessionen  Augustins;  Biegler,  die 
civitas  Dei  d.  Augustinus;  Niemann,  A.’s  Geschichtsphilosophie. 

Xerrlich,  Nachwort  z.  Dogma  v.  klass.  Altertum,  v.  B.  1899,  p.  94. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  40,  p.  1235-1240  v.  G.  Ellgcr.  — Rer  1899,  N.  11, 
p.  217  ff.  v.  S.  R. 

Robertson,  J.  M.,  a short  histnry  of  freethought  anciunt  aud  modern. 
Gr  8.  London  1399,  Sonnenschein  A Co.  XV,  447  p.  7 sh.  6 d. 

Rec.:  LC  1S99,  N.  41.  p.  1395—1396. 

Itolfes,  E.,  moderne  Anklagen  gegen  d.  Charakter  u.  d.  Lebcnsanscbau- 
ungeu  Sokrates’,  Plato’s  und  Aristoteles’.  (Schluss.l  ln:  PhJ  XII,  3. 
v.  B.  1899,  p.  94. 
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llistoria  universal»  et  orientalis.  Historia  Graecorum.  Ifil 

Schulze,  M.,  der  ethische  Gedankengehalt  der  griechischen  Elegiker  und 
Jambographen.  Progr.  4.  Freiberg  1S99.  34  p. 

Stein.  L.,  die  Contiuuität  der  griechischen  Philosophie  in  der  Gedankenwelt 
der  Araber.  AOPh  XII,  4,  p.  379—406. 

Troels*Lund,  Himmelsbild  u.  Weltanschauung  im  Wandel  der  Zeiten.  Vom 
Verf.  durchgeseh.  Übersetzg.  von  L.  Bloch.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner. 
V,  2S6  p.  Geb.  in  Leinw.  5 M. 

Vienjant,  J.,  l'äme  sntique  et  Time  moderne.  In:  R.  de  Belgique  1899, 
15.  juillct. 

Zeller,  E.,  zur  Vorgeschichte  des  Cbristenthums.  Essener  und  Orphiker. 
In:  Z.  f.  wiss.  Th.  XLH,  2. 


VI.  Historia. 

1.  Historia  universalis  ct  orientalis. 

Helmolt,  H.  F.,  Weltgeschichte.  I.  Bd.  Lex.  8.  M.  vielen  Karten  u.  Taf. 
Leipzig,  Bibliogr.  Institut.  Gebd.  10  M. 

Rec.:  Nationalzeitg.  1899,  N.  401  u.  404  v.  K.  Frenzei.  — I).  Neue 
Jahrhundert  I,  38,  v.  Th.  Achelis.  — Norddtsche.  Allgem.  Zeitg.  1899, 
N.  11S  v.  C.  Krux.  — Nord  u.  Süd  XX111,  256,  v.  W.  Bruchmüller. 
- Post  1899,  N.  87.  v.  11.  Barge.  — Tftgl  Rundschau,  Unteihaltungs- 
beil  1899,  N.  116,  v.  H.  Pastenaci.  — Th  Achelis  ebda,  N.  152.  — 
idem,  Umschau  III,  21.  — Westermann’s  Monatsh.  N.  513  v .K.  Lory. 
— Zeitgeist  N.  2S  v.  Th.  Achelis. 

Jäger,  Gesch.  d.  Griechen.  G.  Aufl.  — Gesch.  d.  Römer.  7.  Aufl.  v.  B. 
1897,  p.  333. 

Rec.:  ZöGy  1899.  VI,  p.  5G6  v.  Ad.  Bauer. 

Kaerst,  J.,  die  universal-histor.  Auffassung  in  ihrer  besouderen  Anwendung 
auf  die  Geschichte  des  Altertums.  In:  HZ  N.  F.  XLVII,  2. 

Krall,  J.,  Grundriss  der  altoricntalischen  Geschichte.  1.  Thl.:  Bis  auf 
Kyrus.  Gr  8 Wien,  A.  Holder.  VI,  199  p.  5 M. 

Kersch,  B.  M.,  Einleitung  in  die  Chronologie.  2.  Aufl.  2.  TI.:  Der  christl. 
Kalender,  seine  Einricbtg.,  Geschichte  u.  chronoiog.  Verwertg.  Gr.  8. 
Freiburg  i/B.,  Herder.  V,  189  p.  4 M. 

Mahaffy,  hist,  of  Egypt.  v B.  1899,  p.  95. 

Rec.:  Ath  3739,  p.  780  ff. 

Mllne,  a bistorv  of  Egypt  under  Roman  rule. 

Rec.:  Ath  3736,  p.  683  ff. 

Rothert,  Karten  u.  Skizzen  a.  d.  Gesch.  d.  Altertbums.  v.  B.  1898,  p.  178. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VII,  p.  611—612  v.  A.  Bauer. 

Seeck,  d.  Entwicklung  d.  antiken  Geschichtsschreibung. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  6,  p.  134  ff.  v.  J.  Jung.  — DL  1899,  N.  28, 
p.  1105—1106  v.  R.  v.  Scala.  — Mu  VII,  6/7,  v.  Lcyds.  — Dtsebc. 
Rundschau  XXV,  8,  p.  318. 

Sieglln,  Schulatlas  zur  Geschichte  des  Alterthums,  v.  B.  1899,  p.  88. 
Rec.:  LC  1899,  N.  35,  p.  1194  v.  K.  J.  N. 

2.  Historiti  Graecorum. 

Baner,  Forschgn.  z.  griech.  Geschichte,  v.  B.  1S99,  p.  95. 

Rec.:  BBP  III,  7,  p.  212—214  v.  H.  Francotte.  — WklPh  1S99,  N.  33  34, 
p.  903—  906  v.  Schneider. 

Costanzl,  V.,  preistoria  e protistoria  dell’  Attica.  RStA  IV,  3,  p.  189—208. 
Friedlaender,  L.,  Griechenland  unter  den  Römern.  In:  Dtsche.  Rundschau 
XXV,  12. 
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Jacobs,  Hellas,  v.  B.  1898,  p.  178. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VII.  p.  862—663  v.  Ad.  Bauer. 

Komnenos,  Aaxiov.x«.  v.  B.  1899,  p.  39. 

Rec.:  REtGr  N.  47.  p.  338  v.  R(einach).  — WklPh  1S99,  N.  17,  p. 
v.  F.  Hiller  v.  Gaertringen. 

Nutoli,  F.,  storia  greca,  dalle  origini  alla  conquista  roniana.  Messr'i 

1899.  235  p. 

Rec.:  RStA  IV,  3,  p.  301  v.  G.  T(ropea). 

Niese,  B.,  über  einige  neuere  Erscheinungen  der  griechischen  Geschicht- 
schreibung. NJklA  1899,  VI/VII,  p.  419-439. 

— Beiträge  zur  Geschichte  Arkadiens.  1.  Schicksale  des  arkadische 
Bundes.  2.  Wann  ward  Megalopolis  gegründet?  3.  Der  arkadi*!' 
Bundesbeschluss  für  Phvlarchos.  4.  Das  arkadische  Dekret  für  Magert 
von  Maiandros.  H XXXIV,  4,  p.  520—552. 

Sanctis,  ATWIX.  Storia  della  repubblica  ateniese.  v.  B.  1899,  p.  95. 

Rec.:  Cu  1899,  VIII,  v.  L.  Cantarelli. 

Schebelew,  S.,  aus  der  Geschichte  Athens.  229—231  v.  Chr.  (Denkschrift?: 
der  historisch  - philologischen  Fakultät  der  Petersburger  Universiti: 
B.  XLVIII.)  (Russisch.)  St.  Petersburg  1898.  XVI,  365  p. 

Rec:  BphW  1899.  N.  33/34,  p.  1023—1033  v.  V.  v.  Schoeffer. 
StShelin,  Gesch.  d.  kleinasiat.  Galater,  v.  ß 1898,  p.  230. 

Rec  : ThLZ  1899,  N.  10,  p.  298  v.  E.  Schürer. 

Wachsniuth,  C.,  das  Köoigthum  der  hellenischen  Zeit,  insbesondere  dn 
von  Pergamon.  In:  ilistor.  Vierteljahrschr.  II,  3. 


3.  Historia  Komanorum. 

Arendt.  A.,  Syrakus  im  2.  punischen  Kriege.  I.  TI.  Quellenkritik.  Gr.  \ 
Königsberg,  B.  Teichert.  III,  114  p.  1 M.  50  Pf 

Belocb,  J.,  die  Bevölkerung  Galliens  zur  Zeit  Caesars.  RhMPh  N.  F.  UV 

3,  p.  414-445. 

Blanchet  etToutain,  histdro  romaine  depuis  la  fondation  de  Rome  jusqa'et 
395  apres  J.-C.  12.  Paris,  Belin  freres.  144  p.  3 fr.  50  c. 

Drninann,  W„  Geschichte  Roms  in  seinem  Übergange  von  der  republika- 
nischen zur  monarchischen  Verfassung  od.  Pompeius,  Caesar,  Cicero  i 
ihre  Zeitgenossen  nach  Geschlechtern  u.  m.  genealogischen  Tabelle 
2.  Auf!.,  hrsg.  von  P.  Groebe.  1.  Bd.  Aemilii— Antonii.  Gr.  S.  Berlin. 
G«br.  Borntraeger.  VIII,  484  p.  10  M- 

Gregorovins,  the  emperor  Hadrianus,  transl.  by  M.  E.  Robinson,  r.  B 
1 S99,  p 40. 

Rec.:  Ath  3734,  p.  619  ff. 

— liistory  of  the  city  of  Rome  in  the  middle  age,  transl.  by  A.  Ilamiltoc- 
VI,  1.  2. 

Rec.:  Ath  3735,  p.  64S— 650. 

Hall,  the  Romans  on  the  Riviera  a.  the  Rhone,  v.  B.  1899,  p.  96. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  29.  p.  910-914  v.  R.  Oehler. 

Holm,  Gesch.  Siziliens.  Bd.  III.  v.  B.  1S99,  p.  96. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  14,  p.  325  ff. 

Hnnt,  H , N ero;  or,  trials,  battles  and  adventures  of  the  sixth  empor  ' 
of  Rome  in  darkest  Hades.  Allegory  (in  blank  verse).  Compl.  in  9 booki. 

4.  London,  Downey.  3 sh.  6 i 

Koch,  römische  Geschichte.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  40. 

Rec.:  NJklA  1S99,  VI/VII,  2.  Abt.,  p.  398  v.  Grossmann. 

Manrlce,  P.,  l’extension  des  pos&essions  carthaginoises  en  Sicile,  an  commea- 
eement  de  la  premiere  guerre  punique.  In:  R.  d.  questiona  histor.  1S99- 
juillet 

Nie  coli  nl,  6.,  la  questione  dei  processi  degli  Scipioni.  RStA  III,  4,  p.  28-75- 
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I’als,  fctoria  di  Roma.  1,  2.  v.  B.  1899,  p.  96. 

Rec.:  Cu  1899,  VII,  v.  G Niccolini.  — RStA  IV,  3,  p.  302—303.  — 
Ath  3742,  p.  91  ff.  — WklPh  1899,  N.  27,  p.  744—746  v.  H.  Peter. 
— , NpbR  1899,  N.  8.  p.  179—184  v.  II.  Swoboda. 

Pappritz,  R.,  Marius  u.  Sulla.  (Gymnasialbibliotbek  Heft  31.)  Gütersloh, 
C.  Bertelsmann.  V,  79  p.  1 M. 

Pascal,  C.,  di  uno  Studio  recente  sul  processo  deali  Scipioni.  RStA  IV, 
3,  p.  268-271. 

Pirr«,  A.,  la  seconda  guerra  samnitica.  I.  II.  III.  v.  B.  1898,  p.  231. 

Rec.:  BpkW  1899,  N.  37,  p.  1141 — 1142  v.  Fr.  Cauer.  — (.III ) Boficl  VI,  2, 
p.  33—37  v.  G.  B.  Bellissima.  — AeR  II,  9,  p.  136  — 138  v.  A.  M. 

Porzlo,  G.,  roncetti  greci  nelle  riforme  dei  Fratelli  Graccbi.  RStA  IV,  3, 
p.  212  - 229.  v.  B.  1899,  p.  40. 

Puini,  C.,  il  Ta-Tbsin  o l’impero  Romano  negli  atorici  Cinesi.  AeR  II,  9, 
p.  115-129. 

Strazznlla,  V.,  summa  libelli  de  Trotilo  Xiphoniaque  atque  aliis  locis  pro- 
xime  edendi.  RStA  IV,  3,  p 209—212. 

Taylor,  T.  M.,  constitutional  and  political  history  of  Rome,  from  carliest 
timea  to  reign  of  Domitian.  Cr.  8.  London,  Methuen.  518  p.  7 sh.  6 d. 

Tropea,  G.,  per  la  data  del  passacgio  del  nomo  di  „Scribae  pontificum*  in 
.Pontifices  minores*.  RStA  III,  4,  p.  245—247. 

Wägner,  Rom.  6.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  97. 

Rec.:  Bll.  f.  böb.  Schulw.  X,  7,  v.  Sorgenfrey. 


VII.  Ethnologia,  geographia,  topographia. 

1.  Ethnologia,  geographia,  topographia  generalis. 

Arbols  de  JubalnTille,  la  civilisation  des  Celtes  et  celle  de  l'dpopde  Hom£- 
rique. 

Hec.:  Ath  3741,  p.  58  ff. 

Bibliographie  geograpbique  annuelle.  In:  Aon.  d.  Geographie  15.  IX.  1S9S. 

Iledinger,  A.,  die  Urheimat  der  Germanen.  M.  Nachwort  von  H.  Hirt. 
N.lklA  1899,  VIII,  1.  Abt,  p.  562-572. 

I.oewe,  die  ethnische  u.  sprachliche  Gliederung  d.  Germanen,  v.  B.  1S99,  p.  97. 

Rec  : Rer  1899,  N.  17,  p.  326  ff.  v.  V.  H. 

Meitzen,  Siedlg.  u.  Agrarwesen  d.  Westgermanen,  Rflmer  etc.  v.  B.  1896,  p.  83. 

Rec.:  Z.  f.  dtsch  Alterth.  u.  dtsche.  Litter.  XLIII,  3. 

Miller,  die  ältesten  Weltkarten,  v.  B.  1899,  p.  231. 

Rec.:  Stimmen  n.  Maria-Laach  1899,  VIII. 

Fnppritz.  R.,  der  Rückgang  der  lateinischen  Rasse.  In:  Dtscha.  Wochen- 
blatt 1899,  N.  16. 

Ridgeway,  W.,  über  die  Identität  der  Kultur  der  Homerischen  Achäer  mit 
d*-r  der  Celten.  Ath  3742,  p.  98. 

Schwarz.  J.,  die  ältesten  Weltkarten.  I.  M.  Abbildgn.  In:  Die  Seelsorge  IV,  8. 

Sergl,  G,  come  sono  decadute  le  nazioni  latine.  In:  NA  1.  Agosto  1899. 

2.  Ethnologia,  geographia,  topographia  Graeciae  et  coloniarum 

Graecarum. 

(Beiger),  archaeologica  varia.  Ägyptische  Chronologie;  griechische  Insel- 
welt, Naxos,  Thera.  Paros;  Münzkabinet  in  Berlin;  Klagen  über  italienische 
Unuefälligkeit.  BphW  1899,  N.  40,  p.  1244-1246. 

Bottl,  G-,  etudes  topographiques  dans  la  necropole  de  Gabbari.  In: 
BSAA  N.  2. 

Dieterich,  K.,  die  culturgeschichtliche  Stellung  der  heutigen  Griechen.  In: 
Die  Grenzboten  1899,  N.  31. 
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Hatzldabis.  neue  Beweise  für  das  Griechentum  der  Makedonier.  (Grieth.1 
’AÜr.vd  XI.  2,  p.  120—157. 

Paton,  W.  R,  Antiochia  Chrysaoris.  C1R  1899,  VI.  p.  319—321. 

Roge,  W.,  u.  E.  Friedrich,  Archäologische  Karte  v.  Kleinasien.  1 : 2 500000. 
32,5X46  cm.  Farbdr.  Mit  2 Nebenkarten  u.  ausfübrl.  Register.  Gr.  4. 
Halle,  G.  Sternkopf.  VIII  p.  Kart  3 M. 


3.  Ethnologia,  geographia,  topographia  Italiae  et  Orbis  Romani. 

Anthes,  E..  das  Kastell  Gross-Gerau.  M.  3 Taf.  u.  1 Tabelle.  S -A.  a.  d. 
Quartalbl.  des  bistor.  Vereins  f.  d.  Grossherzogtum  Hessen.  N.  F.  II.  Bd. 
N.  13,  1.  Darmstadt  1899.  16  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  40.  p.  1233—1235  v.  G.  Wolff. 
d’Arbols  de  JnbalnTlile,  die  Völkerzüge  zwischen  Ampurias  und  der  Rhone. 
AcJ  22.  IV.  99. 

Boissier,  (1.,  Roman  Africa.  Archaeological  walks  in  Algeria  and  Tunii 
Authorised  English  Version  by  A.  Ward.  New  York  a.  London,  Putnam’s 
Sons.  XIII,  344  p.  w.  4 plates. 

Rec.:  DL  1899,  N.  32,  p.  1250-1252  v.  A.  Schulten. 

Boeswilhvuld,  F.,  A Ballu  et  A.  Cagnat,  Timgad,  Livr.  4 et  5. 

Rec.:  Rer  1S99,  N.  11.  p.  214—217  v.  A.  Audollant. 

Cara.  P.  A.  C.  de.  gli  Hetbei-Pclasgi  in  Italia  o gl’  Itali  della  Storia. 

Rec. : RStA  IV,  3,  p.  263—268  v.  E Cocchia. 

Clark -Maxwell,  über  die  römischen  Städte  im  Baetisthale.  Ath  3734,  p.  63U. 
Fougeres,  Mantinee  et  PArcadie  Orientale  etc. 

Rec.:  JS  1899,  juin,  p.  362  — 372;  juillet,  p.  424—437  v.  G.  Perrot. 
Glambelli.  C.,  nota  critica  e storica  sopra  gli  Ictimuli.  RRA  Ser.  II,  roL 
fase.  5/6.  p 252-262. 

Gnirs,  Verkehrswege  d.  östl.  Germaniens  etc. 

Rec.:  HZ  Bd.  83,  I.  p.  165. 

Götze,  das  Römerc  asteil  Saalburg.  M.  Abbildgn.  In:  Globus  Bd.  76,  N.  4. 
Knobe,  F.,  das  Schlachtfeld  im  Teutoburger  Walde.  Eine  Erwiderg.  Gr.  >. 
Berlin.  R.  Gaertner.  46  p.  1 M.  40  Pi. 

— das  CaeciDalager  bei  Mehrholz.  Gr.  8.  Berlin  189S,  Gaertner.  27  p. 

m.  1 Karte  u.  2 Taf.  1 M.  20  Pf. 

Rec  : WklPh  1899,  N.  33/34.  p.  919-923  v.  Ed.  Wolff.  — BphW  1X3, 
N.  28,  p.  881  - 883  v.  G.  WolfT. 

Lancianl,  R.,  Bericht  über  die  neuen  Fragmente  des  römischen  Stadtplane.-. 
M.  2 Taf.  (Ital.)  BCAC  XXVII,  1,  p.  3-21. 

— topographische  und  epigraphischo  Funde  beim  14.  Meilensteine  der  Via 
Tiburtina.  BCAC  XXVII,  1,  p.  22-31. 

Mehlig.  C.,  die  Ligurerfrage.  1.  Abth.  [Aus:  „Archiv  f.  Anthropol.*]  Gr.  4 
Braunschweig.  (Neustadt  a/H.,  A.  H.  Gottschick- Witter’s  Sort.)  24  p.  1 M. 
Rec.:  BphW  1899.  N.  31/32,  p,  993-994  v.  Holm. 

Möller,  K.  A.,  der  Streit  um  die  Teutoburger  Schlacht.  In:  Gegenwart 
1899,  N.  29. 

Montclins,  O.,  Roma  prima  di  Romolo  e Remo.  RRA  Ser.  V,  vol.  \ 
fase.  5/6,  p.  196. 

Oslander,  W.,  Argentoratum,  Argentovaria,  Argentaria.  WZGK  XVIII.  3. 
p.  128-146. 

Perglchetti,  alla  ricerca  della  Via  Caecilia.  v B.  1899,  p.  9S. 

Rec.:  DL  1899,  N.  30,  p.  1183  v.  G.  Wissowa. 
v.  Sarwey,  römische  Strassen  im  Limesgebiet.  Forts.  WZGK  XVIlt.  i, 
p.  93—128.  v.  B.  1899,  p.  98. 

Schalten,  d.  röm.  Flurteilg.  v.  B.  1899,  p.  98. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  25,  p.  485  ff.  v.  J.  Toutain. 

Wllger,  L.,  die  Etrusker.  In:  D.  Umschau  1899,  N.  39. 
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Vni.  Antiquitates. 

1 .  Antiquitates  generales. 

2.  Scientia  mathematica  et  naturalis.  Medicina. 

Bloch,  J.,  zur  Geschichte  der  wissenschaftlichen  Krankenpflege  (Hypurgie). 
Berlin  1899,  0 Seehagen.  48  p. 

Rec.:  DL  1899,  N.  39,  p.  956-958  v.  R.  Fuchs. 

Boll.  F.,  das  Kerykion  als  Sternbild.  H XXXIV,  4,  p.  643—645. 

— z.  Überlieferungsgesch  d.  griech.  Astrologie  u.  Astronomie,  v.  B.  1899,  p.  98. 

Rec.:  LC  1899,  N.  33.  p.  1136-1137  v.  B-r. 

Cnnze,  die  älteste  Schrift  über  Turnen  und  Volksspiele.  (Lucians  Ana- 
charsis.)  ln:  D.  dtsche.  Schulreform  1899,  N.  34/35. 
llannemann,  Gesch.  d.  Naturwissenschaften,  v.  B.  1S99,  p.  43. 

Rec.:  Umschau  1899,  N.  40. 

Dfirst,  die  Rinder  v.  Babylon  etc.  v.  B.  1S99,  p.  99. 

Rec.:  LC  1899,  N.  34,  p.  11G7-116S. 

Elter  et  Radermacher,  über  die  Erneuerung  der  astronomischen  Studien 
im  14.  Jahrh.  ln:  E.  et  R,  analecta,  vide  sect.  I,  2. 

Fachs,  R . Anecdota  aus  byzantinischer  Zeit.  S.-A.  a.  d.  dtschn.  Med. 
Wochensehr.  1899,  N.  7/8.  12  p. 

Ree.:  WklPh  1899,  N.  35.  p.  956  v.  R.  Helm. 

Garnett,  R.,  on  some  misinterpretations  of  Greek  astrology.  C1R  1899, 
VI.  p.  291-293. 

Gandermann,  G.,  die  Zahlzeichen.  I’rogr.  Gr.  4.  Giessen,  J.  Ricker. 

50  p.  m.  13  Fig.  2 M. 

Hncppe,  z Rassen-  u.  Socialhygienc  d.  Griechen,  v.  B.  1S98,  p.  120. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VII,  p.  663  v.  A.  Bauer. 

Liebe,  (1.,  Hygienisches  und  Medicinisches  aus  alter  Zeit.  In:  HygieiaXIt,  12. 
Marcose,  Diätetik  im  Alterthum.  v.  B.  1899,  p.  99. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  36,  p.  969-971  v.  R.  Fuchs. 

Merckel,  Ingenieurtechnik  im  Alterthum.  v.  B.  1899,  p.  43. 

Rec.:  LC  1S99,  N.  36,  p.  1235-1238  v.  W.  Dörpfeld. 

Schmidt,  M.,  über  griechische  Dreireiher.  Progr.  4.  Berlin  1S99.  24  p. 
Schmitt,  A.,  Chirurgie  in  alterund  neuer  Zeit.  In:  MAZB  1899,  N.  149/50. 
Thiele,  antike  Uimmelsbilder.  v.  B.  1899,  p.  99. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  33/34,  p.  1009-1017  v.  F.  Boll. 

Troitzky,  J.  W.,  die  Lehre  vom  Durchschneiden  der  Zähne  zur  Zeit  des 
Hippokrates  und  jetzt.  In:  Jahrb.  f.  Kinderheilkunde  N.  F.  L,  3. 

Zlttel,  K.  A.  v.,  Geschichte  der  Geologie  u.  Paläontologie  bis  Ende  des 
19.  Jahrh.  (Gesell  d.  Wiss.  Neuere  Zeit,  23.  Bd.)  Gr.  8.  München, 
R.  Oldcnbourg.  XI,  868  p.  Subskr.-Pr.  11  M.:  Sep.-Ausg.  13  M.  50  Pf.; 

geh.  15  M.  50  Pf. 

Rec.:  MAZB  1899,  N.  208,  v.  S.  Günther. 


3.  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civilc  remque  militarem 

pertinentes. 

a)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  militarem  pertinentes 

generales. 

Beloch,  J , die  Bevölkerung  im  Alterthum.  I.  In:  Z.  f.  Socialwiss.  II,  7,9. 
Bllleter,  Gefch.  d.  Zinsfusses.  v.  B.  1899,  p.  99. 

Rec.:  BBP  III,  6,  p.  178-  180  v.  H.  Franeotte.  — RF  XXVII,  2,  p.  346 
—348  v.  V Costanzi.  - Bofici  VI,  2,  p.  37-38  v.  L.  C(errato).  — 
Rer  1S99,  N.  26,  p.  .509  ff.  v.  A.  Martin. 
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CIccotti,  tchiavitu  nel  moodo  antico.  v.  B.  1899,  p.  99. 

Ree.:  V'kIPli  1899.  p.  701-770  v.  R.  Lange. 

Hitzig,  H.  F , Injuria.  Beiträge  zur  Geschichte  der  Injuria  im  griecb.  u. 

röm.  Recht.  Gr  8.  München,  Th.  Ackermann.  VII,  89  p.  2 M. 

Lery,  J.,  etudes  sur  la  vie  municipale  de  l’Asie  Mineure  sous  lea  Antonia: 
2 »erie.  REtGr  N.  47,  p.  255—289. 

Meyer,  Ed.,  d Sklaverei  im  Altertum,  v.  B.  1S99,  p 99. 

Rec  : WklPJi  1899,  N.  29,  p.  794—799  v.  R.  Lange 
Revillont,  E.,  precis  du  droit  egypticn  compare  aus  autres  droits  de  PantiquiG 
Ire  partic,  2 et  3 fasricule.  Paris,  V.  Giard  et  E.  Briere.  p.  73—32'- 
En  souscriptioo,  l’ouvraee  complct.  20  fr. 

Scala,  Staatsvei träge  d.  Altertums.  1.  Teil.  v.  B.  1899,  p.  99. 

Rec.:  BpliW  1899,  N.  28,  p.  S79-SS1  v.  Thalheim.  — REtGr  N.  4w 
p.  252—253  v.  T.  R(eiuachi. 

Schurtz,  H.,  Grundriss  einer  Entstehungsgeschichte  des  Geldes,  v.  B.  189'. 

p.  182. 

Rec  : HZ  Bd.  83,  I,  p,  85—87  v.  K.  Bücher. 

Triepel.  H.,  die  Entstehung  der  konstitutionellen  Monarchie.  (Flochschal 
Voittäge  f.  Jedermann.  17.  Hft)  Gr.  8.  Leipzig,  Seele  4 Co.  24  p. 

30  Pi 

b)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  militarem  pertinente' 

Graecae. 

Aulossi,  P. , le  legislazioni  di  Solone  e Servio  Tullio.  16.  Toriao 
Paravia.  91  p. 

Ballet,  constitutione  oligarchiques  d’Athenes.  v.  B.  1898,  p.  52. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  25,  p.  G76— 678  v.  Fr.  Cauer. 

Beasley  T.  W.,  un  cas  unique  eautionnement.  RPh  XXIII,  2,  p.  270—277. 
Besuchet,  bist,  du  droit  prive  de  la  republ.  Athen,  v.  B.  1899,  p.  44. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  31/32,  p.  979-991  v.  B.  Keil. 

(’rolset,  A. . l’affranchissement  ües  esclaves  pour  faits  de  gncrre.  lt 
Melanges  H.  Weil,  v.  sect.  I,  2. 

Drernp,  E.,  ein  antikes  Vereinsstatut.  NJklA  1899,  V,  1.  Abt,  p.  356  — 37 
Ferguson.  W.  S.,  the  Atbenian  archons  of  the  third  and  second  Centura 
before  Christ  [Cornell  Studies  in  Classical  Pldlology  ed.  by  B.  J.  W hceier. 
Ch.  E.  Bennett,  a.  G.  P.  Bristol.  N.  X].  New  York  1899,  The  Mar- 
rnillan  Co.  V,  99  l>.  geh.  75  c 

Rec.:  DL  1899,  N 41,  p.  1559—1561  v.  S.  Sbcbelew. 

Foucart,  P.,  ö-aro:,  o*paTr(yi; ävttizccro;.  RPh  XXIII,  2,  p.  254  —26?. 

Fougferes,  G.,  de  Lyciorum  communi.  v.  B 1899,  p.  100. 

Rec  : WklPh  1899,  N.  33/34,  p.  906-908  v.  A.  Körte 
Francotte,  H.,  de  la  legislation  athenicnne  sur  les  distinctions  honorifiqa« 
et  specialement  des  ddcrcts  des  clerouchies  atheniennes  relatifs  a cct 
objet  MB  III,  3,  p.  246—272. 

Kazirow,  G.,  de  foederis  Phocensium  institutis.  v.  B.  1S99,  p.  100. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  35,  p.  941  — 943  v.  K.  Seeliger. 

Solnrl,  A.,  fasti  ephororum  Spartanorum  Pisis  1898,  Nistri.  65  p. 

Rec.:  Buficl  VI.  1,  p.  8—10  v.  V.  Costanzi.  BphW  1S99.  N.  31  3i 
p.  991-992  v.  .Holm.  — WklPh  1S99,  N.  SO/31,  p.  834  - 835 
Fr.  Cauer.  — NphR  1899,  N.  13,  p.  301  ff.  v.  H.  Swoboda. 

— de  Spartae  patronomia.  Bolicl  VI,  1,  p,  10-14. 

Wnszynskl,  B.,  über  die  rechtliche  Stellung  der  Staatssclaven  in  Atber. 

H XXXIV.  4,  p.  553— 5G7. 

Blicken,  l\,  griechische  üstraka  aus  Aegypten  u.  Nnbien.  Ein  Beitru 
zur  antiken  Wirtschaftsgeschichte.  2 Bde.  Gr.  8.  Leipzig,  Gn-seckt* 

4 Devrient.  XI,  860  u.  V,  497  p.  m.  3 färb.  Taf.  42  M 

geb.  in  Leinw.  46  Jf 

Ziehen,  L.,  die  drakontisebe  Gesetzgebung.  RbMPh  N.  F.  L1V,  4,  p.  321—344. 
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c)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  militarem  pertinentes 

Roman  ae. 

ltncerins,  W.,  Erörterung  der  Begriffe  exceptio.  Einrede  u.  Einwendung 
nach  römischem  u.  Dach  gemeinem  Recht,  nach  der  deutschen  Zivil- 

Essordnung  u.  nach  dem  bürgerlichen  Gesetzbuch  f.  das  deutsche 
. Gekrönte  Preisschrift.  Gr.  8.  Göttingen,  Vandenhoeck  & Ruprecht. 
III,  143  p.  3 M.  60  Pf. 

Oiwostor,  B.,  obligationes  naturales  nach  dem  römischen  Recht.  4. 
Moskau  1S9S.  512  p.  (Russisch.) 

Rec.:  BphW  1899,  N.  30,  p.  940—994  v.  V.  v.  Schoeffer. 

Ctaceri,  le  vittime  del  dispotismo  in  Roma.  v.  B.  1899.  p.  39. 

Rec.:  AeR  II,  9,  p.  13S— 140  v.  A.  Coen.  — RF  XXVII,  2,  p.  348  ff. 
v.  V.  Costanzi.  — Boficl  VI,  3,  p.  61  — 62  v.  L.  Vi.almaggi). 
C'zyhlarz,  K.  Ritter  t , Lehrbuch  der  Institutiouen  des  römischen  Rechtes. 
4.  Aufl.  Gr.  8.  Wienu.  Prag,  F.  Tempsky.  — Leipzig,  G.  Freytag. 
XI,  442  p.  7 M. ; geb.  in  llalbfrz.  10  M. 

Demoulin,  H.,  encore  les  collegia  juvenum.  MB  III,  3,  p.  177-192.  v. 
B.  1899,  p.  106. 

Dentscb,  H.,  die  Vorläufer  der  heutigen  Testamentsvollstrecker  im  römischen 
Hecht.  Gr.  8.  Berlin,  R.  L.  Prager.  VII,  40  p.  1 M.  20  Pf. 

Dlssesco,  G.,  les  origines  du  droit  romain. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  22,  p.  427  ff.  v.  B.  A. 

Ferrlni,  diritto  penale  romano.  v.  B.  1899,  p.  100. 

Rec.:  Rer  1S99,  N.  18,  p.  345  ff.  v.  J.  Toutain. 

Hoffmeister,  K.,  die  wirtschaftliche  Entwicklung  Roms.  Eine  socialpolit. 

Studie.  Gr.  8.  Wien,  Manz.  III,  96  p.  2 M. 

Homo.  L. , Ursprung  und  Entwickelung  des  kaiserlichen  Besitzes  in  Rom 
vom  1.  bis  zum  4.  Jahrhundert.  M.  Karte.  MAH  XIX,  1/2,  p.  101  — 129. 
Jurlsprnd.  antebadrianae  quae  supersunt  ed.  Bremer.  Pars  II.  v.  B. 
1899,  p.  45. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  29,  p.  40  ff.  v.  E.  Thomas.  — ALL  XI,  3,  p.  448. 
— Boficl  V,  1 1,  p.  252  v.  V(almaggi).  — (I.  II.)  Mu  VII,  6/7,  v.  Conrat. 
Koralcvski,  .11.,  Evolution  economique  de  l’Europe.  (Russ.)  Moscou  1898. 

Rec.:  JS  1899,  aoüt,  p.  478—493  v.  R.  Dareste. 

Leinweber,  A.,  die  bereditatis  petitio.  Gr.  8.  Berlin,  C.  Heymann.  IV, 
216  p.  4 M. 

Lengle,  J.,  Untersuchungen  üb.  die  Sullanische  Verfassung.  (Stud.  a d. 
Collegium  Sapientiae.  Freiburg  i/Br.  3.  Bd.)  Gr.  8.  Freiburg  i.  B., 
Geschäftsstelle  des  Charitas-Verbandes  f.  das  kathol.  Deutschland  in 
Komm.  VIII,  72  p.  1 M.  50  Pf. 

Longo,  C.,  vocabulario  delle  costituzione  latinc  di  Giustiniauo.  In:  Bull, 
d.  ist.  di  diritto  romano  X. 

Lusignani,  L.,  interpretazione  del  fr.  7 § 2.  D.  de  distr.  pign.  20.  5.  Id  : 
Bull.  d.  Ist.  di  Diritto  Rom.  XI,  1. 

.M archi,  A.  de,  la  benefkenza  in  Roma  antica.  Milano  1899,  tip.  Galli  e 
Raimondi.  68  p. 

Rec.:  Boficl  VI,  1,  p.  19  v.  E.  F(errero).  — KStA  IV,  3,  p.  295—296 
v.  G.  Tropea 

Mispoulet,  J.  B,  la  vie  parlementaire  a Rome  sous  la  republique.  12. 
Paris  1899,  Fontemoing  416  p. 

Rec.:  BBP  III,  6,  p.  ISO  v.  J.  P.  Waltzing. 

Naber,  J.  C.,  observatiunculao  de  iure  Romano.  (Cont.)  Mn  N.  S.  XXVII,  3, 
p.  246-  284.  v B.  1898,  p.  236. 

Ossig,  löra.  Wasserrecht,  v.  B.  1899,  p.  46. 

Roc.:  LC  1S99,  N.  32,  p.  1100. 

l’escatorl,  G-,  a quäle  scopo  veramente  furono  eletti  i docemviri.  In: 
BSJ  VIII,  15/16. 
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Ribbentrop,  F.,  Begriff  der  Frucht  nach  römischem  Recht  und  nach  dea 
bürgerlichen  Gesetzbuch.  Diss.  Erlangen  1899.  9b  p. 

Der  Römerstaat.  II:  Sociale  Kämpfe.  In:  D.  GreDzboten  1S99,  N.  32—37. 

Salvioll.  G.,  sulla  diatribuzionc  della  proprietä  fondiaria  in  Italia  al  temp* 
dell’  impero  romano.  (Fine.)  ln:  Arch.  giurid.  N.  S.  111,  3.  v.  i>. 
1899,  p.  101. 

Schölten,  d.  römische  Flurteilung,  v.  B.  1S9S,  p.  233;  lb99,  p.  154. 

Rec.:  NJklA  1899,  VI  VII,  p.  508-  510  v.  R.  Kötzschko. 

Schwarcz,  d.  röm.  Massenhcrrschaft.  v.  B.  1899,  p.  101. 

Rec.:  RF  XXVII,  2,  p.  283  ff.  v.  E.  Cocchia. 

Scialoja,  V.,  sulla  garanzia  patrimoniale  richiesta  ai  aenatori  roicari 
durante  la  repubblica.  In:  Bull.  d.  Ist.  di  Diritto  Rom.  XI,  1. 

Seeck,  O.,  zur  Lex  Manciana.  NJklA  1899,  I1I/1V,  p.  295—297.  v.  B. 
1899,  p.  47. 

Yasis,  Sp.,  römische  Forschungen.  Die  equites  equo  publico  od.  illustr» 
(Griech.)  ’Abrjvö  XI,  2,  p.  215-220.  v.  B.  1899,  p.  4G. 

Voigt,  M.,  römische  Rechtsgeschichte.  2.  Bd.  Gr.  S.  Stuttgart,  J.  G.  Cotta 
Nachf.  VII,  1030  p.  52  M 

Waltzing.  etude  liistorique  sur  les  corporations  professionelles  chez  Je» 
Romains,  vol.  III.  v.  B.  1899,  p.  4G. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  18,  p.  84  G ff.  v.  R.  C. 

Willems.  J.,  coup  d’oeil  sur  l’etendu  de  la  puissance  paternelle  ä Rom-, 
MB  III,  3,  p.  214—235. 

WInckler,  H.,  altorientalische  Forschungen.  2.  Reihe.  II.  Bd.  2.  litt 
(XII  der  ganzen  Folge.)  Darin:  Zu  den  kartagisch-rüm.  Verträgen.  Gr  \ 
Leipzig,  E.  Pfeiffer.  4 M.  40  Pt 


4.  Antiquitates  privatae. 

a)  Antiquitates  privatae  generales. 

b)  Antiquitates  privatae  Graecae. 

c)  Antiquitates  privatae  Romanae. 

Jiihns,  Entstehung  und  Bedeutung  der  Waffen.  In:  Sitzungsber.  d.  bitte. 
Ges.  zu  Berlin  1899,  III. 

Köhler,  J.,  die  Gruppenehe.  In:  Dtschs.  Wochenblatt  1S99,  N.  30. 

Mosso,  A.,  l'edncazione  fisica  dei  Romani  e della  gioventü  italica.  ln:  N 
Antol.  fase.  G45. 

Reinach,  S.,  die  Amphidromie.  AcJ  11.  V.  99. 

Thomas,  E„  Roman  life  under  tbe  Caesars.  W.  illuslr.  a.  maps.  London. 
Unwin.  40G  p.  7 sh.  G A 


5.  Antiquitates  scaenicae. 

Diirpfeld,  W.,  die  optischen  Verhältnisse  im  griechischen  Theater.  SDAJ 
v.  4.  1.  99. 

Gardner,  P.,  über  die  griechische  Bühne.  Sitzg.  d.  Ilellenic  Soc.  v.  25.  V 
99.  Ath  373G,  p.  G92. 

Hertüng,  C.,  quaestiones  mimicae.  Diss.  Strassburg.  44  p. 

Rec.:  DL  1899,  N.  38,  p.  1441  v.  E.  Bettie 
Müller,  A.,  Untersuchgn.  zu  d.  Bühnenalterthümern.  v.  B.  1S99,  p.  47. 
Rec.:  LC  1899,  N.  30,  p.  1041  v.  i?. 

WIlamowltz-MoellendorfT,  U.  v.,  der  Schauplatz  des  Parodos.  H XXXIV. 
4,  p.  G38-C39. 
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Antiquitates  sacrae.  Mythologia.  Historia  religionum. 

Atlant,  M.,  i'tudes  [rclig.)  celtiques.  Paris  s.  d (1899),  Bodin.  '24  p. 

Rec.:  RA  189!i,  Mars  — Avril,  p.  311  v.  S.  Reinach. 

Anton,  II.  S.,  die  Mysterien  v.  Eleusis.  Mit  2 Illustr.  u.  1 Karte.  Gr.  8. 

Naumburg,  A.  Schirmer.  VIII,  88  p.  3 M. 

Archiv  f.  Religionswissenschaft,  v.  B.  1899,  p.  102. 

Rec  : Z.  f.  Socialwiss.  II,  8/9,  v.  Köhler. 

Anst,  K.,  die  Religion  der  Römer.  (Darstellgn.  a.  d.  Gebiete  d.  nichtchristl. 

Iteligionsgcsch.,  Bd.  XIII.)  Münster,  Aschendorff.  VIII,  2G8  p.  4 M.  30  Pf. 
Balsauio,  A.,  il  mito  di  Herakles  e Kyknos  e lo  rappresentanze  figurate  ad 
i'sso  relative.  In : B..  studi  di  filol.  greca.  (Firenze,  Seeber.) 

Brown,  Seroitic  inüuence  in  Hellenic  mythology.  v.  B.  1898,  p.  237. 

Rec.:  DL  1S99,  N.  28,  p.  1097-  1098  v.  M.  Lidzbarski. 

Callow,  C.,  history  of  origin  and  development  of  creeds.  Cr.  8.  London, 
Stock.  248  p.  5 sh. 

Campbell,  religion  in  Greck  literature.  v.  B.  1S99,  p.  102. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  3G,  p.  1109—1110  v.  F.  Justi.  — NpkR  1S99, 
N.  9,  p.  207  ff.  v.  Sittl. 

Carter,  J.  B.,  de  deorum  romanorum  cognominibus  quaestiones  selectae. 
v.  U.  1899,  p.  47. 

Rec.:  RA  1899,  Mai— Juin,  p.  487  v.  R.  C(agnat). 

Caton,  R.,  two  lectures  on  the  temple  and  ritual  of  Asklepios  at  Epidaurus 
and  Athens.  In : Otia  Merseiana.  (London,  Wohlleben.) 

- Chantepie  de  la  Saussaye,  Lebrb.  d.  Religionsgeschichte.  2.  Aufl.  v.  B. 
1899,  p.  102. 

Rec.:  ARel  II,  1/2.  p.  198 — 204  v.  G.  Runze. 

Costantin,  le  mythe  du  chäne  marin.  Av.  7 fig.  RA  1899,  Mai— Join, 
p.  341  — jüS. 

Correra,  L.,  sul  culto  di  Lencothca  in  Napoli,  v.  B.  1899,  p.  104. 

Rec. : RStA  IV,  3,  p.  289—290  v.  L.  Cantarelli. 
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Rt-c. : BphW  1899,  N.  31/32,  p.  97S-979  v.  P.  Stengel. 
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p.  305-327;  VI/VII.  p.  402-418. 
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Ausgrabungen  im  ätolischen  Thennon,  in  Paros,  auf  Sunion,  in  Tbera. 
BphW  1899,  N.  35,  p.  1087. 
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Rec.:  Buer  1899,  N.  10,  p.  190  v.  E.  Beaudouin. 

Bongor,  G.,  les  colonies  agricoles  pre-romaines  de  la  vallee  du  Betis.  Av. 
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— MDAJ  XXIV,  1,  p 90-94. 

— in  Mainz.  KWZ  XVIII.  6,  p.  47. 
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1899,  p.  105. 

Rec.:  LC  1899,  N.  40,  p.  13C9-1370  v.  T.  S. 
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Abb  — Abhandlungen. 

Ac  — Academie,  Accadc- 
mia  etc. 

Acad  — Academy. 

Acl  — Acadömie  des  In- 
scriptions. 

AEM  = Archaeologisch- 
epigrapbiscbe  Mittei- 
lungen aus  Oesterreich- 
Ungarn. 

AeR  Atene  c Roma. 
AGPh  = Archiv  f.  Ge- 
schichte d.  Philosophie 
AJA  = American  jonrnal 
of  archaeology. 

A JPh  — A m er  Scan  Journal 
of  philology. 

AJPs  — American  journal 
of  psychology. 

AIV  — Atti  d.  R.  Istituto 
Veneto. 

ALL  = Archiv  f.  lat.  Lexi- 
cographie  u. Grammatik. 
Ann  — Annalen,  Annales 
etc. 

Anz  — Anzeiger,  Anzei- 
gen etc. 

AOAG  = Annalen  der 
Kais.  Odessaer  Gesell- 
schaft f.  Geschichte  u. 
Altertumswissenschaft. 
ARANS  = Atti  della  R. 
Accademia  dei  Lincei, 
Notizie  dcgli  Scavj. 
Arch  = Archiv,  Archivio 
etc. 

ASchwA  — Anzeiger  f. 
Schweiz.  Altertums- 
kunde 

Ath  = Atbenaeum. 

B = Bibliotbeca  philolo- 
gica  classica. 

BayrGy  — Blätter  f.  bayr. 

Gymnasial  Schulwesen. 
BBP  mm  Bulletin  biblio- 
graphique  et  pddago- 
gique  du  Musee  Beige. 
BCAC  — Bullettino  della 
Commissione  Archeolo- 
gica  Comunale  di  Roma. 
Bd  - Band. 

Beitr  = Beiträge. 

3er  = Berichte. 

3 CH—  Bulletin  de  corres- 
pondance  hellenique. 
3J  = Bonner  Jahrbücher. 


Bibi  = Bibliothek  etc. 

BK1S  — Beiträge  z.  Kunde 
der  indogermanischen 
Sprachen. 

Bl  = Blatt,  Blätter  etc. 

Bo  — Bollettino. 

Boficl  =Bollettino  di  filo- 
logia  classica. 

BphW  — Berliner  philolo- 
gische Wochenschrift. 

BSAA  — Bulletin  de  la 
societd  archeologique 
d’Alexandrie. 

BSG  = Berichte  über  die 
V erhandlungen  der  Kgl. 
Sächs.  Gesellschaft  d. 
Wissenschaften,  Philol.- 
hist.  Classe. 

BSI  — Biblioteca  delle 
scuole  italiene. 

Bu  = Bulletin. 

Buer  — Bulletin  critique. 

BuJ  — Bursian-Müller's 
Jahresbericht. 

ByZ  Byzantinische  Zeit- 
schrift. 

C — Central  blatt. 

Cat  — Catalog. 

CBi  — Centralbl.  f.  Biblio- 
thekswesen. 

C1R  — Classical  Review. 

CMF  = Ceskd  Museum  Fi- 
lologicke. 

Comm  — Commission. 

Diss.  = Dissertation. 

DL  — Deutsche  Littera- 
turzeitung. 

E— Eranos,  Actaphilolo- 
gica  Suecana. 

’E-sA  = ’E»r,juoi;  «pyee.o- 
Xoqlxrj. 

Et  = Etudes. 

Fase  = Fascicule  etc. 

Ges  = Gesellschaft. 

Gesch  = Geschichte. 

Gi  = Giornale. 

GöGelA  — Göttingische 
gelehrte  Anzeigen. 

GöNachr=  Nachricht,  v.  d. 
Kgl. Gesellseh. d.  Wissen- 
schaften z.  Göttingen. 

HG  =-  Das  Humanistische 
Gymnasium. 

Gy  = Gymnasium. 

HiJ  — Historisches  Jahr- 
buch. 


HZ  — Historische  Zeit- 
schrift. 

.1  «=*  Journal. 

JAN  = Journal  interna- 
tional d’archeologie  nu- 
mismatique. 

Ibd  — Ibidem. 

JDAI  =■  Jahrbuch  des 
Deutschen  Archäol.  In- 
stituts. 

IF  — Indogermanische 
Forschungen. 

JHSt=Journal  of  Hellenic 
studies. 

JJE—  International  jour- 
nal of  ethics. 

JÜAJ  --  Jahresbefte  des 
üsterr.  Archäol.  Insti- 
tuts. 

JPh  = Journal  of  philo- 
logy. 

JS=  Journal  des  savants. 

KGV  = Korrespondenz- 
Blatt  des  Gesammtver- 
eins  d.  Deutschen  Ge- 
schichts-  u.  Altertums- 
vcreine. 

KWZ  — Korrespondenz- 
blattder  Westdeutschen 
Zeitschrift  f.  Geschichte 
und  Kunst. 

LC  = Literarisches  Cen- 
tralblatt. 

LF  = Listy  filologicke. 

MAH  = Melanges  d’ar- 
cheologie et  d’histoire. 

MAI  = Mitteilungen  des 
Kais.  Deutschen  Ar 
cbaeologiscben  Insti- 
tuts, Athenische  Ab- 
teilung. 

MAZB  = Beilage  zurMün- 
chner  Allgemeinen  Zei- 
tung. 

MB  = Musee  Beige. 

MHL  = Mitteilungen  aus 
der  historischen  Littc- 
ratur. 

Mn  = Mnemosyne. 

Mo  — Monatsschrift. 

MRJ  = Mitteilungen  des 
Kais.  Deutschen  Ar- 
chaeologischen  Insti- 
tuts, Römische  Abtei- 
lung. 
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Verzeichnis  der  Abkürzungen. 


MSL  = Memoires  de  la 
societe  de  tinguistique.  j 

Mu  — Museum. 

N =.  Neu.  new  etc. 

NA  = Nuova  Antologia. 

Nachr  -=  Nachrichten. 

NF  = Neue  Folge. 

N tlj —Neue  Iieidelberger 
Jahrbücher. 

NJklA— NeucJahrbücher 
für  das  klassische  Al- 
tertum etc. 

NJPhP— Neuejahrbücher 
f.  Philologie  und  Pä- 
dagogik. 

NphR  = Neue  philolo- 
gische Rundschau. 

NTF  = Nord.  Tidskrift  f. 
Filol. 

Nu  — Numismatik. 

NuChr  = Numismatic 
Chronicle. 

ÖLbl=  Oesterreichisches 
Literaturblatt. 

p — Pagina. 

Pb  — Philologus. 

PhJ  = Philosophisches 
Jahrbuch  der  Görres- 
Gescllschaft. 

<1>XII  = ditXo/.s'i’.xo;  ü-j'/./.o- 

p;  Ilsf0vu33'i;. 

PI  = Planches. 

PrAPhA  = Proceedings 
of  tbc  American  Philo- 
logical  Association. 

PGPhS  = Proceedings  of 
the  Cambridge  Philolo- 
gical  Society. 

Proc  = Proceedings. 

Q — Quartalschrift. 

R — Revue. 

RA  = Revue  archcolo- 
gioue. 

RAC1  = Rassegna  di  anti- 

RAGR  = Rivista  bimc- 
strale  di  antichitä  G re- 
che e Romane, 
chita  classica. 

Rer  = Revue  critique. 

REA  =■  Revue  des  etudes 
anciennes. 

Rec  = Recension. 

REns  = Revue  intern,  de 
renseignement. 

REtGr=Revucdesetudes 

grecques. 


RF  = Rivista  di  filologia 
e d’istruzione  classica. 

RHi  -=  Revue  historique. 

RHRel  = Revue  de  l’his- 
toire  des  religioos. 

RhMPh  ==  Rheinisches 
Museum  f.  Philologie  i 

RIP  — Revue  de  l’instruc- 1 
tion  publique  en  Bel- 
gique. 

Riv  — Rivista. 

RL  = Revue  de  lingu- 
iatique. 

RMet  - Revue  de  meta- 
pbysiquc  et  de  morale. 

RN  = Revue  numisma- 
tique. 

RNB  — Revue  Beige  de 
□umismatique. 

RPh=Revuede  philologie. 

RPhs  — Revue  philoso- 
phiquo. 

RRA  — Rcndiconti  d.  R. 
Accademia  dei  Lincci 
CI.  morale  etc. 

RStA  ; = Rivista  di  storia 
antica  e scienze  aflini. 

RUBr  - - Revue  de  l’L'ni- ; 
versite  de  Bruxelles. 

RUM  - Revue  des  Uni- , 
versites  du  Midi. 

S — Sitzungsberichte. 

SAEtGr  Seance  de 
l’association  pour  Ten-  i 
couragement  des  etudes 
grecq  ues. 

SatR  = Saturday  Review. 

SBAG  — Sitzung  der  Ber- 
liner Archacologischcn 
Gesellschaft. 

SI)AL  = Sitzung  des  K. 
Deutschen  Archaeolo- 
gischen  Instituts,  Athe- 
nische Abteilung. 

SDRI  = Sitzung  des  K. 
Deutschen  Archaeolo- 
gischen  Instituts,  Rö- 
mische Abteilung. 

SMA  = Sitzungsberichte 
derphilos.philol  u.hist. 
Classe  der  K.  bayr.  Aka- 
demie der  Wissenschaf- 
ten. 

SPrA  • = Sitzungsberichte  : 
d.  K.  Prcuss.  Akademie 
der  Wissenschaften. 


STA  - Seances  et  tntiz 
de  l'Academie  des  » 
cnces  morales  et  p 
litiques. 

SWA  — Sitzungsbericrj 
der  Wiener  Akad/t- 
der  Wissenschaften 
Th  — - Theologie,  tbufr 
gisch  etc. 

ThLbl  = Thnologiäd> 
Literaturblatt. 

ThLZ  — TheologiscbcL 
teraturzeitung. 

Ti  — Tidsskrift. 

Tr  — Transactions. 
T1API1A  — Transicür 
of  the  American  Pt> 
logical  Association, 
v — vide. 

Ver  — Verein. 

Verh  — Yerhandlun;-- 
ViVrem  - - Vizautiskij'r 
mennik. 

Vol  = volumen. 
VVDPh  Vcrhandlnn?« 
der  Versammlunz  d** 
scher  Philologen  w 
Schulmänner. 

W — Wochenschrift 
Wiss  = wissenschahB."- 
WklPh  — Wochensctr." 

f.  klass.  Philologie 
WNZ  Numismatues 
Zeitschrift  (Wienl 
WSt  - Wiener  Stud;« 
WüKor  Korrespond^u 
blatt  f.  d.  Gelehrten  t 
Realschulen  Württ» 
bergs. 

WZGK  ■=  Westdeut.«::' 
Zeitschrift  f.  G eschiak 
und  Kunst 
Z = Zeitschrift. 

ZG  = Zeitschrift  für  d» 
Gymnasial  wesen. 

ZN  «=  Zeitschrift  für  N- 
mismatik. 

ZöGy  -=  Zeitschrift  1 1 
österreichischen  Grs- 
nasien. 

ZPh  — Zeitschrift  f.  Ptu-'v 
sophie  u.  philos.  Kriti 
Ztg  = Zeitung. 

ZvSpr  — Zeitschrift  f. Ti; 
gleichende  Sprach!  r 
schung. 
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BIBLIOTHECA  PHILOLOGICA  CLASSICA. 


Wir  bitten  die  Herren  Verfasser  von  Programmen,  Dissertationen  und  sonstigen 
Gelegenheitsschriften,  uns  ihre  Arbeiten  sofort  nach  Erscheinen  behufs  Aufnahme  in  die 
BibRothem  einsenden  zu  wollen. 

Freundliche  Ergäniungen  und  Hinweise  auf  ln  der  Bibliotheca  etwa  vorhandene 
fehler  oder  Ungenauigkeiten  werden  stets  mit  Dank  entgegengenommen  und  berucksiddigt. 


1899.  Oktober  — Dezember. 


I.  Generalia. 

1.  Pcriodiea.  Annales  et  acta  societatum  academicarum. 

Balletin  mensuel  de  l’Academie  des  Inscriptions  par  L.  Dorez.  Seances 
du  28  Decerabre  1898  jnsqu’au  12  Juiliet  1899.  RA  1899,  Mars — Avril, 
p.  288—295;  Mai-Juin,  p.  455—459;  Juiliet— Aoüt,  p.  160—164;  Sep- 
tembre—  Octobre,  p.  326—332. 

IlarTard  stndies  in  dass,  pbilology.  vol.  8.  v.  B.  1S99,  p.  66. 

Rec.:  ZöGy  1899,  XI,  p.  1000-1001  v.  J.  Jüthner. 

— idem.  vol.  9. 

Rec.:  DL  1899,  N.  42,  p.  1588—1589  v.  R.  Helm.  — Boficl  VI,  4, 
p.  92-93. 

Jahrbücher,  Bonner.  Jahrbücher  des  Vereins  v.  Altertb  umsfreunden  im 
Rheinlande.  104.  flft.  Lex.  8.  Bonn,  A.  Marcus  & E.  Weber  in  Komm. 
IV,  210  p.  m.  34  Fig.  u.  13  Taf.  6 M. 

— f.  classische  Philologie.  Hrsg,  von  A.  Fleckeisen.  25.  Suppl.-Bd. 

2.  Hft.  Gr.  S.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  p.  329  — 660.  8 M.  80  Pf. 

Jahresberichte  über  das  höhere  Schulwesen,  hrsg.  von  C.  Rethwisch. 
XII.  Jahrgang  1897.  Berlin  1898,  R.  Gärtner.  664  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1619-1622  v.  C.  Noble. 

Philologen* Versammlung.  BegrÜBsungsschrift  der  deutschen  Philologen- 
Versammlung  zu  Bremen,  dargebracht  v.  dem  Realgymnasium  zu  Vege- 
sack. Gr.  8.  Vegesack.  Bremen,  G.  Winter  in  Komm.  75  p.  80  Pf. 
Fest-Sohrift  der  45.  Versammlung  deutscher  Philologen  u.  Schulmänner 
dargeboten  v.  den  öffentlichen  höheren  Lehranstalten  Bremens.  Gr.  8. 
Bremen,  G.  Winter.  V,  504  p.  5 M. 

Hieraus  einzeln: 

Brenning,  E.,  die  Gestalt  des  Sokrates  in  der  Litteratur  des 
vorigen  Jahrhunderts.  59  p.  80  Pt  — Fritze,  E.,  die  Euripi- 
deische  Tragödie  „Helene“.  50  p.  60  Pf.  — Kiesling,  G., 
lautmalende  Wurzeln_der  indogermanischen  Sprache.  65  p.  80  Pf. 
— Schaefer,  Th.,  Äscbylos’  Prometheus  u.  Wagners  Loge.  93  p. 

1 M.  — Ziegler,  E.,  zwölf  Reden  Ciceros,  disponiert  v.Z.  52  p.  60  Pf. 
Bibliotheca  phllologica  classlca.  1890.  IV.  12 
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Philologen«  Versammlung.  Liederbuch  für  die  45.  Versammlung  deutscher 
Philologen  u.  Schulmänner,  Bremen,  26.  bis  30  IX.  1899.  Gr.  S.  Breis«. 
G.  Winter.  56  p.  II 

Versammlung,  die  45.,  deutscher  Philologen  und  Schulmänner.  Bpi* 
1899,  N.  44,  p.  1371  — 1376;  N.  45,  p.  1404-1408:  N.  46,  p.  1435- 
143S;  N.  47,  p.  1467-1472. 


2.  Encyclopaedia,  methodologia,  historia  studiorum  literarc 
rerumque  antiquarum.  Collectanea. 

Allen.  Greenongh,  J.  B.,  memoir  of  F.  D.  Allen.  With  a portreit  of  S: 
Allen.  HSt  »ol.  IX,  p.  27-36. 

Baedeker,  K.,  Italy.  2.  part;  Central  Italy  and  Rome.  13.  ed.  Leip ai 
K.  Baedeker.  Geb.  7 M.  50  K 

llally,  Ch.,  les  langues  ciassiqucs  sont  eiles  des  langues  mortes  ? Qoelqc* 
reflexions  sur  l’enseignement  du  grec  et  du  latin.  Gr.  8.  B&le,  Gees 
et  Lyon,  Georg  & Co.  33  p. 

Rec.:  WLlPh  1S99,  N.  45,  p.  1237 — 1238  v.  0.  Weissenfels. 

Bender.  Klett,  Th.,  Hermann  Bender.  Necrolog.  BuJ  1899,  Vll.YH; 
4.  Abt  , p.  115-125. 

Biese,  A.,  Pädagogik  und  Poesie.  Vermischte  Aufsätze.  Berlin  1900.?. 
Gaortncr  (H.  Heyfelder).  VIII,  320  p.  61 

Re-;.:  DL  1899,  N.  50/51,  p.  190S-1910  v.  A.  Matthias. 

Böhme,  1 Jahr  Unterricht  in  d.  lat.  Grammatik,  v.  B.  1899,  p.  115. 

Rec.:  ZöGy  1899,  XI,  p.  986  - 988  v.  A.  Polaschek. 

Börner,  A.,  die  lateinischen  SchUlergespräche  der  Humanisten.  Aasr.:- 
m.  Rinlcitgn. , Anmerkgn.  u.  Namen-  u.  Sachregister.  Quellen  f « 
Scbul-  u.  Universität*geschichte  des  15.  u.  16.  Jahrb.  2.  TI.  Von  Br 
landus  bis  Corderius  1524-1564.  (Texte  u.  Forschungen  zur  Geschick 
der  Erziehung  u.  des  Unterrichts  in  den  Ländern  deutscher  Zun  je 
2.  TI.)  Gr.  8.  Berlin,  J.  Harrwitz  Nachf.  IV,  p.  113—236.  il 
Bttdtnger.  Festgaben  zu  Ehren  Max  Büdinger’s.  v.  B.  1898,  p.  142. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  44,  p.  1355-1362  v.  -s.- 
Commentatlones  philologicae.  Sammlg.  v.  Aufsätzen  zu  Ehren  J.  V.  Pis 
jalovsky’s.  v.  B.  1898,  p.  198. 

Rec.:  FO  XV,  1,  p.  1 — 11  v.  N. 

Dettwcller,  Didaktik  u.  Methodik  d.  griech.  Unterrichts,  v.  B.  1899,  p.  1 
Rec.:  FO  XVI,  1.  p.  39-46  v.  II.  Soigenfrey.  — Gy  1899,  N.  I 
p.  379-382  v.  J.  Sitzler. 

Eidam,  über  Gymnasialreform  und  die  Reihenfolge  der  fremden  Sprich* 
beim  Unterricht.  BayrGy  1899,  N.  5/6,  p.  441—460. 

Elter  et  Radermachcr,  analecta  graeca.  v.  B.  1899,  p.  4. 

Rec  : RJP  XLII,  5,  p.  310-312  v.  J.  Bidez.  — REtGr  1899,  N-  *’ 
p.  336  v.  U.  G(i  übler). 

Fahrenbrnch,  F.,  auf  dem  Holzwege!  Aus  der  latein.  Sextapraxis  e.rtkb 
länd.  Gymnasiums,  dazu  noch  Einiges  aus  Quinta,  Quarta  u.  Tertia  £ 
krit.  Beitrag  zur  Frage  des  höheren  Unterrichtes.  Gr.  S.  StresshW 
E.  van  Hauten.  V,  59  p.  1* 

Fleckeisen.  Usener,  H.,  Alfred  Fleckeisen.  In:  MAZB  1899,  N.  247 — 2 
Forchhammer.  Hocck  u.  Pertsch,  Forchhammer.  v.  B.  1899,  p.  66. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  51,  p.  1587—1591  v.  Chr.  Beiger. 

Garlitt,  L. , lateinisches  Lesebuch  mit  Bildern.  Quinta.  Lex.  8.  Bcr£ 
Wicgandt  4 Grieben.  X,  257  p.  m.  1 Karte.  Geb.  in  Leinw.  2M.  40  r 
llarrent,  A.,  les  ecoles  d’Antioche.  Essai  sur  le  savoir  et  Pensa!«*** 
eD  Orient  au  IV®  Biecle  (apres  J.-C.).  Paris  1898,  Fontemoing.  288  P- 
Rec.:  BphW  1899,  N.  42,  p.  1326-1327  v.  L.  Cohn. 
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Hanrlller,  E.,  neuere  Publicationen  der  Ecole  frangaise  de  Rome.  In: 
MAZB  1899,  N.  254. 

Hermann,  E.,  zum  lateinischen  Unterricht  in  Sexta  und  Quinta.  ZG  1S99, 
Oetober,  p.  634— 640. 

Die  ersten  Humanisten.  In:  Poetische  Theorien  in  der  itaiien.  Frühre- 
naissance.  (Berlin,  Felber.) 

Jaeger,  Lehrkunst  u.  Lehrbandwerk,  v B.  1899,  p.  2. 

Rec.:  Preuss.  Jahrb.  Bd.  97,  III,  p.  510—514  v.  P.  Cauer. 

Kohl,  griecb.  Unterricht,  v.  B.  1898,  p.  79. 

Rec.:  ZG  1899,  Oetober,  p.  CC5  — 668  v.  W.  Gernoll. 

Kont,  Lessing  et  l’antiquite  v.  B.  1899,  p.  66. 

Rec.:  Ath  3743,  p.  119. 

Knmanndig.  B a ?rt ; , Ix.,  Nekrolog  auf  St.  Kumanudis.  (Griech.)  ’AfVrjv« 
XI,  3,p.  409-424. 

I.ane.  Morgan,  M.  H..  memoir  of  George  M.  Lane.  With  a portrait  of  Mr. 
Laane.  HSt  vol.  IX,  p 1 — 12. 

Lehmann.  Gurlitt,  L.,  Karl  Lehmann.  Necrolog.  BuJ  1899,  VII/VIII, 
4.  Abt.,  p.  126-131. 

Malfertheiner,  A.,  Realerklärung  u.  Anschauungs-Unterricht  bei  der  Lectiire 
der  griechischen  Classiker.  I.  TI.  Xenophon,  Homer,  Herodot.  Gr.  8. 
Wien,  A.  Pichler’s  Wwe.  A Sohn.  VII,  97  p 2 M. 

Mellda,  J.  R.,  viaje  ä Grecia  y Turquia.  Madrid  1899.  61  p.  av.  14  grav. 

Rec.:  REA  1899,  Octobre— Decembre,  p.  327 — 332. 

Möller,  Lnc.  Schulze,  E.,  Lucian  Müller.  Necrolog.  (Schluss.)  BuJ  1899, 
VII/VIII,  4.  Abt.,  p.  81-86.  v.  B.  1899,  p.  117. 

Müller,  Fr.,  zum  altsprachlichen  Unterricht.  Fortsetzg.  BphW  1899,  N.  50, 
p.  15G3— 1565.  v.  B.  1899,  p.  2. 

Besprochen  sind  folgende  Schriften:  Omero,  libro  VI  d.  Odissea,  comm. 
da  S.  Lo-Cassio;  Sophokles,  Elektra,  v.  Ch.  Muff;  Xenophon,  Anabasis, 
v.  J.  Werra;  Wiirterb.  zu  Xenopb.  Anab.  v.  F.  Vollbrecht,  9.  Aufl.  v. 

W.  Vollbrecht;  extraita  des  orateurs  attiques,  p.  L.  Bodin;  P.  Weissen- 
fels,  Wörterb.  z.  d.  griecb.  Lese-  u.  Übungsh.  f.  Tertia;  0.  Eichler, 
griech.  Übungsbuch,  1.  u.  II.  TI.  (Ober-  u.  Unter-Tertia). 

Niemeyer,  griech.  u.  röm.  Classiker  üb.  d.  Theorie  d.  Erziebg.  u.  d.  Unter- 
richts. 2.  Aufl.,  bes.  von  Menge,  v.  B.  1898,  p.  143. 

Rec.:  ZöGy  1899,  XI,  p.  1049-1050  v.  J.  Schmidt. 

Ostermann,  Chr.,  lateinisches  Übungsbuch.  Neue  Ausgabe.  V.  Teil:  Ober- 
Sekunda  und  Prima,  verf.  von  H.  J.  Müller.  Leipzig  1899,  B.  G.  Teubner 
XI,  372  p.  Geb.  2 M.  80  Pf. 

Rec.:  ZG  1899,  Oetober,  p.  658—665  v.  0.  Weissenfels.  — NJklA  1899, 

X,  2.  Abt,  p.  559—560  v.  G.  Sachse. 

1 1 « v x a C r, ; , M.,  über  den  Nutzen  des  Studiums  der  antiken  Rhetorik  für 
die  Ausbildung  zur  Redegewandtheit  in  der  Jetztzeit  (Griech.)  ’Abrjvü 
XI,  3,  p.  395—408. 

Panly’g  Re  al-Encyclopädie  d.  dass.  Altertumswiss.  Neue  Bearbeitg.  44.  u. 

45.  Lfg.  Stuttgart,  Metzler’s  V.  v.  B.  1899,  p.  117.  a 2 M. 

Piergon-Knlper,  ilet  Hellenisme,  2.  aflev. 

Rec.:  Mu  VH,  9,  v.  Berlage. 

Platz,  F.,  Aufgaben  zu  deutschen  Aufsätzen  und  Besprechungen  aus  der 
griechischen  Lektüre.  In:  Lehrproben  u.  Lehrgänge,  Heft  61. 

Reden  u.  Briefe  italienischer  Humanisten,  veröffentl.  von  K.  Müllner.  v. 
B.  1899,  p.  117. 

Rec.:  DL  1899,  N.  52,  p.  1949-1950  v.  M.  Lebnerdt.  — BphW  1899, 
N.  41,  p.  1269—1271  v.  M.  Lebnerdt. 

Rehm,  A.,  Eratosthenis  Catasterismorum  Fragmenta  Vaticana  (Ansbach). 

Rec.:  DL  1899,  N.  48,  p.  1829  v.  E.  Bethe. 

Robde.  Schmld,  W,  Erwin  Rohde.  Necrolog.  BuJ  1S99,  VII/VIII,  4.  Abt, 
p.  87—114. 

12* 
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Rlbbeck,  Reden  u.  Vorträge,  v.  B.  1899,  p.  117. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  44,  p.  1193—1197  v.  0.  Weisaenfels.  — DL  1901 
N.  1,  p.  42— 44  v.  F.  Leo. 

Schewitsch,  M.,  die  klassischen  Studien  und  die  jungen  Völker.  In:  Z.  f. 
Philosophie  u.  Pädagogik  VI,  5. 

Schmidt,  M.  C.  P.,  z.  Reform  d.  klass.  Studien  auf  Gymnasien,  v.  B.  1S99. 
p.  117. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  43,  p.  1180— 11S3  v.  R.  Lehmann.  — Päd»? 
Arch.  1899,  VII,  p.  417-420  v.  A.  Wernicke. 

Schnitz,  H.,  Bemerkungen  zum  Anschauungs-  und  Kunstunterricht  auf  den 
Gymnasium.  NJklA  1899,  X,  2.  Abt.,  p.  549  - 558. 

Schwickert,  Triptychon  klass.  krit.-exeget.  Philologie,  v.  B.  1897,  p.  lSi 
Rec.:  NpbR  1899,  N.  20,  p.  4fi2  v.  G.  H.  Müller. 

Slebonrg,  M.,  moderne  Schulausgaben.  NJklA  1899,  IX,  2.  Abt.,  p.  501—50? 
Steinthal.  Aoheiis,  H.  Steinthal.  v.  B.  1899,  p.  67. 

Rec.:  DL  1899,  N.  42,  p.  1607  v.  K.  B. 

Volkoff,  L , empietements  du  latinisme  en  Russie.  ln:  R.  intern,  d.  tko- 
logie  1899,  Octobre— Ddcembre. 

Wenzel,  A..  der  Todeskampf  d.  altsprachl.  Gymnasialunterrichts,  r.  B 

1899,  p.  67. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  38,  p.  1039-1041  v.  P.  Cauer.  — BphW  18« 
N.  52,  p.  1623—1624  v.  0.  Weissenfels. 

Wohlrab,  BI.,  die  altklassischen  Realien  im  Gymnasium.  4.  Aufl.  Leiptu 
1898,  B.  G.  Teubner.  X,  102  p.  v.  B.  1896,  p.  115. 

Rec.:  Pädag.  Arch.  1899,  XI,  p.  700—702  v.  M.  Hodermann.  — RJ? 
XLII,  3,  p.  169  ff.  v.  A.  Marncffe. 

Das  Zeitalter  Petrarca's.  In:  Poetische  Theorien  in  d.  italien.  F rühren»:: 
sance.  (Berlin,  Felber.) 


3.  Bibliographia. 

Avetta,  A.,  primo  contributo  di  notizie  bibliografiche  per  una  bibliograS» 
dei  codici  mss.  della  Biblioteca  Nazionale  (giä  Universitaria)  di  Törin' 
ln:  CBi  1899,  Septbr. 

Delisle,  L.,  Verkauf  von  Handschriften  der  Sammlung  Asbbumham.  (fraai 
JS  1899,  Juni,  p.  317-337. 

Fock,  G.,  I.  Supplement  zum  Catalogus  dissertationum  philologicarum  das 
sicarum.  Leipzig  1899.  207  p. 

Rec.:  ALL  XI,  3,  n.  450. 

Hühl,  A.,  catalogus  coaicum  manu  scriptorum,  qui  in  bibliotheca  monaster; 
B.  M.  V.  ad  Scotos  Vindobonae  servantur.  Gr.  8.  Wien,  W.  Braumiilie 
X,  610  p.  12 U 

Klussmann,  syst.  Verzeichnis  d.  Abhandlungen  etc.  Bd.  III.  v.  B.  1S92- 
p.  118. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  39,  p.  1207—1208  v.  C.  Haeberlin.  — LC  1S& 
N.  51/52,  p.  1818. 

Knnze,  U.,  die  anonyme  Handschrift  (Da  61)  der  Dresdener  König!  Biblio- 
thek. H XXXIV,  3,  p.  345-362. 

Sonnenschein,  bibliography  of  philology  a.  ancient  literature.  v.  B.  1898 

p.  200. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  47,  p.  1462—1464  v.  R.  Klussmann. 

Verzeichniss  der  Berliner  Universitätsschriften  1810—1885.  Nebst  einen 
Anhang,  enthaltend  die  ausserordentlichen  und  Ehren-Promotionen.  Hr>: 
v.  d.  König!  Universitätsbibliothek  zu  Berlin.  Berlin  1899,  W.  Webe: 
in  Komm.  IX,  848  p.  36  k 

Rec.:  I)L  1900,  N.  1,  p.  33—36  v.  K.  Dziatzko. 

Weise,  Schrift-  u.  Buchwesen  in  alter  u.  neuer  Zeit.  v.  B.  1899,  p.  U> 

Rec.:  ZöGy  1899,  X,  p.  900—901  v.  W.  Weinberger. 
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4.  Scripta  miscellanea. 

Analecta hymnica  medil aevi.  Hrsg,  von  CI.  Blume  u.  G.M.Dreves.  XXXIII. 
Dictamina,  pia.  Reimgebete  u.  Leselieder  des  Mittelalters.  6.  Folge.  Aus 
Handschriften  u.  Wiegendrucken  hrsg.  von  CI.  Blume.  Gr.  S.  Leipzig, 
0.  R.  Reisland.  350  p.  11M. 

Bnrckbardt,  griech.  Kulturgeschichte,  hrsg.  vonJ.  Oeri.  v.  B.  1S9S,  p.  240. 

Rec.:  Eos  V,  1,  p.  93—97  v.  St.  Schneider, 
i'armina  Angllca  latine  reddidit  L.  J.  Richardson.  Sancti  Francisci  1899, 
C.  A.  Murdock.  31  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  49,  p.  1528  v.  0.  Weissenfels.  — WklPh  1899, 
N.  40,  p.  1095—1096  v.  H.  D(raheim). 

Frascottius,  G.,  primis  ludis  saecularibus  a Leopardio  nato  eius  carmen 
ad  Italos  Graece  interpretatus  est.  Genua  1S98.  11  p.  v.  B.  1899,  p.  116. 
Rec.:  BphW  1899,  N.  51,  p.  1591  v.  0.  Weissenfels. 

Goethe,  Gedichte,  ins  Lateinische  übertr.  von  E.  Fr.  Haupt,  v.  B.  1899, 

p.  116. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  47,  p.  1293—1295  v.  U.  D(raheim).  — BBP  III, 
10,  p.  335—336  v.  J.  P.  Waltzing. 


II.  Scriptores. 

1.  Scriptores  Graeci  (cum  Byzantinis). 

Blaydes,  adversaria  in  varios  poetas  Graecos  et  Latinos.  v.  B.  1899,  p.  118. 
Rec.:  ÖLbl  1S99,  N.  11,  p.  334  ff.  v.  H.  Bohatta.  — WklPh  1899,  N.  46, 
p.  1249—1251  v.  R.  Peppmüller. 


Aeschylns,  Agamemnon,  ed.  Blaydes.  v.  B.  1899,  p.  68. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  50,  p.  1537—1539  v.  Wecklein. 

— — deutsch  von  Wilamowitz-Moellendorff  vide  Tragici. 

— Choepboroi,  ed.  Blass,  v.  B.  1899,  p.  68. 

Rec.:  LC  1899,  N.  43,  p.  1471-1472  v.  -li. 

— das  Opfer  am  Grabe  (Coepboren),  deutsch  von  Wilamowitz-Moellen- 
dorff vide  Tragici. 

— die  Versöhnung  (Eumeniden),  deutsch  von  Wilamowitz-Moellendorff 
vide  Tragici. 

— Prometheus  Bound.  Transl.  into  Engl,  verse  by  E.  D.  A.  Morshead. 

Cr.  8.  London,  Simpkin.  70  p.  2 sh. 

Abbott,  6.  F.,  on  Aesch.  Agam.  670,  1.  C1R  1899,  VIH,  p.  401. 

Bielecki,  les  mots  composes  dans  Escbyle  et  dans  Aristophane.  Etüde 
litterairc  et  grammaticale.  Luxembourg  1899,  Beffort. 

Rec.:  BBP  III,  10,  p.  331  -332  v.  F.  Collard. 

Denissow,  J.,  zu  Aeschylos.  FO  XVI,  1,  p.  71—72. 

— d.  Docbmius  bei  Aeschylos.  v.  B.  1899,  p.  119. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  51,  p.  1569 — 1573  v.  H.  Gleditsch. 

Hampel,  1.,  was  lehrt  Aeschylos’  Orestie  für  die  Theaterfrage?  E.  Unter- 
suchung über  den  Standort  der  Schauspieler  im  Dionysostheater  zu 
Athen  im  V.  Jahrh.  Prag  1899,  J.  G.  Calve  65  p.  1 M.  60  Pf. 
Rec.:  WklPh  1899,  N.  48,  p.  1305  - 1307  v.  M.  Maas.  — NphR  1899, 
N.  17,  p.  393  ff.  v.  K.  Weissmann.  — LF  XXVI,  3/4,  p.  261—262 
v.  F.  Grob. 

Rutherford.  W.  8.,  three  emendations  in  Aeschylus.  C1R  1899,  VII,  p.  368. 
Schaefer.  Th.,  Aeschylos’  Prometheus  und  Waaners  Loge,  vide:  Fest- 
schrift d.  45.  Versammlg.  dtschr.  Pbilol.  u.  Schulmänner,  sect.  1,2. 
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Aetins  ans  Amlda,  Augenheilkunde.  Griech.  u.  deutsch  von  J.  Hirsch- 
berg.  v.  B.  1899,  p.  119. 

Rec. : DL  1900,  N.  1,  p.  84—86  v.  H.  Diels.  — LC  1S99,  N.  51/3- 
p.  1797—1799  v.  R.  F. 

Alcaens.  Cappa,  E.,  the  „tragic  poet*  Alcaeus.  C1R  1899,  VIII,  p.  384—3*' 
Kail,  Br.,  zu  Alkaios.  H XXXIV,  3,  p.  479-480. 

(Anonymns.)  Kaibel,  G.,  die  Prolegomena  zepl  x»>u<)>Sin;.  v.  B.  1899,  p.  i 
Rec.:  Rer  1899,  N.  32,  p.  109—112  v.  A.  Martin. 

Papageargiea,  P.  N.,  zwei  jambische  Gedichte  saec.  XIV  und  XIE 
Mit  1 Abbildg.  ByZ  VIII,  4,  p.  672-677. 

Anonymns  Byzantinns,  ed.  Ra  derma  eher.  v.  B.  1899,  p.  5. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  41,  p.  1252—1253  v.  Th.  Preger. 

Antiochns  Ascalonita.  Doaga,  quae  ratio  intercedat  inter  Panaetium  ei 
Antiochum  Ascalonitam  in  morali  philosopbia?  v.  B.  1896,  p.  221. 
Rec.:  WklPh  1899,  N.  49,  p.  1341-1343  v.  Hoyer. 

Antoninns  (Marens  Aureltns),  selections,  transl.  with  an  introdaction  by  B 
E.  Smitb.  12.  New  York  1899,  The  Century  Co.  XXVI,  202  p.  leath  i S 
Crönert,  F.,  Kaiser  Friedrich  und  Marc  Aurel. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  11,  p.  332  v.  A.  Mühlau. 

S.  Apollonias.  Klette,  ProzesB  u.  d.  Acta  S.  Apollonii.  v.  B.  1898,  p.  »1. 

Rec.:  UZ  NF  XLVII,  2,  p.  284  ff.  v.  v.  D. 

Antlsthenes.  Susemihl.  Fr,  die  Aspasia  des  Antisthencs.  Ph.  N.  F.  XHL,  1 
p.  148—151. 

Appianns.  Soltau,  W.,  Appians  Bürgerkriege.  Ph  Supplt.-Bd.  VII,  p.  593 — 6SJ 
Aratns.  Maaas,  comm.  in  Aratum.  v.  B.  1S99,  p.  119. 

Rec.:  DL  1899,  N.  43,  p.  1627-  1630  v.  E.  Betbe.  — BphW  1899,  N.44. 
p.  1345-1349;  N.  45,  p.  1377-1385  v.  A.  Rehm. 

Archilochns.  Reitzenstela,  R.,  zwei  neue  Fragmente  der  Epoden  des  Arti 
lochus.  Mit  1 Taf.  SPrA  1899,  XLV,  p.  857-864. 

Aristophanes.  equites,  rec.  Velsen,  ed.  II.  cur.  Zacher,  v.  B.  1899,  p. ' 
Rec.:  BayrGy  1899,  N.  5/6,  p.  498  v.  Wiemeyer. 

Bieleoki,  vide  Aescbylus. 

Blaydea.  adversaria  critica  in  Aristophanem.  v.  B.  1899,  p.  119. 

Rec.:  LC  1899,  N.  43,  p.  1471  — 1472  v.  -li. 

Steurer,  de  Aristoph.  carminibus.  v.  B.  1898,  p.  203. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  19,  p.  435  ff.  v.  0.  Kaohler. 

Zacher,  Aristophanesstudien.  1.  Heft:  Zu  d.  Rittern,  v.  B.  1S99,  p.  11  ■ 
Rec.:  DL  1899,  N.  48,  p.  1826-1827  v.  W.  Frantz.  — LF  XXL. 
3/4,  p.  263-265  v.  F.  Groh. 

— krit.-grammat.  Parerga  zu  Aristophanes.  v.  B.  1899,  p.  69. 

Rec.:  DL  1S99,  N.  48,  p.  1826-1828  v.  W.  Frantz.  — LC  18? 
N.  41,  p.  1406  v.  -li.  — Bofiel  VI,  5,  p.  114—115  v.  C.  O.  Ziorett 
Aristoteles,  Poetik,  von  Gomperz-Bcrger.  v.  B.  1897,  p.  280. 

Rec.:  Eos  V,  1,  p.  80  —83  v.  W.  Hahn. 

par  A.  Hatzfeld  et  M.  Dufour.  Lille  1899.  LXUI,  121  p. 

Rec.:  C1R  1899,  VIII,  p.  407  v.  H.  Richards. 

— ars  rhetorica,  iterum  ed.  Roemer.  v.  B.  1899,  p.  120. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  49,  p.  1331—1335  v.  M.  Wallies. 

Commentaria  in  Aristotelem  graeca.  Edita  consilio  et  auctoritate  ata 
demiae  litterarum  regiae  borussicae.  Vol.  V pars  3.  Themistiid 
libros  Aristotelis  de  anima  paraphrasis.  Ed.  R.  Heinze.  Lex.  5. 
Berlin,  G.  Reimer.  XI,  174  p.  7 M.  20  P 

Görland,  Aristoteles  u.  d.  Mathematik,  v.  B.  1S99,  p.  69. 

Rec.:  PhJ  XII,  4,  v.  Rolfes. 

Hammerschmidt.  Aristoteles  als  Zoologe.  BayrGy  1899,  N.  7/8,  p.  561—571. 
Jackson,  H.,  further  notes  on  passages  in  the  seventb  book  of  the  Es 
demian  ethics.  JPh  vol.  XXVII,  p.  145—158. 
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Aristoteles.  Jackson,  H..  on  Nicomacbean  ethics  III  1 § 17,  1111a  8,  and 
Republic  VIII  563c.  JPh  vol.  XXVII,  p.  159-160. 

Luzzatto,  F.,  sopra  il  coutributo  di  Aristotile  al  problema  della  diffe- 
reoziazione  del  diritto.  In:  Arch.  giurid.  N.  S.  IV,  2. 

Maier,  H , die  Echtheit  der  Aristotelischen  Hermeneutik.  AGPh  XIII, 
1,  p.  23-72. 

Perdrizat,  P..  Aristote,  Economiques,  II,  36.  REA  1S99,  Juillet-Octobre, 

p.  211-212. 

«hmxiaSri;,  II.  2,  zu  Aristot  ’A&Jjvaüuv  soXlttia.  (Griech.)  Aftijvd  XI,  3, 
p.  361-377. 

Reifes,  Form  u.  Begriff  der  Seele  bei  Aristoteles,  v.  B.  1898,  p.  8. 
Rec. : ÖLbl  1899,  N.  12,  p.  359  v.  A.  Michelitsch. 

Zahlfleisch,  J.,  einige  Gesichtspunkte  für  die  Auffassung  und  Beurtheilung 
der  Aristotelischen  Metaphysik.  (Forts.)  AGPh  XIII,  1,  p.  81  — 118. 
v.  B.  1899,  p.  120. 

Athanasias.  Stülcken,  A . Athanasiana.  Litteratur-  u.  dogmengeschicbtl.  Unter- 
suchen. (Texte  u.  Untersuchungen  zur  Geschichte  der  altcbristlichen 
Literatur.  Hrsg,  von  0.  v.  Gebhardtu.  A.  Uarnack.  Neue  Folge.  IV.  Bd. 
Der  ganzen  Reibe  XIX.  Bd.  4.  Hft.)  Gr.  8.  Leipzig,  J.  C.  Hinrichs’  Verl. 
III,  VIII,  150  p.  5 M. 

Babrlns.  Mirchiano.  M.,  Babrio.  Fortuna  de’  suoi  mitiambi.  Eta  e patria 
del  poeta.  Trani,  V.  Vecchi. 

Baccbylldes,  carmina  cum  fragmentis.  Iterum  ed.  Fr.  Blass.  Leipzig, 
B.  G.  Teubner.  LXXV,  207  p.  2 M.  40  Pf. 

— idem.  Editio  princeps.  v.  B.  1899,  p.  69. 

Rec.:  Allg.  Liter.-Bl.  1899,  N.  1. 

— poemes,  trad.  p.  Desrousseaux.  v.  B.  1899,  p.  7. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  52,  p.  1604  v.  0.  Schroeder.  — Buer  1899,  N.  17, 
p.  324  v.  P.  L. 

— poemes  choisis,  trad.  p.  E.  d’Eichthal  et  Th.  Reinach.  v.  B.  1899,  p.  7. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1605  v.  0.  Schroeder. 

— odi  e frammenti,  di  N.  Festa.  v.  B.  1899,  p.  121. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1604-1605  v.  0.  Schroeder. 

Columba,  Baccbylide.  v.  B.  1899,  p.  7. 

Rec  : BphW  1899,  N.  52,  p.  1604  v.  0.  Schroeder. 

Denissow,  J.,  zu  Bakcbylides.  FO  XVI,  1,  p.  60. 

Maocari,  L.,  Bacchilide  e Orazio.  Urbino  1899.  19  p. 

Rec.:  ZöGy  1899,  XI,  p.  1048  v.  ü.  Jurenka. 

Michelangeli,  L.  A.,  della  vita  di  Bacchilide  e particolarmcnte  delle 
pretese  ailusione  di  Pindaro  a lui  e a Simonide.  [Estr.  RStA  II.] 
v.  B.  1897,  p.  281. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1604-1605  v.  0.  Schroeder. 

— dopo  il  Bacchilide  pubblicato  dal  Museo  Britannico.  [Estr.  RStA  III.] 
Messina  1898,  D’Amico.  22  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1604  v.  0.  Schroeder. 

Piccolomini,  E.,  le  odi  di  Bacchilide.  [Estr.  d.  AeR  1898,  N.  1.]  Firenze- 
Roma  1898,  Fratclli  Bencini.  23  p.  v.  B.  1898,  p.  9. 

Rec.:  BppW  1899,  N.  52,  p.  1604  v.  0.  Schroeder. 

Romaflnoli,  E.,  tre  canti  di  Bacchilide.  [Traduzione  in  versi.]  In:  Riv. 
d’Italia  ann.  II,  fase.  1. 

Schöne,  J.,  de  dialecto  Bacchylidea.  Inaug.-Diss.  Leipzig  1899;  auch  in: 
Leipzig.  Stud.  z.  dass.  Philol.  XIX,  p.  181—310. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1605  v.  0.  Schroeder. 

ZiellAski,  Th.,  Bacchylidea.  Eos  V,  1,  p.  25—38. 

Clement  of  Alexandria,  by  P.  M.  Barnard.  v.  B.  1899,  p.  70. 

Rec.:  Ath  3754,  p.  489. 

Hitcbeok,  Clement  of  Alexandria,  v.  B.  1899,  p.  70. 

Rec.:  Ath  3754,  p.  490. 
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Gement  of  Alexandria.  Jackton,  H..  notes  on  Clement  of  Alexandria.  JPb 
vol.  XXVII,  p.  136—144. 

Kutter,  H.,  das  Christenthum  des  Clemens  von  Alexandrien  in  seiner 
Bedeutung  für  die  Entwickelung  der  christlichen  Glaubenslehre,  ln: 
Schweizer,  theolog.  Z.  XVI,  3. 

Thomas,  L.,  le  .Clement  d’Alexandrie*  de  M.  Eugene  de  Faye.  In: 
R.  de  theol.  et  philos.  1899,  Septembre. 

Comicorum  graec.  fragm.  ed.  Kaibel.  vol.  I,  fase.  1.  v.  B.  1S99,  p.  121. 
Rec.:  Rer  1S99,  N.  32,  p.  109-112. 

Crates.  Olivieri,  A. , die  falschen  Kratesbriefe  (Hercher  208—217).  (itaL) 
RF  XVII,  3,  p.  406—421. 

Democritns.  Dyrtff,  A , Demokritstudien.  Gr.  8.  Leipzig,  Dieterich. 

188  p.  3 M.  60 

Odor,  e.  angebliches  Bruchstück  Demokrits,  v.  B.  1899,  p.  121. 

Rec.:  DL  1899,  N.  44,  p.  1667  v.  W.  Kroll. 

Demosthenes.  May,  I,  die  Mailänder  Demosthenes-Handschrift  D 1 12  mp. 
NphR  1899,  N.  23,  p 529-535. 

Reuchlins  Verdeutschung  der  ersten  olynthischen  Rede  des  Demosthenes. 
(1495.)  Hrsg.  v.  Fr.  Poland.  (Bibliothek  älterer  deutscher  Über- 
setzungen. Hrsg.  v.  A.  Sauer.  6.)  Berlin,  E.  Felber.  LVI,  35  p.  2 M 
Schulthess,  d.  Vormundschaftsrechnung  d.  Demosthenes,  v.  B.  1898, 

p.  121. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  52,  p.  1605-1606  v.  Thalheim 
Dlo  Prns.  Arnim,  H.  v.,  zum  Leben  Dios  von  Prusa.  H XXXIV,  3,  p 363—379. 
Diogenes  Laertins.  Martini,  E.,  analecta  Laertiana.  Pars  prima.  Habili- 
tationsschrift. [S.-A.  a.  d.  »Leipziger  Studien“  XIX,  p.  69-  177.]  Leipzig 
1899,  Uirschfeld. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  48,  p.  1475—1478  v.  E.  Drerup. 

Dionysius  Halle,  edd.  Usener  et  Radermacher.  vol.  V,  opuscolorun 
vol.  I.  v.  B 1899.  p.  122. 

Rec.:  DL  1899,  X.  46,  p.  1747-1748  v.  K.  Münscher.  — WklPh  1899, 
N.  48,  p.  1308 — 1315  v.  G.  Ammon. 

Poyntoa,  A.  B.,  Oxford  mss.  of  Dionysius  Halicarnasseus,  de  compositione 
verborum.  JPh  vol.  XXVII,  p.  70—99. 

Warren,  W.,  the  structure  of  Dionysii  Halicarnassensis  epistula  II  ad 
Ammaeum.  AJPh  vol.  XX,  3,  p.  316  — 319. 

Elegici.  Buchholz,  E. , Anthologie  aus  den  Lyrikern  der  Griechen.  Für 
den  Schul-  u.  Privatgebrauch  erklärt  u.  m.  litterarhistor.  Emleitgn.  ver- 
sehen 1.  Bdehn. : Die  Elegiker  u.  Iambograpben  enth.  5.  Aufl.,  besorgt 
v.  R Peppmüller.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  V,  209  p.  2 M.  10  ft 
Epicteti  dissertationes  rec.  Schenkl.  v.  B.  1899,  p.  71. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  17,  p.  528  v.  B. 

Euagrlus,  the  ecdesiastical  lustory  with  the  scholia  ed.  by  J.  Bidez  and 
L.  Parmentier.  ( B> zantine  texts  ed.  by  J.  B Bury.)  v.  B.  1899,  p.  9. 
Rec.:  BphW  1899,  N.  47,  p.  1443-  1445  v.  L Jeep. 

Euclldes,  opera  omnia.  Edd.  J.  L.  Ileiberg  et  H.  Menge.  Suppl.  v.  B. 

1899,  p.  122. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  42,  p.  12S1-1286  v.  F.  Hultsch. 

— elements  of  geometry.  Book  Sand  4,  by  C.  Smith  a.  S.  Bryant.  16.  New 
York  1899,  Macmillan  Co.  455  p.  cloth  60  c. 

Eudociae  Augustae,  Procll  Lyell,  Clandiani  carmina,  rec.  A.  Lud  wich, 
v.  B.  1898,  p.  12. 

Rec  : BayrGy  1899,  N.  5/6,  p.  507  ff  v.  Moritz. 

Euripldes,  fabulae,  edd.  R.  Prinz  et  N.  Weck  1 ein.  Vol.  1.  Pars  1 Medea. 
X,  79  p.  2 M.  40  Pf.  — Pars  II  Alcestis.  VI,  60  p.  1 M.  80  Pf.  Ed 
R.  Prinz.  Ed.  altera  quam  curavit  N.  Weck  lein.  Gr.  8.  Leipzig, 
B.  G.  Teubner. 
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Etripldes,  fabulae,  edd.  R.  Prinz  et  N.  Wecklein,  vol.  I,  pars  4—7, 
vol.  II,  pars  1—6.  v.  B.  1899,  p.  122. 

Rec.:  LC  1899,  N.  49,  p.  1713—1714  v.  H.  St.  — GöGelA  1899,  IX, 
p.  691—719  v.  L.  Radermacher.  — (II.  3)  BphW  1899,  N.  43,  p.  1313 
-1318  v.  K.  Busche.  — (II,  6)  WklPh  1899,  N.  43,  p.  1165-1169 
v.  E.  Holzner. 

— Uippolytos,  di  Balsamo.  Pars  I.  v.  B.  1899,  p.  9. 

Rec.:  Boficl  VI,  5,  p.  98 — 99  v.  G.  Fraccaroli. 

— Medee,  par  Weil.  3.  dd. 

Rec.:  AJPh  vol.  XX,  3,  p.  353—354. 

— Troades,  ed.  by  Tyrrell,  v.  B.  1898,  p.  12. 

Rec.:  C1R  1899,  VII,  p.  356  v,  H.  J.  Edwards. 

Allen,  F.  0.,  three  notes  on  Euripides.  Alcestis  252—256=259—263; 

Medea  135;  Alcestis  204  ff.  HSt  vjl.  IX,  p.  41-44. 

— the  tbanatos  scene  in  tbe  Alcestis.  HSt  vol.  IX,  p.  37—40. 
Annenski,  J.,  Jon  und  der  Apollonide  FO  XVI,  p.  17—44. 

Balsame,  A.,  die  figürlichen  Darstellungen  des  Euripideischen  Uippolytos. 
(Ital.)  RF  XVII,  3,  p.  442-446. 

Bersanelli,  F.,  Eur.  Med.  1107-1115.  (Ital.)  RF  XVII,  3,  p.  447-462. 
Denissow,  J.,  zum  Papyros  mit  der  Melodie  aus  dem  Orestes.  FO  XVI, 
1,  p.  44. 

Fritze,  E.,  die  Euripideischc  Tragödie  „Helene“,  vide:  Festschrift  d. 

45.  Versammlg.  dtscb.  Philol.  u.  Schulmänner,  sect.  I,  2. 

Helger,  H.,  wie  entstand  der  Orestes  des  Euripides? 

Rec.:  NpbR  1899,  N.  17,  p.  385-387  v.  K.  Weissmann. 

Huddilston,  J.  H . an  archaenlogical  study  of  the  Antigone  of  Euripides. 

W.  3 fig.  AJA  vol.  III,  2/3,  p.  183-  201. 

Scarborough,  W.  S,  Iphigenia  in  Euripides  and  Racine.  PrAPhA 
vol.  XXIX,  p.  LV1II-LX. 

Eosehias.  Geizer,  H.,  zu  den  Graeca  Eusebii.  ByZ  VIII,  4,  p.  643—644. 
Galenns,  de  victu  attenuante,  ed.  Kalbfleisch,  v.  B.  1899,  p.  122. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  40,  p.  1217  -1220  v.  J.  Ilbcrg. 

Meyer,  Fr.,  Beitrag  zur  Therapie  dos  Galen.  Inaug.-Diss.  Berlin  1899, 
G.  Schade  (0  Francke}.  29  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  48.  p.  1315  v.  R.  Fuchs. 

Szezepanski,  1.,  Beitrag  zur  Therapie  des  Galen.  Inaug.-Diss.  Berlin 
1899,  G.  Schade  (0.  Francke).  32  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  48,  p.  1315  v.  R Fuchs. 

Geminns,  elementa  astronomiae,  ed.  Manitius.  v.  B.  1S99,  p.  123. 

Rec.:  Z.  f.  d.  math.  u.  naturw.  Unterr.  1899,  N.  8.  — Rev.  univers. 
1899,  N.  1. 

Georgios  Komnenos.  Kidvztuvto-ooI.o;,  K.  M.,  ’AvixJoxov,  vclu’.aua  I'iujp- 
j'.'sj  Kouvr(voü  ouxoxpd topo;  TpaxiC'<5»x'>;  (1266  — 1280  p.  X.).  JAN  III,  3, 
p.  219  ff. 

Jlennae  Pastor.  Benlgni,  il  pastore  di  Hermas  e la  ipercritica  protestante. 
ln:  Bessarione,  N.  39/40. 

llermogenes.  Rsbe.  H.,  ein  Phoibammonfragment.  RhMPh  NF  LIV,  4, 

p.  632-633 

Hero  Alex.  Griecb.  u.  deutsch,  brsg.  von  W.  Schmidt,  vol.  I.  v.  B. 
1899,  p.  123. 

Rec.:  Boficl  VI,  4,  p.  77—78  v.  C.  0 Zuretti.  — BphW  1899,  N.  50, 
p.  1539-1544  v.  K.  Tittel. 

— ■ — Suppl.  Die  Geschichte  der  Textüborlicferung.  v.  B.  1899,  p.  71. 
Rec  : BphW  1899,  N 50,  p.  1539-1544  v.  K.  Tittel. 

Schmidt,  W,  Uero  etc.  v.  B.  1899,  p.  123. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  50,  p.  1589-1544  v.  K.  Tittel. 

Sohfine.  H , die  Dioptra  des  llcron.  JDAJ  1899,  II,  p.  93  ff. 
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Herodotns,  Buch  V— IX.  Textausg.  f.  den  Schulgebraucb  von  Ä.  Fritsch. 
Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  XXXIX,  404  p.  Geb.  in  Leinw.  2 M. 

— Auswahl  tür  den  Schulgebrauch,  hrsg.  von  H.  Kallenberg.  Trxt2  JL; 
Kommentar  1 M.  80  PL  Bielefeld  u.  Leipzig,  Vethagen  4 Kinsing. 

Rec.:  BBP  III,  9,  p.  294—295  v.  F.  Collard.  — Gy  1899,  N.  13,  p.  451 
v.  J.  Sitzler. 

Helbing,  Dativ  bei  Herodot.  v.  B.  1899,  p.  72. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  20,  p.  457—459  v.  J.  Sitzler. 

Malfertheiner,  vide  sect.  1,2. 

Präparatienen  nebst  Übersetzung  zu  Herodot  In  Auswahl  nach  den 
verbreitetsten  Schulausg.  Von  e.  Schulmann.  Buch  1—6  u.  Buch  7, 
1.  TI.  16.  Düsseldorf,  L.  Schwann.  a 50  Pf. 

1.  129  p.  — 2.  51  p.  — 3.  106  p.  — 4.  5.  63  p.  — 6.  116  p.  — 
7,  1.  144  p. 

Hesiodus  Dlaitrijevle,  studia  Hesiodea.  v.  B.  1899,  p.  123. 

Rec.:  LC  1899,  N.  47,  p.  1615-1618  v.  A.  Rzach. 

Bölling,  participle  in  Uesiod.  v.  B.  1899,  p.  72. 

Rec.:  AJPb  vol.  XX,  3,  p.  352. 

Scott,  i.  A.,  a comparative  study  of  Uesiod  and  Pindar.  Dias.  Chi- 
cago 1898.  48  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  44,  p.  1197-  1200  v.  R.  Peppmüller. 
Ulppocrates,  sämmtliche  Werke.  Übers,  u.  ausführlich  commentiert  von 
R.  Fuchs.  3.  iSchlnss-)Bd.  Gr.  8.  München,  U.  Lüneburg  Verl.  VI, 
660  p.  10  M.;  geb.  11  M.  80  Pf. 

Fredricb,  Hippocratische  Untersuchungen,  v,  B.  1899,  p.  123. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  47,  p.  1273-1288  v.  R.  Fuchs. 

Hlppolytns,  Werke,  I.,  hrsg.  von  Bonwetsch  u.  Achelis.  v.  B.  1898, 

p.  206. 

Rec.:  UZ  NF  XLVII,  2,  p.  282  - 284  v.  v.  D. 

— ed.  by  Harry.  Boston,  Ginn  4 Co. 

Rec.:  AJPh  vol.  XX,  3,  p.  354. 

Woodland,  P.,  die  Textconstitution  der  Schrift  Hippolyts  über  den  Anti- 
christ. (Nebst  e.  Anhang  über  die  ’Kx/.oyai  des  Prokop.)  U XXXIV, 
3,  p.  412-426. 

Homer,  Ilias  XXII— XXIV,  erkl.  von  Ameis-Üentzc.  3.  Aufl.  v.  B.  1892, 
p.  124. 

Rec.:  BayrGy  1899,  N.  5/6,  p.  495—497  v Seibcl. 

bearb.  von  E.  Naumann,  v.  B.  1899,  p.  72. 

Rec.:  Gy  1899,  N.  13,  p.  450  v.  J.  Sitzler. 

book  XIX— XXIV.  Ed.,  on  the  basis  of  the  Ameis  Hentze  edition. 

by  E.  B.  Clapp.  12.  Boston  1899,  Ginn  4 Co.  VIII,  441  p. 

clotb  1 8 90  c. 

Agar,  T.  I.,  emendationes  Homericae.  Od.X— XII.  JPh  vol.  XXVII,  p.  1 — 36. 
Allen,  T.  W.,  the  ancient  and  modern  vulgatc  of  Homer.  C1R  189?. 
VII,  p.  334-339. 

Arbois  de  Jubalnvillo.  H.  d',  cours  de  litteraturc  celtique.  T.  VI.  La 
civilisation  des  Geltes  et  teile  de  l’epopee  homerique.  Paris  1899, 
Thenn  et  fils  (A.  Fontemoing).  XVI,  428  p.  S fr. 

Rec.:  RA  1899,  Mars — Avril,  p.  310—311  v.  A.  Bertrand.  — BphW 
1899,  N.  42,  p.  1300-1302  v.  S.  Wide.  — WklPh  1899,  N.  41. 
p.  1105-1108  v.  A.  Holder.  — DL  1899,  N.  47,  p.  1788-1789 
v.  H.  Zimmer. 

Babuder,  C.  G , l’croicomica  e generi  alfiai  di  poesia  giocoso-satirica. 
üno  Studio.  Parte  II:  La  Batracomachia,  un  modello  classico  di  eroi- 
comica.  Gr.  8.  Capodistria  1898,  Cobol  e Priora.  87  p. 

Rec.:  LC  1899,  N.  51/52,  p.  1806-1807  v.  Cr. 

Antike  BQsten  des  Homer,  ln:  MAZB  1899,  N.  238. 
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Homer.  Causr,  Grundfragen  der  Homerkritik,  v.  B.  1398,  p.  87. 

Rec.:  Eoa  V,  1,  p.  65— 7G  v.  J.  Jedrzejowski. 

Knapp,  P.,  äzxtpo-  (iü6o;.  WüKor  1899,  XI,  p.  408—412. 

Ludwich,  A„  d.  Homervulgata  etc.  v.  B.  1899,  p.  124. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  13,  p.  397  v.  H.  Scbenkl. 

Ludwig,  A. , über  die  integrität  der  Ilias.  [Aus:  „Sitzungsber.  d.  k. 
böhm.  Gesellsch.  d.  Wiss.*]  Gr.  8.  Prag,  F.  Rivnac  in  Komm.  36  p. 

48  Pf. 

Malfartbelntr,  vide  sect.  1,2. 

Platt,  A.,  notes  on  the  Odyssey.  C1R  1899,  VIH,  p.  382—384. 

Ranke,  J.  A.,  Präparation  zu  Homer’s  Odyssee.  Buch  I u.  V.  6.  Aufl 
neu  bearb.  von  Fr.  Ranke  u.  H.  Reiter.  (Krafft  u.  Ranke’s  Präp. 
H.  1.)  Hannover  1899.  Goedel.  31  p.  60  Pf. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1150-1151. 

— — Buch  VI,  VII,  VIII.  (Auswahl.)  (Krafft  u.  Ranke’s  Präp.  H.  11.) 
4.  Aufl.  22  p.  50  Pf. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1151-1152. 

Buch  X,  XI  (Auswahl),  XII.  2.  Aufl.  (Krafft  u.  Ranke’s  Präp. 

H.  13 ) Gr.  8.  Hannover,  0.  Goedel.  51  p.  60  Pf. 

Terret,  Homere,  v.  ß.  1899,  p.  125. 

Rec.:  REA  1899,  Octobre— Decembre,  p.  325—326  v.  P.  Masqueray. 
Zahradoik,  1.,  o skladbe  versu  v lliade  a Odyssei.  Praze  1897.  (Roz- 
prav  ceske  akademie  cisare  Frantiska  Josefa  rocniku  VI.  c.  1.) 

Rec.:  LF  XXVI,  3/4,  p.  267—281  v.  J.  Kril. 

Joannes  Philoponns  de  aeternitate  mundi  contra  Proclum.  Ed.  H.  Rabe, 
v.  B.  1899,  p.  125. 

Rec.:  DL  1899,  N.  46,  p.  1748-1749  v.  W.  Kroll. 

Josephns.  Dräseke.  !.,  zum  Philosophen  Joseph.  Z.  f.  wiss.  Th.  NF 
VII,  4,  p.  612—620. 

Jnllanns.  Bldtz  et  Cumont,  tradition  manuscrite  des  lettres  de  Julien,  v. 
B.  1899,  p.  125. 

Rec.:  Ath  3750,  p.  350. 

Brambs,  J.  G , Studien  zu  den  Werken  Julians  des  Apostaten.  2.  Teil. 
Progr.  Eichstätt  1899.  37  p.  v.  B.  189S,  p.  152. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1137—1142  v.  J.  R.  Asmus. 

Jolins  Afrlcanns.  Geizer,  Sextus  Julius  Afrit-anus.  Nachträge,  v.  B. 

1899,  p.  123. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  40,  p.  1092—1093  v.  F.  Hirsch. 

Longinus,  on  the  sublime,  ed.  by  W.  Rhys  Roberts,  v.  B.  1899,  p.  125. 
Rec.:  CIR  1899,  VIII,  p.  403-407  v.  G.  H.  Rendall.  — BphW  1899, 
N.  47,  p.  1441—1443  v.  C.  Hammer.  — AJPh  vol.  XX,  2,  p.  228—229. 
Lucianos,  recognovit  J.  Sommerbrodt.  Vol.  III.  Gr.  8.  Berlin,  Weid- 
mann. X,  306  p.  6 M. 

— morceaux  choisis:  Dialogues  des  morts,  dialogues  des  dieux  et  histoire 

vöritablc.  Texte  grec  annote  par  Tournier  et  Desrousseaux.  16. 
Paris,  Uachettc  et  Cie.  274  p.  2 fr. 

— Menippus  and  Timon.  Transl.  by  J.  A.  Nickiin.  Cr.  8.  London, 

Simpkin.  46  p.  2 sh. 

Furcina,  G.,  Luciano  e i Romani:  sulla  satira  dci  costumi  romani  de! 
sccondo  secolo  dopo  Cristo.  16.  Napoli  1899,  Pierro  e Veraldi. 
55  p.  1 1. 

Lauer,  Lucianus  num  autor  dialogi  ’Epion;  existimandus  sit.  v.  B.  1899, 

p.  126. 

Rec.:  Wkll’h  1899,  N.  45,  p.  1226—1229  v.  P.  Schulze. 

Lycurgl  oratio  in  Leocratem,  ed.  Blass.  Ed.  major.  v.  B.  1899,  p.  74. 
Rec.:  DL  1899.  N.  49,  p.  1S65-1S67  v.  K.  Fuhr.  — lioficl  VI,  4,  p.  73 
— 76  v.  A.  Cima. 
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Lygdanius.  Ramorino,  Ligdamo  e Ovidio.  Quistioncina  cronologica.  v.  B. 
1899,  p.  12G. 

Rec.:  Boficl  VI,  4,  p.  91—92  v.  V(almaggi).  — BphW  1899,  N.  52, 
p.  1609-1610  ».  R.  Helm. 

Lysins,  ten  selected  orations,  ed.  w.  introductions,  notes  a.  appendices  by 
W.  H.  Wait  New  York  1898,  American  Book  Co.  240  p. 

Rec.:  CIR  1899,  VII.  p.  355-356  v.  W.  K.  Clement. 

Megastbenes.  Witkowski.  St.,  de  patria  Mcgasthenis.  Eos  V,  1.  p.  22  —24. 
Meleager.  Ermatinger.  Meleagros  von  Gadara.  v.  B.  1899,  p.  127. 

Rec.:  NphR  1S99,  N.  23,  p.  535  v.  J.  Sitzler. 

Mnsicl  scriptores  Graeci,  rec.  Janus.  Supplem.  v.  B.  1899,  p.  126. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1606—1608  v.  E.  Graf. 

Mythographi  Graeci,  111,  1,  ed.  Oli vieri.  v.  B.  1899,  p.  126. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  41,  p.  1289-1291  v.  G.  Thiele. 

Sackur,  Sibyllinische  Forscbgn.  u.  Texte,  v.  B.  1899,  p.  126. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  39,  p.  1194—1197  v.  W.  Kroll.  — ByZ  VIII, 
4,  p.  688—690  v.  F.  Kampers.  — RA  1899,  Septembre— Octobre, 
p 349-  351  v.H. Hubert.  — ThLZlS99,  N.  19,p.537-  540v.Bousset 
Oratores.  Orateurs  attiques,  extraits,  par  L.  Bodin.  v.  B.  1899,  p.  126. 

Rec.:  RJP  XLII,  3,  p.  170  v.  P.  Graindor. 

Origenes,  Werke,  hrsg.  von  Koetschau.  2 Bde.  v.  B.  1899,  p.  74. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  39,  p.  11S5— 1193;  N.  40,  p.  1220—1224  v.  E. 

Preuschen.  — ThLZ  1899,  N.  20,  p.  558—565. 

Diekamp,  d.  origenist.  Streitigkeiten  im  6.  Jahrb.  u.  d.  5.  allgemeine 
Coocil.  v.  B.  1899,  p.  126. 

Rec.:  LC  1899,  N.  51/52,  p.  1787— 17SS  v.  G.  Kr. 

Koetschau,  krit.  Bemerkgn.  zu  meiner  Ausg.  v.  Orig.  Exhortatio,  Contra 
Celsum,  l)e  Oratione.  v.  B.  1899,  p.  126. 

Rec.:  GhGelA  1899,  VIII,  p.  613—622  v.  P.  Wendland.  — BphW 
1899,  N.  39.  p.  1185—1193  v.  E.  Preuschen.  — ThLZ  1S99, 
N.  20,  p.  558—565. 

Panaetins.  Ooege,  vidc  Antiochus  Ascalonita. 

I’armenldes.  Patin  A. , Parmenides  im  Kampfe  gegen  Heraklit.  [Aus: 
„Jahrbb.  f.  dass.  Philol.“  25.  Suppl.-Bd.]  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner 
p.  489—660.  5 M. 

Patres.  Holl,  K.,  Fragmente  vornicänischer  Kirchenväter,  aus  den  Sacra 
Parallela  hrsg.  (Texte  u.  Untersuchungen  zur  Geschichte  der  altchrist- 
lichen Literatur.  Hrsg,  von  0.  v.  Gebhardt  u.  A.  Harnack.  Neue 
Folge.  5.  Bd.  2.  litt.  Der  ganzen  Reihe  XX,  2 ) Gr.  8.  Leipzig,  J 
C.  Hinricbs’  Verl.  XXXIX,  241  p.  9 Si. 

Patrnm  Nleaenorum  nomina,  ed.  Geizer  etc.  v.  B.  1899,  p.  127. 

Rec.:  ByZ  VIII,  4,  p.  686 — 6S8  v.  von  Dobschiitz.  — Buer  1899,  N.  19, 

&.  370  v.  V.  Ermoni.  - Alle.  Litbl.  1899,  N.  1.  — Rev.  univers.  1899. 
. 1.  — Hist.  Jahrb.  1899,  N.  4. 

Pansanias,  edd.  Hitzig- Blüinner.  I.  Halbbd.  I.  Buch:  Attika,  v.  B. 
1899,  p.  74. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  40,  p.  1081  — 1086  v.  Fr.  Spiro. 

(Beiger)  Schliemann  als  Interpret  des  Pausanias.  (Schluss.)  BphW  1899, 
N.  39,  p.  1211—1216.  v.  B.  1899,  p.  127. 

Philo.  Cohn,  Schriften  Philos.  v.  B.  1899,  p.  127. 

Rec.:  DL  1899,  N.  45,  p.  1708—1710  v.  C.  Siegfried.  — WklPh  1899, 
N.  49,  p.  1336—1341  v.  J.  R.  Asmus. 

Phllostorgios.  Jeep.  L. , zur  Überlieferung  des  Philostorgios.  (Texte  und 
Untersuchungen  zur  Geschichte  der  altcbristlichen  Literatur,  hrsg.  von 
0.  v.  Gebhardt  u.  A.  Harnack.  NF  III,  3b.)  Leipzig  1899,  Hinrichs. 
36  und  33  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  44,  p.  1350—1354  v.  E.  Preuschen.  — Rer  1899, 
N.  31,  p.  89  ff.  v.  P.  Battifol. 
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Pbotlna.  Herwerden,  H.  «an,  ad  Photii  lexicon,  cd.  Naber.  Mn  N.  S. 
XXVII,  4,  p.  386-388. 

IIazaoo!:ouX.o;-Kspa|i2j',  A.,  6 zaxptolp/r-  Ouitw;  ü»;  xtrrijp  öfio;  xij; 

’Op&oWJoj  Kaflokixi!;  'Exxkqsfa;.  ByZ  Vtll,  4,  p.  645 — 671. 

Ilaxof jiopjio:,  II.  N.,  kritische  Bemerkungen  zu  den  Briefen  des 
Patriarchen  Photios.  (Griecb.)  Athjvd  XI,  3,  p.  301—360. 
Physiologus.  Peters,  d.  griecb.  Physiologus.  v.  B.  1899,  p.  127. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  14,  p.  429  v.  W.  A.  Neumann.  — Bayr  Gy  1899, 
N.  5/6,  p.  501—503  v.  Stadler. 

Strzygowski,  I..  der  Bilderkreis  des  griechischen  Physiologus,  des  Kos- 
mas Indikopleustes  u.  Oktateuch.  Nach  Handschriften  der  Bibliothek 
zu  Smyrna  bearb.  Mit  40  Lichtdr.-Taf.  u.  3 Abbildgn.  im  Texte. 
(Byzantinisches  Archiv.  2.  Hft.)  Gr.  8.  Leipzig , B.  G.  Teubner. 
VIII,  130  p.  12  M. 

Pindar.  Herwerden,  H.  van,  ad  Pindarum,  Pyth.  V,  117;  Isthm.  V,  51;  Fr. 
125,  3;  142,  3.  Mn  N.  S.  XXVII  4,  p.  378-379. 

Iwanow,  M.,  die  erste  pythische  Odo  Pindars  (metrische  Übersetzg.). 

(russ.)  JMV  1899,  Juli — August,  Abt.  f.  klass.  Philol.,  p.  47 — 56. 
Schwickert,  quaest.  ad  carminis  Pindarici  olympici  primi  emendationem 
spectantes  atque  explanationem.  v.  B.  1899,  p.  127. 

Rec.:  ZöGy  1899,  XI,  p.  974  v.  H.  Jurenka. 

Scott,  Hesiod  a.  Pindar,  vide  Hesiod. 

Plato,  Dialoge,  brsg.  von  Petersen.  I.  TI.  Apologie  u.  Kriton.  II.  TI. 
Protagoras.  v.  B 1899,  p.  127. 

Rec.:  WiiKor  1899,  XI,  p.  432—434  v.  W.  Nestle. 

— Apologie  u.  Kriton,  hrsg.  von  A.  v.  Bamberg,  v.  B.  1899,  p.  75. 

Rec.:  Gj[  1899,  N.  13,  p.  452  v.  J.  Sitzler. 

— Gorgias,  edition  classique  par  A.  P.  Lemercier. 

Rec.:  Buer  1899,  N.  22,  p 423  v.  P.  Jouguet. 

— Ion.  Texte  annote  par  Mertz.  16.  Paris,  Hachette  et  O*-  43  p.  75  fr. 

— Auswahl  aus  Politeia,  hrsg.  von  Nohle.  v.  B.  1899,  p.  128. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  21,  p.  481-4S3  v.  Th.  Kiatt. 

Blass,  F.,  zur  ältesten  Geschichte  des  platonischen  Textes.  BSG  1S99, 
111,  p.  161—164. 

Boreas,  d.  wcltbildende  Prinzip  in  d.  Platon.  Philosophie,  v.  B.  1899, 
p.  127. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  49,  p.  1329—1331  v.  A.  Döring. 

Brenolng,  E , die  Gestalt  des  Sokrates  in  der  Litteratur  des  vorigen 
Jahrhunderts,  vide:  Festschrift  d.  45.  Versammlg.  dtscher.  Philol. 
u.  Schulmänner,  sect.  I,  2. 

Bnonamici,  6.,  Platone  e la  tiiosofia  orientale.  Pisa  1S99,  F.  Mariotti. 
X,  57  p 

Codex  OxonicDsis  Clarikianus  39.  Phototypice  ed.  praef.  Th.  G.  Allen. 
Pars  I.  II.  v.  B.  1899,  p.  127. 

Rec.:  DL  1S99,  N.  49,  p.  1865  v.  0.  v.  Gebhardt. 

Gaumitz,  Präparation  zu  Plat.  Phaidon.  v.  B.  1S99,  p.  75. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1151—1152. 

Hirmer,  Platos  Politeia.  v.  B.  1898,  p.  155. 

Rec.:  BayrGy  1S99,  N.  5 6,  p.  499—501  v.  Nusser. 

Huit,  C-,  le  Platonisme  dans  les  temps  modernes.  III.  In:  Ann.  de  la 
Philosophie  ehret  1899,  Novembre.  v.  B.  1899,  p.  75. 

Immiscb,  0..  zum  gegenwärtigen  Stande  der  platonischen  Frage.  (Schluss.) 

NJklA  1899,  IX,  1.  Abt.,  p.  612-628.  v.  B.  1899,  p.  128. 
iustice,  vide  Apuleius. 

Klaschka.  d.  Ideen  Platos  u.  d.  prakt  Ideen  Herbarts,  v.  B.  1898,  p.  209. 
Rec.:  ZöGy  1899,  p.  1052  v.  J.  Schmidt. 
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Plato.  Lefranc,  A.,  Margueritc  de  Navarre  et  le  Platonisme  de  la  reuaissanc*. 
Tirage  de  la  Bibliotheque  de  l’Ecole  dos  Chartes,  1897—1898. 

Rec.:  RJP  XL11,  5,  p.  340  - 341. 

Meiner,  K.,  zu  Platons  Gorgias  p.  517  A.  BayrGy  1S99,  V/VI,  p.  471  ff. 
Natorp,  P.,  Untersuchungen  über  Plato’s  Phaedrus  und  Tbeaetet.  3.  Stück. 

Nachtrag  zu  Kap.  1.  AGPh  XIII,  1,  p.  1—22.  v.  B.  1899,  p.  14. 
Norstrim.  V-,  tili  Platos  Idelära.  Kritiska  studier.  In:  Göteborgs  H&gs- 
kolas  Arsskrift  1899,  I— IV. 

PShlaiann,  Sokrates  u.  s.  Volk.  v.  B.  1899,  p.  128. 

Rec.:  Gesellschaft  XV,  2.  Dezember-Heft,  v.  Braeutigam.  — N. 
Preuss.  (Kreuz-)  Ztg.  1899,  N.  390. 

Sohneider,  d.  Weltanschauung  Platos.  v.  B.  1899,  p.  75. 

Rec.:  ÜLbl  1899.  N.  11,  p.  326 ff.  v,  0.  Willmann.  — C1R  1899. 
VII,  p.  3G7  v.  R.  G.  Bury. 

Scholl.  M.,  de  verborum  usu  apud  Platonem.  Progr.  Gr.  8.  Bayreuth. 

C.  Giesser.  27  p.  75  Pf 

SohSne,  H . Verschränkung  von  Redegliedern  im  wiedererzählten  Dialog. 

RhMPh  NF  LIV,  4,  p.  633  -638. 

Sledlecki,  St.,  o demonium  Sokratesa.  Eos  V,  1,  p.  49—55. 

Watzel,  M.,  haben  die  Ankläger  des  Sokrates  wirklich  behauptet,  dass 
er  neue  Gottheiten  einführe?  v.  B.  1899,  p.  128. 

Rec.:  BpbW  1S99,  N.  51,  p.  1575—1576  v.  0.  Weissenfels. 
Wilamowitz-Maellendorff,  Platon’s  Gorgias  und  die  Rede  des  Polykrates 
gegen  Sokrates.  (Vorläufiger  Bericht.)  SPrA  1899,  XLI,  p.  781. 
Windelbaad.W.,  Platon. (Frommann’sKlassikerderPhilosophie,  9.Bd.)  Gr.S. 
Stuttgart,  F.  Frommann.  190  p.  m.  1 Bildnis.  2 M.;  geb.  2 M.  50  Pf. 
PIntarch’g  Lives.  Englished  by  Th.  North.  (10  vols.)  Vols.  9,  10.  12. 

London,  Dent.  618  p.  each  1 sh.  6 d. 

Bauer,  A. , die  Echtheit  des  bei  Plut.  Alex.  LX  mitgeteilten  Briefes 
Alexanders  des  Gr.  über  die  Schlacht  gegen  Porus.  In:  Festgaben 
f.  Büdinger,  vide  sect.  I,  2. 

Naber,  S.  A.,  observationes  miscellaneae  ad  Plutarchi  vitas  parallel« 
Mn  N.  S.  XXVII,  4,  p.  398-450. 

Valic,  N,  Plutarcbs  Quelle  für  die  Capitel  18—27  der  Caesarvita.  ZbGy 
1899,  VIU/IX,  p.  703—708. 

Polybins.  Wunderer,  Polybius-Forschungen.  I.  Teil.  v.  B.  1899,  p.  128. 

Rec.:  BBP  111,  8,  p.  241  — 242  v.  W.  Jaspar.  — Mu  VII,  12,  v.  Yaleton. 
Posidonins.  Pohlenz,  de  Posidonii  libris  xspi  soDAv.  v.  B.  1899,  p.  128. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  27/28,  p.  8 v.  My. 

Proclne,  in  rem  publ.  ed.  Kroll,  vol.  I.  v.  B.  1899,  p.  128. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  49,  p.  1505-1514  v.  0.  Apelt. 

Procoplug.  Kraacheainnikoff,  M.,  Procopiana.  (Russisch.)  JMV  1899, 
October,  p.  1-18. 

Litzioa,  Satzschlussgesetz  etc.  v.  B.  1899,  p.  128. 

Rec.:  DL  1S99,  N.  50/51,  p.  1913-1914  v.  Th.  Preger. 

Wendland,  ’Exl.api,  vide  Hippolytus. 

Pgellus,  tho  bistory  of,  ed.  by  C.  Sathas.  v.  B.  1899,  p.  76. 

Rec.:  RJP  XL1I,  5,  p.  312—314  v.  L.  Parmentier. 

Ptolemaeus,  opera,  rec.  Heiberg.  vol.  I.  v.  B.  1899,  p.  129. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  27/28,  p.  9 v.  My. 

Oulntug  Smyrnaeus.  Platt,  A.,  emendations  of  Quintus  Smymaeus.  JPd 
vol.  XXVII,  p.  103-135. 

Romanos.  Krumbacher,  K.,  Umarbeitungen  bei  Romanos.  In:  SM A 1899,  II,  1. 
— Studien  zu  Romanos,  v.  B.  1899,  p.  129. 

Rec.:  ThLbl  1899,  N.  50. 

Script,  hist.  Byz.  Boor,  C.  de.  Bericht  über  eine  Studienreise  nach  Italien, 
Spanien  und  England  zum  Zwecke  handschriftlicher  Studien  über  die 
Byzantinischen  Chronisten.  8PrA  1899,  LI,  p.  922—934. 
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Scriptores  sacri  et  profani,  fase.  III,  vide  Zacharias  Rhetor. 
Slmonides.  Wilhelm,  A.,  Simonideische  Gedichte.  JÖAJ  Bd.  II,  2,  p.  221  ff. 
Sophocles,  Tragoedien,  hrsg.  von  Schneidewin-Nauck-Bruhu.  v.  B. 

1899,  p.  129. 

Rec.:  AJPh  vol.  XX,  2,  p.  227-228. 

— für  den  Schulgebrauch  erklärt  von  G.  W olff.  1.  TI.  Aias.  5.  Aufl.,  bearb.  von 
L.  Bellermann.  Gr.  S.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  VIII,  168  p.  1 M.  50  Pf 

— Oedipe  a Colone,  trad.  par  Ph.  Marti  non.  v.  B.  1899,  p.  77. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  38,  p.  225 ff.  v.  My. 

— the  Oedipus  Tyrannus.  Transl.  a.  presented  by  the  students  of  Notre 
Dame  üniversity.  Notre  Dame,  Indiana. 

Rcc.:  WklPb  1S99,  N.  43,  p.  1164—1165  v.  H.  D(raheim). 

Abbott,  6.  F.,  on  Soph.  Phil.  66.  C1R  1899,  VIII,  p.  402. 

Barnett,  L.  D.,  on  Soph.  Ajax  869.  CIR  1899,  VIII,  p.  402. 

Beyschlag.  Fr.,  zu  Sophokles’  Antigone  1278—1280.  BayrGy  1899,  N.  7/8, 

p.  606—  608. 

Corssen,  d.  Antigone  d.  Soph.  v.  B.  1899,  p.  129. 

Rec.:  Eos  V,  1,  p 76—78  v.  St  Schneider. 

Earle,  M.  L,  notes  on  Sophocles’ Antigone.  CIR  1899,  VIII,  p.  3S6— 393. 

— notes  on  Sophocles’  Oedipus  Tyrannus.  CIR  1899,  VII,  p 339—342. 
Herwerden,  H.  van,  ad  Sophoclem,  Aiac.  719;  Trach.  194;  Elect.  150, 

201,  381,  539,  610,  701,  1234;  Oed.  Reg.  9.  Mo  N.  S.  XXVII,  4, 
p.  380  - 383. 

Margrander,  J.  L.,  note  on  Antigone,  vv.  904—912.  PrAPhA  vol.  XXIX, 
p.  LXII-LXV. 

Rossbach,  0.,  ein  Bruchstück  aus  dem  Chryses  des  Sophokles.  BphW 
1899,  N.  52,  p.  1630-1631. 

Schmitt,  H.,  Präparation  zu  Sophokles’  Aias.  2.  Aufl.  (Krafft  u.  Ranke’ s 
Prfip.  17.  H.)  Gr.  8.  Hannover,  0.  Goedel.  36  p.  70  Pf. 

— Präparation  zu  Sophokles’  Antigone.  3.  Aufl  (Krafft  u.  Ranke’s  Präp.) 

32  p.  60  Pf. 

— Präpara’ion  zu  Soph  Oidipus.  v.  B.  1899,  p.  77. 

Rec.:  WklPb  1899,  N.  42,  p.  1151-1152. 

— idem.  2.  Aufl.  40  p.  75  Pf. 

— Präparation  zu  Sophokles’  Pbiloktetas. 

Rec  : ZöGy  1SÖ9,  VIII/IX,  p.  833  v.  H.  Jurenka. 

Sparig  de  cbori  cantico  extremo  Electrae  Sopbocleae.  v.  B.  1899,  p.  77. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1601-1603  v.  Wecklein. 

Vogel,  Fr.,  zur  Antigone  des  Sophocles  V.  870.  BayrGy  1899,  V/VI, 
p.  418  ff. 

Stobaens.  Herwerden,  H.  van,  ad  Stobaei  eclogas  physicas  et  ethicas.  (ed. 
• Wachsmuth.)  Mn  N.  S.  XXVII,  4,  p.  392-398. 

— ad  Stobaei  florilegium  (ed.  C.  Wachsmuth  et  Hense).  Mn  N.  S. 
XXVII,  4,  p.  388—391. 

Syneslng.  Fritz,  d.  Briefe  d.  Bischofs  Synesius  von  Kyrene.  v.  B.  1899,  p.  130. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  41,  p.  1249-1251  v W.  Kroll. 

Teetamentnm.  nornm,  graece,  ed.  Baljon.  II.  v.  B.  1899,  p.  130. 

Rec.:  NphR  IS99,  N.  19,  p.  437—439  v.  E.  Nestle. 

— cum  spparatu  critico  ex  editionibus  et  Iibris  manu  scriptis  collecto 

ed.  E.  Nestle.  Ed.  II.  12.  Stuttgart,  Württ.  Bibelanstalt  VII,  656  p.  m. 
5 färb.  Karten.  Geb.  1 M. 

— The  gospel  according  to  St  Luke  . . . ed.  by  A.  Plummer. 

Rec.:  Ath  3750,  p.  347  ff 

— The  gospel  according  to  St.  Markus .. . ed.  by  Swete.  v.  B.  1899,  p.  130. 

Rec.:  Ath  3750,  p.  347. 

— Evangelium  secundum  Lucam.  Secundum  formam  . . . cd.  Blass,  v.  B.  1899, 

p.  16. 

Rec.:  Tb.  Jahresbericht  Bd.  XVII. 


Digitized  by  Google 


186 


Scriptores  Graeci  cum  Byzantinis. 


Testament,  das  Neue,  übers,  von  C.  Weizsäcker.  Nach  dem  Mskr.  der 
9.  Aull.  [Aus:  „Textbibel“.]  Gr.  8.  Freiburg  i/B.,  J.  C.  B.  Mohr.  fV. 
282  p.  2 M.  40  Pf. ; geb.  in  Leinw.  3 M. ; in  Ldr.  4 M.  80  Pt 

— Textbibel  des  Alten  u.  Neuen  Testaments,  in  Verbindg.  m.  zahlreichen 

Fachgelehrten  hrsg.  von  E.  Kautzsch.  Das  Neue  Testament  in  der 
Übersetzg.  von  C.  Weizsäcker.  (Ausg.  A m.  den  Apokryphen  des  Alten 
Testaments.)  Gr.  8.  Freiburg  i/B.,  J.  C.  B.  Mohr.  VIII,  1139;  IV,  212  u. 
IV,  288  p.  10  M.  50  Pf.;  geb.  12  M. 

— dasselbe.  (Ausg.  B ohne  die  Apokryphen  des  Alten  Testaments.)  Gr.  8 

Ebd.  VIII,  1139  u.  IV,  288  p.  9 M.;  geb.  10  M.  SO  Pf 

— Acta  apostolorum  cd.  Qilgenfeld.  v.  B.  1899,  p.  130. 

Rec.:  N.  Preuss.  (Kreuz-)Ztg.  1899,  N.  365  v.  — c.— 

Authority  and  archaeology,  sacred  and  profane,  v.  B.  1899,  p.  1J0. 
Rec.:  C1R  1899,  VII,  p.  369-371  v.  P.  Gardner.  — LC  1899,  N. 41, 
p.  1411  v.  V.  S. 

Bacon,  B W , a criticism  of  Ihe  new  chronology  of  Paul.  In:  The  Ki- 
positor  1899,  November,  December. 

Baldensperger,  der  Prolog  des  4.  Evangeliums,  v.  B.  1899,  p.  130. 

Rec.:  Z.  f.  wiss.  Th.  NF  VII,  4,  p.  631-  633  v.  A.  Iliilgenfeld1- 
Blass,  F , grammar  öf  New  Testament  Greek.  Translated  by  B.  St 
John  Thackeray.  London  1898,  Macmillan.  IX,  340  p.  14  <t 
Rcc. : C1R  1899,  VII,  p.  363—364  v.  J.  B.  Mayor. 

— philology  of  the  gospels.  v.  B.  1899,  p.  130. 

Rec.:  C1R  1899,  VII,  p.  365-366  v.  J.  B.  Mayor. 

— zu  den  2 Texten  der  Apostelgeschichte.  In:  Th.  Studien  u.  Kritiken 
1900,  I. 

Corssen.  P.,  zwei  neue  Fragmente  der  Weingartener  Prophetenhandschrift, 
nebst  einer  Untersuchg.  über  d.  Verhältniss  der  Weingartener  u.  Würz- 
burger Propbetenhandschrift.  Gr.  S.  Berlin  1899,  Weidmann.  VI,  51  p. 

3 X 

Rec.:  Rer  1899,  N.  36,  p.  174—176  v.  T.  D.  — WklPh  1899,  X.  44, 
p.  1203. 

Cross,  J.  A.,  the  acts  of  the  apostles.  I.  A criticism  of  Lightfoot  and 
Ileadlam.  In:  J.  of  Th.  Studies  I,  1. 

Oittmar.  W.,  Vetus  testamentum  in  Novo.  Die  alttestamentlichen  Parallelen 
des  Neuen  Testaments  im  Wortlaut  der  Urtexte  und  der  Septuaginta 
zusammengestellt.  1.  Hälfte:  Evangelien  und  Apostelgeschichte 
Göttingen  1899,  Vandenhoeck  & Ruprecht  VII,  176  p.  3 M.  60  Pi 
Rec.:  DL  1899,  N.  45,  p.  1697-1699  v.  E.  Nestle.  — Z.  f.  wiü 
Th.  NF  VII,  4,  p.  633—635  v.  A.  U(ilgenfeld). 


Dobichütz,  Cbristusbilder. 

Rec.:  LG  1899,  N.  44,  p.  1497—1499  v.  G.  Kr(üger).  — AJPb 
vol.  XX,  3,  p.  350-351. 

Godet,  F.,  Einleitung  in  das  Neue  Testament.  Spezielle  Einleitung.  B. 
Die  Evangelien  u.  die  Apostelgeschichte.  1.  Abtlg. : Die  drei  ersten 
Evangelien.  Deutsch  bearb.  v.  E.  Reineck.  3.  (des  ganzen  Werkes  11.) 
Liefg.  Gr.  8.  Hannover,  C.  Meyer,  p.  165 — 224.  1 M.  20  Pf 

— introduction  to  New  Testament:  Collection  of  the  four  gospels  and 
gospel  of  St.  Matthew.  Auth.  and  transl.  from  French  by  W.  Affleck. 
London,  T.  4 T.  Clark.  284  p.  6 sh. 

Goltz,  F.  v.  d , e.  textkrit.  Arbeit  des  10.  bcz.  6.  Jabrh.  v.  B.  1899,  p.  ISO- 
Rcc.:  NpbR  1899,  N.  17,  p.  3S8— 390  v.  E.  Nestle.  — GöGelA 
1899,  IX,  p.  665-680  v.  P.  Corssen. 

Grawert,  Fr.,  die  Bergpredigt  nach  Matthaeus,  auf  ihre  äussere  u.  innere 
Einheit  m.  besond.  Berücksiebt,  des  gemeinen  Verhältnisses  der  Selig- 

Sreisungen  zur  ganzen  Rede  neu  untersucht  u.  dargestellt  Gr.  8. 
[arburg,  N.  G.  Elwert’s  Verl.  IV,  77  p.  1 M.  20  Pf- 
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Testamentum  novnm.  Hastings,  dict.  of  tbe  bible.  vol.  II.  v.  B.  1S98,  p.  157. 

Rec.:  Atb  3750,  p.  343  ff. 

Heine,  Synonymik  des  neutest  Griechisch,  v.  B.  1899,  p.  130. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  18,  p.  411-418  v.  Pb.  Weber. 

Heineke,  Synopse  d.  3 ersten  kanon.  Evangelien,  v.  B.  1899,  p.  78. 

Rec.:  DL  1899,  N.  43,  p.  1619  v.  0.  v.  Gebhardt 

Heinrici,  C.  F.  8.,  Beiträge  zur  Geschichte  u.  Erklärung  des  Neuen 
Testamentes.  II.  Die  Bergpredigt  (Matth.  5—7.  Luk.  fi,  20—49). 
Quellenkritisch  u.  begriffsgeschichtlich  untersucht.  Lex.  8.  Leipzig, 
Dürr’sche  Buchh.  III,  81  p.  1 M.  60  Pf. 

Hilgenfeld,  A.,  das  Johsnnes-Bild  des  Lykomedes.  Z.  f.  wiss.  Th.  NP 
VII,  4,  p.  624-627. 

— Marcosia  novissima.  Z.  f.  wiss.  Tb.  NF  VII,  4.  p.  481 — 507. 

Holtzmann,  H.,  Neuestes  zur  Apostelgeschichte.  In:  Protest.  Monatshefte 
1S99,  XI. 

JDlicher,  d.  Gleichnissreden  Jesu.  I.  TI.  v.  B.  1S99,  p.  130. 

Rec.:  ThLbl  1899,  N.  43,  v.  Schultzen. 

Lepsius,  J.,  zur  Textkritik.  In:  Das  Reich  Christi,  II,  10. 

Lewis,  F.  W.,  note  on  the  date  of  the  first  Epistle  of  Peter.  In:  The 
Expositor,  October. 

Menzies,  A.,  the  Lord’s  Supper:  St  Mark  or  St.  Paul.  In:  The  Ex- 
positor, October. 

Nestle,  E.,  zum  Codex  Purpureus  Petropolitanus.  Z.  f.  wiss.  Th.  NF 
VII,  4,  p.  621—623. 

— Einführg.  in  d.  griech.  Neue  Testament.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  131. 

Rec.:  Z.  f.  wiss.  Th.  NF  VII,  4,  p.  628—629  v.  A.  H(ilgenfeld).  — 
RJP  XLII,  5,  p.  337. 

— Kleinigkeiten  zur  Bibliographie  des  griechischen  Neuen  Testaments. 
In:  CBi  1S99,  XII. 

Nicoll,  rccent  archaeology  and  the  bible.  v.  B.  1899,  p.  78. 

Rec.:  Ath  3745,  p.  187  ff. 

Plccolonini,  E..  sul  tcsto  dei  frammenti  dell’  evangelio  e dell’  apocalissi 
dei  Pseudo-Pietio.  RRA  Ser.  V,  vol.  8,  fase.  7/8,  p.  389—404. 

Rhyn,  C.  H.  van,  de  eerste  Brief  van  Petrus.  In:  Th.  Studien  XVII,  4. 

Rohr,  I.,  Paulus  und  die  Gemeinde  von  Korinth.  Auf  Grund  der  beiden 
Korintherbriefe.  (Biblische  Studien,  4.  Bd.  4.  Hft.)  Gr.  8.  Freiburg 
i/B.,  Herder.  XI,  157  p.  3 M.  60  Pf. 

Schachenmann,  H.,  formale  Grundsätze  der  Textwabl.  In:  Schweizer, 
th.  Z XVI,  3. 

Scholz,  A.  v,  zu  den  Logia  Jesu.  In:  Th.  Quartalsschr.  LXXXII,  1. 

Soltau,  e.  Lücko  d.  synopt.  Forschg.  v.  B.  1899,  p.  131. 

Rec.:  Z.  f.  wiss.  Th.  NF  VII,  4,  p.  629—631  v.  A.  Il(ilgenfeld). — 
BpbW  1S99,  N.  50,  p.  1544-1548  v.  A.  Hilgenfeld.  — LC  1899, 
N.  48,  p.  1641-1644  v.  v.  D. 

Taylor,  Ch.,  the  OxyThynchus  Logia  and  the  Apocryphal  Gospels. 
Oxford  1899,  Clarendon  Press.  VI,  105  p.  2 sh.  6 d. 

Rec.:  DL  1899,  N.  42,  p.  1577-  1579  v.  H.  Holtzmann. 

Wahle,  8.  F.,  die  4 ersten  biblischen  Briefe  des  Apostels  Paulus  ihrem 
Inhalt  und  Plan  nach. 

Rec  : ThLbl  XX,  45,  v.  Wohlenberg. 

Weiss,  Textkritik  der  4 Evangelien,  v.  B.  1899,  p.  131. 

Rec.:  LC  1899,  N.  49,  p.  1677  v.  Schm. 

Wernle,  d.  synopt.  Frage,  v.  B.  1899,  p.  131. 

Rec.:  LC  1S99,  N.  47,  p.  1601—1603  v.  v.  D. 

Wetzet,  8.,  die  Echtheit  und  Glaubwürdigkeit  des  Evangeliums  Johannis, 
aufs  Neue  untersucht  und  vertheidigt.  I. 

Rec.:  ThLbl  XX,  41,  v.  Kunze. 
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Testamcntom  novnm.  Zahn,  Einleitg.  in  d.  Neue  Testament.  2 Bde.  v.  B. 

1898,  p.  212. 

Rec.:  GöGelA  1899,  VIII,  p.  623-839  v.  A Jülieher. 

Test.  vet.  gr.,  III,  cd.  by  II.  B.  Swete  v.  B.  1899,  p.  131. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  20,  p.  555  v.  E.  Sebürer 

— die  Apokryphen  und  Pseudepigraphen  des  Alten  Testaments,  übers, 
von  E.  Kautzsch.  7.— 10.  Liefg. 

Rec.:  Rer  1S99,  N.  26,  p.  506  v.  A.  L. 

Dittmar,  W.,  Vetus  Testamentum  inNovo.  Die  alttestamentlichcn Paralleles 
dos  Neuen  Testaments  im  Woitlaut  des  Urtextes  und  der  Septua- 
ginta zusammengestcllt.  1.  Hälfte : Evangelien  und  Apostelgeschichte 
Göttingen  1S99.  VII,  176  p. 

Rec.:  Z.  t.  wiss.  Th.  NF  VII,  4,  p.  633-635  v.  A.  Htilgenfeldt. 
— DL  1899,  N.  45,  p.  1697-1699  v.  E.  Nestle. 

Thdocrlte,  Oeuvres  eompletes.  Tiaduction  nouvelle,  avec  uue  etude  sur  lea 
idylles  de  Theocrite  par  Cb  Barbier.  Patis  1899,  Garnier.  344  p. 
Rec.:  RA  1899,  Mars -Avril,  p.  312  v.  S.  R(cinach). 

Herwerden,  H.  van.  ad  Tbeoeritum,  I,  78;  IV,  49;  VIII,  5S.  Mo  N.  S. 
XX  VII,  4,  p 379—380. 

Legrand,  etude  sur  Theocrite.  v.  B 1899,  p 131. 

Rec.:  RA  1899,  Mars  — Avril,  p.  312  v.  S.  Rieinach). 

Theognl*.  Heinemann,  J.,  die  Elegiensammlung  des  Theognis  und  ihre  Ent- 
stehung. In : Her  d Freien  Deut  sehen  Ilocbstiftes  zu  Flank  furta/M.  NF  XV,  3 4 
Theophragt.  Graindor,  P.,  zu  Theopbr.  ebar.  4,  14.  RJPXLII,  3,  p.  159-161 
Thncydides,  liistoriae,  rec.  Hude  I v.  B.  1899,  p.  132. 

Rcc.:  ZöGy  1S99,  Y1I1/IX,  p.  711  — 713  v.  E Kalinka. 

— — erkl.  von  Classcn-Stcup.  4.  Aull.  Bd.  1.  Buch  1.  v.  B.  1899,  p.  Di 

Rcc.:  ZöGy  1899,  V111/1X,  p 710—711  v.  E.  Kalinka. 

Cauer,  Fr.,  Ttiukydidcs  und  seine  Vorgänger,  ln:  HZ  NF  XLVH,  3- 
Cisorlo,  L..  su  Tucidido  111,  82,  4.  Pisa  1S9S,  F.  Mariotti. 

Rec.:  Boficl  VI,  4,  p 90  v.  C.  0.  Z(uretti). 

Ebstein,  d.  Pest  des  Thukydides.  v.  B.  1899,  p.  79. 

Rec  : NphR  1899,  N.  22,  p.  505  - 506  v.  J.  Sitzler. 

— — Dtsche  Mediziu.  Wochenschrift  1899,  N.  36,  p.  594—597. 
Mariotti,  F.,  su  Tucidido,  III,  82,  4.  Pisa  1898,  Mariotti. 

Rec.:  Boficl  VI,  4,  p.  90  v.  C.  0.  Zurctti. 

Müller.  F.,  zu  Tbukydides.  Aus  d.  Nachlass  von  L.  Herbst.  II.  B.  V/TI. 
v.  B.  1S99,  p.  132. 

Rec.:  BpIAY  1899,  N.  51,  p 1573—1575  v.  G.  Behrendt 
Schröder,  Luktcz  u.  Thucydides.  v.  B.  1S99,  p.  79. 

Rec.:  Boficl  VI,  6,  p.  128—131  v.  C.  Giussani. 

Tragicl.  Tragödien,  griechische,  übers.  vonUlr  v Wilamowitz-Moellea- 
dorff.  2.  Bd.  Orestie.  Berlin,  Weidmann.  111,113p.  Geb.  in  Leinw.  5X- 
Hieraus  einzeln: 

V.  Aischylos:  Agamemnon.  118  p.  Kart.  1 M.  20  Pf.  — VI.  Aiaehy- 
los:  Das  Opfer  am  Grabe.  (Choephoren.)  87  p.  Kart.  1 M.  — VII 
Aischylos:  Die  Versöhnung.  (Eumeniden  ) 107  p.  Kart  1 M.  20 Pf 
Meuss,  H.,  Tyche  bei  den  attischen  Tragikern.  4.  Progr.  d.  König!.  GjS' 
nasiums.  Hirschburg  i.  Schl.  1S99.  17  p. 

Rec.:  NphR  1S99,  N.  22,  p.  508  — 509  v.  Löscbborn. 

Tyrtaens.  Schwarlz,  E.,  Tyitaeos.  U XXXIV,  3,  p 427-468. 

Weil,  H.,  die  Gedichte  des  Tyrtäus  AcJ  25.  VIII.  99. 

Xenoiilion,  Anabasis.  Für  den  Schulgebrauch  in  verkürzter  Form  hrsg.  vot 
J.  W'erra.  Münster,  Aschendorff.  XVI.  160  p nebst  Karte.  1 M.  25  PL 
Rcc.:  WklPh  1899,  N.  43,  p 1161-1164  v.  W.  Gemoli. 

— expeditio  Cyri,  rec.  Gemoli.  Ed.  maj»r.  v.  B.  1899,  p.  132. 

Reo.:  DL  1899,  N.  47,  p.  1789-1791  v.  E.  Richter.  - WklPh  189?. 
N.  45,  p.  1217—1226  v.  Fr.  Rcuss. 
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Xenophon,  Hellenica  I.  II,  ed.  by  Edwards,  v.  B.  1899,  p.  80. 

Rec. : C1R  1899,  VIII,  p.  409  v.  J.  P.  Posteate. 

— de  republica  Athenionsium  rec.  Kalinka.  Ed.  minor.  v.  B.  1899,  p.  80. 
Rec.:  Eos  V.  1.  p.  78-80  v.  St.  Schneider. 

Bachof,  £.,  Wörter-Verzeichnis  zu  Xenophons  Anabasis.  Nach  der  Reihen- 
folge der  Paragraphen  zusammcngestcllt.  2.  Uft.  Buch  IV— VII.  2.  Auf). 
Gr.  8.  Paderborn,  F.  Scböningh.  106  p.  1 M.  20  Pf. 

Fischer,  F.  F.  G , vocabularium  op  Xenophons  Anabasis,  met  een  kaartje. 

Groningen  1899,  J.  B.  Wolters.  136  p.  1 fl.  40  c. 

Gemoll,  zu  X ’s  Anabasis.  v.  B.  1899,  p.  80. 

Rec.:  BayrGy  1899,  N.  5/6,  p.  497  v.  Wismoyer. 

Hansen,  R , Vokabeln  u.  erste  Präparation  zu  X.’s  Anabasis.  v.  B.  1898, 
p.  27. 

Rec:  NphR  1899,  N.  19,  p.  436  ff  v.  M.  Uodcrmann. 

— idem.  3.  Hit.:  Buch  3.  3.  Aull.  Gotha,  F.  A.  Perthes.  46  p.  60  Pf. 
Hodermann,  M.,  Xenophons  Wirtbschaftslehrc.  v.  B.  1899,  p 80. 

Rec.:  VVklPh  1899,  N.  47,  p.  1289  v.  A.  Döring.  — NphR  1899, 
N.  18,  p.  409  ff.  v.  R.  Hansen. 

Malfertheiner,  vide  sect.  I,  2. 

Ranke,  Präparation  zu  Xenophons  Anabasis.  2.  Aufl.  von  Koehler. 
v.  B.  1898,  p.  212. 

Rec  : WklPh  1899,  N.  42,  p.  1150-1152. 

Richards,  H..  the  minor  works  of  Xenophon.  (Conclusion.)  C1R  1899, 
VII,  p.  342— 349.  v.  B.  1899,  p.  SO. 

Sachs,  H.,  Wörterschatz  zu  Xenophons  Anabasis.  1.  Uft.  Buch  I.  3.  Aufl. 

Gr.  8.  Berlin,  Th.  Fröhlich.  35  p.  50  Pf. 

Vollbracht,  F.,  Wörterb.  zu  Xenophons  Anabasis.  9.  Aufl.  von  W.  Voll- 
brecht v.  B.  1899,  p.  80. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1142  v.  J.  Sitzler. 

Zacharias  Rhetor,  des,  sogenannte  Kirchengeschichte.  In  dtschr.  Übersetzg. 
hrsg.  von  Arens-Krüger,  v.  B.  1S99,  p.  129. 

Rec.:  BpbW  1899,  N.  42,  p.  1287—1290  v.  W.  Reichardt.  — GöGelA 
1899,  IX,  p.  719—723  v.  A.  Jülicher. 


2.  Scriptores  Latini. 

üoffmann,  F , Auswahl  aus  röm.  Dichtern  f.  höhere  Lehranstalten.  2 Tic. 
v.  B.  1S99,  p.  133. 

Rec.:  BBP  III,  10,  p.  332  v.  J.  P.  Waltzing. 

Lantolne,  II.,  pages  et  pensees  morales  extraites  des  auteurs  latins.  v.  B. 
1898,  p.  96. 

Rec.:  BBP  III,  8,  p.  244-245  v.  L.  Manichal. 

Haarenbrecher,  B.,  zu  den  Fragmenten  römischer  Dichter.  BphW  1899, 
N.  42,  p.  1306—1309. 


Ammlanos  Marcellinus  Scala,  R.  v.,  doxographische  und  stoische  Reste 
bei  Ammianus  Marcellinus.  E.  Beitr.  z.  Geschichte  d.  allgern.  Bildg.  d. 
4.  Jahrh.  v.  Chr.  In:  Festgaben  f.  Büdinger,  vide  sect.  I,  2. 
Antologla  piccola  latina  con  illustrazioni,  note  e retroversioni  ad  uso  delle 
classi  ginnasiali  inferiori,  di  prof.  E.  Mola.  Lagonegro  1899,  Tancredi 
e Burrattino.  40  p. 

Apollonias  Tyrins.  Klebs,  E , die  Erzählung  von  Apollonius  aus  Tyrus. 
Eine  geschichtl.  Untersuchg.  über  ihre  latein.  Urform  u.  ihre  späteren 
Bearbeitgn.  Gr.  8.  Berlin,  G.  Reimer.  XII,  532  p.  10  M. 
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Apuleius.  Back.  J.  W.,  qaisquiliae  II.  Porro  = antea,  supra,  prioa.  Ad  Apni. 
met  I,  5.  — Distentare  vel  distennare.  Ad  Apul.  met.  I,  13.  Mn  N.  S. 
XXV11,  4,  p.  451-452. 

Justice,  Ch.,  Apuleius  de  Platone  et  eins  dogm.  I 8.  RJP  XLII,  4,  p.  263. 
Kawazynski,  M.,  Apuleius  von  Madaura  Leben.  In:  Ant.  d.  Ac.  d.  Wisa. 
in  Krakau  1899,  N.  6/7. 

De  Maria,  U.,  la  favola  di  Amoro  e Psicbe  nella  letteratura  e nell'  arte 
italiana,  con  appendice  di  cose  inedite.  16.  Bologna  1S99,  Zanicbelli 
tip.  295  p-  4L 

1.  La  favola  di  Amore  c Psichc  nell'  Asino  d’  oro  di  Apuleio. 
2.  Interpretazioni  allegoriche.  3.  Traduzioni  e parafrasi  in  prosa. 
4.  La  favola  di  Amore  e Psicho  nella  poesia  narrativa.  5.  Li 
favola  di  Amore  e Psicbe  nella  drammatica.  6.  La  favola  di 
Amore  e Psicbe  nella  lirica.  7.  La  favola  di  Amore  e Psiche 
nell’  arte  figurata.  8.  Appendice. 

Angustinl,  sancti  Anreli,  opera,  sect.  V,  pars  3:  De  fide  et  symbolo.  De 
fide  et  operibus.  De  agone  ebristiano.  De  continentia.  De  bono  conia- 
gali.  De  sancta  virginitate.  De  bono  viduitatis.  Do  adulterinis  coaic- 
giis  lib.  II.  De  mendacio.  Contra  mendacium.  De  opere  monachor.::: 
De  divinatione  daemonum.  De  cura  pro  mortois  gerenda.  De  paticatu 
Recensuit  Jos.  Zycba.  (Corpus  scriptornm  eeclesiasticorum  latinoruc, 
editum  consilio  et  impensis  academiae  litterarum  caesareae  Vindobonen- 
sis.  Vol.  XXXXI.)  Gr.  8.  Wien  u.  Prag,  F.  Tempsky.  — Leipzig,  G. 
Freytag.  XLV1,  708  p.  22  X 

— Confessiones,  ree  Knöll.  v.  B.  1899,  p.  80. 

Rec.:  ZöGy  1899,  XI,  p.  982-983  v.  F.  Weihrich. 

— de  civitate  dei  libri  XXII,  rec.  Uoffmann.  v.  B.  1899,  p.  80. 

Rec.:  ALL  XI,  3,  p.  449. 

— epistolae,  rec.  Goldbacher,  v.  B.  1899,  p.  133. 

Rec.:  ThLbl  XX.  46. 

Eucken,  R.,  la  conception  de  Ia  Vie  cbez  S.  Augustin.  II.  III.  In:  Ana. 

de  philosopbie  chreticnne  1899,  Octobre;  Novembre. 

Hatzfeld,  A.,  der  bl.  Augustinus.  Nach  der  2.  Aufl.  aus  dem  Friar 
übers,  von  F.  X.  Kerer.  Regensburg,  Nationale  Verlagsanstalt.  XV, 
181  p.  m.  1 Stahlst  2 M.  40  PL 

8egrb,  C.,  il  Mio  Segreto  del  Petrarca  e le  confessioni  di  Sant’  Agostia; 
II.  In:  NA  anno  XXXIV,  fase.  667. 

Ansonius.  Villani,  L.,  per  la  critica  di  Ausonio.  [Estr.  d.  Studi  italiani  i 
filologia  classica  vol.  VI,  p.  97—119.] 

Rec.:  BphW  1899,  N.  51,  p.  1576—1577  v.  R.  Helm. 

Avianos.  Draheim,  Bericht  über  die  Littcratur  etc.  vide  Phaedrus. 
Biblia  lat.  Egli,  E.,  Zwinglis  lateinische  Bibel.  In:  Zwingliana  1899,  N. i 
C'aecillng,  de  morlibus  persecutorum,  ed.  Brandt,  v.  B.  1899,  p.  81. 

Rec.:  NphK  1899,  N.  18,  p.  410  ff.  v.  Ed.  Grupe. 

Caesar,  de  bello  civili,  rec.  Holder,  v.  B.  1899,  p.  133. 

Rec.:  Gy  1899,  N.  9,  p.  298  v.  H.  Walthor. 

— — hrsg.  von  Paul-Ellger.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  133. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  23,  p.  536  - 543  v.  R.  Menge.  — C1R  1899,  VH. 
p.  361-362  v.  A.  G.  Peskett. 

selections.  Book  3,  ed.  by  E.  H.  Athcrton.  16.  Boston  1899,  Gin: 

4 Co.  XV,  18S  p.  50  c. 

— bellum  Gallicum,  ausgew.  von  Haellingk.  v.  B.  189S,  p.  161. 

Rec.:  Gy  1899,  N.  12,  p.  417  v.  II.  Walther. 

Books  4,  5.  By  St.  J.  Basil  Wynne  Wilson.  Cr.  8.  London, 

Blackwood  <4  S.  186  p.  1 sh.  6 d. 

Books  I— VII,  cd.  by  Stock,  v.  B.  1899,  p.  134. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  29,  p.  35—37  v.  E.  Thomas. 
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Caesar,  commentariorum  de  bello  galiico  liber  I et  II.  Testo  con  commento 
italiano,  seguito  da  an  indice  alfabetico-analitico  di  G.  Zolin.  (Selecta  ex 
latinis  scriptoribus  in  usum  scholarum,  vol.  LXIV.)  16.  Augustae  Tauri- 
norum  1899,  typ.  Salesiana.  XIV,  103  p.  50  c. 

— i Galli,  i Germani,  i ßritanni  nei  commentarii  de  bello  galiico:  notizie 
storiche  e geografiche,  testo,  note  e questi  grammaticali,  esercizi  di  retro- 
versiono  di  U.  Tria.  Napoli  1899,  tip.  Tocco.  XX,  59  p.  1 1. 

Gurlitt,  Anschauungstafeln  zu  Caes.  bell.  Gail.  v.  B.  1899,  p.  134. 
Rec.:  FO  XVI,  1,  p.  48  v.  W.  M.  — Gy  1899,  N.  10,  p.  337  v. 
H.  Walther.  — NpbR  1899,  N.  17,  p.  391  ff.  v.  L.  Koch. 
Hodcrmann,  unsere  Armeesprache  im  Dienste  d.  Caesarübersetzg.  v.  B. 
1899,  p.  20. 

Rec.:  Gy  1899,  N.  10,  p.  338  v.  H.  Walther. 

Meusel,  H.,  Jahresbericht  über  Caesar.  Jahresber.  d.  Berl.  Philol.  Ver., 
in:  ZG  1899,  YIII/IX;  X,  p.  241-256;  XI,  p.  257—260. 

Besprochen  sind  folgende  Bücher:  Bellum  Gallicum,  hrsg.  v.  Be- 
noist-Dosson,  Haellingk,  Kelsey,  Kraner,  Rheinhard- Herzog, 
Schmalz:  Bellum  civile,  hrsg.  v.  E.  Eymer,  Holder,  Paul-Ellger; 
Euting,  d.  röm.  Holzbau;  Hirscbfeld,  Aquitanien  in  d.  Römerzeit; 
H.,  Hfidner  u.  Arverner;  J.  Lange,  Kongruenz  bei  Caesar;  L., 
Beitr.  z.  Caesar  Erklärg. ; H.  Blase,  zu  Caes.  Bell.  Gail.;  G.  Land- 
graf, zu  Caes.  Bell.  Gail.;  A.  Poutsma,  ad  Caes.;  F.  Stolle,  wo 
schlug  C.  d.  Usipeter  u.  Tenkterer;  U.  Stürenburg,  Bezeicnng. 
d.  Flussufer  bei  Griechen  u.  Römern;  R.  Sydow,  zu  C.’s  Bell. 
Gail.;  C.  Wagener,  Genet  Plur.  v.  mensis;  L.  Gurlitt,  An- 
schauungstaf  z.  Bell Gail.;  M.  Hodcrmann,  uds.  Armeesprache 
im  Dienste  d.  Caes.-Übersetzg.;  U.  Peter,  Litteratur  üb.  m.  röm. 
Kaiserzeit;  A.  Procksch,  Vorbereitg.  auf  Caes.  Gail.  Krieg; 
J.  Roosenboom,  Klassenarbeiten  im  Anschluss  an  d.  Caesarlektüre. 
Müller,  8.,  de  civitates  van  Galtie.  vl  B.  1899,  p.  20. 

Rec.:  BpbW  1899,  N.  46,  p.  1429  v II.  Degering. 

Sachse,  8.,  Jahresbericht  über  Caesar  BG  IV  4 — 16.  Jahresber.  d.  Berl. 

Philol.  Ver.  In:  ZG  1899,  XI,  p.  263-266. 

Schiller,  H.,  über  Entstehung  und  Echtheit  des  corpus  Caesarianum. 
Progr.  Fürth  1899.  48  p. 

Stolle,  wo  schlug  Caesar  den  Ariovist?  v.  B.  1899,  p.  134. 

Rec.:  DL  1899,  N.  44,  p.  1682—1684  v.  K.  Lehmann.  - LC  1899, 
N.  48,  p.  1646-1647  v.  A.  R 

Teggart,  Fr.  J.,  Caesar  and  the  Alexandrian  Library.  In:  CBi  1899, 
September. 

Vulio,  Caesarvita,  vide  Plutarch. 

Willenbücher,  Caesars  Ermordung,  v.  B.  1899,  p.  134. 

Rec.:  ÖLbl  1899.  N.  13,  p.  196  v.  hb. 

Zimmarhaeokel,  Caesars  Rheinbrücke,  v.  B.  1899,  p.  134. 

Rec.:  C1R  1S99,  VIII,  p 407-409  v.  A.  H.  Allcroft.  - Gy  XVII, 
22,  v.  Walther.  — BphW  1899,  N.  44,  p.  1354  — 1355  v.  R. 
Oehler. 

Cicero,  orationes  sclectae  XVIII.  Recogn.  Halm-Laubmann.  Pars  II. 

v.  B 1899,  p.  82. 

Rec  : ZöGy  1899,  XI,  p.  981  v.  A.  Kornitzer. 

— ausgewählte  Reden.  Erkl.  von  K.  Halm.  5.  Bd.  10.  Aufi.,  bes.  von 
G.  Laubmann.  v.  B.  1899.  p.  82. 

Rec.:  ZöGy  1S99,  XI,  p.  979-981  v.  A.  Kornitzer.  — AJPh  vol.  XX,  2, 
p.  229. 

— — II.  Die  Rede  f S.  Roscius  aus  Ameria  u.  die  Rede  f.  d.  Dichter 

Archias.  Hrsg.  v.  U.  Ufinsel.  Text.  Gr.  8.  III,  70  p.  Leipzig,  B.  G. 
Teubncr.  Geb.  80  Pf.  — Kommentar  mit  Einlcitg.  38  p.  60  Pf. 
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Cicero,  12  Reden,  disponirt  von  E.  Ziegler,  vide:  Festschrift  d.  45.  Ver- 
sammlg.  dtscbr.  Philol.  u.  Schulmänner,  scct.  I,  2. 

— in  M.  Antonium  oratio  philippica  II.  Testo  e commento  di  Rasia  Dal 

Polo.  Empoli  1S99,  tip.  Traversari.  XXIV,  146  p.  2L 

— in  L.  Catilinam  orationes  quattuor.  Scholarum  in  usum  quintum  ed. 
A.  Kornitzer.  12.  Wien,  C.  Gcrold’a  Sohn.  XVIII,  78  p.  Kart.  70  PI 

— Catilinariscbe  Reden.  Für  den  Schalgebrauch  hrsg.  und  mit  Einleitung 

und  Namensverzeichnis  versehen  von  M.  Mertens.  Münster  i/W.  1899, 
Aschcndorff.  XVI,  64  p.  Geb.  75  Pt 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  40,  p.  1089-  1090  v.  H.  Deiter.  — ZöGy  1899, 
XI,  p.  976  - 979  v A.  Kornitzer. 

—  Kommentar.  Ibd.  61  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  40,  p.  1089-1090  v.  H.  Deiter. 

erkl.  von  Richter  u.  Eberhard.  6.  umgearb.  Aufl. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VIII/IX,  p.  714  — 716  v.  A.  Kornitzer. 

— pro  Cluentio,  ed.  by  Petcrson.  v.  B.  1899,  p.  82. 

Rec.:  Ath  3751,  p.  385. 

— oratio  de  imperio  Cn.  Pompei.  Scholarum  in  usum  tertium  cd.  A.  Kor- 
nitzer. 12.  Wien,  C.  Gerold’s  Sohn.  V,  54  p.  Kart.  60  Pt 

— Rede  f.  T.  Annius  Milo.  Für  den  Schulgebrauch  herausgegeben  und  mit 

Einleitung  und  Namensverzeichnis  versehen  von  K.  Rossberg.  Münster 
i.  W.  1899,  Aschendoiff.  XXI,  53  p.  Geb.  75  Pt 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1143  -1144  v.  H.  Deiter. 

— Kommentar  von  K.  Rossberg.  Ibd.  71  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1143-  1144  v.  H.  Deiter. 

— 1.  u.  2.  Philippischo  Rede.  Für  den  Schulgebrauch  hrsg.  von  H.  A.  Koch 
und  A.  Eberhard.  3.  Aufl.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner.  136  p. 

1 M.  20  Pf 

— Rede  f.  Sei.  Roscius.  Cummentar,  bcarb.  von  Rossberg. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VIII/IX,  p.  71C— 718  v.  A.  Kornitzer. 

— orationes  pro  P.  Sulla,  pro  A Licinio  Archia  poeta.  Scholarum  in  usnm 
quartum  ed.  A.  Kornitzer.  12.  Wien,  Gcrold’s  Sohn.  VI,  90 p.  Kart.SOPt 

— aasgewählte  Reden.  6.  Bdchn.  Reden  gegen  Vcrres.  Aus  dem  Lat  m 

Einleitg.  u.  Erläuterg.  von  Fr.  Spiro.  (Universal-Bibliothek.  N.  4013 
—4017.)  Gr.  16.  Leipzig,  Ph.  Reclam  jun.  607  p.  a 20  Pt 

— ausgcwählte  Briefe,  erkl.  von  liofmann.  1.  Bd.  7.  Aufl.  von  A.  Stern- 
köpf.  v.  B.  1899,  p.  135. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VIII/IX,  p.  719—723  v.  A.  Goldbacher. 

— correspondence,  by  Tyrrell  a.  Purser.  Vol.  6.  v.  B.  1899,  p.  82. 

Rec.:  Ath  3746,  p 214  ff.  — BphW  1899,  N.  40,  p.  1224-1226  t.  L. 
Gurlitt. 

— Cato  major  de  scnectute,  erkl.  von  Sommcrbrodt.  12.  Aufl.  v.  B. 

1898,  p.  30. 

Rec.:  BayrGy  1899,  N.  5/6,  p.  485  ff.  v.  Ammon. 

— Somnium  Scipionis,  erkl.  von  Meissner.  4.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  135- 

Rec.:  BayrGy  1899.  N.  5/6,  p.  487  ff.  v.  Ammon. 

Bahrendt,  P.  0 , query  on  Cic.  Cato  Major,  § 28.  C1R  1899,  VIII,  p.  402- 

Bardt,  C.,  ausgew.  Briefe  a.  Cic.  Zeit.  v.  B.  1899,  p.  135. 

Rec.:  ZöGy  1899,  X,  p.  884 — 889  v.  A.  Kornitzer.  — RJP  XLII, 
4,  p.  265  ff.  v.  P.  Thomas. 

Bornecque,  H , la  prose  metrique  dans  la  correspondance  de  Ciceroc 
Rec.:  RJP  XLII,  3,  p.  171-173  v.  P.  Thomas.  - BBP  1IL  10- 
p.  329—331  v.  E.  Bilocq. 

Cima,  A.,  sppunti  di  grammatica  latina.  I.  Süll’  epesegesi  del  pronone 
rclativo  in  Cic.  De  Rep.  II,  3,  5.  In:  BSJ  VIII,  12. 

Deiter,  H.,  Bericht  über  die  Litteratur  zu  Ciceros  philosophisch«: 
Schriften  aus  den  Jahren  1894  — 1897.  BuJ  1899,  V11/V1II,  2.  Abt. 
p.  148-164. 
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Cicero.  Frl««,  C.,  Untersuchungen  zu  Ciceros  Timaeus.  RhMPb  NF  LIV,  4, 

p 555 592. 

Gurlitt.  L.,  zu  Cie.  ad  Att.  II,  2,  2;  Cic.  ad.  Brut.  I,  15,  10;  ad.  Att. 
XVI,  15,3.  BphW  1S99,  N.  43,  p.  1338-  1341. 

— die  Interjektion  „st*  in  Cic.  Briefen.  NphR  1899,  N.  19,  p 433  — 435. 
Hflbner,  Cicero,  v.  B.  1899,  p.  83. 

Rec  : AJPh  vol.  XX.  2,  p.  230-231. 

Krause,  A.,  Piäparation  zu  Ciccros  Reden  gegen  Catilina.  I.  III.  IV. 
(Krafft  u.  Ranke’s  Präp.  U.  36.)  Hannover  1899,  0.  Goedel.  16  p. 

30  Pf. 

Rcc.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1151—1152. 

Krzanic,  de  Cic.  philosophiae  studiis.  v.  B.  1899,  p.  137. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  50,  p.  1548-1550  v.  0.  Weissenfels.  — WklPh 
1899,  N.  45,  p.  1232-1234  v.  Iloyer. 

Kubik,  J , Realerklärung  und  Anschauungsunterricht  bei  der  Lectüre 
Ciceros  v.  II.  1898,  p.  31. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  19,  p.  439  ff  v.  L.  Bucbhold. 

Ostermann,  Ch.,  lateinische  Übungsbücher.  Neue  Ausg.  v.  II.  J.  Müller. 
Ergänzungsheft  VIII:  Übungsstücke  im  Anschluss  an  Ciceros  Rede 
für  Murena.  Leipzig  1899,  B.  G.  Teubner.  20  p.  30  Pf. 

Ree.:  ZG  1899,  XI,  p.  711-713  v.  Tb.  Büsch. 

Pascal,  C.,  I ic.  Brut.  17,  67;  Att.  14,  1,  2;  de  leg  agr.  2,  34,  93;  de 

orat  2,  61,  249;  fam.  1,  1,  4;  1,  1,  1;  I,  1,  3;  1,  2,  1;  1,  2,  4;  1, 

5b,  2;  1,  7,  3;  1.  9,  13.  (Ital.)  RF  XXVII,  3,  p.  385—395. 

— ii  titolo  piobabilmentc  falso  di  un  pocma  di  Cic.  v.  B.  1899,  p.  136. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  50,  p.  1550  v.  R.  Helm. 

— dizionario  dell’  uso  Ciceromano.  v.  B.  1899,  p.  136. 

Rec. : ALL  XI,  3.  p.  443.  — Rer  1899,  N.  31,  p.  86—88  v.  E.  Thomas. 
Ptatner,  S.  B , the  mss.  of  the  letters  of  Cicero  to  Atticus  in  the 
British  Museum.  AJPh  vol.  XX,  3,  p.  292-315 

— a supposi  d yariant  in  Cic.  ad  Att  1,16.  12.  CIR  1899,  VII,  p.  368. 

Rademfnn,  A , Übungsstücke  zum  Überselzen  ins  Lateinische  im  An- 
schluss an  Üiciros  erste  u.  vierto  philippische  Rede.  Gr.  8.  Dresden, 
L.  Ehlermann.  IV,  24  p.  Kart  90  Pf. 

Ranks,  F.  u.  j , Präparation  z.  Cacs.  B G.  Buch  II— IV.  4.  Aufl. 
(Krafft  u.  Ranke’s  Piäp.  H.  6)  Hannover,  0.  Goedel.  43  p.  60  Pf. 

— idem.  Buch  VI  u.  VII.  2 Aull.  52  p.  60  Pf. 

Sibbadini.  R , unvcrwertetc  lateinische  Handschriften:  1.  Ravenna,  Cod. 

Class.  358  (Cato  de  moribus).  (Ital.)  RF  XVII,  3,  p.  396  ff. 

— — 2.  Mailand,  Cod.  Trivulz  769  tCiccro  de  officiis).  (Ital.)  RF  XVII, 
3,  p.  396  ff. 

— — 3.  Cod.  Class.  261  (Cicero  de  inventione  u.  Rhet.  ad  Uerenn.).  (Ital.) 
RF  XVII,  3,  p.  396  ff. 

Schiebe,  Th  , Jahresbericht  über  Ciceros  Briefe.  Jahresber.  d.  philol. 
Ver.  zu  Berlin,  p.  313 — 385.  In:  ZG  1899,  XII. 

Besprochen  sind  folgende  Schriften:  Cicero,  rcc.  C.  F.  W.  Müller; 
ausgew.  Briefe,  hrsg  v.  F.  Aly,  5.  Aufl  ; ausgew.  Briefe  aus 
ciceron.  Zeit,  hrsg.  v.  C.  Bardt;  epistulae,  erkl.  v.  P.  Dettweiler, 
2.  Aufl.;  ausgew.  Briefe,  erkl.  v.  F.  Uofmano,  7.  Aufl  v.  W.  Stern- 
kopf; A.  Ahlheim,  Übungsstücke;  C.  Bardt,  Provenienz  v.  Cic. 
ad  fam  : B.,  Zinswucher  d.  M.  Brutus;  R.  Ellis,  ad  Cic.  epist. ; 

E.  W.  Fay,  Cic.  ad  Att;  R.  II.  Gretton,  debate  in  the  Senate; 
L.  Gurlitt,  z.  Gesch.  d.  cod.  Pal.  598;  G.,  Cic.  ad  Att  ; G , Text- 
krit.  zu  Cic. ’s  Briefen;  G-,  Cic.  ad  Att.;  K.  Lehmann,  Cic.  ad 
Att.;  Th.  Mommsen,  Zinswucher  d M.  Brutus.;  P.  Müllemeister, 
z.  Echtheit  d Brutus-Briefe;  C.  F.  W.  Miillcr,  z.  Cic.  ad  Att.; 

F.  Pätzolt,  Briefe  Cic. ’s  zu  lat.  Stilübgn.;  0.  Plasberg,  zur  Iland- 
schriftenfrage  v.  Cic.  ad  fam.;  C.  M.  Poterfield,  Cic.  ad  Att.; 
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L.  C.  Puner,  on  Cic.  ad  Att:  J.  S.  Reid,  on  Cic.  ad  fam.: 
E.  Schelle,  z.  Echtheit  d.  Briefe  ad  Brutum;  Th.  Schiche,  za 
Cic.’s  Briefwechsel;  0.  E.  Schmidt,  Tullia  u.  Dolabella;  Sch, 
zu  Cic.  ad  Att. ; Sch.,  Cic.  u.  Tcrentia:  Sch.,  Faba  mimus:  Sch, 
Caesar  u.  Brutus;  W.  Sternkopf,  zu  Cic.  ad  Att.;  St.,  za  Cic.  ad 
Quint  fratr.;  S.  van  der  Vliet,  zu  Cic.  ad  Att.;  J.  Ziehen,  za 
Cic.  ad  Att ; Z.,  zu  Cic.  ad  fam. 

Colnmella.  Becher,  de  Columellae  vita  et  scriptis.  v.  B.  1 $98,  p.  169. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  17,  p.  390  ff.  v.  0.  Weise. 

Corpns  glossariorum  latinorum  a.  Gust.  Loewe  incohatum,  composuit,  recen- 
suit,  ed.  G.  Goetz.  Vol.  VI,  läse.  2.  Thesaurus  glossarum  emeodatarum 
confecit  Geo.  Goetz.  Vol.  VI,  fase.  2.  Gr.  8.  Leipzig  1900,  B.  G.  Teubner. 
p.  369-  754.  14  M. 

Rec.:  DL  1900,  N.  1,  p.  40-42  v.  F.  Buecheler.  — (VI,  1.)  LC  1899, 
N.  44,  p.  1512-1513  v.  K.  K. 

Cnrtl  Rufi  historiarum  Alexandri  Magni  Macedonis  libri  qui  supersast 
Edidit  P.  U.  Damstd.  v.  B.  1898,  p.  163. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  45,  p.  1386-1390;  N.  46,  p.  1414— 141S  t. 
E.  Hedickc. 

Novak,  R.,  spicilegium  Curtianum.  Prag  1899.  32  p. 

Rec.:  ALL  XI,  3,  p.  445. 

CyprlannB.  Benaon,  W.,  Cyprian. 

Rec.:  ThLZ  1899,  N.  14,  p.  413-415  v.  G.  Krüger. 

DIoecorides  Long.  Stadler,  H.,  Dioscorides  Longobardus.  (Cod.  Lat  Monte. 
337.)  In:  Roman.  Forscbgn.  XI,  1. 

Ennlns.  Manitiue,  vide  Ovid. 

Valmaggi,  L.,  un  nuovo  frammento  di  Ennio?  In:  Atti  delle  R,  Accti 
d.  sc  lenze  d.  Torino  vol.  XXXIV,  disp.  11. 

Engippins  vita  Suerini,  denuo  rec.  Th.  Mommsen.  v.  B.  1899,  p.  83. 

Rec.:  Mu  VI,  9,  v.  van  der  Vliet. 

Florns,  cd.  0.  Rossbacb.  v.  B.  1898,  p.  32. 

Rec.:  BayrGy  1899,  N.  5/6,  p.  488—492  v.  Schmidinger. 

Germanlci  Caesar!»  Aratea.  lterum  ed.  Breysig.  v.  B.  1899,  p.  S3. 

Rec.:  Boficl  VI,  5,  p.  105—107  v.  V(almaggi). 

Grattln».  Schenkt,  z.  Kritik  u.  Überlieferungsgesch.  d.  Grattius  u.  anderer 
lat  Dichter,  v.  B.  1899,  p 23. 

Rec.:  C1R  1899,  VIII,  p.  410  v.  W.  M.  Lindsay. 

Haggiogr.  Bibliotheca  haggiographica  latina  antiquae  et  mediae  aetatif. 
ediderunt  Socii  Bollandiani.  Fase.  I:  A— Caecilia;  II:  Caedmon  — Franciscos. 
Bruxellis  1899.  464  p.  v.  B.  1899,  p.  23. 

Rec.:  LC  1899,  N.  46,  p.  1569—1571  v.  v.  D. 

Hlstortcl.  Ldcrivain,  C.,  note  sur  l’historien  latin  Acholius,  une  des  sourees 
de  l’Histoire  Auguste.  In:  AFL  I,  2. 

Horati  Flaccl,  opera.  rec.  Keller  et  Holder,  vol.  I.  2.  ed.  rec.  Keller, 
v.  B.  1899,  p.  23. 

Rec.:  Boficl  VI,  6.  p.  131  — 132  v.  V(almaggi).  — CIR  1899,  VII,  p.  356— 
359  v.  A.S.  Wilkins.  — WklPh  1899,  N.  41,  p.  1122-1127  v.  W.Hirsch- 
felder. 

— erklärt  von  A.  Kieseling.  I.  Teil.  Oden  und  Epodcn.  3.  Aufl.  besorgt 

von  R.  Heinze.  Berlin  1898,  Weidmann.  436  p.  3Ü 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1608—  1609  v.  Häussner. 

— sämtliche  Werke,  f.  den  Schulgebrauch  erklärt.  1.  TI.:  Oden  u.  Epodes 

Erklärt  v.  C.  W.  Nauck.  15.  Aufl.  v.  0.  Weissenfels.  Gr.  8.  Leipzig. 
B.  G.  Teubner.  XLV.  244  p.  2 M.  25  Pt 

— works,  rendered  into  English  prose.  With  life,  introd.  zu  notes  bj 

W.  Coutts.  London  1899,  Longmans.  XXXI,  240  p.  5 sh 

Rec.:  CIR  1899,  VIII,  p.  412  v.  J.  P.  Postgate. 
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Horatlns.  Oden  u.  Epoden,  bearb.  v.  Menge.  2.  Au®,  v.  B.  1899,  p.  137. 

Rec. : Litterar.  Rundschau  v.  4.  XI.  1899  v.  F.  Runkel.  — WklPh  1899, 
N.  4G,  p.  1254—1256  v.  0.  W eissenfeis. 

erkl.  v.  E.  Rosenberg.  3.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  84. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  49,  p.  1343-1345  v.  J.  Häussner. 

— ödes.  Book  2,  ed.  by  Gwynn.  v.  B.  1899,  p.  84. 

Rec.:  Ath  3751,  p.  385. 

— carmina  selecta.  Für  den  Schulgebrauch  brsg.  v.  J.  liuemer.  5.  Aufl. 

Wien,  A.  Hölder.  XXIV,  204  p.  Oeb.  1 M.  75  Pf. 

— Satiren.  14.  Aufl.,  besorgt  v.  Krüger,  v.  B.  1899,  p.  23. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  49,  p.  1514  — 1515  v.  J.  Iläussner. 

— ödes  ana  epodes  of  Horace.  In:  The  Edinburgh  Review  1899,  July. 

Chambalu,  A.,  Präparation  zu  Horaz’  Oden,  Buch  I u.  II.  (Krafft  u. 
Ranke's  Präp.,  H.  38.)  Hannover  1899,  0.  Goedel.  65  p.  90  Pf. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1151-1152. 

— Präp.  z.  Hör.  Oden,  Buch  III  u.  IV.  v.  B.  1899,  p.  84. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42.  p.  1151  -1152. 

Hechtmann,  K.,  Übungsstücke  zum  Übersetzen  ins  Lateinische  im  An- 
schluss an  ausgewählte  Satiren  und  Episteln  des  Horaz.  Gr.  8. 
Leipzig  1899,  Freytag.  III,  16  p.  30  Pf. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  47,  p.  1293-1294  v.  Fügner.  — Gy  1899, 
N.  15,  p.  521  v.  Werra. 

Haehnel,  G , Bemerkungen  zu  Horaz  Epist.  I 1 , 60,  61.  ZG  1899,  XI, 
p.  735-736. 

Inselnann,  J , donec  gratis  eram  tibi.  Nachdichtungen  und  Nachklänge 
aus  drei  Jahrhunderten.  Berlin  1899,  Weidmann.  84  p. 

Rec  : BBP  III,  10,  p.  336  v.  J.  P.  Waltzing. 

Kubik,  J , Realerklärg.  u.  Anschauungsunterricht  bei  d.  Lectüre  des 
Horaz.  v.  B.  1S99,  p.  137. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  19,  p.  439  ff.  v.  L.  Buchhold. 

Maooari.  0..  vide  Bacchylides. 

Mungtr,  T.  T.,  Horace  busnnell,  preacher  and  theologian.  Cr.  8.  London, 
J.  Clarke.  440  p.  6 sh. 

Schimmelpfeng,  G , erziehliche  HorazlektUre.  2.  Aufl.  Gr.  8.  Berlin, 
Weidmann.  62  p.  1 M.  25  Pf. 

Schneider,  St..  Horacyusa  oda:  IV.  4 a Mickiewiczowskie  „czterdzieaci 
i cztery*.  Eos  V,  1,  p.  62  - 64. 

Jordanes.  WBIfflin,  E.,  zur  Latinität  des  Jordanes.  ALL  XI,  3,  p.  360—368. 

Itala.  Ehrlich,  E.,  quae  sit  Italae,  quae  dicitur,  verborum  tenacitas. 
v.  B 1899,  p.  81. 

Rec.:  ALL  XI,  3,  p.  446-447. 

Itlnera  Hierosolymitana,  rec.  Geyer,  v.  B.  1899,  p.  137. 

Rec.:  ThLbl  XX,  44.  — NphR  1899,  N 22,  p.  506  - 508.  — ALL  XI, 
3,  p.  448-449.  — LC  1900,  N.  1,  p.  52—54  v.  H.  U. 

Ju renal,  satires,  3,  8,  10.  Transl  by  J.  A.  Nickiin.  Cr.  8.  London, 
Simpkin.  36  p swd.  2 sh. 

Maas,  M.,  die  neuen  Juvenalverse.  ALL  XI,  3,  p.  419  -423. 

Poetgate,  J P,  a.  H Jackion,  on  the  new  fragments  of  Juvenal.  C1R 
1899,  VIII,  p.  401. 

Reinach,  S.,  une  tirade  inedite  de  Juvdnal.  RA  1899,  Mai—  Juin, 
p.  448-454. 

iLactantins,  Gottes  Schöpfung,  übertr.  v.  Knappitscb.  v.  B.  1898,  p.  101. 

Rec  : NphR  JS99,  N.  19,  p.  442  v.  Ed.  Grupe. 

Uviag,  Buch  XXI-  XXX.  Auswahl  für  den  Schulgebraucb,  bearbeitet  von 
W.  Vollbrecht.  2.  Aufl  Leipzig,  Reisland.  VIII,  237  p.  v.  B.  1898, 

p.  101. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1610-1612  v.  F.  Fügner. 
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Llvlus,  ab  arbe  condita  libri,  cur.  G.  Weissenborn,  ed.  II.  cur.  Möller, 
vol.  II,  1.  v.  B 1899,  p.  137. 

Rec.:  Rer  1S99,  N.  36,  p.  182  ff.  v.  E.  T. 

Ed.  A.  Zingerle.  Pars  VII.  Fase.  I.  Liber  XXXXI.  Ed.  mijor. 

v.  B.  1899,  p.  85. 

Rec  : BphW  1899,  N 48,  p.  1483-1488  v.  F.  Fügner. 

Holzapfel,  L.  Livius  XXVII,  19,  vide  scct.  VI,  3. 

Morgan,  M.  H,  hidden  verses  in  Livy.  USt  vol.  IX,  p.  CI -66. 
Soltau,  W.,  Präparation  zu  Titi  Livii  ab  urbo  condita  librL  Buch  XXL 
XXII.  (Krafft  u.  Ranke’s  Präp.,  H.  32  n.  34.)  Hannover  1899, 
0 Goedel.  38  n.  28  p.  60  u.  50  Pt 

Rec.:  WklPh  1899,  N 42,  p.  1151  — 1152. 

Lncanns,  Pbarsalia,  ed.  F.  Francken.  vol.  I et  II.  v.  B.  1S98,  p.  i!9. 
Rec.:  Eos  V,  1,  p.  91  — 93  v.  P. 

Jullian,  C , notes  gallo-romaines.  IV.  Lucain  historien;  les  prtu- 
minaires  du  siege  de  Marseille.  REA  1899,  Octobre— Decembr». 
p.  301-317. 

Reinach,  Scirus,  der  Gründer  von  Salamis.  [Lue..  Phars ) Ael 
29.  IX.  99. 

Sabbadlni,  R,  unvei wertete  lateinische  Handschriften:  6.  Drei  Blätter 
der  Bibi.  Trivulz.  (Lucanus  Pbarsalia).  (iial.)  RF  XVII,  3,  p.  396  f- 
(Lncllins)  Aetna,  erkl.  v.  Sudhaus,  t.  B.  1899,  p.  138 

Rec.:  Eos  V,  1,  p.  84—  90  v.  Br.  Ktuczkiewicz.  — ÖLbI  1899,  N.  16. 

p.  494  v.  II.  Bohatta.  — DL  1899,  N.  41,  p.  1552—1555  v.  A.  Gerck«. 
Manitius,  vide  Ovid. 

Walter,  F.,  zur  Tcztbehandlung  und  zur  Autorfragc  des  Aetna.  BajiGr 

1899,  N.  7/8,  p.  585-593. 

Lncretiog,  de  rcrum  natura,  ed.  Briegcr.  v.  B.  1899,  p.  138. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  41,  p.  1119-1122  v.  0.  Weissenfels.  - Bofid 
VI,  5,  p.  102—103  v.  C.  Giussani. 

Hiden.  de  easuum  syntaxi  Lucretiana.  II.  v.  B.  1899,  p.  138. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  43,  p.  1175—1177  v.  0.  Weissenfels. 

Lane,  fi.  M,  critical  notes.  Lucretius  2,  631.  USt  vol.  IX,  p.  16. 
Schrbder,  vide  Thucydides. 

Manlllus.  Postgate,  J.  P.,  emendation  ofManilius  V,  372.  C1R  1899,  VIII,  p.40i. 
Martialis,  epigramn.ata,  ed.  Gilbert,  ed.  emend.  v.  B.  1S99,  p.  26. 

Rec  : ÖLbI  1899,  N.  15,  p.  463. 

Monnmentnm  Ancyranum.  The  deeds  ofAugustus  cd.  by  Fairley.  v.  B 

1899,  p.  26. 

Rec.:  AJPh  vol.  XX,  2,  p.  233  v.  M.  W. 

Nemesinnus.  Curcio,  G..  das  Cynegeticon  des  M.  Aure'ius  Olyrnpius  XenK- 
sianus  und  sein  Verhältnis  zu  Grattius.  (ital.)  RF  XVII,  3,  p.  447 -4*5 
Nepos,  le  vite  (Prefazione,  Aristide,  Pausania,  Cimone),  con  note  grarnmsb- 
cali,  cscrcizi,  vocabolaiii  di  L.  Primiani.  Napoli  1899,  tip.  A.  Toa* 
Xllf,  69  p.  1 1 

Nonius  Marcellus,  Onlons,  J.  H.,  the  Nonius  glosscs.  With  a prefatory  note 
by  W.  M Lindsay.  HSt  vol.  IX,  p.  67-  86. 

Novatlanus,  epistula  de  cibis  Judaicis,  hrsg.  v.  Landgraf- Wey  man.  v.  B 
1899,  p.  27. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VIII/IX,  p.  727-728  v.  F.  Wcihrich.  - ThLZ  IS» 
N.  14,  p.  416  ff.  v.  Grützmucher.  — DL  1899,  N.  46,  p.  1749  r. 
W.  Schüler.  — ThLbl  1899,  N.  50.  — BphW  1899,  N.  41,  p.  1253— 
1256  v.  E Preuschen. 

Orlentins.  Manitius,  vide  Ovid. 

Ovld,  Verwandlungen,  übers,  v.  Bulle,  v.  B.  1899,  p.  27. 

Rec.:  BayrGy  1899.  N.  5/6,  p 492—495  v.  Menrad. 

— Metamorphosos.  Book  1.  Ed.  by  G.  H.  Wells.  12.  London,  Bell.  1 sh.  6 A 
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Oxid,  Ero  a Leandro:  versi  tradotti  dal  latino  di  P.Ovidio  Nasone  da  F.  D.  Pan- 
dolfini.  16.  Palermo  1897,  tip.  Bioodo.  16  p. 

Laing,  6.  1.,  tbe  three  prineipal  manuscripts  of  the  Fasti  of  Oxid: 
Reginensis  170!)  (or  Petavianus),  Vaticanus  3262  (or  Ursinianus),  and 
MoDacensis  8122  (or  Mallerstorfiensis  N.  2.)  AJA  vol.  III,  2/3, 

p.  212-228. 

Manitius,  M , Beitrage  zur  Geschichte  des  Ovidius  und  anderer  römischer 
Schriftsteller  (P)autus,  Ennius,  Lacilius,  Statius,  Orientius,  Valerias 
Maximus)  im  Mittelalter.  Ph  Supplt.-Bd.  VII,  p.  721—768. 

Novara,  A.,  favole  scclte  dalle  Metamorfosi  di  P.  Ovidio  Nasone 
commentate.  vol.  I,  libri  I — VII.  Seconda  edizione  riveduta  e 
corretta  Torino  1899,  Loescher.  XXXVI,  123  p. 

Rec. : Boficl  VI,  5,  p.  103—105  v.  V.  Brognola. 

Ramorino,  vide  Lygdamus. 

Ranke,  F.  u.  J.,  Präparation  zu  Ovids  Metamorphosen.  Buch  IV—  XI 
in  Auswahl.  4.  Aufl.  (Krallt  u.  Ranke’s  Präp.  H.  8.)  Hannover, 
0.  Goedel.  48  p.  60  Pf. 

Weyman,  vide  Proper*. 

Winstedt,  E 0.,  a Bodleian  ms.  of  Ovid’s  Ibis.  C1R  1899,  VIII,  p.  395—396. 

Palladius,  „opus  agriculturae,  rec  J.  C.  Schmitt,  v.  B.  1899,  p.  139. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  17,  p.  527  v.  0.  Bobatta. 

Panllnns.  Devogel,  L.,  dtude  sur  la  latinite  et  le  style  de  Paulin  de 
Pella.  v.  B.  1898,  p.  103. 

Rec.:  RJP  XL1I,  3,  p.  175  ff.  v.  P.  Thomas. 

Petronlns.  Heraeus.  d.  Sprache  d.  Petronius  u.  d.  Glossen,  v.  B.  1899,  p.  139. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  43,  p.  1177-1178  v.  P.  Wessner.  — BphW  1899, 
N.  49,  p.  1516—1519  v.  P.  Wessner. 

Segebad«  et  Lommatzsch,  lexicon  Pctronianum.  v.  B.  1898,  p.  220. 
Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  15,  p.  463  v.  H.  bobatta. 

Phaedrns,  fabularum  Aesopiarum  libri.  Recensione  e note  di  C.  L.  Bertini. 
16.  Torino  1898,  G.  B.  Paravia  e.  C.  104  p.  70  c. 

Tradotte  daP.  Lori.  16.  Milano  1897,  tip.  d.  soc  edit.Sonzogno.  104p. 25c. 

Draheim,  H.,  Bericht  über  die  Litteratur  zu  Phädrus  und  Avianus  für 
die  Jahre  1895—1898.  (Schluss.)  BuJ  1899,  VII/VIII,  2.  Abt.,  p.  145 
— 147.  v.  B.  1899,  p.  86. 

Plantug.  Audouin,  de  Plautinis  anapaestis.  v.  B 1899,  p.  139. 

Rec  : BBP  III,  8,  p.  242  v.  J.  P.  Waltzing. 

Bryant.  A.  A , some  Plautine  words  and  words-groups.  USt  vol.  IX, 
p.  121-125. 

ßillespie,  W.  H , on  the  relation  of  the  Codex  Vetus  to  the  Codex  Ur* 
sinianus  of  Plautus.  USt  vol.  IX,  p.  109—115. 

Hopkins,  H.  M.,  the  declension  of  Greek  nouns  in  Plautus.  USt  vol.  IX, 
p.  96  - 101. 

Lane,  6.  M , ramcnta  Plautina.  IlSt  vol.  IX,  p.  13—15. 

Llndsay,  introduction  a la  critique  des  textes  latins  basco  sur  le  texte 
de  Plaute,  trad.  p.  Waltzing.  v.  B.  1899,  p.  27. 

Rec.:  Buer  1899,  N 19,  p.  365  v.  P.  Lejay. 

— varia  Plautina:  I.  The  pronunciation  of  ch  (Gk.  X)  in  Plautus’s 
Time  II  Tetini  and  tenui.  III.  Omuis  totus.  IV.  Nullus  and  ullus. 
USt  vol.  IX,  p.  126-132. 

Manitius,  vide  Ovid. 

Manning  jr.,  R.  C.,  on  a supposed  limitation  of  the  law  of  „breves  bre- 
viantes*  in  Plautus  and  Terence.  USt  vol.  IX,  p 87—95. 

Müller,  C.  F.  W , zu  Plautus.  (Schluss.)  RbMPh  NF  LIV,  4,  p.  527-544. 
v.  B.  1899,  p.  139. 

- zu  Plautus'  Truculcntus.  U XXXIV,  3,  p.  321  -344. 

Peters,  J.  A.,  on  short  vowels  before  mute  and  liquid  in  Plaute.  Can 
they  act  as  „breves  breviantes?*  HSt  vol.  IX,  p.  115—120. 


Digitized  by  Google 


198 


Scriptores  Latin!. 


Plantns.  Prescott,  H.  W.,  the  scene  headings  in  the  early  recensious  oi 
Plautus.  USt  vol.  IX,  p.  102-108. 

Thulin,  C-,  de  coniuDCtivo  Plautino  I,  II.  Lundae  1S99,  H.  Möller.  200  p. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  21,  p.  483-484  v.  0.  Weise. 

Waltzing,  P.,  lezique  de  Plauto.  Fase.  I.  A— Accipio.  Louvain  1900, 
Cli.  Peeters.  100  p.  3 fr 

Püning  Seconda*  malor.  Oetlelsen,  0 , Untersuchungen  üb.  die  Zusammen 
Setzung  der  Naturgeschichte  des  Plinius.  Gr.  8.  Berlin,  Weidmann.  % P 

2 M.  40  Pt 

Donner  von  Richter,  0.,  Plinius  XXXV,  149,  vide  sect  IX. 

Kalkmann,  Quellen  d.  Kunstgeschichte  d.  Plinius.  v.  B.  1899,  p.  86- 
Rec.:  NJklA  1899,  X,  1.  Abt,  p.  717—718  v.  H.  L.  Urlichs. 
Rück,  d.  Nat  Bist.  d.  Plinius  im  M. — A.  v.  B.  1899,  p.  28. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  16,  p.  494. 

Pllnins  Secnndns  Schultz,  M . de  Plinii  epistolis.  v.  B.  1899,  p.  139. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  36,  p.  181  ff.  v.  E.  T. 

Propertlos.  Elisei,  della  citta  natale  di  Sesto  Properzio.  v.  B.  1889,  p.  139. 
Rec.:  Boficl  VI,  4,  p.  92  v.  V(almaggi). 

Korsch,  Th.,  ad  Propertium.  FO  XVI,  1,  p.  55—59. 

Nilrn,  J.  A.,  on  some  passages  in  Propertius.  [Corpus  Text,  189t.) 
CIR  1899,  VIII,  p.  393-394. 

Weyman,  C.,  zu  Propcrz,  Ovid  und  Statius.  BayrGy  1899,  N.  7;% 
p.  578—585. 

Qnintlllano,  il  libro  decimo  della  institutione  oratoriacomm  da  De  Basti. 
Seconda  edizione  interamente  rifatta.  Torino  1899,  E.  Löscher.  5XU, 
138  p.  v.  B.  1899,  p.  87. 

Rec.:  Boficl  VI,  4,  p.  80—83  v.  L.  Valmaggi.  — Rer  1899,  N.  29,  p.  39L 
v.  E.  Thomas.  — NphR  1899,  N.  19,  p.  440  — 442  v.  Fr.  Meister. 
Lane,  6.  M.,  critical  notes.  Quintilian  1,  4,  13.  HSt  vol.  IX,  p.  16- 
Rbetores.  Morawtkl,  C.,  observationum  de  rhetoribus  Iatinis  aactariuo. 
Eos  V,  1,  p.  1 — 6. 

Sallnst,  erkl.  von  II offmann.  v.  B.  1899,  p.  140. 

Rec.:  BBP  III,  8,  p.  242—243  v.  J.  P.  Waltzing. 

Lass,  6.  M.,  critical  notes.  Sallust,  bell.  Jugurth.  102,  1.  HSt  vol.  IX 
p.  17. 

Maurenbrecher,  B.,  Bericht  über  die  C.  Sallustius  Crispus  betreffest 
Litteratur  1878-1898.  BuJ  1899,  VII/VII1,  2.  Abt,  p.  165  -208. 
Mueclo,  6 , osservazioni  su  Sallustio  filosofo.  [Estr.  d SUF  vol.  ' • 
p.  45-73.] 

Rec.:  BphW  1899,  N.  46,  p.  1409-1414  v.  P.  Wendland. 

Script.  bl*t.  Aug.  Simon,  J.  A , Akrosticha  bei  den  augusteischen  Dichtem- 
v.  B.  1899,  p.  29. 

Rec.:  Gy  1899,  N.  14,  p.  485  v.  F.  Cramer. 

Tropea,  6.,  studi  sugli  siriptores  historiao  Augustae.  vol.  I— 1‘‘- 
Messina  1899,  tip.  della  Rivista  di  storia  antica.  116,  41,  54  p. 
Rec.:  Boficl  VI,  4,  p.  84—  85  v.  V(almaggi). 

Seneca,  ad  Lucilium  epist.  moral.,  ed  Hensc.  v.  B.  1S99,  p.  140. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VIII/IX,  p.  723-726  v.  J.  Müller. 

Betzlnper,  Seneca-Album.  v.  B.  1899,  p.  87. 

Rec.:  N.  Preuss.  (Kreuz-)  Ztg.  1899,  N.  413,  v.  E.  B. 

Morleghem,  A.,  Sen&jue,  Epist.  ad  Lucil.,  36  § 9.  RJP  XL1I,  5,  p -J  ' 
Uhl,  A.,  quaestiones  criticae  in  L.  Annaei  Scnecac  dialogos.  lass?' 
Di8s.  Strassburg  1899.  55  p. 

Rcc. : WklPh  1899,  N.  47,  p.  1291  — 1293  v.  W.  Gemoll. 

SerTlos.  Steele,  R.  B.,  Servius  ana  the  scholia  of  Daniel.  Part  I.  AJr- 
vol.  XX,  3,  p.  272-291. 

Silin*  Ital  Clement,  W.  K.,  the  use  of  the  infinitive  in  Silius  Italic»-'- 
AJPb  vol.  XX,  2,  p.  195—197. 
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Solinus.  Mate,  A.,  kritische  Bemerkungen  zum  Texte  des  Solinus  und  Her- 
vorhebung des  Wertes  der  Handschrift  Vat.  3343.  (franz.)  MAH  XIX, 
3/4,  p.  183—197. 

Statins,  vol.  III:  Lactantii  Flacidi  comm.  rec.  Jahnke.  v.  B.  1899,  p.  87. 
Rec. : Boficl.  VI,  4,  p.  83—84  v.  V(almaggi). 

Karsten,  H.  T.,  spicileginm  Statianum.  Mn  N.  S.  XXVII,  4,  p.  341 — 377. 
Manitius,  vidc  Ovid. 

Sabbadini,  R.,  unverwertete  lateinische  Handschriften.  5:  Cod.  Class.  312 
(Statius  Silvae).  (ital.)  RF  XVII,  3,  p.  396  ff. 

Weyman,  vide  Properz. 

Wilson,  H.  L , the  metaphor  in  the  opic  poems  of  P.  Papinius  Statius. 
Dies.  Baltimore  1898.  30  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  39,  p 1193-1194  v.  R.  Helm. 

Suetonlus,  history  of  the  twelve  Caesars,  transl.  by  Holland,  with  intro- 
duction  by  Whibley.  3 vols.  v.  B.  1899,  p.  87. 

Rec.:  C1R  1899.  VIII,  p.  411  v.  J.  P.  Postgate. 

Laos,  G.  M.,  hidden  verses  in  Suetonius.  HSt  vol.  IX,  p.  17  -25. 
Tacitus,  Agricola,  cd.  by  Furneaux.  v.  B.  1899,  p.  141. 

Rec.:  NphR  1S99,  N.  20,  p.  459—461  v.  E.  Wolff. 

— Annalen.  Scbulausg.  v.  A.  Draeger.  9.  Bd.  1.  Hft.:  Buch  XI— XIII. 
128  d.  1 M.  35  Pf.  2.  Hft.:  BuchXIV-XVI.  133  p.  1 M.  35  Pf.  4 Aufl. 
von  F.  Becher.  Gr.  8.  Leipzig,  B.  G.  Teubner. 

— dial.  de  oratoribus,  ed.  by  Gudeman.  v.  B.  1899,  p.  141. 

Rec.:  Boficl  VI,  5,  p.  107—108  v.  V(almaggi). 

erkl.  von  John.  v.  B.  1899,  p.  141. 

Rec.:  WüKor  1899,  IX,  p.  348-353  v.  C.  G.  - RJP  XLII,  5,  p.  314— 
316  v.  P.  Thomas. 

— la  Germanie.  Texte  lat  in  annote  parGoelzer.  16.  Paris,  Hachette  et 

CI»-  ns  p.  1 fr. 

— historiarum  libri  qui  supersunt  Scbulausg.  v.  K.  Heraeus.  2.  Bd. 

Buch  III— V.  4.  Aufl.,  besorgt  von  W.  Heraeus.  Gr.  8.  Leipzig,  B. 
G.  Teubner.  VIII,  212  p.  2 M.  10  Pf. 

Andresen,  G , Jahresbericht  über  Tacitus  mit  Ausschluss  der  Germania. 
Jahresber.  d.  pbilol.  Ver.  zu  Berlin.  In:  ZG  1899,  XI,  p.  267— 304; 
XII,  p.  305—312. 

Besprochen  sind  folgendo  Schriften : Tac.,  dial.  de  orat.,  by  A.  Gude- 
man; C.  John;  A.  Schöne;  Agricola,  erkl.  v.  P.  Ercole;  G.  N6- 
methy;  Annalen  (Auswahl)  u.  d.  Bataveraufstand,  v.  C.  v.  Steg- 
mann: G.  Bellissima,  vocab.  per  la  vita  d’Agricola;  R.  Böger, 
Rhein-Elbestrasse  des  Tiberius;  J.  Bruns,  d.  Persönlichkeit  in 
d.  Geschichtsscbreibg.;  Ph.  Fabia,  Tac.  üb.  d.  röm.  Historiographie; 
F.,  Io  regne  et  la  mort  de  Poppee;  J.  Fischer,  de  Tac.  Agricola; 
A.  Gudeman,  Latin  literature;  G.  Andresen,  ad  Tac.  Hjstorias; 
U.  Furneaux,  unbekannte  Tac. -Handschrift;  E.  Knaut,  Übungs- 
stücke; L C.  Purser,  notes  on  the  Agricola;  E.  Stange,  Prfip. 
zu  Tac  Annalen. 

— in  Taciti  historias  studia  critica  et  palaeographica.  I.  v.  B.  1899, 
p.  141. 

Rec.:  Boficl  VI,  5,  p.  115—116  v.  V(almaggi). 

Fabia,  Ph.,  das  Urteil  des  Tacitus  über  die  römische  Geschichtsschreibung. 
Act  18.  V1U.  99. 

Groaa,  Tac.  Quellen  in  d.  Historien,  v.  B.  1899,  p.  29. 

Rec.:  Boficl  VI,  5,  p.  116  v.  V(almaggi). 

Hidley,  W.  S.,  on  Tac.  Bist.  II,  28.  C1R  1899,  VII,  p.  368. 

Lane,  G.  M.,  critical  notes.  Tac.  Hist  1,  67.  HSt  vol.  IX,  p.  17. 
Stange,  E.,  Präparation  zu  Tacitus’  Annalen,  Buch  II  u.  1H  in  Auswahl. 
(Krafft  u.  Ranke’s  Präp.  U.  42.)  Hannover  1899,  E.  Goedel.  23  p.  40  Pf. 
Rec.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1151—1152. 
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Tacitns.  Stein,  Fr.,  die  Stammsago  der  Germanen  und  die  älteste  Geschieht« 
der  deutschen  Stämme.  Erlangen  1899,  Fr.  Junge.  VIII,  80  p. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  42,  p.  1291—1294  v.  E.  Wolff.  — RAG R anno  1, 
fase.  4/6,  anno  II,  fase.  1/2,  p.  204  — 205  v.  F.  P.  Garofalo. 

Valmaggi,  über  d.  Kritik  d.  tac.  dialogus  de  oratoribus.  v.  B.  1899, 
p.  141. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  51,  p.  1577-1573  v.  C.  John. 

Waokermann,  Tacitus.  v.  B.  1899,  p.  141. 

Ree.:  ÖLbl  1899,  N.  13,  p.  396  v.  bb.  — BayrGy  1S99,  N.  5/6, 
p.  527  - 529  v.  C.  Wunderer. 

l'erentlus,  comoediae,  iterum  rec.  A.  Fleckeisen,  v.  B.  1899,  p.  30. 
Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  15,  p.  463  v.  h. 

Croker,  B.  M.,  Terence.  lllustr.  by  S.  Paget.  Cr.  8.  London,  Chatte. 

356  p.  6 sh 

Manning  jr.,  R.  C.,  vide  Plautus. 

Weiser,  R.,  zu  den  Scbolia  Terentiana  [Eun.  812].  BayrGy  1899,  N.  7 j, 

p.  608. 

Sabbadini,  R,  unverwertete  lateinische  Ilandscbriften.  4:  Cod.  BodL 
d’Orville  X 1.  5.  8 (Terentius).  (ital.)  RF  XVII,  3,  p.  396  ff. 

Stiefel,  A.  L.,  Hans  Sachs  udü  Terenz.  BayrGy  1899,  N.  5/6,  p.  420 
-437. 

Testamentum  domini  nostri  Jesu  Christi,  nunc  primum  (syriace)  edidit.  latine 
reddidit  et  illustravit  Ignat.  Ephraem  II  Rahmani.  hoch  4.  Mainz, 
F.  Kirchheim.  L1I,  231  p.  25  M.;  geb.  in  Leinw.  28  M. 

Harnack.  A.,  vorläufige  Bemerkungen  zu  dem  jüngst  syrisch  und  lateinisch 
publicirten  „Testamentum  domini  nostri  Jesu  Christi“.  SPrA  1899, 
XLIX,  p.  878-891. 

Tibullus,  erkl.  von  Belling.  v.  B.  1899,  p.  142. 

Rec  : CIR  1899,  VH,  p.  359-361  v.  J.  P.  Postgate. 

SabbadiRi,  R.,  unverwertete  lateinische  Handschriften.  7:  Cod.  Triv. 
787  (Tibullus).  (ital.)  RF  XVII,  3,  p.  396  ff. 

Traglci  latint.  Spengel,  A , zu  den  Fragmenten  der  lateinischen  Tragiker. 
BayrGy  1899,  V VI,  p.  385-416. 

Valerius  Cato.  Ellis,  R.,  further  remarks  on  the  Dirne  and  Lydia.  AJPh 
vol.  XX,  2,  p.  139-14S. 

Valerius  Flaccus.  Harmand,  de  Valerio  Flacco.  v.  B.  1899,  p.  142. 

Rec.:  Boficl  VI,  6,  p.  132—133  v.  P.  Cesareo. 

Postgate,  J.  P.,  critical  notes  on  Valerius  Flaccus.  JPh  vol.  XXVI,  p.  109 

— 102. 

Samuelsson,  J.,  studia  in  Valerium  Flaccum.  Commentatio  academie». 
Upsala  1899,  Almavist  & Wikseil.  138  p. 

Rec.:  DL  1899,  N.  44,  p.  1668  v.  R.  Helm. 

Valerius  Maximus.  Manitius,  vide  Ovid. 

Vellelus  Pat,  ed.  by  Ellis,  v.  B.  1899,  p.  142. 

Rec.:  RIP  XL1I,  4,  p.  264  ff.  v.  P.  Thomas. 

Vergillus,  Aeneis,  ex  recensione  Chr.  G.  Heyne.  Variis  lectionibus  instruxit 
atque  adnotatiunculis  illustravit  V.  Lanfranchius.  Reliqui  libri  novem. 
Editio  quarta.  16.  Augustae  Taurinorum  1897,  ex  off.  Salesiana.  XXXVL 
275  p.  2 L 

— — Book  I — 111,  ed.  by  W.  Coutts. 

Rec.:  Ath  3751,  p.  384 ff. 

Book  VI.  Ed.  with  notes  and  vocab.  by  A.  Sidgwick.  12.  London, 

C.  J.  Clay.  128  p.  1 sh.  6 d. 

tradotta  da  A.  Caro.  13.  edizione.  24.  Torino  1897,  tip.  Salesiana. 

2 vols.  230,  237  p.  1 L 

— Georgics,  Book  3,  ed.  by  T.  E.  Page.  v.  B.  1899,  p.  142. 

Rec.:  Ath  3751,  p.  384. 
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Vergil.  Belting,  H.,  Studien  über  die  Compositionskunst  Vcrgila  in  der  Aeneide. 
Gr.  S.  Leipzig,  Dieterich.  VII,  250  p.  5 M. 

Rec.:  DL  1S99,  N.  52,  p.  1954-1956  v.  W.  Kroll. 

Combarleu,  fragm>nts  de  l’Eneide  en  musique.  v.  B.  1S99,  p.  142. 
Rec.:  RIF  XL1I,  5,  p.  318-320  v.  J.  Vercoullio.  — LC  1900,  N.  1, 

P y Q|* 

Mustard.  W.  P..  Tennyson  and  Virgil.  AJPh  vol.  XX,  2,  p.  1SC  — 191. 
Pokrovski,  M.,  Vergileitate  in  den  lateinischen  Glossarien,  (russ.)  JMV 
1899,  Juli -August,  Abt.  f.  klass.  Philol.,  p.  15—32. 

Thomas.  P.,  zu  morctum  13.  R1P  XLI1,  3,  p 168. 

Ussani,  Yergilio  innamorato.  v.  B.  1899,  p.  143. 

Rec.:  BphW  1899.  N.  42,  p.  1290-1291  v.  R.  Uelm. 

Verrlns  Flaccns.  Mackensen,  de  Verrii  Flacci  libris  orthographicis.  v.  B. 
1897,  p.  64. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  47,  p.  1445  -1450  v.  P.  Wessncr. 

Yltrnvil  de  architectura  libri  deceni.  Herum  cd.  Rose.  v.  B.  1S99,  p.  143. 

Rec.:  Bofil  VI,  5,  p.  105—106  v.  V(almaggi). 

Vulgata.  Testamentum,  novum,  Vulgatae  editionis.  Gz  Vaticanis  editionibus 
earumque  correctorio  critice  P.  M Uetzonauer.  (Studium  biblicum  novi 
testamenti  catholicum.  Libri  critici.)  Innsbruck,  Wagner.  VIII,  656  p.  3 M. 

— — Latine  sec.  editionein  Hieronymi  rec.  J.  Wordsworth  ct  II.  J.  White. 
I,  5.  Gpilogus. 

Rec.:  Ath  3750,  p.  348. 

— Schrift  die  Ul.,  des  Alten  u.  Neuen  Testamentes.  Mit'dem  Urtexte  der 
Vulgata.  Als  10.  Aufl.  des  Alliolischen  Bibelwerkes  brsg.  von  A.  Arndt. 
1.  Bd.  Gr.  8.  Regensburg,  F.  Pustet.  XX,  1332  p.  5 M ; geb.  6 M.  50  Pf. 


III.  Ars  grammatica. 

1.  Grammatica  generalis  et  comparativa. 

Breal,  M.,  essai  de  s^mantiquo.  v.  B.  1S98,  p.  170. 

Rec.:  Ath  3745,  p.  185  ff. 

— varia.  Boutures  verbales;  odi ; celebrare,  celeber,  celebritas;  „d*  in 
fundere ; arcera;  stantes  missi ; £ in Xa’£ ; long u. large.  MSL  XI,  2,  p.  120—125. 

CheTaldin,  grammaire  applique.  v.  B.  1898,  p.  171. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  46,  p.  1259-1261  v.  0.  Kohl. 

Hirt,  H,  der  indogermanische  Ablaut,  vornehmlich  in  seinem  Verhältnis 
zur  Betonung.  Gr.  8.  Strassburg,  K.  J.  Trübner.  VIII,  224  p.  5 M.  50  Pf. 

Horton-Smith,  establisbment  a.  extension  of  the  law  of  Tburneysen  a. 
Havet.  v.  B.  1899,  p.  144. 

Rec  : ZöGy  1899,  XI,  p.  983—984  v.  Fr.  Stolz.  — NphR  1899,  N.  17, 
p.  393  v.  Fr.  Stolz.  — BphW  1899,  N.  52,  p.  1617-1619  v.  F. 
N.  Flock. 

Jahresbericht,  kritischer,  über  dio  Fortschritte  der  romanischen  Philologie, 
hrsg.  von  K.  Vollmöller.  IV.  Band.  1895.  1896.  1.  und  2.  Heft.  Erlangen 
1898  und  1899,  Fr.  Junge.  1.  Abteilung,  p.  1 -396.  4.  Abteilung, 

p.  1—72. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  49,  p.  1525—1527  v.  Fr.  Skutsch.  — WklPh  1899, 
N.  40,  p.  1093—1095  v.  H.  Ziemer. 

Kiggling,  U.,  lautmalende  Wurzeln  der  indogermanischen  Sprache,  vide: 
F cstschrift  d.  45.  Versammlg.  dtsebr.  Pbilol.  u.  Schulmänner,  sect  I,  2. 

Kozwadoirski,  J.  91.,  quacstionum  grammaticarum  atque  ctymologicarum 
series  altera.  [Aus:  „Abh.  d.  Akad.  d.  Wiss.  in  Krakau“. J Lex.  8.  Krakau, 
Buchh.  d.  poln.  Verlags  Gesellschaft  in  Komm.  15  p.  30  Pf. 
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Kranss,  S.,  griechische  und  lateinische  Lehnwörter  in  Talmud,  Midrasch 
und  Targum.  Mit  Bemerkungen  von  I.  Löw.  Preisgekrönte  Lösung  der 
Lattes'schen  Preisfrage.  2.  TI.  Gr.  8.  Berlin,  S.  Calvary  4 Co.  X,  687  p. 
v.  B.  1899,  p.  89. 

Rec.:  DL  1899,  N.  52,  p.  1950—1954  v.  W.  Bacher. 

Meringer,  R.,  indogermanische  Sprachwissenschaft  2.  Aufl.  (Sammlung 
Göschen.  59.  Bdchen.)  12.  Leipzig,  G.  J.  Göschen.  136  p.  m.  3 Fig. 

Geb.  in  Lein«.  80  Pf. 

Riemann  et  Goelzer,  grammaire  comparee  du  grec  et  du  latin.  v.  B.  1899, 
p.  144. 

Rec.:  AJPh  vol.  XX,  2,  p.  231-232.  - WklPh  1S99,  N.  41,  p.  1 1 1 1 — 1118 
v.  H.  Ziemer. 

Stolz,  üb.  d.  Entwickelg.  der  indogerman.  Sprachwissenschaft  v.  B.  1899, 
p.  89. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  43,  p.  1335  v.  W.  Meyer-Lübke. 

Studi  glottologici  italiani,  d.  De  Gregorio.  vol.  I.  v.  B.  1899,  p.  144. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  30,  p.  53  ff.  v.  J.  Vendryes. 

Taylor,  J.,  tbe  history  of  the  alphabet.  New  rev.  cheapcr  ed.  2 vols.  New 
York  1899,  C.  Scribner’s  Sons.  358,  398  p.  cloth  5 # 

Wood,  Fr.  A.,  scmasiological  possibilities.  II.  AJPh  vol.  XX,  3,  p.  254 — 271. 
v.  B.  1898,  p.  171. 

2.  . Prosodia,  metrica,  rbythmica,  musica. 

Abert,  H.,  die  Lehre  vom  Ethos  in  der  griechischen  Musik.  Ein  Beitrag 
zur  Musikästethik  des  klass.  Altertums.  [Breitkopf  & Uärtel’s  Sammlung 
musikwissenschaftlicher  Arbeiten.  2.  Bd.)  Gr.  8.  Leipzig,  Breitkopf  4 
Härtel.  VIII,  168  p.  4 V. 

Allen,  F.  D.,  the  Delpbian  hymn  to  Apollo.  HSt  vol.  IX,  p.  55  — 60. 

— suspicions  about  „saturnian“.  HSt  vol.  IX,  p.  44—47. 

Bellalqoe,  C.,  les  dpoques  de  la  musique.  L’antiquite.  In:  R.  d.  deux  mondes 
1899.  15.  Oct. 

Bennett,  ictus  in  Latin  prosody.  v.  B.  1S99,  p.  89. 

Rec.c  AJPh  vol.  XX,  2,  p.  198—210  v.  G.  L.  Hendrickson. 

Crönert,  W.,  zur  griechischen  Satzrhythmik.  RhMPh  NF  LIV,  4,  p.  593 — 602. 

Hodgman,  A.  W.,  the  vcrsification  of  Latin  mctrical  inscriptions  except  sa- 
turnians  and  dactylics.  HSt  vol.  IX,  p.  133- 16S. 

— on  the  versification  of  the  Latin  epigraphic  senarii.  PrAPhA  XXIX 
p.  L1V-LVIU. 

Lundström,  V.,  granskning  af  en  ny  s.  k.  accentlag  i byzantinsk  trimeter 
(dalle  Spräkvetenskapliga  Sällskapets  förbandl.  1897—1900  i Upsala 
Univcrsitets  Areskrift). 

Masqueray,  traite  de  metrique  grccque.  v.  B.  1S99.  p.  144. 

Rec.:  Boficl  VI,  6,  p.  121—123  v.  C.  0.  Zuretti.  — AJPh  vol.  XX,  3, 
p.  331-333  v.  C.  W.  E.  Miller. 

Manrenbrecber,  B.,  Hiatus  und  Verschiebung  im  alten  Latein.  [Forscbgn. 
z.  lat.  Sprachgeschichte  u.  Metrik.  1.  Heft  ] Leipzig  1899,  B.  G.  Teubner. 
VIII,  269  p.  v.  B.  1899,  p.  144.  7 M. 

Rec.:  DL  1899,  N.  50/51,  p.  1914—1916  v.  P.  E.  Sonnenburg.  — GöGclA 
1899,  IX,  p.  680-691  v.  E.  Diehl. 

Pontremoll,  St.,  nozioni  di  prosodia  e metrica  latina  ad  uso  delle  dass: 
ginnasiali.  16.  Pisa  1899,  tip.  Mariotti.  29  p.  50  c. 

3.  Grammatica  et  lexicographia  Graeca. 

Allen,  F.  D.,  xußioröv.  HSt  vol.  IX,  p.  47—50. 

Bechtel,  F.,  der  Frauennamo  ’ArdrTj.  H XXXIV,  3,  p.  480. 

— neue  griechische  Personennamen.  H XXXIV,  3,  p.  395—411. 
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Blshop,  Ch ,-E..  tbe  Greek  verbal  in  -zzo.  Paitll.  On  the  uso  of  the  plural 
for  tbe  singulär  in  verbalia  in  - tzo.  AJPb  vol.  XX,  2,  p.  121  — 138;  vol. 
XX,  3,  p.  241-253.  v.  B.  1899,  p.  145. 

Bocqnet,  A.-J. , piincipes  de  phonetique  grecque  ä l’usage  des  athenees 
et  des  Colleges.  Paris  1899,  V.  Retaux— Tournai.  Decalonne  Liagre.  04  p. 
Breal,  M.,  zwei  griechische  Worte  semitischen  Ursprungs.  1.  3030;;  2. 
äxrjpara;.  MSL  XL,  2.  p.  115-119. 

Brugmann,  K.,  Griechische  Grammatik  (Lautlehre,  Stammbildungs-  u. 
Flexionslehre  u.  Syntax).  3.  Aufl.  Mit  0.  Anh.  üb.  griech.  Lexikographie 
v.  L.  Cohn.  (Handbuch  der  klassischen  Altertums-Wissenschaft.  II.  Bd. 
1.  Abtlg.)  Gr.  8.  München,  C.  U.  Beck.  XIX,  632  p.  12  M.;  geb.  14  M. 
Dleterieb,  Untcrsuohgn.  z.  Gosch,  d.  griech.  Sprache,  v.  B.  1899,  p.  145. 
Rec  : ZöGy  1899,  VIII/IX.  p.  728-730  v.  Fr.  Stolz.  — BayrGy  1S99, 
N.  5/6,  p.  504-506  v.  Th.  Preger. 

Enmann,  A.,  zur  altgriechischen  geographischen  Onomatologic.  II:  Grai, 
Graeci.  (russ.)  JMV  1899,  Juli— August,  Abt.  f.  klass.  Philol.,  p.  33—47. 
Fairon,  E.,  ypurTjXbxaro;.  RJP  XLII,  3,  p.  153-158. 

Halevy,  J.,  melanges  etymologiques.  Exofb];,  osXto;  xdXiiupa,  odrpo;. 
Hatzidakis,  G.  N , über  die  lautgruppe  u7j  im  Attischen.  ZvSpr  NF  XVI, 
4,  p.  589  — 596. 

— über  die  Accent  Unregelmässigkeit  in  xuTopa,  dvuppdr),  ü&oppdij  u.  ähnl. 
Wörtern.  (Griech.)  ’Aör^ü  XI,  3,  p.  378—383. 

— über  die  Zeit  der  Wandlung  des  langen  a in  rt.  (Griech.)  ’Albjv«  XI,  3, 
p.  393  ff. 

Hermann,  griech.  Schulgrammatik.  3.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  115. 

Rec  : ZöGy  1899,  X,  p.  893-894  v.  Fr.  Stolz. 

Koch,  Unterrichtsbriefe  f.  d.  Selbststudium  d.  altgriech.  Sprache,  v.  B.  1899, 
p.  145. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42,  p.  1142-1143  v.  J.  Sitzler.  — ZöGy  1899, 
XI,  p.  984  — 986  v.  Fr.  Stolz. 

Kühner,  griech.  Grammatik.  2.  TI.  Satzlehre.  3.  Aufl.  besorgt  von  Gerth. 
1.  Bd.  v.  B.  1899,  p.  145. 

Rec.:  BBP  III,  9,  p.  293—294  v.  J P.  Waltzing.  — NphR  1S99,  N.  21, 
p.  484  — 492  v.  E.  Eberhard. 

Lagercrantz,  zur  griech.  Lautgeschichte,  v.  B.  1899,  p.  145. 

Rec.:  NpbR  1899,  N.  20,  p.  467  v.  Fr.  Stolz.  — BphW  1S99,  N.  39, 
p.  1204—1207  v.  Fr.  Stolz. 

Lautensach,  0.,  grammatische  Studien  zu  den  giiechischen  Tragikern  u. 
Komikern.  Augment  und  Reduplikation.  Gr.  8.  Hannover,  Hahn.  VIII, 
192  p.  4 M. 

Levl,  A.,  suffissi  in  sigma.  v.  B.  1899,  p.  146. 

Rec.:  DL  1899,  N.  4S,  p.  1829-  1830  v.  C.  Pauli. 

Meister,  griech.  Dialektologie,  vide  sect.  X. 

Meitzer,  H.,  zur  griechischen  Tempuslehre.  Gy  1899,  N.  10,  p.  329—336. 
Kadermacher.  L.,  aütiuzi.  RhMPh  NF  LIV,  4,  p.  638. 

Reinhardt  u.  Roenicr,  griech.  Formen-  u.  Satzlehre,  v.  B.  1899,  p.  146. 
Rec.:  ZöGy  1899,  X,  p.  894-895  v.  Fr.  Stolz.  — Gy  1899,  N.  11,  p. 
382  v.  ,E.  Bacbof. 

Rose,  A.,  die  Griechen  u.  ihre  Sprache  seit  der  Zeit  Konstantins  des 
Grossen.  Nebst  0.  Vorwort  v.  D.  N.  Botassi.  Leipzig,  W.  Friedrich.  X, 
332  p.  in.  1 Bildnis.  5 M.;  geb.  6 M. 

Schmidt,  J.,  über  die  griechischen  Pracsentia  auf  -'.3x10.  (Vorläufiger  Be- 
richt.) SPrA  1899,  LI,  p.  921. 

Schneider,  F.,  ist  die  Erlernung  des  Duals  in  der  griechischen  Formen- 
lehre wirklich  entbehrlich?  ZG  1899,  XII,  p.  796—797. 

Schüler,  d.  griech.  unregelmässigen  Verba,  v B.  1899,  p.  91. 

Rec.:  ZG  1899,  X,  p.  669—670  v.  G.  Sachse. 
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Stahl,  zum  Gebrauch  des  praedicativen  Participiums  im  Griechischen,  t.  B. 
1899,  p.  146. 

Rcc.:  AJPh  vol.  XX,  3,  p.  352-353. 

Welske,  zu  d.  Handwörterbuch  d.  griech.  Sprache,  begr.  v.  Passow.  5.  Aa8. 

v.  B.  1898,  p.  225. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  46,  p.  1252-1253. 

Welasenfels.  griech.  Scbulgrammatik.  v.  B.  1899,  p.  33. 

Rec.:  Jb.  h.  Schw.  1898,  VII,  23. 

Widemann,  F..  die  Anfänge  des  griecbischeu  Alphabets.  (Forts.)  (msi 
JMY  1S99,  Juli— August,  Abt.  f.  klass.  Philol.,  p.  57— 9G. 


4.  Grammatica  et  lexicograpbia  Latina. 

Al'en,  F.  D,  saltus.  USt  vol.  IX,  p.  50-53. 

Altenburg,  de  sermone  pedestri  Italorum  vetust.  v.  B.  1899,  p.  33. 

Rec.:  Befiel  VI,  4,  p.  90  91  v.  Vtalmaggi). 

Antoine.  F.,  de  la  parataxe  et  de  l’hypotaxe  dans  la  langue  Iatine.  REt 
1899,  Ju  lief  — Septembrc,  p.  213-232;  Octobre -Deccmbre,  p.  282-300. 
Bayard,  grammaire  Iatine.  v.  B.  1899.  p.  146. 

Rcc.:  NpliR  1899,  N.  20.  p.  408  v.  0.  Weise.  — Buer  1S99,  N.  14,  p. 
273  v.  R.  Pichon.  — WklPh  1899,  N.  44,  p.  1202—1203  v.  H.  Ziem-r. 
Rechte],  Fr,  Latina.  ln:  GfiNachr  1S99,  II. 

Capelil,  dizionario  di  abbreviaturc  Iatine  ed  ital.  v.  B.  1899,  p.  140. 

Rcc.:  ZöGy  1899,  X,  p.  898—900  v.  A.  Swoboda. 

Cinqnlnl,  Ad  , morfoiogia  latina.  10.  Livorno  1899,  Giusti  tip.  VI,  138  p. 

1 L 

— studi  di  lingua  e di  grammatica  latina.  Fase.  1.  Firenze,  tip.  di  S. 
Landi.  05  p. 

Clvttelli,  G.,  il  suffisso  del  superlativo  latino.  Contributo  alla  morfolop* 
latina.  Gr.  8.  Napoli  1898,  Stab.  Tipogr.  d.  Regia  Universitü.  51  p- 
Rec  : WklPh  1899,  N.  43,  p.  1178—1180  v.  H.  Ziemer. 

Caere,  H , Bildung  und  Bedeutungswandel  französischer  Infinitive  beia 
Übergang  aus  dem  Lateinischen.  Progr.  Gr.  4.  Frankfurt  a/M.  1 S99. 
Leipzig,  Renger.  32  p.  1 M.  50  Pf 

Rcc.:  WklPh  1899.  N.  45,  p.  1235-1230  v.  U.  Ziemer. 

Dittmar,  Stud  z.  lat  Moduslehre,  v.  B.  1S99,  p.  140. 

Rec.:  WüKor  1899.  X,  p.  392—394  v Meitzer. 

Fay,  E.  W.,  some  Italic  etymologiea  and  interpretations.  C1R  1S99,  VII. 
p.  350—355;  VIII,  p.  390  - 400. 

— the  locution  infitios  it,  and  tho  -nt  Suffixes.  AJPh  vol.  XX,  2,  p.  143 

— 108. 

Harkness,  A.,  a complete  Latin  grammar.  New  Tork,  Cincinnati,  Chicago 
1898,  American  Book  Co.  448  p. 

Rec  : WklPh  1899,  N.  42,  p.  1144-1147  v.  H.  Ziemer. 

Holder,  altceltischer  Sprachschatz,  v.  B.  1899,  p.  34. 

Rec.:  Rer  1899.  N.  29,  p.  44  ff.  v.  G.  Dottin. 

Kayser,  W. , Lexikon  lateinischer  Citate.  Zürich  1899,  F.  Scbnltbeiä 
279  p.  3 k. 

Rec.:  WüKor  1899,  XI,  p.  431-432  v.  E.  Nestle. 

Landgraf,  G , Beiträge  zur  historischen  Syntax  der  lateinischen  Sprache. 
Progr.  München  1899,  U.  Kutaner.  34  p. 

Rec.:  BBP  III,  9,  p.  292  — 293  v.  J.  P.  Waltzing. 

Lane,  G.  M , notes  on  Latin  syntax.  HSt  vol.  IX,  p.  25—26. 

— Latin  grammar.  v.  B.  1899,  p.  34. 

Rcc.:  AJPh  vol.  XX,  3.  p.  320—328  v.  E.  P.  Morris.  — NphR  1999» 
N.  19,  p.  442—445  v.  0.  Weise. 


Digitized  by  Google 


Grammatica  et  lexicograpbia  Latin». 


205 


Lattmann,  de  conjunctivo  latino.  v.  B.  1898.  p.  22C. 

Rec.:  BBP  III,  9,  p.  288-292  v.  E Remy. 

Leeper,  A.,  notes  on  Lewis  and  Short’s  Latin- English  Lexicon  AJPh 
vol.  XX,  2,  p.  1G9— 185. 

Llndsay,  d.  lat.  Sprache.  Dtscb.  von  Nohl.  v.  B.  1899,  p.  147. 

Rec.:  Boficl  VI,  4,  p.  78—80  v.  L.  Valmaggi.  — Eos  V,  l,p.  105—112 
v.  F.  Krcck. 

Linscott,  H.  F , certain  functions  of  tho  locative.  PrAPhA  XXIX,  p.  LX. 
Jfethner,  R.,  posteaquam,  postquam,  ubi,  ut,  simulatque.  Ein  Beitrag  zur 
Berichtigung  und  Vereinfachung  der  lateinischen  Syntax.  ZG  1899,  X, 

p.  f.25-634. 

Molii,  Chronologie  du  latin  vulgaire.  v.  B.  1899,  p.  147. 

Rec.:  BBP  III,  10,  p.  338—340  v.  A.  Lepitre. 

Netnsll,  J.,  vesta  und  vestibulum.  FO  XVI,  l,  p.  73—78. 

Neue-Wagener,  lat.  Formenlehre  3.  Aufl.  3.  Bd.  v.  B.  1898,  p.  226. 

Rec.:  Boficl  VI,  5,  p.  99 — 100  v.  L.  V(almaggi). 

Biedermann,  Stud.  i.  Gesch.  d.  lat.  Wortbildg.  v.  B.  1899,  p.  147. 

Rec.:  DL  1899,  N.  42,  p.  1590-  1591  v.  F.  Solmsen.  — BphW  1899, 
N.  50,  p.  1558—1560  v.  Fr.  Stolz.  — Rer  1899,  N.  36,  p.  180  ff. 
v.  J.  Vcndry^s. 

Olcott,  word  formation  of  the  Latin  inscriptions.  v.  B.  1S99,  p.  147. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  42,  p.  1302-1304  v.  Fr.  Stolz.  - ZöGy  1899,  XI, 
p.  984  v.  Fr.  Stolz. 

Otto,  nomina  propria  Latina.  v.  B.  1899,  p.  147. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  42.  p.  1149-1150  v.  M J.  - BphW  1899,  N.  47, 
p.  1460-1461  v.  Fr.  Stolz. 

Plasberg,  0.,  raantiniscor  und  mantisa.  RhUPh  NF  LIV,  4,  p.  638—640. 
Porqbowlcz,  E.,  znaczenie  synkopy  dla  ustroju  form  romanskich.  Eos  V,  1, 
p.  39-48. 

Schmalz  u.  Wagener,  lat.  Schulgrammatik.  Ausg.  B.  4.  Aufl.  v.  B.  1S99, 
p.  92. 

Rec.:  ZöGy  1899,  VIIDIX,  p.  834  v.  A.  Scheindler. 

Schwab,  nomina  propria  Latina.  v.  B.  1S99,  p.  148. 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  42,  p.  1149—1150  v.  M.  J.  — BphW  1899,  N.  47, 
p.  1460-1461  v.  Fr.  Stolz. 

Schwarz,  W.,  eine  lateinische  Grammatikstunde  in  Untersecunda  über  den 
Gebrauch  von  quin,  ln:  Lehrproben  u.  Lehrgänge,  Heft  61. 

Sommer,  F , die  Komparationssuffixe  im  Lateinischen.  Leipziger  Habili- 
tationsschr.  (S.-A.  a.  Bd.  XI  d.  Indogerman.  Forschen.,  hrsg.  von  K. 
Brugmann  u.  W.  Streitberg.)  Strassburg  1S99,  K.  J.  Trübner.  98  p. 
Rec.:  DL  1899,  N.  42,  p.  1590-1592  v.  F Solmsen. 

— der  keltische  Sprachstamm.  In:  MAZB  1899,  N.  288/289. 

Sonny,  A.,  ad  thesaurum  proverbiorum  Romanorum  subindenda.  Nach- 
träge zur  Sammlg.  Ottos.  FO  XVI,  1,  p.  1 — 16. 

Stolz,  F , u.  J.  H.  Schmalz,  lateinische  Grammatik.  Laut-  u.  Formenlehre. 
Syntax  u.  Stilistik.  Mit  e.  Anh.  über  latein.  Lexikographie  von  F.  Heer- 
degen. 3.  Aufl.  (Handbuch  der  klassischen  Altertums- Wissenschaft, 
2.  Bd.  2.  Abtlg.)  Gr.  8.  München,  C.  0.  Beck.  XIV,  574  p. 

UM.;  geb.  13  M. 

Thomas,  R„  Neues  zur  Bedeutungslehre.  BayrGy  1S99,  N.  7/8,  p.  593 — 602. 
Thompson,  E.  8,,  „quidem“  in  Augustan  verse.  C1R  1899,  VIII,  p.  395. 
Votsch,  Grundr.  d.  lat.  Sprachlehre,  v.  B.  1S99,  p.  92. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  15,  p.  464  v.  B.-S. 

Welse,  Charakteristik  der  lat.  Sprache.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  148. 

Rec.:  DL  1899,  N.  49,  p.  1867-1870  v.  Th.  Zielinski.  — ZG  1899, 
XI,  p.  710  v.  0.  Weissenfels. 

Wendland,  P.,  Element.  Preuss.  Jahrbb.  Bd.  98,  I,  p.  123—131. 

14’ 
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IV.  Historia  literarum. 

1.  Historia  literarum  generalis  et  comparativa. 

Kcrnoolli,  C.  A.,  u.  Ph.  Meyer,  altchristliche  Littcratur.  ln:  Th.  Rand- 
schau  1S99,  XI. 

DqtaI,  R , la  littcrature  Syriaque.  (Anciennes  litte ratures  cbretiennes.  0.) 
12.  Paris  1899,  V.  Lecoffre.  XV,  426  p.  3 fr.  50  e. 

Rec. : BphW  1899,  N.  52,  p.  1612-1614  v.  Eb.  Nestle. 

Krmatlnger  u.  Hnnziker,  antike  Lyrik,  v.  B.  1899,  p.  92. 

Rcc.:  ZöGy  1899,  VIII/IX,  p.  709—710  v.  II.  Jurenka.  — ZG  1893, 
N.  6,  p.  390—393  v.  A.  Riese. 

Ropp.  A , Deutsches  Volks-  und  Studentenlied  in  vorklassischer  Zeit.  Im 
Anschluss  an  die  bisher  ungedrucktc  von  - Crailsheimsche  Liederhand- 
scbrift  der  königl.  Bibliothek  zu  Berlin  quellenmässig  dargestellt.  Gr.  $. 
Berlin,  Besser.  286  p.  6 M.;  gcb.  7 M. 

Norden,  d.  antike  Kunstprosa,  v.  B.  1899,  p.  93. 

Rec.:  Bl.  f.  lit.  Untern.  1899,  N.  52.  — Köln.  Volksztg.  1S99,  N.  SO.  — 
Hist.  Vierteljahrsschr.  1899.  N.  1. 

Oehnlnger,  Fr.,  Geschichte  des  Christentums  in  seinem  Gang  durch  die 
Jahrhunderte.  3.  Aufl.  (21.  bis  30.  Taus.)  Gr.  8.  Konstanz,  C.  Hirse!). 
XVI,  541  p.  nr.  Abbildgn.,  1 Taf  u.  1 Bl.  Erklärgn.  Geb.  in  Leinw.  4 II. 
Stern,  E.,  die  Synekdoche.  In:  Euphorion  VI,  2. 


2.  Historia  literarum  Graecarum. 

Apostolidta,  hellenisme.  I.  v.  B.  1898,  p.  175. 

Rcc.:  RKtGr  N.  47,  p.  333  v.  Philhellcn. 

Baumstark,  d.  Pessimismus  in  d.  griech.  Lyrik,  v.  B.  1899,  p.  93. 

Rec  : ZöGy  1899,  XI,  p 974-976  v.  11.  Jurenka. 
llrnns,  dio  Persönlichkeit  in  der  Geschichtsschreibung  der  Alten,  v.  B. 
1899,  p 93. 

Rec.:  ZöGy  1899,  V1I1/IX,  p.  760—762  v.  A.  Bauer. 

UOchler,  A.,  die  Tobiaden  uud  die  Oniadeu  im  II.  Makkab&erbucbe  und  in 
der  veiwandten  jüdisch- hellenistischen  Litteratur.  Untersuchungen  rar. 
Geschichte  der  Juden  von  220—160  u.  zur  jüdisch -hellenisLLitterator. 
Gr.  8.  Wien,  A.  üölder.  399  p.  7 M 

Christ,  griech.  Literaturgeschichte.  3.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  149. 

Rec.:  NpliR  1899,  N.  ‘>0,  p.  465-467  v.  J.  Sitzler. 

Crolset,  A.-M.,  bistoire  de  la  iittdrature  grecque.  Tome  V.  Periode  Alern- 
drine  par  A.  Croiset.  Periode  Romaine  par  M.  Croiset.  Gr.  8. 
Paris  1899,  Fontemoing.  1096  p.  v.  B.  1S9S,  p.  227.  12  fr. 

Rec.:  LC  1899,  N.  51/52,  p.  1806  v.  W.  S.  — Rer  1899,  N.  45,  p.  353 
— 359  v A.  llauvette. 

Froehde,  d.  Technik  d.  attischen  Komoedic.  v.  B.  1899,  p.  149. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  32,  p.  309-312  v.  A.  Martin.  — ÖLbl  1S99,  N.  15. 
p.  463  v.  II.  Bohatta. 

Gercke,  griechische  Literaturgeschichte,  v.  B.  1S99,  p.  36. 

Rec.:  ZöGy  1899.  X?  p.  881—884  v.  H.  Jurenka. 

Mess,  A.,  quaest.  de  eptgrammatc  Attico  et  tragoedia  antiquiore  dialee- 
ticae.  v.  B.  1899,  p.  149. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  48,  p.  1473-1475  v.  Wecklein. 
Wilamowitz-MoellendorfT,  U.  T.,  die  griechischen  Tcchnopägnia.  JDAI 
1899,  II,  p.  51  ff. 
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3.  Historia  literarum  Latinarum. 

Eiwell,  L.  H. , note  on  tlio  clast-ical  anemone.  PrAPhA  XXIX,  p.  LVIII. 
Gennaro-Ferrigni , A.  de,  sull’  uso  dell’  apologo  nella  letteratura  latioa. 
Memoria  letta  all*  Accad.  Pontaniana  nella  tornata  del  5 marzo  1899. 
Napoli,  tip.  dell’  Univcrsitä. 

Gudeman,  Latin  literature  of  the  empire.  I.  v.  B.  1899,  p.  149. 

Rec  : ZöGy  1899,  X,  p.  S89-891  v.  C.  Prinz.  - R1P  XLVI1,  3,  p.  174  ff. 
v.  P.  Thomas. 

Hendrickson,  G L.,  1.  The  dramatic  satura  and  tbe  old  comedy  at  Rome. 
II.  A Pre-Varrion  chapter  of  Roman  literary  history.  v.  B.  1899,  p.  SG. 
Rec.:  LC  1900,  N.  1,  p.  DO— 52  v.  Ed.  Zarncke. 

KInzler,  klassisches  Immergiün.  v.  B.  1899,  p.  149. 

Rec.:  WüKor  1899,  XI,  p.  -130 — 431  v.  E.  Nestle. 

Scbanz,  röm.  Litteraturgeschichte.  I.  Teil.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  150. 
Rec.:  C1R  1899,  VIII,  p.  412  v.  J.  P.  Postaate.  — ZöGy  1899,  X, 
p.  891-  892  v.  J.  Uilberg.  — (II,  1 ) N.  Preuss.  (Kreuz-)Ztg.  1899, 
N 3G5  v.  -c-.  — Deutsche  Rundschau  XXVI,  1,  p.  199. 


V.  Philosophia  antiqua. 

Aall,  A.,  der  Logos.  Geschichte  seiner  Entwickelung  in  der  griechischen 
Philosophie  und  der  christlichen  Litteratur.  II.  (Schluss. | Geschichte  der 
Logosidee  in  der  christl.  Litteratur.  Gr.  8.  Leipzig,  0.  R.  Reisland. 
XVII,  439  p v.  B.  1897,  p.  332.  10  M. 

Bender,  Mythologie  u.  Metaphysik,  v B.  1899,  p.  94. 

Rec.:  LC  1899,  N.  49.  p.  1701  v.  W.  K. 

Benn,  philosophy  of  Greecc  v.  B.  1899,  p.  150. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  48,  p.  1479—1483  v.  0.  Weissenfels. 

llontronx,  etudes  d’histnire  de  la  Philosophie,  v.  B.  1898,  p.  228. 

Rec.:  Vierteljahrsschr.  f wiss.  Philos  XXIII,  4,  p.  510— 511  v.  R.  Richter. 

Chollet,  A.,  la  morale  stoi'ciennc  en  face  de  la  morale  chretienne. 

Rec.:  Buer  1899,  N.  20,  p.  382  v.  J.  Scgi.nd. 

Dyroff,  A.,  Jahresbericht  über  die  deutsche  Litteratur  zur  nacharistotelischen 

* Philosophie.  (1891  — 1896.)  III.  Teil:  Die  spätere  Stoa  und  die  nacharisto- 
teliscben  Kyniker.  AGPh  XIII,  I,  p.  121  — 141. 

Besprochen  sind  folgende  Schriftsteller:  Seneca,  Cornutus,  Musonios, 
Epiktetos,  Marcus  Aurelius,  Athenodoros,  Bion,  Telcs,  Dion  Chryso- 
Stornos,  Maxirous  Tyrius,  Kebes. 

Elntheropulog,  A.,  Wirtschaft  u.  Philosophie  od.  die  Philosophie  u.  die 
Lebensauffassg.  der  jeweils  besteh  Gesellschaft.  (Das  krit  System  der 
Philosophie.)  l.Abtlg.  Die  Philosophie  u die  Lebensauffassg.  des  Griechen- 
tums auf  Grund  der  gcsellschaftl.  Zustände.  2.  Aufl.  Gr.  8.  Berlin,  E.  Hof- 
mann & Co.  XIV,  382  p.  10  M. 

Geiger  and  Windischmann,  Zarathusthra  in  tbe  Gathas  and  in  the  Greek 
and  Roman  classics,  translated  from  the  German  with  notes  on  M.  J. 
Darmesteter’s  theory  regarding  Tansar’s  letter  to  the  King  of  Tabaristan, 
and  tbe  dato  of  tbe  Avesta,  with  an  appendix  on  the  alleged  practice  of 
consanguincous  marriagos  in  ancient  Iran,  by  Darab  Dastur  Peshotan 
Sanjana.  2.  ed.  Gr.  8.  Leipzig,  0.  Uarrassowitz.  X,  25G,  16,  32  u.  6 p. 
m.  1 Bildnis.  Geb.  in  Leinw.  10  M. 

Gomperz,  gricch.  Denker.  C.  u.  7.  Liefg.  v.  B.  1898,  p.  50. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  14,  p.  423. 

Kttbnemann,  Grundlehren  der  Philosophie,  v.  B.  1899,  p.  94. 

Rec.:  DL  1899,  N.  50/51,  p.  1901  - 1906  v.  F.  Lortzing.  — LC  1899, 
N.  48,  p.  1644-1645. 
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Hit-toria  universalis  et  orientalis. 


I.agenpusch,  £.,  Grundriss  zur  Geschichte  der  Philosophie.  1.  TI.  Geschieht« 
der  alten  Philosophie  u.  der  Philosophie  des  Mittelalters.  12.  Breslas, 
E.  Trewendt.  VI,  157  p.  2 M.;  geh.  3 S 

Laodowlcz,  Lehre  v.  d Praeexistenz  der  Seele  u.  v.  d.  Seelen  wandern  nr 
in  d.  grieeb.  Philosophie,  v.  B.  1899,  p.  94. 

Rec.:  Eos  V,  1,  p.  97—98  v.  St.  Schneider. 

Nerrllch,  P.,  ein  Nachwort  zum  Dogma  vom  klassischen  Altertum,  v.  B. 
1899)  p.  150. 

Rec.:  Preuss.  Jahrb.  Bd  97,  III,  p.  514  — 519  v.  P.  Cauer. 

Ritter  et  Preller,  hist,  philosophiae  Graecae.  Ed.  8.  cor.  E.  Weltmann, 
v.  B.  1899,  p.  37. 

Rec  : Rer  1899,  N 27/28,  v.  My. 

Troels-Lnnd,  Himmelsbild  n.  Weltanschauung.  Obers,  von  L.  Bloch, 
v.  B.  1899,  p 151. 

Rec.:  NJklA  1899,  X,  1.  Abt.,  p.  723-726  v.  W.  Nestle.  - BphW  1899. 
N.  49,  p 1523—1524  v.  F.  Justi.  — WklPh  1S99,  N.  46,  p.  1256- 
1259  v.  0.  Weissenfels  — LC  1899,  N.  49,  p 1709—1713. 

Ueberweg,  Grundr.  d.  Gesch.  d.  Philosophie.  Bd.  II.  8.  Aufl.  hrsg.  voa 
M.  Ileinze  v.  B.  1899,  p.  94. 

Rec.:  Litt  Handweiser  36.  III,  v.  R.  Stölzlc. 

Wulf,  M.  de,  histoire  de  la  Philosophie  medievale.  4.  Paris,  Alcas.  7 fr.  50  e. 


VI.  Historia. 

1.  Historia  universalis  et  orientalis. 

Abbate,  O.,  l’Egitto  e la  Sicilia  nei  loro  antichi  rapporti;  nuove  ricerche: 
conferenza  data  alla  societa  di  storia  patria  il  di  3 settembre  1S99.  Palermo 
1899,  tip  Virzi.  29  p.  con  tavola. 

Allard,  etudes  d’histoire  et  d’archeologie.  v.  B.  1S98,  p.  229. 

Rec.:  ÖLbI  1899.  N.  13,  p.  402  v.  J.  P.  Kirsch. 

Anaegarn,  Weltgeschichte  in  8 Bdn.  Neu  bearb.  u.  bis  znr  Gegenwart  er- 
gänzt von  A.  Enck  u.  V.  Huyskens.  8.  Au8.  1.-3  Bd.  Gr.  8.  Münster. 
Theissing.  a 2 M.;  auch  in  82  Lfgn.  a 50  Pt. 

1.  Geschichte  der  Völker  des  Orients.  — Sagengeschichte  der  Griechen. 
348  p.  — 2.  Geschichte  der  Griechen.  337  p.  — 3.  Geschichte  der 
Römer.  373  p. 

Blancbet,  petite  histoire  ancienne.  v.  B.  1899,  p.  38. 

Rec.:  BBP  III,  8.  p.  249—251  v.  A.  Dutron. 

Helmolt,  Weltgeschichte.  1.  Bd.  v.  B.  1899,  p.  151. 

Rec  : LC  1899,  N.  50,  p.  1741—1742  v.  F.  — Z.  f.  lateinl.  höh.  Schulen 
XI,  2. 

Kiepert,  H.,  kleiner  Atlas  zur  alten  Geschichte. 

Rec  : NphR  1899,  N.  19,  p.  445  ff.  v.  R.  Hansen. 

Krall,  Grundr.  d altorient.  Gesch.  1.  TI.  v.  B.  1899,  p.  151. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  47.  p 1458-1460  v.  J.  V.  Prasek.  — Rer  1899, 
N.  38,  p.  216  ff.  v.  G.  Maspcro. 

Lersch.  B.  M , Einleitung  in  die  Chronologie.  2.  Aufl.  1.  TI.:  Zeitrechnung 
und  Kalenderwesen  der  Griechen,  Römer  . . . und  anderer  Völker,  Aer» 
der  Christen.  2.  TI  : Der  christl.  Kalender,  seine  Einrichtg.,  Geschichte 
u.  chronolog.  Verwertg.  Gr.  8.  Freiburg  i/B.,  Herder.  V,  248  p.;  V. 
189  p.  v.  B.  1899,  p.  151.  9 M.  60  Pf. 

Rec.:  LC  1899,  N.  43,  p.  1460-1462  v.  F.  R. 

Marqnart,  J.,  chronologische  Untersuchungen.  Ph  Supplt.-Bd.  VII,  p.  635 
—720. 

Maspcro,  hist.  anc.  des  peuples  de  l’Orient  dass.  II.  v.  B.  1897,  p.  334. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  49,  p.  1519-1523  v.  J.  V.  Präsek. 
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Meyer,  E.,  Forschungen  zur  alten  Geschichte.  2.  Bd.  Zur  Geschichte  des 
5.  Jahrb.  v.  Chr.  Gr.  8.  Halle,  M.  Niemeyer.  VIII,  554  p.  15  M. 
Pr&sek,J.V.,  Forschungen  zur  Geschichte  des  Altertums.  I.  v.  B.  1898,  p.  229. 

Rec  : NphR  1899,  N.  15,  p.  347-349  v.  Reimer  Hausen. 

Seeck,  d.  Entwickelung  d.  antiken  Geschichtsschreibung,  v.  B.  1899,  p.  151. 
Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  12,  p.  3C1  v Helmolt.  — MHL  1899,  N.  2,  p.  129 
-134  v.  Erhardt.  — ZöGy  1899,  V1II/IX,  p.  757-760  v.  A.  Bauer. 
SlegUn,  W.,  Scbulatlas  zur  Geschichte  des  Altertums,  v.  B.  1899,  p.  151. 
Rec.:  NpbR  1899,  N.  19,  p.  445  ff.  v.  R.  Hansen. 


2.  Historia  Graecorum. 

Allcroft,  A.  H.,  bistory  of  Greece,  404  — 321  B.  C.  Witb  test  questions. 
Cr.  8.  London,  Clive.  391  p.  4 sh.  6 d. 

— Sparta  and  Thcbes:  Uistory  of  Greece,  404—362  B.  C.  Cr.  8.  London, 

Clive.  392  p.  4 sh.  6 d. 

Apostoloponlos,  Tb.,  bistoire  de  la  Grece.  Athenes  1899,  librairie  Aposto- 
lopoulos.  Av.  nombreuses  gravures.  0,80  fr. 

Rec.:  BBP  III,  8,  p.  251-252  v.  J.  Delnest. 

Bauer,  Forschen,  z.  gnech.  Geschichte,  v.  B.  1899,  p.  151. 

Rec.:  NphR  1S99,  N.  22,  p.  509  - 513  v.  U.  Swoboda.  — AJPh  vol,  XX, 
2,  p.  225-227. 

Botsford,  bistory  of  Greece.  v.  B.  1899,  p.  95. 

Rec.:  Ath  3744,  p.  150  ff. 

Fritcsche,  Geschichte  Platäas.  v B.  1S99,  p.  95. 

Rec.:  RAGR  aDno  I,  fase.  4/6,  anno  II,  fase.  1/2,  p.  190—197  v.  F.  P. 
Garofalo. 

Ctarofalo,  F.  P.,  studi  sulla  storia  Spartana  dei  primi  dccenni  del  secolo 
IV  a.  C.  RAGR  anno  I,  fase.  4/6,  anno  II,  fase.  1/2,  p.  9-66.  — 
Appendici  p.  I— XXL 

— sulla  storia  Spartana.  RAGR  anno  I,  fase.  4/6,  anno  II,  fase.  1/2,  p.  186 
-188. 

— Hiketas  signore  di  Lontini.  RAGR  anno  I.  fase.  4/6,  anno  II,  fase.  1/2, 
p.  1S8-230. 

Kolbe,  W.,  ein  chronologischer  Beitrag  zur  Vorgeschichte  des  peloponne- 
sischen  Krieges.  H XXXIV,  3,  p.  380  - 395. 

Koepp,  Fr.,  Alexander  der  Grosse.  Mit  e.  Kunstbeilage  u.  85  Abbildgn. 
(Monographien  zur  Weltgeschichte.  IX.)  Gr.  8.  Bielefeld,  Velhagen  4 
Klasing.  96  p.  m.  1 färb.  Karte.  3 M. 

M r,  ktapaxj];,  A.,  tiropia  toü  xij;  Nucaia;  v.oi  in'j  3i3~otar<i'j  xrj; 

’flntpvj  (1204-1261).  ’Ev  ’Abr(voic,  xuse>|p e?iiov  ÖJak^ctiv  Ilippi;,  ß ßk'.oTn.- 
AtTov  r.ujf  jiou  KasSuivr,.  Leipzig  1898,  in  Komm,  bei  M.  Spirgatis. 

676  p.  12  M. 

Rec.:  BvZ  VIII,  4,  p.  6S2  - 684  v.  J.  Partsch. 

Modest ov,  de  Siculorum  origine.  v.  B.  1S99,  p.  95. 

Rec  : ÖLbl  1899.  N.  13,  p.  404  v.  K.  - ZöGy  1899,  VIIIOX,  p.  840 
v.  J.  Jung 

NlcolaTdes,  C.,  Maccdonien.  Die  geschichtliche  Entwickelung  der  maeedo- 
nisi  ben  Fraeo  im  Alterthum,  im  Mittelalter  u.  in  d.  neueren  Zeit.  M. 
1 Kaite  in  Farbendruck.  Gr.  8.  Berlin  1899,  Rädo.  267  p.  4 M.  80  Pf. 

Rec.:  LC  1899,  N.  48,  p.  1645-1646  v.  G.  Weigand. 


3.  Historia  Romanorum. 

Arendt,  A.,  Syrakus  im  2.  punischen  Kriege.  1.  Th:  Quellenkritik,  v.  B. 
1899,  p.  152. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  45,  p.  1231-1232  v.  A.  Höck. 
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Beloch,  Bevölkerung  Galliens  z.  Zeit  Caesars,  v.  B.  1899,  p.  152. 

Rec  : RIP  XL11,  5,  p.  337. 

Cantarelli,  gli  scritti  latini  di  Adriano  imperatore.  v.  B.  1898,  p.  179. 

Rec.:  BBP  III.  10,  p 336—337  v.  J.  P.  Waltziug. 

Drumann,  Geschichte  Roms.  2.  Aufl.  hrsg.  von  P.  Groebe.  1.  Bd.  v.  B. 
1899,  p.  152. 

Rec.:  LC  1900,  N.  1,  p 36-37  v.  K.  J.  N.  - DL  1899,  N.  46,  p.  1755 
— 1758  v.  J.  Kromayer.  — AJPb  vol.  XX,  3,  p 351. 

Elton,  0.,  Augustan  ages.  Cr.  8.  London,  Blackwood  & S.  440  p.  5 sh. 
The  fall  of  the  Western  Roman  cmpire.  In:  The  Edinburgh  Review  1899,  July. 
Freeman-Lnpns,  Gesch.  Siciliens.  2 Bdc.  v.  B.  1S99,  p.  96. 

Rec.:  Bofh-l  VI,  5,"p.  108—110  v.  L.  Correra. 

Garofalo,  F.  P.,  note  di  storia  antica.  Süll'  opera  di  E Pais,  stotia  di 
Roma,  vol.  1,  p 1 a c 2a.  (Intorno  alle  questioni  dei  „Novcm  combusti*, 
di  Sp.  Cassio,  della  lex  Ovinia,  degli  iudices  decemviri,  della  lex  Maenia). 
RAGR  anno  I,  fase  4/6,  anno  11.  fase.  D2,  p.  175  — 184. 

— encore  un  mot  sur  la  question  du  paesage  des  Alpes  par  llannibal. 
RIP  XLII,  5,  p.  297-303. 

Goez,  H , nochmals  das  Schlachtfeld  von  Cannä  M.  1 Karte,  ln:  Ber.  d. 

Freien  Deutschen  Hochstiftes  zu  .Frankfurt  all.  NF  XV,  3/4. 

Groag,  E.,  Sulpicia  Dryantilla.  JÖAJ  Bd.  II,  2,  p.  206  ff. 

Hall,  the  Romans  on  the  Riviera  a.  the  Rhone,  v.  B.  1899,  p 152. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  18,  p 421  ff.  v.  F.  Luterbacber. 

Helbllng,  d.  Zug  der  Cimbern  u.  Teutonen,  v.  B 1898,  p.  117. 

Rec  : RAGR  anno  I,  fase.  4/6,  anno  II,  fase.  1/2,  p.  202-204  v.  F.  P. 
Garofalo. 

Holm,  Gesch.  Siziliens.  Bd.  III.  v.  B.  1S99,  p.  152. 

Rec.:  HZ  NF  XLV1I,  2,  p.  274  - 27S  v Beloch. 

Holzapfel,  L,  contributi  alla  conoscenza  delle  fonti  Romane.  1.  Süll’  uso 
che  Diogini  di  Alicarnasso  feco  dell’  annalista  Gellio.  2.  Una  tradizione 
Anti-Ccsariana  in  Liv.  XXVII,  19.  3.  Süll’  opera  storica  di  Aufidio  Basso. 
Trad.  di  F.  P.  Garofalo.  RAGR  anno  I,  fase.  4/6  e anno  II,  fase.  1/2, 

p.  1-8. 

Houchart.  E.,  Vercingdtorix.  Aix-en-Provence,  chcz  l’auteur.  2 fr. 

Ihm,  M.,  kennst  du  das  Land?  Bd.  XIII.  Römische  Culturbilder.  Leipzig 
1S99,  Naumann.  168  p.  2 M.  50  Pt 

Rec.:  BBP  III,  10,  p.  337-338  v.  J.  P Waltzing. 

Inamn,  V.,  la  guerra  Retica.  Nota  (Estr.  dai  „Rendiconti“  dcl  R Ist.  Lomh. 
di  sc.  e lett.,  Serie  II,  vol.  XXXII,  1899).  21  p. 

Rec.:  RAGR  anno  I,  fase.  4/6,  anno  II,  fase.  1/2,  p.  199-201  v.  F.  P. 
Garofalo. 

Koch,  röm  Geschichte.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  152. 

Rec.:  ÜLbl  1899,  N.  13,  p.  396  v.  hb. 

Negrl,  G.,  Nerone  c il  Cristianesimo.  ln:  Riv.  d'Italia  ann  II,  fase.  8. 
Paul,  L.,  L.  Verginius  Rufus.  RliMPh  NF  LIV,  4,  p.  602  - 630. 

Rappaport,  B.,  die  Eintälle  der  Goten  in  das  römische  Reich  bis  auf  Con- 
stiotin.  Gr.  8.  Leipzig,  C.  L.  Ilirschfcld.  VI,  138  p.  4 M.  40  Pf. 
Itegling,  R.,  de  hello  Parthici  Crassiani  fontibus  Iuauguraldiss.  Berlin  1899, 
Mayer  & Müller.  60  p.  1 M.  20  Pt 

Rec.:  WklPh  1S99,  N.  42,  p 1147-1148  v.  A.  Uöck. 

Schwab,  0.,  das  Schlachtfeld  von  Cannae.  v.  B.  1899,  p.  42 

Rec.:  Bofici  VI,  4,  p.  85  v.  L.  C(antarelli).  - HZ  NF  XLVII,  2,  p 27S  ff. 
v.  K.  Lehmann.  — NphR  1899,  N.  20,  p.  469  v.  F.  Luterbacher. 
Smitb,  W.,  the  student’s  Gibbon:  a history  of  the  decline  and  fall  of  the 
Roman  empire  New  ed.  bv  A.  II.  J.  Greenidgc.  I.  v.  B.  1899,  p.  38. 
Rec.:  Ath  8750,  p.  350.  ' 

Thomas,  E,  Rome  under  the  Caesars  [Übersetzg.]  v.  B.  1899,  p.  158. 
Rec.:  Ath  3750,  p.  349  ff. 
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Wels,  J.  E.,  Cbristenverfolgungen.  Geschichte  ihrer  Ursachen  im  Römer- 
reiche.  (Veröffentlichungen  aus  dem  kirchenhistor.  Seminar  N.  2.)  Gr.  8. 
München  1899,  Lentner.  XII,  179  p.  2 M.  40  Pf. 

Rec.:  LC  1900,  N.  1,  p.  30  v.  F.  H.  Funk. 


VII.  Ethnologia,  geographia,  topographia. 

1.  Ethnologia,  geographia,  topographia  generalis. 

Günther,  über  den  Einfiass  des  Humanismus  in  der  Geschichte  der  Geo- 
graphie. In:  Sitzg.  d.  VII.  internat.  Geographen- Kongresses  zu  Berlin. 
Leusse,  P.  de,  dtudes  d’histoire  ethnique  depuis  les  temps  prehistoriques 
jusqu’au  commencement  de  la  rcnais&ancc.  2 tomes.  Gr.  8.  Strassburg, 
J.  Noiriel.  XI,  720  u.  830  p.  12  M. 

Ratze],  über  Ursprung  und  Ausbreitung  der  Indogermanen.  In:. Sitzg.  d. 

VII.  internat  Geographen  Kongresses  zu  Berlin. 

Schobert,  F.  W.,  u.  W.  Schmidt,  historisch-geographischer  Schul-Atlas 
der  alten  Welt,  des  Mittelalters  u.  der  Neuzeit.  Mit  CO  Haupt-  u.  53  Neben- 
karten (in  Farbcndr.).  Ausg.  f.  Gymnasien.  Lex  S.  Wien,  E.  Hölze). 
2 Blatt  Text.  Kart.  2 M.  70  Pf; 

Ausg.  f.  Realschulen  2 M.  70  Pf. 

2.  Ethnologia,  geographia,  topographia  Graeciae  et  coloniarum 

Graecarum. 

Bidez  et  Parmentler,  un  sejour  ä Patmos.  v.  B.  1899,  p.  97. 

Rec  : BpbW  1S99,  N.  41,  p.  12C8-1269  v.  L.  Bürcbner. 

Böhalmb,  A.,  der  Mfiander.  Gr.  8.  München,  F.  P.  Datterer  * Co.  52 
färb.  Taf.  m.  8 p.  Text.  In  Mappe  10  M. 

Enmann,  z.  altgriech.  geograph.  Onomatologie  vidc  sect.  III,  3. 

Fontrier,  A.,  notes  sur  la  geographie  ancienne  de  lTonio.  IV.  Sossandra- 
Monoekos.  REA  1899,  Octobre  - Deccmbre,  p.  273  - 280. 

Ililler  v.  Gaertringen,  Thcra,  vide  sect.  IX. 

Oberhammer,  E.,  Constantinopolis.  Abriss  der  Topographie  u.  Geschichte. 
[Aus:  »Pauly-Wissowas  Realcncyclopädie  der  dass.  Altertumswiss  •]  Mit 
e Plan  u.  c.  Querschnitt.  Gr.  8.  Stuttgait,  J.  B.  Mctzler’s  Verl.  III. 
27  p.  2 M, 

Perrot,  6.,  Mantinea  und  Ostarkadien.  (Fortsetzg.)  JS  1899,  Juni,  p.  3C2-372. 
Pblllppson,  A.,  Thessalien  u.  Epirus.  v.  B.  1898,  p.  5G. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  51,  p.  1578—1584  v.  E.  Oberbummer. 

Rnge  u.  Friedrich,  archaeologische  Karte  von  Khinasien.  v.  B.  1899,  p.  154. 
Rec.:  WklPb  1899,  N.  48,  p.  1307- l3üS  v.  A.  Körte. 


3.  Ethnologia,  geographia,  topographia  Itaüae  et  Orbis  Romani. 

Ashby,  Th.,  Alba  Longa.  JPh  vol.  XXVII,  p.  37—50. 

Bnlic,  F.,  Salvia  in  Ilalmatia.  JÖAJ  Bd . II,  Bcibl.,  p.  110. 

Barls,  Fr.,  tbe  Romano-British  city  of  Silchester. 

Rec.:  Ath  3744,  p.  1G4. 

Gessner,  A.,  die  „Römerstrasse“  bei  Rohr,  Kanton  Aargau.  M.  2 Abbildgn. 

ASchwA  1899,  N.  3,  p.  122-125. 

Kastell  bei  Bühming.  Limesblatt  1S99,  Juli,  p.  200. 

Knoke,  d.  Caccinalager  bei  Mebrholz.  v.  B.  1899,  p.  154. 

Rec  : MHL  1899,  N.  3,  p.  261  v.  Abraham. 
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Antiquitates  generales.  Scientia  m&tbematica  etc. 


Kornemann,  zur  Stadtentstehung,  v.  B.  1899,  p.  97. 

Rec. : RAGR  anno  I,  fase.  4/6,  anno  LI,  fase.  1/2,  p 205—207  r.  F.  P. 
Garofaio.  — BpbW  1899,  N.  4G.  p.  1429—1432  v.  H.  Degcring. 
Ludwig,  K.,  das  keltische  und  römische  Brigantium.  Eine  geschickt!. 

Studie.  Progr.  Gr.  8.  Bregenz,  J.  N.  Teutsch.  XXVIII  p.  60  Pf. 
Mariani,  L.,  colonna  miliaria  della  via  Appia  nell’  abazia  di  Fossanova. 

(Sonnino.)  ARANS  1899,  Marzo,  p.  102. 

Marino,  8.  P.,  sul  nomc  Italia  P.  I.  RAGR  anno  I,  fase.  4/6,  anno  II, 
fase.  1/2,  p.  67-87. 

Mehlig,  die  Ligurerfrage.  1.  Abt.  v.  B.  1899,  p.  154. 

Rec.:  RAGR  anno  I.  fase.  4/6,  anno  II,  fase.  1/2,  p.  207-20S. 

Pernlce,  A.,  sui  Celli  e la  loro  immigrazione  in  Ita'ia.  RAGR  anno  I.,  fase. 
4/6,  anno  II,  fase.  1/2,  p 89—129. 

Rec.:  BpbW  1899,  N.  41,  p.  1267  -1268  v.  Holm. 

Ponlaine,  Fr,  le  camp  de  Chora  a Saint-Mord  (Tonne)  C.  2 fig.  RA  1S99, 
Septembre— Octobre,  p.  218 — 225. 

Puglls'-Marlno,  M„  sul  nome  Italia.  1.  Catania  1899,  Di  Mattei.  24  p. 

Rec.:  BpbW  1S99,  N.  39,  p.  1200-1201  v.  Holm. 

Rey,  R.,  le  royaume  de  Cottius  et  la  province  des  Alpes  Cottiennes  d’Auguste 
ä Diocletien.  [Extrait  du  Bulletin  de  l’Academie  delpbinale.  Ser.  IV, 
t.  11. J Grenoble  1898,  A.  Gratier  et  Cie.  250  p.  av.  3 cartes. 

Rec.:  DL  1899,  N.  43,  p.  1633  v 0.  Hirschfeld. 

Scbnlten,  A.,  das  römische  Afrika.  Gr.  8.  Leipzig,  Dieterich.  VI,  116  p. 

m.  5 Taf.  2 M- 

Schumacher.  K.,  Einiges  über  vorrömische  Wege.  Io:  Globus  LXXVI,  16. 


VIII.  Antiquitates. 

1 . Antiquitates  generales. 

Mendel,  A.,  die  iömischen  Altertümer  <m  Gymnasialunterricht.  4.  Progr. 
d.  Fricdrich-Wilhelms-Gymn.  Posen  1899.  23  p. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  22,  p.  515—516  v.  Löschhorn. 

2.  Scientia  niathematica  et  naturalis.  Medicina. 

Abhandlungen  zur  Geschichte  der  Mathematik.  9.  Heft.  M 1 Portrait 
Cantors  in  Heliogravüre,  2 Taf.  u.  55  Fig.  im  Text.  Herrn  Hofratb  u. 
Prof.  Moritz  Camor  bei  der  70.  Wiederkehr  des  Tages  seiner  Geburt  am 
23.  August  1899  dargebracht  von  seinen  Freunden  u.  Verehrern.  Im  Aufträge 
hrsg.  v.  M.  Cur tze  u.  S.  Günther.  Gr.8.  Leipzig, Teubner  VIII,  657 p.  20  M. 

Ausstellung  medicinischcr  Handschriften  und  Autographcn  im  Fürstensaale 
der  k.  Hof-  und  Staatsbibliothek.  Zur  71.  Versammlung  deutscher  Natur- 
forscher und  Ärzte  in  München.  München  1899,  F.  Straub.  16  p. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  45,  p.  1245  - 1246  v.  R Fuchs. 

Betfce,  E,  griechische  Sternbilder.  In:  Westerm.’s  illustr.  dtsche.  Monats- 
hefte 1899,  Dezember. 

Blocb,  über  den  Ursprung  der  Syphilis.  (Mitteilgn  vom  71  Naturforseher- 
und  Aerztetate  in  München,  17.— 23.  September  1899.)  WklPh  1899,  N.  44. 
p.  1213-1216. 

Brannmühi,  A.  v.,  Vorlesungen  über  Geschichte  der  Trigonometrie.  1.  TI. 
Von  den  ältesten  Zeiten  bis  zur  Eifindung  der  Logaiitbmen.  Gr.  8. 
Leipzig,  B.  G.  Teubner.  VII.  260  p.  m.  62  Fig.  9 M. 

Reo.:  LC  1899,  N.  47,  p.  1612  v.  -z-r. 

Deneffe,  Chirurgie  aotique.  La  prothese  dentaire  dans  l'antquite.  Anvers 
1899,  Caals.  v.  B.  1898,  p.  233.  5 fr. 

Rec.:  BBP  III,  8,  p.  253  v.  J.  P.  Waltzing. 
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Engelmann,  R.,  die  Katzen  im  Altertum«.  M.  3 Abbildgn.  JDAI  1899, 
III,  p.  13G  ff. 

Garofalo,  F.  P.,  sulle  misure  itinerarie  romane.  Boficl  VI,  5,  p.  110—111. 
Helberg,  I.  L.,  corrigendum  (De  cod.  Mutinena.  gr.  166.)  [Estr.  d.  StIF, 
vol.  VIIJ  Firenze  1899,  tip.  Benrini.  1 p. 

Knitsch,  Fr.,  die  Gewichte  des  Alterthums,  v.  B.  1898,  p.  234. 

Rec. : Iiistor.  Vierteljahrsechr.  II,  4,  v.  Beloch. 

Joret,  les  plantes  daus  l'antiqultd.  v.  B.  1898,  p.  182. 

Rec.:  Dtsche.  Randschau  XXVI,  1,  p.  198  ff. 

Marcnse,  J.,  Hydrotherapie  und  Diätetik  im  Alterthum.  v.  B.  1899,  p.  165. 
Rec.:  MAZB  1899,  N.  271. 

Mercke),  Ingenieurtechnik  im  Alterthum.  v.  B 1899,  p.  155. 

Rec.:  ZG  1899,  October,  p.  685-687  v.  R.  Eugelmann.  — BphW  1899, 
N.  39,  p.  1201—1204  v.  R.  Oehler.  — Dtsche.  Rundschau  XXVI, 
1,  p.  199. 

Malvany,  E.  colours  in  Greek.  XANeOX.  IlOPdl'PEOX.  XAQPBIX. 
JPh  vol.  XXVII,  p.  51-69. 

Teraon,  A.,  etudes  sur  l’hiatoire  de  la  Chirurgie  oculaire.  Paris,  Steinheil. 

2 fr.  50  c. 


3.  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  militarem 

pertinentes. 

a)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  militarem  pertinentes 

generales. 

Billeter,  Gesch.  d Zinsfusses.  v.  B.  1899,  p.  155. 

Rec.:  Centralbl.  f.  Rechtsw.  1899,  N.  5. 

Brie,  S.,  die  Lehre  vom  Gewohnheitsrecht.  Eine  historisch-dogmat,  Unter- 
suchg.  1.  Thl.  Geschichtliche  Grundlegung.  (Bis  zum  Ausgang  des  Mittel- 
alters.) Gr  8.  Breslau,  M.  A H.  Marcus.  XV,  266  p.  8 M. 

Cauer,  F.,  die  Stellung  der  arbeitenden  Klassen  in  Hellas  und  Rom.  NJklA 
1899,  X,  1.  Abt.,  p.  686-702. 

Clccotti,  E.,  schiavitü  nel  mondo  antico.  v.  B.  1899,  p.  99. 

Rec.:  BBP  III,  8,  p.  245-249  v.  H.  Francotte. 

Cnnnlngham,  W.,  an  essay  on  western  chilization  in  its  economic  aspects. 
(Anden  times.)  Cambridge  1898,  University  Press.  220  p.  4 sh.  6 d. 
Rec.:  BBP  III,  10,  p.  332-335  v.  H.  Francotte. 

Bührlng,  E.,  kritische  Geschichte  der  Nationalökonomie  u.  des  Socialismus 
von  ihren  Anfängen  bis  zur  Gegenwart.  4.  Aufl.  Gr.  8.  Leipzig,  C.  G. 
Naumann.  XIII,  653  p.  10  M.;  geb.  12  M. 

Halkln,  L.,  la  conception  antique  de  l’etat  et  le  collectivisme  moderne. 

Louvain  1899,  Inst  sup4r.  de  phil.  7 p. 

Hitzig,  Injuria  Beiträge  z.  Gesch.  der  Injuria  im  griech.  u.  röm.  Recht,  v. 
B.  1899,  p.  156. 

Rec.:  DL  1899,  N.  44,  p.  1685  1G87  v.  M.  Conrat  (Cohn). 

■ansberg,  R.  Frh.  v.,  die  antike  Hinrichtung  am  Pfahl  oder  Kreuz.  In: 
Z.  f.  Culturgescb.  VIII,  1/2. 

Nys,  E.,  researches  in  history  of  economics.  Transl.  by  N.  F.  and  A.  R. 

Dry  hurst.  Cr.  8.  London,  Black.  372  p.  6 sh. 

Scala,  Staatsverträge  des  Altertums.  1.  TI.  v.  B.  1899,  p.  156. 

Rec. : BBP  III,  9,  p.  295-296  v.  I.  Sencie.  — AJPh  vol.  XX,  3,  p.  351—352. 
— ZöGy  1899,  XI,  p.  1003-1007  v.  H.  Swoboda. 

Scbweyer,  F.,  die  Bankdepotgeschäftc,  in  geschichtlicher,  wirtschaftlicher 
u.  rechtlicher  Beziehung  dargestellt.  Gr.  8.  München,  J.  Schweitzer 
Verl.  VI,  171  p.  3 M.  50  Pf. 
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b)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  militarem  pertioentes 

Graecae. 

Bannier,  W.,  die  Tributeinnabmeordnuog  des  attischen  Staates.  RhMPh 
NF  L1V,  4,  p.  544-564. 

Fougi-re»,  G.,  de  Lyciorum  communi.  v.  B.  1S99,  p.  156. 

Rec.:  RE  .4  1899,  Octobro  - Deccmbre,  p.  327  v.  G.  Radet 

Francottc,  H.,  legislation  athenienne  sur  les  distinctions  honorifiques. 
(suite.)  MB  111,  4,  p.  273-281.  v.  B.  1899,  p.  15G. 

— A.  Roersch,  J.  Sende,  bulletin  d'epigraphic  et  d’institutions  grecques 
1897—1898.  2.  article.  MB  III,  4,  p.  304  - 32G. 

Garofalo,  F.  F.,  sull’  ostracismo.  RAGR  anno  I,  fase.  4/G,  anno  II,  fase. 
1/2.  p.  184 -18G. 

Schümann,  griech.  Altertümer.  Bd.  I.  4.  Aufl,  von  Lipsius.  v.  B.  1899, 
p.  44. 

Rec.:  FO  XVI,  1,  p.  18-31  v.  V.  von  Schoeffer. 

Solari,  A.,  sul  numero  degli  efori  spartani.  Buficl  VI,  4,  p.  8G— 88. 

Svoronos,  J.  N.,  der  athenische  Volkskalender.  v B.  1899,  p.  99. 

Rec.:  GöOelA  1899,  VII,  p.  544—549  v.  C.  Robert.  — BphW  1899, 
N.  41,  p.  1261  — 12G7  v.  A.  Mommscn. 

Swoboda,  H , zum  griechischen  Staatsrecht.  In:  Festgaben  f.  Büdinger, 
vide  seet.  1,  2. 


c)  Antiquitates  ad  ius  publicum  et  civile  remque  militarem  pertinentes 

Romanae. 

Beaudoutn,  Ed.,  les  grands  domaines  dans  i’empire  romain.  v.  B 1S98, 
p.  121. 

Rec.:  STA  1899,  N.  7,  p.  109-111  v.  Glasson.  — RA  1899,  Juillet— 
Aoöt,  p.  191  v.  R Cagnat. 

Boiregco,  M.  B.,  dtude  sur  la  condition  des  etrangers,  d’apres  la  legislation 
romaine,  rapprochec  de  la  legislation  fran^aise.  These.  Paris  1899, 
Giard  et  Briere.  352  p. 

Corpus  iuris  civilis.  Vol.  I.  Institutiones,  recognovit  P.  Kruegcr.  Di- 
gests, recognovit  Th.  Mommsen.  Ed.  VIII.  XVI,  VI,  56;  XXXII,  882  p. 
10  M.  — Vol.  III.  Novellae,  recognovit  R.  Schoell.  Opus  Schoellii 
morte  interccptuni  absolvit  G.  Kroll.  Ed.  II.  XVII,  810  p.  10  M.  — 
Lex.  8 Berlin.  Weidmann. 

Dernburg,  II.,  Pandekten.  1.  Bds.  1.  Abtb.  Allgemeiner  Thl.  6.  Aufl. 
Unter  Mitwirkg.  von  J.  Biermann.  Gr.  8.  Berlin,  II.  W.  Müller.  XIV, 
388  p.  7 M ; gcb.  8 M.  75  Pf. 

Dill,  S.,  Roman  society  in  the  last  Century  of  the  western  empire.  2.  ed. 
rev.  Cr.  8.  London,  Macmillan.  488  p.  8 sh.  6 d. 

Rec.:  The  Engl.  Hist.  Rev.  N.  55,  p.  544  v.  F.  Haverfield. 

Gal  institutiones,  sd  codicis  Veronensis  apographum  Studemundianum  novis 
curis  auctum  in  usum  scholarum  edd.  P.  Krueger  et  G.  Studemund. 
Ed  IV.  Insunt  supplementa  ad  codicis  Veronensis  apographum  a Stude- 
mundo  composita.  Accedunt  fragmenta  interpretationis  Gai  Institution  um 
Augustodunensia  ad  recensionem  Aemilii  Cliatelain  edita  a Paulo  Krje- 
gero.  (Collcctio  librorum  iuris  anteiustiniani  in  usum  scholarum  edd.  P. 
Krueger.  Th.  Mommsen,  G.  Studemund.  Tom.  I.)  Gr.  8.  Berlin,  Weid- 
mann. LXVII,  206  p.  3 M.  40  Pf. 

Garofalo,  F.  P.,  lex  Ovinia,  iudices  decemviri,  lex  Macnia,  vide  sect.  VI.  3. 

Gaspurolo,  F.,  ius  civile  romanum.  Volumen  I.  De  iure  personarum  et 
familiae.  Senis  1899,  typ.  Bernardini.  2G7  p.  4 1. 
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Halkin,  les  esclaves  publics  chez  les  Romains,  v.  B.  1899,  p.  101. 

Rec.:  RJP  XL1I,  4,  p.  267  v.  F.  C(umont). 

Jnrisprnd.  antehadrianac  quae  supersunt  ed.  Bremer.  Pars  II.  v.  B.  1899, 
p.  157. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  48,  p.  1488—1490  v.  W.  Kalb. 

Jnstlnlani  institutiones,  rec.  P.  Krüger.  2.  cd.  v.  B.  1899,  p.  101. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  31,  p.  SS  ff.  v.  P.  L. 

Kubelka,  V.,  Rimsite  reälie.  S planem  Rima  a 55  obräzky.  Uh.  Hradisti 

1898.  196  p. 

Rec  : LF  XXVI,  3/4,  p.  282  - 294  v.  J.  Kral. 

Laennec,  K , du  droit  des  patresfamilias  a Rome,  sur  lc  mariage  de  leur 
enfant-s.  These.  Saint-Amand  (Cher)  1899,  impr.  Bussiere  freres.  87  p. 
Lenglc,  Untersuchgn.  üb.  d.  Suilaniscbe  Verfassung,  v.  B.  1899,  p.  157. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  44,  p.  1200-1202  v.  A.  Höck. 

Leo,  F.,  die  capitatio  plebeia  u.  die  capitatio  bumana  im  römisch-byzanti- 
nischen Steuerrecht.  Eine  rechtshistor.  Studie  Gr.  8.  Berlin,  H.  W. 
Müller.  16S  p 4M. 

Marclii,  A.  de,  la  beneficenza  in  Koma  antica.  v.  B.  1899,  p.  157. 

Rec.:  RAGR  anno  I,  fase.  4/6,  anno  II,  fase.  1/2,  p.  208  v.  F.  P.  Ga- 
rofalo. 

Mlspoulet,  la  vic  parlemcntaire  a Rome.  v.  B.  1S99,  p.  157. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  43,  p.  1171—1175  v.  W.  Ilirschfelder.  — BphW 
1899,  N.  50,  p.  1553—1558  v.  L.  Holzapfel. 

Mommsen,  Tb.,  römisches  Strafrecht.  (Systematisches  Handbuch  der  deut- 
schen Rechtswissenschaft.  1.  Abth.  4.  TI.)  Gr.  8.  Leipzig,  Duncker  & 
Uumblot.  XX1I1,  1078  p.  24  M.;  geb.  27  M. 

Ossig,  röm.  Wasserrecht,  v.  B.  1899,  p.  157. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  52,  p.  1614-1617  v.  0.  Geib. 

Petri,  L.,  Geschichte  des  Placet  nach  Zweck  u.  rechtlicher  Ausgestaltung. 
Ein  Beitrag  zur  Entwicklungsgeschichte  des  Kirchenstaatsrechts.  Dies. 
Gr.  8.  Sorau.  Leipzig,  Buchh.  des  Vereinshauses.  VII,  68  p.  1 M.  25  Pf. 
Kascio,  G.,  il  possesso  nel  diritto  rornano:  evoluzione  e ricostruzione.  Na- 
poli 1899,  Detken  4 Rocholl.  XIV,  117  p.  2 1.  50  c. 

Ribbeck,  P , scnatorcs  romani  qui  fuerint  idibus  martiis  a.  u.  c.  710.  Diss. 

Gr.  8.  Berlin,  Mayor  4 Müller.  104  p.  2 M. 

Der  Römerstaat.  III:  Vom  Stadtstaat  zum  Weltreich.  In:  D.  Grenzboten 

1899,  N.  45-50.  v.  B.  1899,  p.  158. 

Rosenborg,  H.,  die  dingliche  Wirkung  des  Vermächtnisses  nach  römischem 
Rechte. 

Rec.:  Cu  anno  XV 111,  N.  18,  v.  S Solazzi. 

Rostovsew,  M.,  bistoire  de  la  ferme  d’etit  dans  l’empire  romain  (en  russe). 
St.  Pctorsbourg  1899. 

Rec.:  RA  1899,  Juillet—  Aoüt,  p.  192  v.  R.  Cagnat. 

Rugglero,  R.  de,  la  delcgazione  in  diritto  rornano.  In:  Arch.  giuridico 
N.  S.  IV,  2. 

Schulten,  d.  römische  Flurteilung,  v.  B.  1899,  p.  158. 

Rec.:  LC  1899,  N.  42,  p.  1440—1442  v.  F.  H. 

Sohni , R„  Institutionen.  Ein  Lehrbuch  der  Geschichte  und  des  Systems 
des  römischen  Privatrechts.  8.  u.  9.  Aull,  der  „Institutionen  des  röm. 
Rechts*.  Gr.  8.  Leipzig,  Duncker  4 Humblot.  XVI,  566  p. 

Geb.  in  Halbfrz.  11  M.  60  Pf. 
'Solazzi,  8..  la  restituzione  della  dote  nel  diritto  rornano. 

Rec  : Cu  XVIII,  17,  v.  R.  de  Ruggiero. 

Sorrentino,  A.  F>,  l’ammissione  della  plebe  al  senato  Romano.  RAGR 
anno  I,  fase.  4/6,  anno  II,  fase.  1/2,  p.  131  — 174. 

Yilllers,  M.  de,  Roman  and  Roman-Dutch  law  of  injuries:  a tränst,  of 
book  47,  title  10,  of  voet’s  commentaries  on  tho  pandects.  London, 
Clowes  4 S.  42  sh. 
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Antiquitates  privatae.  Antiquitates  ecacnicae  etc. 


Vocabulariom  iurisprudentiae  romanae,  editum  iussu  instituti  Savigniaai 
Vol.  1.  lncohaverunt  0.  Gradenwitz,  B.  Kaebler,  E.  Th.  Schalte. 
CoDtinuaveruDt  B.  Kaebler  et  R.  llelm.  Fase.  III.  Gr.  4.  Berlin.  G. 
Reimer.  Sp.  417 — 73G.  8 M 

Willem«,  J , coup  d’oeil  sur  l’etendu  de  la  puiseance  paternelle  ä Rome 
(suite).  MB  III,  4,  p.  282—297.  ».  B.  1899,  p.  158. 


4.  Antiquitates  privatae. 

a)  Antiquitates  privatae  generales. 

Ploss,  H , das  Weib  in  der  Natur-  u.  Völkerkunde.  Anthropologische 
Studien.  6.  Aufl.  von  M.  Bartels.  2 Bde.  Gr.  8.  Leipzi*,  Th.  Grieben. 
XVI,  767  u.  VIII,  763  p.  Mit  11  lith.  Taf.  u.  539  Abbildgn.  im  Text. 

26  M. ; geb.  30  M 

Wagner  u.  Kobillnsbt,  giiecb.  u.  röm.  Altertümer,  v.  B.  1S99,  p.  46. 

Rec.:  BBP  III,  8,  p.  252  v.  J.  P.  Waltzing. 

— — 2.  Aufl.  Berlin  1899,  Weidmann.  XIV,  188  p.  m.  26  Tafeln.  3 M. 
Rec.:  WklPh  1899,  N.  49,  p.  1345-1346  v.  W.  Gemoll. 


b)  Antiquitates  privatae  Graecae. 

c)  Antiquitates  privatae  Romanae. 


Thomas,  P.,  moeurs  romaines.  Eztraits  d’auteurs  latins  ä l'usage  de* 
classes  supdrieures  d’humanitds.  Avec  des  notices  et  des  notes.  Bruxelles 
1899,  8oc.  beige  d’editions.  164  p. 

Rec.:  BBP  III,  8,  p.  243  — 244  v.  J.  P.  Waltzing. 


5.  Antiquitates  scaenicae. 

Borinskl,  K.,  das  Theater.  Sein  Wesen,  seine  Geschichte,  seine  Meister. 
Mit  8 Bildnissen.  (Aus  Natur  u.  Geisteswelt  Sammlung  wissenschaftlich - 
gemeinverstfindl.  Darstellgn.  aus  allen  Gebieten  des  Wissens.  ll.Bdcbn.) 
Leipzig,  B.  G.  Teubner.  IV,  139  p.  90  Pf.;  geb.  ia  Leinw.  1 M.  15  Pf ; 

auch  in  Lfgn  a 20  Pf. 

Kirchhoff,  Chr.,  dramatische  Orchestik  der  Hellenen  Gr.  8.  Leipzig  1899, 
Teubner.  VI,  511  p.  Mit  zwei  Tafeln.  20  M. 

Rec.:  BphW  1899,  N.  42,  p.  1295-1299  v.  H.  Gleditsch. 

Müller,  A.,  Untersucbgn.  zu  d.  Bübnenalterthümern.  v.  B.  1899,  p.  158. 
Rec  : BphW  1899,  N.  50,  p.  1550—1553  v.  A.  Körte.  — NphR  1899, 
N.  17,  p.  393  ff.  v.  K.  Weissmann. 

Völker,  F.,  berühmte  Schauspieler  im  griechischen  Alterthum.  Auf  Grund 
der  Dissertation  des  Verf.  .de  Graecorum  fabularum  auctoribns*  und 
unter  Berücksichtigung  neuerer  Forschungen.  (Sammlg.  gemeinverstäudL 
Wissenschaft!  Vorträge,  hrsg.  von  R.  Virchow.  NF  (XIV.  Serie)  327.  Heft) 
Gr.  8.  Hamburg,  Verlagsanstalt.  33  p.  m.  1 Abbildg.  75  PL 

6.  Antiquitates  sacrae.  Mythologia.  Historia  religionum. 

Aust,  d.  Religion  d.  Römer,  v.  B.  1S99,  p.  159. 

Rec. : WklPh  1899,  N.  48,  p.  1316—1319  v.  H.  Stending.  — DL  1900, 
N 1,  p.  38—40  v.  H.  Uscner. 

Bouchd-Leclercq,  A.,  l’astrologie  grecque.  v.  B.  1897,  p.  348. 

Rec.:  Rer  1899,  N.  35,  p.  157-161  v.  My. 
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Campbell,  religion  io  Greck  literature.  v.  B.  1899,  p.  159. 

Kec.:  C1R  1899,  VIII,  p 414-421  v.  A.  B.  Cook. 

Ferriire,  F.,  la  Situation  religieuse  de  l’Afrique  romaine.  v.  B.  1899,  p.  102. 

Kec.:  UZ  NF  XLVII,  2,  p.  285—289  v.  A.  Jülicher. 

Gilbert,  griecb.  Götterlelirc.  v.  B 1899,  p.  102. 

Rec.:  Ath  3747,  p.  250  ff.  — RJP  XL1I,  5,  p.  316  v.  J.  Bidez. 

Gruppe,  0.,  Bericht  über  die  Litteratur  zur  antiken  Mythologie  und  Reli- 
gionsgescbichte  aus  den  Jahren  1893—1897.  BuJ  1899,  IV/V,  3.  Abt, 
p.  133-192;  VI,  p.  193-243. 

Hubert  et  Nauss,  cssai  sur  la  nature  et  la  fonction  du  srcrifice.  [Annee 
sociol.]  Paris,  Alcan  1897/98. 

Rec  : RJP  XL1I,  5,  p.  837-338. 

Kaufmann,  C.  M.,  die  sepulcralcn  Jenseitsdenkmäler  der  Antike  und  des 
Urchristentums.  Beiträge  zur  Vita-Beata-Vorstcllung  der  römischen  Kaiser- 
zeit mit  besond  Berücksiebt,  der  cbristl  Jenseitshoffnungen.  Mit  10  Taf. 
u 30  Abbildgn.  im  Text  (Forschungen  zur  monumentalen  Theologie  u. 
vergleichenden  Religionswissenschaft  1.  Bd ) Gr.  4.  Mainz,  F.  Kirch- 
iieim  XIX,  242  p.  15  M ; geb.  18  M. 

Kurtz,  J.  H.,  Lehrbuch  der  Kircbengesctiichte  für  Studierende.  13  Auff, 
besorgt  von  N.  Bonwetsch  u.  P.  Tschackert.  Gr  8.  Leipzig  1899, 
A.  Neumann  16  M.  80  Pf.  — I.  Bis  zur  Reformation,  bearb.  von  N. 
Bonwetsch.  1 Entwickelungsgescbichte  der  Kirche  in  den  griechisch- 
römischen  Kulturzuständen.  X,  3C6  p. 

Rec:  LC  1899,  N.  42,  p.  1426-1427. 

Michaelis,  de  origino  indicis  deorum  cognominum.  v.  B.  1899,  p.  48. 

Rec  : NpbR  1899,  N.  20,  p.  463—465  v.  P.  Weizsäcker. 

Mommsen,  Feste  d.  Stadt  Athen,  v.  B.  1899,  p.  160 

Rec.:  The  Engl.  Hist.  Rcv.  1S99,  N.  55.  p.  542  ff.  v.  A.  II.  J.  Greenidge. 
— Berichtigung  von  Robert’s  Rec.  GöGelAnz  1899,  VIII,  p.  664. 

Müller,  F.  M.,  Beitr.  z.  vergl.  Mythologie,  v.  B.  1899,  p.  160. 

Rec.:  Th  LZ  1899,  N.  16,  p.  465-468  v.  Troeltsch. 

— Beiträge  zur  wissenschaftlichen  Mythologie  Aus  dem  Engl,  von  U.  Lü- 
ders.  Vom  Verf  durchgeseh.  Ausg.  2.  (Schluss-)Bd.  Ur.  8.  Leipzig, 
W.  Engelmann.  IV,  435  p.  v.  B.  1899,  p.  103.  11  M.;  geb.  13  M 50  Pf.. 

Rec.:  (I.)  Dtsche.  Rundschau  XXV,  12,  p.  475-477  v.  R.  Fick.  — 
(l.)  Z f.  Realschulwescn  II,  3,  p.  268-280  v.  0.  Gruppe. 

Ollvieri,  catalogus  codicum  astrol.  graec.  v.  B.  1899,  p.  160. 

Rec.:  Buer  1899,  N.  22,  p.  425  v.  P.  J. 

Orelll,  C.  T.,  allgemeine  Keligionsgeschicbte.  (Sammlung  theologischer  Hand- 
bücher. 1.,  grundleg.  TI. , 2.  Abtlg.)  Gr.  8.  Bonn,  A.  Marcus  & E. 
Weber.  XII,  866  p.  17  M. 

Prott,  H.  t , Bericht  über  griechische  Sakralalterthümer.  BuJ  1899,  IV/V, 
3.  Abt,  p.  65-132. 

Ramsay,  W.  M.,  church  in  the  Roman  empire  before  A.  D.  170.  Maps  and 
lllustr  5th  ed.  London,  Ilodder.  534  p.  12  sh. 

Santayana,  G,  Greek  religion.  In:  The  New  World  VIII,  31. 

Sartori,  P.,  die  Totenmünze.  Arch  f.  Religionswissenschaft  X,  3,  p.  205. 

Sokolov,  Th.,  aus  dem  Gebiete  der  alten  Geschichte.  VI.  Die  alljährige 
Feier  der  Pythien  und  Nemeen  (.russ.).  JMV  1899,  Juli— August,  Abt.  f. 
klass  Philol.,  p.  1 — 14. 

Stengel,  P.,  ’EzüpJaubat  lozviaiw.  H XXXIV,  3,  p.  469—478. 

— griecb.  Kultusaltertumcr.  2.  Aufl.  v.  B.  1899,  p.  48. 

Rec.:  NphR  1899,  N.  17,  p.  397  ff.  v.  0.  Wackermann. 

Usener,  H.,  die  Sintflutbsagen.  v.  B.  1899,  p,  103. 

Rec.:  AJPh  vol.  XX,  2,  p.  210—215  v.  B.  L.  G(ildersleeve).  — RA 
1899,  Septembre— Octobre,  p.  351- 356  v.  U.  Hubert. 

Ziehen,  L , die  panhellenische  Bedeutung  der  eleusinischen  Mysterien.  In : 
Ber.  d.  Freien  Deutschen  Hochstiltes  zu  Frankfurt  a'M.  NF  XV,  8/4. 
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IX.  Arcbaeologia. 

Andrade,  A.  d’,  rolazionc  gu  alcunc  scopcrtc  di  anticbita  romane  awenute 
Del  letto  dcl  fiume  Buthier.  (Aosta.)  C.  1 fig.  ARANS  1899,  Luglio, 
p.  244-248. 

Arcbaeologlcal  Institute  of  America.  — J.  W.  White,  aDDual  meeting  of  the 
couocilof  the  Institute.  — Th.  D.  Sey  mour,  annual  meeting  oflhemanaging 
committee  of  the  School  at  Athens.  — VS'.  G.  Ilalc,  annual  meeting  of 
the  managing  committee  of  the  School  in  Rome.  AJA  vol.  III,  2/3, 
p 111— XIII. 

Ander,  P.,  les  villes  antiques.  Carthage.  Restauration  archeologiaue.  1,30  m X 
0,75  m.  Paris  1899,  Delagrave.  4 M.  Lackiert  auf  Leinwand  mit  Stäben 
9 M.  75  Pf  v.  B.  1899,  p.  103 
Rcc. : BphW  1899,  N.  51,  p.  1584-1587  v.  R.  Oehler. 

Ansgrabnngen  in  Aegypten.  In:  MAZB  1899,  N.  277. 

Die  Ausgrabungen  des  Deutschen  Archaeol.  Instituts  auf  Paros  und  Thcra. 
Ath  3748,  p.  298  ff. 

Babncke,  Gcsch.  d.  Kolosseums  v.  B.  1899,  p.  161. 

Rec.:  WklPh  1899,  N.  40,  p.  1090-1091  v.  H.  L.  Urlicbs. 

Baddeley,  St.  Clalr,  über  die  Ausgrabungen  auf  dem  Forum  Romanum. 
Ath  3751.  p.  394. 

Barnnbei,  F , notizie  delle  scopcrte  di  anticbita  d.  m.  di  giugno  e luglio 
1899.  RRA  Ser.  V,  vol.  8,  fase.  7/8,  p.  343—346,  3S5  - 388. 

Bates,  W.  N.,  an  Achilles  relicf  at  Achouria.  W.  1 platc.  AJA  vol.  IIL 
2/3,  p.  177-182. 

Ban-  u.  Kunst-Keramik  alter  u.  neuer  Zeit  Zwanglose  Hefte,  brsg.  v. 
K.  Dümmlcr.  1.  Jahrg.  4 Ufte,  hoch  4.  1.  Uft.  VH  p.  m.  12  z.  TL 
färb.  Taf.  Halle,  W.  Knapp.  a II ft.  3 M. 

Belssel,  St , Bilder  aus  der  Geschichte  der  altchristlichen  Kuust  und 
Liturgie  in  Italien.  Gr.  8.  Freiburg  i/B.,  Herder.  XI,  334  p.  m 
200  Abbildgn.  7 M.;  geb.  in  Leinw.  9 51 

(Beiger,  Chr.,)  archaeologica  varia.  Ägyptische  Chionologic;  griechische 
Inselwelt,  Naxos,  Tbcra.  Paros,  Siphnos,  Syros;  Miinzkabinet  in  Berln; 
Klagen  über  italienische  Ungefälligkeit.  BphW  1899,  N.  41,  p.  1274  — 127>. 

— die  Thalsperro  dos  Nils  oberhalb  Assuan;  die  Ausgrabungen  von  Milet 
BphW  1899,  N.  42,  p.  1309-1310. 

— Dörpfeld  über  das  Dach  der  mykenischen  Gebäude,  der  Plattenring. 
Erwerb  der  Schlicmannsehen  Negative  für  das  deatsche  Institut;  Tberv 
Thermon.  BphW  1899,  N.  43,  p.  1341-1342. 

— die  Studienreisen  des  Deutschen  Arcbacologischen  Instituts.  BphW  18???. 
N.  40,  p.  1438—1439. 

— Schlicmann  etc.,  vide  Pausanias. 

Benndorf,  0.,  Porti aitkopf  des  Platon.  M.  1 Taf.  — Di  eifussbasis  ia 
Athen.  M 3 Taf.  JÖAJ  Bd.  II,  2,  p.  250  ff. 

Bernhard,  Schriftquellen  z.  antiken  Kunstgeschichte,  v.  B.  1898,  p.  249. 

Rec.;  ZbGy  1899,  X,  p.  897-898  v.  E.  Kalinka. 

Birdwood,  G.,  Geschichte  des  Truthahnes,  des  Pfau,  des  Haushahnes  und 
des  Papagei,  und  die  Darstellung  dieser  Tiere  in  der  antiken  Kunst 
Ath  3744,  p 457-459;  3745,  p.  525  ff. 

Blanchet,  A , et  F.  de  Vlllenolsy,  guide  pratique  de  l’antiquairc. 

Rec  : Rer  1899,  N.  30,  p.  54  ff.  v.  S.  R. 

Blinkenberg,  Chr.,  Epidaurische  Wcibgcschcnkc.  M.  1 Taf.  MAJ  XXIV. 
3,  p.  294-309. 

Bonsor,  G. , les  colonies  agricoles  pre-romaines  de  la  vallee  du  Betis.  C. 
193  fig.  RA  1899,  Juillet—  Aoöt;  Septembrc - Octobre,  p.  232  — 325. 
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Borsari,  L.,  il  foro  romano  e le  rccenti  scopcrte.  In:  Riv.  d’  Italia  ann.  II, 
fase.  1. 

Brizio,  £.,  antichita  varie  provenienti  da  scavi  eseguiti  presso  ed  entro  la 
cittä.  (Fano.)  Con  7 fig.  ARANS  1899,  Luglio,  p.  249—259. 

— alcuni  gruppi  di  oggetti.  (Fossombrone,  V.  S.  Ippolito.)  ARANS  1899, 
Luglio,  p.  259—262. 

Brunner,  K.,  über  den  Stand  der  archaeologischen  Forschung  in  Baden. 
In:  MAZB  1899.  N.  247-251. 

CaTaniol,  H.,  sur  Cbanteroy.  Av.  13  fig.  RA  1899,  Mars— Avril,  p.  215—230. 

Chaumeix,  A.,  Bruchstück  eines  griechischen  Marmorreliefs,  (franz.)  MAB 
XLX,  3/4,  p.  159—165. 

Chlappelli,  A.,  per  la  mostra  pistoiese  d'arte  antica.  In:  NA  1S99, 
1.  Settembre. 

Clermont-Ganneau,  album  d’antiquites  orientales.  Recueil  de  monuments 
inedits  oupeu  connus.  Art— areheologie— dpigraphie.  4.  Paris  1897,  Leroux. 
Taf.  I — VII,  XLII— L.  Subscriptionspreis  30  fr. 

Rec.:  DL  1900,  N.  2,  p.  106—167  v.  M.  Lidzbarski. 

Colllgnon,  M.,  manual  of  mythology  in  relation  to  Greek  art.  Tranal.  and 
enl.  by  J.  E.  Uarrison.  138  illustr.  Ch.  cd.  rev.  Cr.  8.  London,  Grevel. 
352  p.  7 sh.  6 d. 

Conze.  A.,  u.  C.  Schuchhardt,  die  Arbeiten  zu  Pergamon  1886—1898. 
M.  1 Plan  u.  vielen  Abbildgn.  MAJ  XXIV,  2,  p.  97—240. 

Courbaud,  E.,  le  bas-relief  romain  a representations  historiques.  Etüde 
archdologique , historique  et  litteraire.  Paris  1899,  Fontemoing.  XIV, 
402  p.  av.  19  grav.,  dont  5 hors  texte  en  pbototypie. 

Rec  : (II)  JS  1899,  Octobre,  p.  632—648  v.  G.  Perrot 

Cumont,  Fr.,  l'art  dans  les  monuments  mitbriaques.  RA  1899,  Septembre 
— Octobre,  p.  193-202. 

Deecke,  W.,  Italien,  v.  B.  1899,  p.  50. 

Rec.:  Verh.  d.  Ges.  f.  Erdkunde  XXVI,  7,  v.  Lentz.  — Geogr.  Z.  VI, 
1,  v.  Partsch. 

Domaszewski,  A.  v.,  die  politische  Bedeutung  des  Trajansbogens  in  Benevent. 
JÖAJ  Bd.  II,  2,  p.  173  ff. 

Donner  von  Richter,  0.,  über  die  eingesetzten  Holztafeln  in  Pompeji  und 
die  Pliniusstelle  XXXV,  149.  M.  5 Fig.  MRJ  1899,  II,  p.  119—140. 

Dorr,  R , die  Gräberfelder  auf  dem  Silberberge  bei  Lenzen  und  bei  Ser- 
pin,  Kreis  Elbing,  aus  dem  V.— VII.  Jahrb.  n.  Chr.  M.  3 Taf.  u.  7 Text- 
fig.  Festschrift  der  Elbinger  Altertumsgesellschaft.  4.  Elbing  1899, 
C.  Meissner  in  Komm.  29  p. 

Rec..-  LC  1900,  N.  2,  p.  122  v.  A.  R. 

Dunant,  E , cfaapiteau  romain  d'Avenches.  Av.  1 fig.  ASchwA  1899,  N.  3, 
p.  119—122. 

Durch  ganz  Italien.  Sammlung  v.  2000  Photographien  italien.  Ansichten, 
Volkstypen  & Kunstschätze.  (In  30  Lfgn.)  1.  Lfg.  qu.  gr.  Fol.  Berlin, 
Werner- Verlag.  16  p.  m.  Text.  1 M. 

Endt,  J.,  Beiträge  zur  jonischen  Vasenmalerei.  Lex.  8.  Prag,  G.  Calvc.  IV, 
79  p.  m.  Abbildgn.  u.  3 Taf.  4 M. 

Erdlager  und  Töpferofen  in  Heldenbergen.  Limesblatt  1899,  Juli,  p.  196. 

Zwei  römische  Erdschanzen  in  Kemel  (bei  Langenschwalbach).  Limesblatt 
1899,  Juli,  p.  195. 

Erwerbungen  des  Ashmolcan  Museum  zu  Oxford.  JAJ  1S99,  III,  Anz., 
p.  146 — 147. 

— des  Louvre  im  Jahre  1898.  JAJ  1899,  III,  Anz.,  p.  147—151. 

— des  Museum  of  Fine  Arts  in  Boston  im  Jahre  1898.  JAJ  1899,  III, 
Anz.,  p.  135. 

Festschrift  f.  Otto  Benndorf,  v.  B.  1S99,  p.  162. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  41,  p.  1256-1261  v.  H.  v.  Fritze.  — DL  1899, 
N.  50/51,  p.  1927-1931  v.  G.  Körte. 

Bibllotheca  Philologie«  classic«.  1809.  IV.  15 


Digitized  by  Google 


220  Archaeologia. 


Förster,  J.  J.,  über  ein  in  Fordington  Field  aufgefundenes  römische« 
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Thlerscb,  H.,  .Tyrrhenische*  Amphoren.  Eine  Studie  zur  Geschichte  der 
altattischen  Vasenmalerei.  (Beiträge  zur  Kunstgeschichte.  NF  XXVII  ) 
Gr.  8.  Leipzig,  E.  A.  Seemann.  VII,  161  p.  m.  Abbildgn.  u.  6 Taf.  6 M. 
Tlllej  A.,  römisch-germanische  Alterthumsforschung.  In:  Deutsche  Stimmen, 
I.  11/12. 

Treu,  6.)  zur  Erklärung  der  Akroterien  und  Antefixe.  JÖAI  Bd.  II,  2, 
p.  199  ff. 

Usslng,  J.  L.,  Pergamos.  Seine  Geschichte  u.  Monumente.  Nach  der  däni- 
schen Ausg.  neu  bearb.  Mit  6 Taf.  u.  24  Textbildern.  Fol.  Berlin, 
W.  Spemann.  VIII,  124  p.  Geb.  12  M. 

Watzlnger,  de  vasculis  pictis  Tarentinis.  v.  B.  1899,  p.  110. 

Rec. : BphW  1899,  N.  43,  p.  1327—1334 ; N . 44,  p.  1362—1368  t.  11.  Tbiersch. 
Weichardt,  C.,  Pompei  vor  der  Zerstörung.  Reconstructionen  der  Tempel 
und  ihrer  Umgebung.  Kleine  Ausg.  Gr.  8.  Leipzig,  K.  F.  Koehler. 
66  p.  m.  40  Abbildgn.  3 M.;  engl.  u.  französ.  Ausg.  ä 3 M 

Rec.:  BBP  IV,  1,  p.  14  v.  J.  P.  Waltzing. 

Weisshäopl,  R.,  Lykischer  Sarkophag  in  Pola.  JÖAI  Bd.  II,  Beibl.,  p.  102. 
Wherry,  Greck  sculpture.  v.  B.  1898,  p.  246. 

Rec.:  Ath  3751,  p.  393. 

Wichmann,  K.,  die  römische  Villa  in  St  Ulrich  bei  Saarburg  i.  L.  In: 
Jahrb.  d.  Gesellschaft  f.  lothring.  Gesch.  und  Alterthumskunde  189S. 
Wide,  S.,  geometrische  Vasen  aus  Griechenland.  M.  rieten  Abbildgn. 

(Forts.)  JDAI  1899,  II,  p.  78  ff.  v.  B.  1899,  p.  110. 

Wiedemann,  F.,  über  die  jüngsten  Ausgrabungen  Hitlers  auf  der  Insel  Thera. 
FO  XVI,  1,  p.  61-72. 

Wllcken,  U.,  griechische  Ostraka  aus  Aegypten  u.  Nubien.  Ein  Beitrag  zur 
antiken  Wirtschaftsgeschichte.  2 Bde.  Gr.  8.  Leipzig,  Giesecke  & 
Devrient  XI,  860  u.  V,  497  p.  m.  3 färb.  Taf.  42  M.;  geb.  in  Leinw.  46  M. 
Rec.:  LC  1900,  N.  1,  p.  33—36  v.  B . . . ch. 

Wlnckelmanngprogramm,  23.  Baltisches.  Robert,  C.,der  müdeSilcn. Marmor- 
bild aus  Uerculanum,  nebst  e.  Excurs  über  den  Ostfries  des  sog.  Theseions. 
Gr.  4.  Halle,  M.  Niemeyer.  34  p.  m.  17  Abbildgn.  u.  1 Taf.  3 Mk. 
Winnefeld,  H.,  altgriechisches  Bronzebecken  aus  Leontini.  (59.  Programm 
zum  Winckelmannsfeste  der  archäologischen  Gesellschaft  zu  Berlin.)  Gr.  4 
Berlin,  G.  Reimer.  35  p.  m.  15  Abbildgn.  u.  2 Lichtdr.-Taf.  5 M 
Winter,  Fr.,  Studien  zur  älteren  griechischen  Kunst.  I.  M.  1 Abbilds. 
JDAI  1899,  II,  p.  73 ff . 

— u.  E.  Pernlce,  zum  Hildesheimer  Silberschatz.  II.  M.  14  Fig.  JDAI 
1899,  III,  Anz.,  p.  121  — 131. 

Wolff,  6.,  Römische  Töpfereien  in  der  Wetterau.  In:  WZGK  XVIII,  3. 
Wölfflin,  die  klassische  Kunst,  v.  B.  1899,  p.  166. 

Rec.:  LC  1899,  N.  43,  p.  1477—1481  v.  A.  M. 

Wolters,  P.,  Vasen  aus  Menidi.  II.  M.  31  Abbildgn.  JDAJ  1899,  III,  p.  103  6. 

— bemalter  Marmorkopf  in  Athen.  M.  1 Abbildg.  JDAJ  1S99,  III,  p.  1 43 ff 
Zahn,  R.,  zur  Midasva.se  aus  Eleusis.  M.  4 Abbildgn.  MAJ  XXIV,  3,  p.  339  —344. 
Zebelbw,  S.,  archäologische  Chronik  des  hellenistischen  Ostens.  FO  XVI. 

1,  p.  95-131. 

Ziehen,  J.,  kunstgcschichtliches  Anschauungsmaterial  zu  Leasings  Laokooa. 
Gr.  8.  Bielefeld,  Velhagen  4 Klasing.  IV,  64  p.  1 M.  60  Pf. 
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Allen,  F.  D.,  the  Duenos  inscription.  OSt  vol.  IX,  p.  53—54. 

Andrade,  A.  d',  scoperte  epigrafiche  avvenute  presso  l’antica  citta  di  Augusta 
Taurinorum.  (Tonno.)  Con  5 fig.  ARANS  1899,  Giugno,  p.  209—213. 

Arndt.  Schrifttafeln  z.  Erlerng.  d.  lat.  Palaeograpbie.  3.  Auf),  v.  B.  1399, 

p.  166. 

Rcc  : MUL  1899,  N.  3,  p.  257—259  v.  E.  Heydenreicb. 

Ausgrabungen  in  Karthago.  LG  1900,  N.  2,  p.  129—130. 

Babeion,  E.,  eine  Münze  aus  Cbarac-Moba  (Moab):  Vs.  Elagabal,  Rs.  Tycbe. 
(franz.)  RN  1899,  III.  p.  274-277. 

— zwei  Bronzemünzen  Eliogabals  aus  Cbrarac-Moba  (X^pzzu.mßv,  M.ußoo/ctpot', 
Xopa*u.»'ßr|vo;  Steph.  Byz.)  am  Toten  Meere.  Acl  8.  IX.  99. 

Babrfeldt,  M.,  le  monete  romano-campane.  In:  Riv.  italiana  di  numis- 
matica XII,  3. 

Barnabei,  F.,  iscrizione  latina  ricordante  un  milite  pretoriano,  scoperta 
nella  ebiesa  di  s.  Valcntino.  (Isola  del  Gran  Sasso.)  ARANS  1899,  I.uglio, 
p.  262-263. 

Berger,  Pb.,  memoire  sur  la  grande  inscription  dcdicatoire  et  sur  plusieurs 
autres  inscriptions  neopuniques  du  templo  d’Hathor-Miskar  a Maktar. 
[Extr.  des  Mdm.  de  l’acad.  des  inscript.  et  bell.  lettr.  XXXVI,  2.]  4. 
Paris  1899,  Impr.  Nat.  (Klincksieck.)  48  p.  m 5 Taf.  4 fr. 

Rcc.:  DL  1899,  N.  44.  p.  1665—1666  v.  M.  Lidzbarski. 

Besnier,  M.,  die  Lagerinschriften  der  Castra  Lambaesitana  und  die  darin 
erwähnten  Scholae  und  Collegia,  (franz.)  MAB  XIX.  p.  199—258. 

Böhtlingk,  0 , Ober  eine  lateinische  Inschrift  auf  einem  inParis  ausgegrabenen 
kürbisförmigen  Geffisse.  BSG  1899,  III,  p.  173  -175. 

Boni,  8.,  e.  G.  Gatti,  nuove  scoperto  nella  citta  e nel  suburbio.  Regione  VIII: 
Esplorazioni  compiutc  nell’  area  della  Regia,  fra  la  casa  delle  Vestali 
ed  il  tempio  di  Antonino  e Faustina.  (Roma ) ARANS  1899,  Giugno, 
p.  220-223. 

Brandin,  L , le  ms.  de  Hanovre  de  la  Destruction  de  Rome  et  de  Fierabras. 
In:  Romania  1899,  Octobre. 

Brizio,  E.,  antichitä  varie  provenienti  da  sravi  esseguiti  presso  cd  entro  la 
citta.  (Fano.)  Con  7 fig.  ARANS  1899,  Luglio,  p.  249-259. 

Bnrescb,  aus  Lydien,  v.  B.  1899,  p.  166. 

Rec.:  Petermanns  Mitth.  1899,  N.  11. 

By,  A.  de,  Triens  Justins  I.  (Franz.)  RN  1S99,  III,  p.  3S4ff. 

Catalogne  of  Greek  coins  in  tbe  Uunterian  Collection,  University  of  Glasgow 
by  G.  Macdonald,  vol.  1.  v.  B.  1S99,  p.  167. 

Rec:  C1R  1899,  VIII,  p.  421—423  v.  W.  Wroth. 

— of  Greek  coins  of  tho  BriL  Museum  Galatia,  Cappadocia,  Syria,  by 
W.  Wroth.  v.  B.  1899,  p.  167. 

Rec.:  BphW  1S99,  N.  39,  p.  119S-1200  v.  R.  Weil. 

Ceci,  L.,  l’iscrizione  antichissima  del  foro.  In:  Riv.  d’ltalia  ann.  II,  fase.  1. 

Cbabonlllet.  Babeion,  E , A.  Chabouillet.  Nekrolog.  (Franz.)  RN  1899,  III, 
p.  390-408. 

Cbiappelli,  A.,  i papiri  di  Oxyrbynchus.  In:  Riv.  d’Italia  ann.  II,  fase.  1. 

Clermont-Ganneau,  über  die  von  Gauckler  gefundeno  und  von  Ph.  Berger 
erklärte  punisebe  Tabelle  devotiouis.  Acl  4.  VIII.  u.  11.  VIII.  99. 

— album  a’antiquites  orientales,  vide  sect.  IX. 

Conze,  A.,  u.  C.  Scbnchhardt,  die  Arbeiten  zu  Pergamon  1886—1898 
M.  1 Plan  u.  vielen  Abbildgn.  MAI  XXIV,  2,  p.  97—240. 

Corpns  inscript ionum  latinarum,  edd.  II  i r s c h f e 1 d - 1 a n g e m e i s t e r.  vol. XIII, 
pars  1,  ed.  Uirscbfeld.  — vol.  XV,  partis  2 fase.  1,  ed.  Dressei. 

Rec.:  RA  1S99,  Juillet- Aoüt,  p.  192  v.  R.  Cagnat. 
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Delattres’s  französische  Ausgrabungen  zu  Karthago.  Ath  3755.  p.  464ff. 

Diehl,  de  m nnali  epigrapbico.  v.  B.  1899,  p.  167. 

Rec.:  Boficl  VI,  5,  p.  100—102  v.  L.  V(almaggi).  — LC  1899,  N.  43, 
p.  1472-1473  v.  W.  — WklPh  1899,  N.  48,  p.  1319—1320  v.  M.  J. 
— BphW  1899,  N.  45,  p.  1390—1396  v.  B.  Maurenbrecher. 

Dlttenberger,  sylloge  inscriptionura  graec.  ed.  II.  vol.  I.  v.  B.  1899,  p.  167. 

Rec.:  FO  XVI,  1,  p.  85ff.  v.  S.  Zebelew. 

Dntllh,  E.  D.  J.,  vesüges  d’atelier  monetaire.  JAN  III,  3,  p.  283. 

Evans,  J..  bibliographical  notes  on  Oreek  numismatics.  (Cont.)  NuCbr  1S99, 
III,  p.  251-263. 

Forrer,  L.,  monnaies  grecques  et  romaines  coloniales  inedites  ou  per 
communes  (Colophon,  Ephese,  Cyme,  Iconium , Sagalassus,  Seiende  ad 
Calycadnum,  Sidon,  Termesus,  Tripolis,  Tyr).  JAN  III,  3,  p.  225. 

Ferrero,  E.,  iscrizione  classiaria  scoperta  a Roma.  In:  Atü  d.  R.  Accad. 
d.  scienze  di  Torino,  vol.  XXXIV,  disp.  5. 

Friedrich,  G.,  ucebna  kniha  palaeografie  latinske.  (Bibliotheky  historicke, 
doplnkem  k Ceskemu  Casopisu  historickemu  vydavane,  cis.  I.)  Praze  1895, 
Bursik  a Kohout.  XV,  230  p. 

Rec.:  LF  XXVI,  8/4,  p.  265-267  v.  J.  Truhlar. 

Gamnrrlnl,  G.  F.,  tombe  etrusche  con  oggetti  della  suppellettile  funebre, 
scoperte  nella  fattoria  di  Farnetella.  (Sioalunga.)  ARANS  1899,  Giugno, 
p.  217—220. 

Gattl,  G.,  nuove  scoperte  nella  cittä  e nel  suburbio.  (Roma)  ARANS  1899, 
Luglio,  p.  265—  271. 

Gelder,  M.  van,  die  rhodischen  Inschriften.  (Sammlung  der  griechischen 
Dialekt-Inschriften.  3.  Bd.  1.  HSlfte.  5.  (Schluss- )Hft.)  Gr.  8.  Göttingen, 
Vandenhoeck  4 Ruprecht,  p.  411—688.  7 M.  80  Pf. 

Grenfell,  B.  P.,  a.  A.  S.  Hunt,  the  Oxyrhyncbus  Papyri.  Part  II.  V. 
8 plates.  4.  London  1899,  Offices  of  Egypt  Explorat.  Fund.  X,  358  p. 

Rec.:  LC  1899,  N.  48,  p.  1657-1660  v.  F.  B. 

Halkin,  L„  l’inscription  archaique  decouverte  au  forum  romain.  MB  III,  4, 
p.  301-303. 

Hellems,  F.  B.  R.,  the  Pupus  Torquatianus  inscription.  V.  1 fig.  AJA 
vol.  111,  2/3,  p.  202-211. 

Hill,  G.  F.,  handbook  of  Greek  and  Roman  coins.  15  collotype  plates. 
Cr.  8.  London,  Macmiilan.  312  p.  9 sh. 

— Olba,  Cennatis,  Lassalis.  With  1 plate  NuChr  1899,  III,  p.  181—207. 

HUler  v.  Gaertrlngen,  Thera,  vide  sect.  IX. 

Homo,  L.,  die  Soffeten  von  Thugga.  (franz.)  MAH  XIX,  3/4,  p.  297—306. 

Homolle,  zwei  griechische  Inschriften.  Acl  15.  IX.  99. 

Hübner,  E.,  nouvelle  inscription  metrique  du  VIII«  siede,  trouvee  a Oviedo. 
REA  1899,  Octobre— Dicembre,  p.  321  - 324. 

Zwei  römische  Inschriften  vom  Mainlimes.  I.  Inschrift  des  Kultaltars  der 
statio  der  Benefidarier  in  Eisenbach.  II.  Weihung  an  Juppiter,  Silvanus 
und  Diana  in  Trennfurt  aus  dem  Jahre  212  n.  Chr.  Limesblatt  1899, 
Juli,  p.  198. 

Inscrlptlones  Graecae  insularum  maris  Aegaei.  Fase.  III:  Inscriptiones 
Graecae  insularum  Symes,  Teli,  Nisyri,  Astypalaeae,  Anapbes,  Therae 
et  Therasiae,  Pholegandri,  Meli,  CimoU  . . . ed.  F.  Hiller  de  Gaer- 
tringen.  Fol.  Berlin  1898,  G.  Reimer.  VIII,  272  p.  2 Karten,  v.  B. 
1899,  p.  111. 

Rec  : BphW  1899,  N.  46,  p.  1419—1428. 

Jobnston,  H.  W.,  Latin  manuscripts.  v.  B.  1898,  p.  194. 

Rec.:  C1R  1899,  ViII,  p.  412—413  v.  J.  P.  Postgate. 

Iscrizloni  romane  recentemente  scoperte  a Belluno.  4.  Belluno  1899,  6p. 
Deliberali-Longana.  1 1 p. 

Keil,  Br.,  über  zwei  elische  Inschriften.  In:  GöNachr  1899,  II. 
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Kenyon,  palaeography  of  Greek  papyri.  v.  B.  1899,  p.  168. 

Rec.:  AJPh  vol.  XX,  2,  p.  229-230. 

Kubitschek,  ff.,  die  Münzen  Regalians  and  Dryantillas.  (Verzeichnis.) 
JÖAJ  Bd.  II,  2,..p.  210  ff. 

Nachtrag.  JÖAJ  Bd.  II,  Beibl.,  p.  111. 

Lanclanl,  R , notes  from  Rome.  Ath  3756,  p.  561  ff. 

Larfeld,  Uandb.  d.  griech.  Epigraphik.  II:  Attische  Inschriften.  1.  Hfilfte, 
v.  B.  1899,  p.  112. 

Rec.:  LC  1900,  N.  1,  p.  49-50  v.  Bl.  - FO  XVI,  1,  p.  34  ff.  v.  8. 
Zetxilew.  - LF  XXVI,  3/4,  p.  262-263  v.  F.  Groh. 

Maionlca,  E.,  Prosopographisches.  _ Zu  der  Amtszeit  des  Präfekten  von 
Aegypten  Yolusius  Maeeianus.  JÖAJ  Bd.  II,  Beibl,  p.  107  ff. 

MaTsa;,  ’I.,  24  Inschriften  aus  Euböa.  (Griech.)  ’A9r;vä  XI,  3,  p.  265—300. 
■an,  A>,  die  oskischen  Wegweiserinschriften  in  Pompeji.  MRJ  1899,  II, 
p.  105-113. 

Maurice,  J.,  essai  de  Classification  chronologiquc  des  emissions  monetaires 
de  l’atelier  d'Antioche  pendant  la  periode  Constantinienne.  W.  1 plate. 
NuChr  1899,  III,  p.  208  - 240. 

— die  Münzprägung  zu  Rom  zur  Zeit  Konstantins  d.  Gr.  (Franz.)  M.  1 Taf. 
RN  1899,  IIL  p.  388—355. 

Meister,  R.,  Beiträge  zar  griechischen  Epigraphik  und  Dialektologie.  I. 
BSG  1899,  III,  p.  141—160. 

M ^Xmpdxrj;,  A.,  MoloßVijtooO.ov  Aos'.ütou  -«zp'.äpyou  (1190  — 1192  ji.  X.). 
JAN  III,  3,  p.  213  ff. 

Xillet,  G.,  inscriptions  byzantines  de  Mistra.  Paris,  Fontemoing.  4 fr. 
F.ine  macedonische  Xllnze.  In:  Correspondenzbl.  d.  Ver.  f.  Siebenbürg. 
Landeskde.  XXII,  9/10. 

Nervegna,  G , nuovo  titolo  milliario  rinvenuto  entro  l’abitato.  (Brindisi.) 
ARANS  1899,  Giugno,  p.  241. 

Nino,  A.  de,  di  un  dolio  fittile  con  iscrizione  latina.  (Prezza.)  ARANS 
1899,  Giugno,  p.  239. 

— lapide  con  iscrizione  peligna  scoperta  presso  il  casino  Bellotti,  lungo  il 
Tratturo  verso  Raiano.  (Sulmona.)  ARANS  1899,  Luglio,  p.  274—275. 

Olcott,  G N.,  some  unpublished  inscriptions  from  Rome.  AJA  vol.  III,  2/3, 
p.  229—239. 

— word  formation,  vide  sect.  III,  4. 

Papageorglos,  P.  N.,  cmendatur  epigramma  Mytilenarum.  (Kaibel  epigr. 

Gr.  329  = Paton  inscr.  Gr.  458.)  BphW  1899,  N.  50,  p.  1566-1567. 
Perdrizet,  P.,  dedicace  arcadienne  archaique.  REA  1899,  Octobre— Decembre, 

p.  281. 

Pharmakowskl,  B.,  Aufschriften  auf  griechischen  Vasen  des  VI.  u.  V.  Jahrh. 

v.  Chr.  FO  XVI,  1,  p.  45-54. 

Prosopographia  Imperii  Romani,  vol.  III.  v.  B.  1S99,  p.  60. 

Rec.:  HZ  NF  XLVII,  2,  p.  279—281  v.  E.  Hübner. 

Ricci,  S.  de,  note  sur  une  inscription  d’Amicns.  RA  1899,  Scptembre  — 
Octobre,  p.  226. 

Rodgers,  Cb.  J.,  Romain  coins  found  in  India.  NuCbr  1899,  III,  p.  263—265. 
Rostovschew  u.  Prou,  Katalog  der  antiken  Bleitesseren.  (Fortsetzg.)  (Franz.) 

RN  1899,  III,  p.  278-337. 

Ballet,  Münzen  u.  Medaillen,  v.  B.  1898,  p.  249. 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  13,  p.  403  v.  K.  Domanig. 

Scrlnzi,  A.,  iscrizioni  greche  inedite  di  Rodi.  In:  AIV  1898/99,  tom.  LVII. 
Beltman,  E.  J.,  the  Vettian  picture.  Mint,  or  jeweller’s  workshop?  W. 
1 table.  JAN  III,  3,  p.  225. 

— — Erwiderung  auf  Svoronos’  Brief.  JAN  IU.  3,  p.  251. 

Sgulmero,  P.,  iscrizione  funebre  latina  riconosciuta  nelle  coBtruzioni  della 

cbiesa  di  s.  Salvatore.  (Bussolengo)  ARANS  1899,  Luglio,  p.  248. 
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Sogllano,  A.,  tombe  di  gente  povera,  rinvennte  in  contrada  Mola  Canneto 
(Terracina.)  ARAN8  1899,  Luglio,  p.  272. 

— relazione  degli  acavi  fatti  nel  meae  di  giugno  1899.  (Pompei.)  ARANS 
1899,  Oiugno,  p.  228—235. 

Sroronos,  J.  N.,  ein  altea  griechiachea  apppoxoztiov.  M.  1 Taf.  JAN  Ol, 
3,  p.  251. 

— vopiopaTUtä  tüpijpoTa.  Mipo:  B’.  M.  1 Taf.  JAN  UI,  3,  p.  289. 

— ypuad  vojiiapaxa  xai  (ixövs;  täiv  ßaa'.l.'.aaiüv  -rij;  Atjiztoi/,  äzö  ’Apsivör,;  B' 
pijrpl  KUozatpa;  F'  (277—116  z.  X.).  Mipo;  B'.  Iljp'ipcsixi;  xazeö.ojo; 
ztüv  vouiapaziov  xazä  vopiapazoxoztio.  JAN  III,  3,  p.  205  ff. 

Taramelli,  A.,  note  intorno  ai  frammenti  d’  iacriaione  rinvenuti  negli  scavi 
del  giardino  reale,  nel  marzo  e nelF  aprile  del  1899  (Sinalunga).  ARANS 
1899,  Giagno,  p.  213-216. 

Thompson,  E.  M.,  paleografica  greca  e latina.  v.  B.  1899,  p.  170. 

Kec.:  BBP  III,  8,  p.  252—253  v.  J.  P.  Waltzing. 

Yaglleri,  D.,  di  una  iscrizione  romana  che  ricorda  un  centarione  trccenario. 
Rec. : Buer  1899,  N.  19,  p.  369  v.  A.  Ileron  de  Villefosse. 

— e G.  Gatt!,  nuove  acoperte  nella  cittä  c nel  Buburbio.  Regione  VIII: 
Di  un  frammento  di  diploma  militare  dell’  anno  162,  proveniente  daU’ 
alveo  del  Tererc.  (Roma.)  ARANS  1S99,  Giugno,  p.  223-228. 

Yaurllle,  0.,  die  in  den  Departements  Aisne  und  Eure  gefundenen  gallischen 
Münzen.  (Franz.)  RN  1899,  III,  p.  257—273. 

Viereck,  P.,  die  Papyrualitteratur  von  den  70er  Jahren  bis  1898.  BuJ  1S99, 
VI,  3.  Abt.,  p.  2(4—811. 

Waltzing»  J.  P.,  a propoa  d’une  inscription  latine  du  Dieu  Kntarabus. 

Rdponse  a M.  Schuermans.  MB  III,  4,  p.  298  — 301. 

Wessely,  Scbrifttafcln  z.  ält.  lat.  Palaeograpbie.  v.  B.  1S99,  p.  170. 

Rec  : MHL  XXVII,  4,  v.  Heydcnreich.  — DL  1899,  N.  47,  p.  1791  — 
1795  v.  M.  Tangl.  — Ath  3748,  p.  279. 

Wllcken,  d.  griech.  Papyrusurkunden,  v.  B.  1899,  p.  113. 

Rec.:  FO  XVI,  1,  p.  11—16  v,  A.  Sonny. 

Wilhelm,  Am  ein  Brief  der  Kaiserin  Plotina.  Zu  CJA  III  49.  JÖAJ  Bd.  II, 

2,  p.  270  ff. 

— Nachträge  zu  der  sogenannten  Hetäreninschrift  aus  Paros.  MAJ  XXIV, 

3,  p.  345-347. 

Wünsch,  Sethianiacbe  Verflucbungstafeln.  v.  B.  1899,  p.  1 13* 

Rec.:  ÖLbl  1899,  N.  15,  p.  462  v.  Oebler. 

Ziebartb,  E.,  neue  attische  Fluchtafeln.  In:  GöNacbr  1899,  II. 

U.  Str. 


-i&WSSi- 


Digitized  by  Google 


Index. 


229 


Index. 


Aall,  Logos 

207 

Allcroft-Masom,  Grecian  history 

32 

Abbate,  Egitto  e Sicilia 

208 

Allen,  F.  D.,  Duenos  inscript. 

225 

Abbott,  Aesch.  Agam. 

115 

— Euripides 

119 

— Cic.  Correspondence 

82 

— hymn  to  Apollo 

202 

— Sopb.  Phil. 

135 

— Xtiß'.OTÜv 

202 

Abert,  Ethos  in  d.  Musik 

202 

— saltus 

201 

Abhandlungen  z.  Mathematik 

42,  98, 

— saturnian 

202 

212 

— thanatossceno  in  Alcestis 

m 

Achelis,  Homilien 

12 

— J.  B.,  Livy 

131 

— Steintbal 

61, 

111 

— K.,  Cicero 

S3 

Acta  apostolorum  (Blass) 

15 

— Th.  W.,  Greck  manuscripts 

56 

— (Hilgenfeld)  IS.  130. 

186 

- Iliad 

10 

Adam,  J.,  ßloaupo; 

32 

— vulgate  of  Homer 

ISO 

— Platos  Republic 

13 

Almanach  d.  Wiener  Akad. 

1 

— Homer 

121 

Altenburg,  Cic.  Briefe  u.  Lateinunter- 

— M.,  etudes  celtiques 

152 

rieht 

21 

Aescbylus,  Sfcf|»ata  (Wecklein)  68 

— Agamemnon  (Blaydes)  GS,  115 

(Regnaud)  US 

— — (Schjott)  1 

(Wilamowitz-Möll.)  vide  Tragici 

115 

— Choephoroi  (Blass)  115 

(Blaydes)  68 

— — (Wilamowitz-Möll.)  vide  Tragici 

115 

— Eumcnidcn  (Wilamowitz-Möll.)  vide 

Tragici  115 

— Prometheus  (More)  US 

(Morshead)  115 

— — (Rackbam)  US 

— — (Sikes-Wynne  Wilson)  5.  GS.  118 
Actius,  Augenheilkunde  (Hirschberg) 

119.  llfi 

Agar,  emendat.  Homer.  HL  180 

— Homerica  12,  121 

— Sopbocles  11 

Agnoli,  Properzio  132 

Ainger-Tatham,  Ovid  21 

Alberts,  Aristot.  Philosophie  120 

Albrecht,  röm.  Litteraturgesch.  113 

Aleandri,  scoperte  103 

Allain,  correspondancc  de  Pline  28 

Allard,  etudes  L 208 

— forum  romain  IGO 

Allcroft,  history  of  Greece  209 

— making  of  Athens  38 

— Sparta  a.  Thebes  209 


— de  sermone  pedestri  33,  201 

Altenhoven,  themes  sur  Ciceron  135 
Aly,  Briefe  Ciceros  21 

— Jahresber.  üb.  röm.  Littcratur  3fi 

Alzinger,  Aetna  138 

Amatucci,  Cicero  2L  135 

— Vergilius  sulle  Gesta  di  Augusto 

SS,  112 

Ambrosius  (Schenkt)  19,  80.  133 
Ambrosoli,  monete  greche  56,  1 10.  liiß 
Amelung,  Kybele-Orans  103 

— Relief  IS,  103 

— Schiedsgericht 

Amphores  5G 

Analecta  hymnica  mcdii  acvi  (Blume- 
Dreves)  L 115 

AndersoD,  Ausgrabungen  IGO 

— Sommer  in  Phrygicn  11 

Andrade,  relazione  su  scoperte  218 

— scoperte  225 

— tombe  18 

Andresen,  Jahresber.  üb.  Tacitus  22, 139 

— Taciti  histor.  SS,  141.  133 

Andrich,  diritto  11 

Anecdota  Oxoniensia  (Conybcare)  5,  68 
Anfossi,  lcgislazioni  di  Solone  e Ser- 

vio  Tullio  15G 

Annegarn,  Weltgeschichte  (Euck- 
Huyskens)  20S 

Annenski,  Jon  u.  d.  Apollonido  113 
Annual  of  the  British  School  at  Athens 

US 


Digitized  by  Google 


230 


Indes. 


Anonymus  (Graus-Martin)  CS,  Hi) 
Anonymus  Byzantinus  (Preger)  CS 

— (Radermacher)  5,  176 

Antbes,  Kastell  Gross-Gerau  154 
Anthologie  graeca  (Stadtmueller)  Hi) 

— — Erotica  (Paton)  CS 

— latina  (Buecheler)  ISS 

(Ihm)  lil 

(Mola)  1S2 

— lyrica  (Biller-Crusius)  5 

Antoine,  paratase  et  hypotase  SS,  204 
Anton,  Mysterien  v.  Eleusis  ISS 
Antonibon,  Varro  142 

Antonin us  (Smith)  17 (i 

Apokryphen  u.  Pseudoepigraphen 

(Kautzsch)  ISS 

Apostolides,  hellenisme  20C 

Apostolopoulos,  hist  de  la  Grece  20!) 
Apuleius  (Vliet)  li? 

Aquila  (Burkitt)  S1 

Arbiter,  Trimalcbio's  Dinner  21 
Arbois  de  Jubainville,  civilisation  des 
Celtes  ISS,  ISO 

— Völkerzüge  1S4 

Archäologisches  4S 

Arcbaeol.  Institute  of  America  103.  218 
Archer-Hind  a.  Uicks,  Cambridge  com- 

positions  2L  22 

Archiv  (.Religionswissenschaft  102. 152 
Ardaillon,  mines  du  Laurion  4S.  ICO 
Arendt,  Syrakus  152,  202 

Aristides  (Keil)  5.  CS,  112 

Aristophanes,  equites  (Franchetti)  CS 
(Prout)  112 

— — (Velsen-Zacher)  5,  12C 

— Frösche  (Kock)  5,  CS,  112 

— nubes  (Leeuwen)  CS,  112 

— pax  (Uerwerden)  5 

— wasps  (Starkie)  112 

Aristoteles,  ars  poetica  (Butcher)  S,  C2 

— — (Bywater)  5 

(Gomperz-Berger)  L2C 

(Hatzfeld-Dufour)  12C 

— ars  rhetorica  (Roemer)  6.  120.  120 

— ’AfHjvaimv  rcol'.Tsi«  (Blass)  fi.  C9.  120 

— — (Kaibel  - Wilamowitz-Moell.)  G2, 

120 

— — (Msap~.)  C 

— parva  naturalia  (Biehl)  0.  120 

Arkwright,  lykisches  Alphabet  20 
Arndt,  Schrifttafeln  52,  110,  ICC,  225 
Arnim,  Dio  70,  122 

— Leben  Dios  12S 

— de  reipublica  Platonis  25 

Arnold,  r&thiscber  Limes  42 

Arnould,  apologia  Athenagorae  C2 
Arvanitakis,  notes  epigr.  ICC 

Ashby,  Alba  Longa  2H 


Ashby,  eicavations  103.  ICO 

— Leonardo  da  Vinci’s  Torso  v.  Bel- 
vedere 41 

— Via  Caecilia  41 

Assandria-Vacchetta,  indagini  41 
Association  pour  l’Encouragement  da 

Etudes  Grecaues  Ui 

Astrologica,  vide  Olivieri,  Codices. 
Athanasius,  Dialogues  (Conybeare)  6. 

125 

’Alhjvd 

Aucler,  villes  antiques 
Auden,  Greek  prose 
Audollent,  bullet,  archeol. 

Audouin,  ddclinaison 

— Plaut  anapaest 
Auffindung  e.  Inschrift 

— röm.  Altertümer 
Augustinus,  Confessiones 


1.  Ui 
103.  älf 
22,  US 
41 
lü 
122,  127 
1« 
ICO 

(Knftll)  12 
SO.  122,  ISO 

— de  civitate  (Uoffmann)  SO.  190 

— de  fide  et  symbolo  etc.  (Zycha)  110 

— epistulae  (Goldbacher)  12,  SO.  122, 

12) 

Aumüller,  d.  drei  Aristot.  Ethiken  120 
Ausgrabungen  42  160.  2 IS-  Ü 
Ausstellung  medicin.  Handschriften  etc 

212 

Aust,  Religion  d.  Römer  152  -16 
Autenrieth,  Wörterb.  z.  Homer  10 
Authority  a.  arcbxology  (Hogartbi 

7S.  120,  ll< 

Avetta,  bibliografia  124 

Aymonier,  Cambodge  104 

B.,  Basilika  Aemiiia  l£o 

Babeion,  Bronzemünzen  £25 

— Chabouillet  £25 

— Cbalcedon  Statuette 

— collection  WaddiDgton  57.  110.  l(f 

— Gdtas  il 

— Goldmedaillen  110 

— Kamea  von  Antiochia  5i 

— monnaie  110 

— Münze  aus  Cbarac-Moba  22i 

— Münzen  d.  Orontes  114 

— numismatique  et  Chronologie  de  i» 

Characene  5’ 

— Cagnat,  Saladiu,MuseeLavigerie  ICC 

Babrius  (Crusius)  6.  61*  131 

Babucke,  Kolosseum  104.  161.  21i 


Babuder,  Batracomachia 
BacchylideB  (Blass) 

— (Desrousseaui) 

— (Eichthal- Remacb) 

— (Festa)  2, 

— (Jureuka) 

(Poste) 


ISO 
£2  Lu 


lü.  12_L  121 
C,  62  121 
2.  IL 


Bacb,  Homer.  Formenlehre 


121 


Index. 


231 


Bachof,  Wörter- Verz.  z.  Xen.  Anab. 

132.  18!) 

Back,  röm.  Grab  104 

Bacon,  chronology  of  Paal  186 

Baddeley,  Ausgrabungen  218 

— Nero  venato  42 

Baedeker,  Italy  172 

Badbaro,  Oxyhynchus  Logia  u.  Evan- 
gelium lb 

Bahrend  t,  Cic.  Cato  Major  122 

Babrfeldt,  monete  22b 

Baldensperger,  L Evangelium  130.  186 
Ballet,  constitutione  obligarcb.  lb£ 
Bally,  langues  classiques  172 

Baisamo,  ’AjzI;  ‘Hpaxlsou; 

— Earip.  Hippolytos  172 

— mito  di  Herakles  e Kyknos  lb2 

Baly,  Eur-Aryan  roots  82 

Bamberg,  Platonis  Apologia  Tb 

Bannier,  z.  Ovids  Dichtungen  27 

— Tributeinnahmeordnung  214 

Bardenhewer,  Patrologie  3b 

Bardt,  Briefe  a.  Cic.  Zeit  83.  1 35.  192 
Bargetzi,  Dido  30 

Barnabei,  fittili  42 

— iscrizione  lat.  bT,  22b 

— iscrizione  sepolcrale  b7 

— scoperte  42,  HM.  16L  218 

Barnett,  Aescbylus  b 

— Drakonian  a.  Solonian  conatitntions 

44 

— Soph.  Ajax  18b 

— tono-tbeory  82 

Barrovs,  isles  a.  sbrines  41 

Barth,  Unterrichtsbriefe  32.  9 0 

Bartusch,  Annaberger  Lateinschule  11b 
B«r;;,  Kumanudis  173 

Basilica  (Fcrrini-Mercati)  7 

Basler,  Theorie  der  Ernährung  47 
Bassi,  Bote  in  d.  griecb.  Tragödie  36 

— Handschrift  der  Charaktere  Theo^ 

phrasts  132 

— manoscritti  13 

— mitologia  47 

— pronomi,  prcposizioni,  particelle  33 

Bates,  Achilles  relief  218 

— post-kleisthenean  tribes  44,  22 

Bau-  u.  Kunst-Keramik  218 

Baudouin  de  Jonghe,  Münzen-Sammlgn. 

166 

Bauer,  Brief  Alexanders  d.  Gr.  184 

— z.  griech.  Geschichte  Ob,  lbL  202 

— Pythagoreismus  37 

— Schlacht  bei  lssos  2b 

Baumgartner,  Aurelius  Prudentius  28 
— Ausonius  u.  Paulinus  12 

Baumstark,  Bakchylides  72 

— Biographieen  d.  Aristot.  fi 


Baumstark,  Pessimismus  in  d.  griecb. 

Lyrik  36.  93.  206 

Baviera,  diritto  44 

Bayard,  grammairc  latine  146.  204 
Bazzoli,  fonti  di  Plutarco  12S 

Beare,  Philebus  of  Plato  13 

Beasley,  cas  unique  cautionnement  156 

Besuchet,  droit  prive  44.  156 

Beaudouin,  grands  domaines  214 
Becher,  Columella  124 

Bechtel,  'Ardtr,  202 

— Kenntnis  d.  Elischen  14b 

— Latina  204 

— Personennamen  202 

Beck,  quisquiliae  133.  190 

Becker,  Tänze  46 

Beckwith,  satura  grammatica  21 
Beer  - Woinberger , Paläographie  u. 

Uandschriftenkunde  b7 

Begrüssungsschrift  der  Philologen- Ver- 
sammlung 111 

Behaghel,  Gebrauch  der  Zeitformen 

82.  143 

Beissel,  altchristl.  Kunst  u.  Liturgie  218 
Beiger,  archaeologica  varia  42.  104. 

154.  218 

— ’'Arq  Silofyoi;  ö.  42 

— Bevci;  itloyyo;  42 

— Deutsche  Wissenschaft  42 

— Konservierung  alter  Handschriften 

110 

— mykcn.  Arcbitekturgeschichte  104 

— Schliemann  127.  1S2 

— Studienreisen  21S 

— Thalsperre  des  Nils  218 

Bellaique,  epoques  de  la  musique  202 
Belling,  Compositionskunst  Vergils  201 
Bellino,  inscripgöes  HO 

Belocb,  Bevölkerung  im  Alterthum  lbb 

— Bevölkerung  Galliens  lb2,  210 

— citta  41 

— griech.  Geschichte  2b 

— Grossindustrie  43 

Bender,  D.,  Nemesius  126 

— W.,  Mythologie  u.  Metaphysik  24, 202 

Benigni,  Hermae  Pastor  172 

Benloew,  vers  166 

Benn,  philosophy  24.  150.  207 

Benndorf,  Giebeiakroterien  104 

— Portraitkopf  d.  Platon  218 

— topogr.  Urkunde  4L  27 

Bennett,  ictus  82,  202 

— subianctive  theories  82.  21 

— Substantivsätzc  146 

Benson,  Cyprian  124 

Berger,  U.,  Stellung  d.  Posidonius  76 

— Ph.,  fouilles  de  Carthage  161 

— Inschrift  b7 


Digitized  by  Google 


232 


Index. 


Berger,  Ph.,  Inschriften  IM 

— inscription  225 

— Leichenmasken  151 

— Stilist.  Übungen  21 

— Tabula  devotdonis  115 

Bericht  {ib.  Ausgrabungen  151 

— der  Ecole  Fran^aise  42 

Berichte  üb.  d.  Denkmalspflege  in  der 

Rheinprovinz  42 

— der  Provinzialmuseen  42 

Bernhard,  z.  Kunstgeschichte  21 S 
Bernoulli,  Gräberfunde  151 

— Schriftstellerkatalog  d.  Hieronymus 

S4 

— -Meyer,  altchristl.  Litteratur  2üß 

Berr,  Philosophie  150 

Berry,  hist  of  astronomy  43.  23 
Bersanetti,  Eurip.  Med.  172 

Berthelot,  recettes 

Bertolini,  storia  antica  32 

Bertrand,  E.,  Virgile  et  Apollonius  de 
Rbodes  5 

— L.,  fin  du  classicisme  etc.  115 

Bertsch,  Pherekyd.  Studien  13 

Beschreibung  einiger  Vasen  u.  Am- 
phoren 151 

Besnier,  inscriptions  et  monuments  111 

— Lagerinschriften  225 

Betbe,  z.  Gesch.  d.  Theaters  152 

— Sternbilder  212 

Betzinger,  Sencca-Album  37,  123 

Beyschlag,  Sopb.  Antigone  135 

Bibliographied.deutschenZeitschriften- 

Litteratur  3 

— geographique  153 

Biblioteca  115 

Bibliotheca  haggiogr.  23,  124 

Bibliothöque  d’archeologie  africaine  151 
Bidcz-Cumont,  lettres  de  Julien  11. 

73.  125.  181 

— -Parmentier,  sejouräPatmos  27,  211 

Biebler,  Augustin  wider  den  Neuplato- 
nismus 133 

Bielecki,  mots  composes  dans  Eschyle 
et  dans  Aristopb.  175 

Biese,  Aufgaben  d Litteraturgesch.  35 

— Pädagogik  u.  Poesie  172 

— Phantasie  150 

Bikelas,  Atbenes  42 

Bilfinger,  ästhct.  Gesichtspunkt  115 
Bill,  Bedingungssätze  32 

Billeter,  bevölkerungstheorct.  Anschau- 
ungen 44 

— Zinsfuss  42,  22,  155.  213 

Binder,  Korrealobligationen  155 
Birdwood,  Truthahn  etc.  in  d.  antiken 

Kunst  213 

Birt,  Arvallied  12 


Birt,  z.  lal  Grammatik  22,  21 

Biscboff,  Kauf  u.  Verkauf  von  Priest« 
thümem  12 

— Lehrerkollegium  115 

Bisbop,  Greek  verbal  145,  2££ 

Bissing,  Stierfang  12 

Bitsch,  Präp.  z.  Cic. 

Blanchet,  A.,  Goldmünzen  1Ä 

— Ortsnamen  31 

— D.,  histoire  ancienne  38,  'iE 

Toutain,  histoire  romaine  152 

— -Villenoisy,  guide  del’antiquaire  21$ 
Blank,  athen.  Demos  bei  Aristoph.  u, 

Tbukyd.  II 

Blase,  z.  Caes.  Bell.  Gail.  IM 

Blasi,  lingua  latina 
Blass,  Aesch.  Agamemnon  112 

— Apostelgeschichte  1SC 

— attische  Beredsamkeit  8,  SC-  "0 

— Curiosum  111 

— Gesch.  d.  platon.  Textes  13,  IS 

— grammar  of  N.  T.  135 

— aus  Oxyrhynchos 

— philology  of  gospels  130.  136 

— unechte  Briefe  IC 

Blatchford,  idylls 

Blaydes,  in  Aristophanem  119.  175 

— Comicorum  fragm. 

— adversaria  in  poetas  6S.  113.  115 
Blind,  d.  Makedonier  n.  d.  gennac  Ur- 
geschichte 

Blinkenberg,  enlevement  d’Helene  13 

— epidaur.  Weihgeschenke  815 
Bliss-Dickie,  Ausgrabungen  12 
Bloch,  zur  Geschichte  der  Wissenschaft! 

Krankenpflege  155 

— Syphilis 

Blume,  dictaminapia,  videAnalectal.TiS 

Blümner,  Ovids  Ars  amatoriä  5E 

— replumbare  M* 

— Satura  84, 13Ü 

Bock,  de  matrimonio  6 

Bocquet,  phondtique  m 

Bodresco,  condition  des  dtrangers  211 
Boetbius  (Sedgefield)  12 

Böhaimb,  Mäander 

Boehiau,  aus  Nekropolen  42, 121 

Gilsa,  neolith.  Denkmäler  42,  hü 

Böhme,  Unterricht  in  d.  lat  Gian- 
matik  U5;  172 

Bohnenberger,  Ortsbezeichnungen  22 
Böhtlingk,  Inschrift 
Boissier,  Bruchstücke  d.  röm.  Stadt- 
planes u.  Ausgrabungen 

— Roman  Africa  lM 

Bolis,  altclass.  Lectüre 

Boll,  Kerykion  als  Sternbild  155 

— Astrologie  u.  Astronomie  28, 155 


Digilized  by  Google 


Index. 


233 


Bölling,  participle  in  Heaiod  IQ,  72,  ISO 


Börner,  Humanistenschulen  SS 

— Schülergespräche  122 

Bonet,  interdita  23 

Bonfiglio,  acropoli  iS 

Boni,  scoperte  1CG 

— -Gatti,  scoperte  22 5 

Bonino,  letture  latine  22 

— prosa  latina  36 

Bonnet,  Actes  d’Apollonias  02 

— domi  habeo,  etc.  22 

BoDsor,  colonies  agricoles  1G1.  218 
Bour,  Johannes  Antiochenas  72 

— Studienreise  ISi 

Boreas,  d.  weltbildende  Prinzip  127.183 
Borgbesi,  oeuvres  ü 

Borinski,  Theater  210 

Bormann,  Denkmäler 

Bornecque,  prose  metrique  122 

— vers  saturnien  22 

Borsari,  Altertumsfunde  49 

— foro  romano  e scoperte  212 

— Forum  Romanum  42 

— iscrizione  27 

— scoperte  42,  57 

Bosanquet,  Lekythoi  lfil 

Boeswillwald,  Ballu,  Cagnat,  Timgad  154 
Botsford,  bist  of  Grcece  25,  209 
Bottek,  Conjunctiv  140 

Boiti,  Apis  101 

— citernes  161 

— etudes  topogr.  152 

— fouilles  104 

— monuments  101 

— papyrus  100 

— -Nourisson,  rapports  104 

Bouche-Leclercq,  astrologie  210 

Bousset,  Religionsgeschichte  47.  102 
Boutroux,  philosophio  207 

Boyd,  KupfermUnzen  57 

Brambs,  Julian  181 

■andin,  ms.  de  Hanovre  225 

dscheid,  Iphigenie  122 

\P.,  particul.  subiunct. 

-logae  19 

epss  2 

jäuser,  Präp.  z.  Caes.  81 

.angarten,  z.  Formen-  u.  Wortfü- 
gungslehre  Caesars  20 

Braunmühl,  Gesch.  d.  Trigonometrie 

212 

Brause,  Stallbaum  65 

Breal,  formes  elücnnes  90 

— gricrh.  Worte  semit.  Ursprungs  202 

— Inschrift  111 

— inscription  111 

— mots  d’origine  grecque  145 

— semantiquc  201 


Breal,  varia  801 

Breitner,  Juvaviae  rudera  49 

Brenning,  Sokrates  183 

Brie,  Gewohnheitsrecht  213 

Briggs,  study  of  Holv  scripture  120 
Brinkmann,  apokryphe  Fragen  d.  Bar- 
tbolomaeus  5 

Brizio,  antichitä  219.  225 

— bronzo  50 

— iscrizioni  111 

— oggetti  219 

— scoperta  50 

— terramara  50 

Brock,  quaest  gramm.  22 

Brodnitz,  Irrtbum  100 

Brooke-McLean,  ms.  of  the  Septuagint 

29 

Brooks,  Araberherrschaft  57 

— Tbeopbanes  17 

Bröring,  Johann  Ludwig  Vives  65 
Biown,  Semitic  iußuence  159 

Bruchstücke  d.  Stadtplanes  von  Rom  50 
Brugmann,  Griecb.  Grammatik  202 

Delbrück,  vcrgl.  Grammatik  21 

Brünell,  actioncs  quod  iussu  etc.  45 
Bruon,  kleine  Schriften  50,  104.  161 

— Lykurgos  57 

Brunner,  archaeol.  Forschung  219 
Brunnhofer,  Homer.  Rätsel  10,  72,  124 
Bruns,  Montaigne  u.  d.  Alten  116 

— Persönlichkeit  92,  206 

Bryant,  Plautine  words  197 

Bucerius,  exceptio  157 

Buchbeim,  z.  aelph.  Staatswesen  99 
Buchbolz.  Anthologie  12,  24,  IIS 
Büchler,  Tobiaden  u.  Oniaden  206 
Buechelur,  Aetna  25 

— Juvenal  122 

— Plutarcbus  14 

— Statius  29 

Back,  Latin  orthography  22.  91 
Bugge,  lyk.  Studien  2L  144 

Bulir,  Salvia  211 

Bulletin  de  ia  societe  archeol.  d’Ale- 

xandrie  104 

— mensuel  de  l’Acad.d.  Inscript  1. 171 
Bullinger,  Aristot.  Metaphysik  120 

— Evangelienkritik  120 

Bnonamici,  diritto  romano  45 

— giureconsulti  45 

— Piatone  e filos.  Orient.  182 

Burckhardt,  Kulturgeschichte  4,61 125 

— Kultur  der  Renaissance  4 

— Kunstgeschichte  50,  104 

— Sklaverei  44 

Buresch,  aus  Lydien  51  166.  225 
Burger,  Kampf  zw.  Rom  u.  Samnium  29 
Burkitt^  Asa  a.  Asaf  15. 


Digitized  by  Google 


234 


Index. 


Burrage,  Ovid’s  banishmont  86 

Burrows,  Spbacteria  il 

Buiy,  Achilleus  a.  Ercchtheus  124 

— Baccbylides  70 

— coDstitut.  position  of  Gelon  and 

Hiero  2 

— Pentekontaetia  38 

— Platos  Republic  121 

Busolt,  Plutarchs  Nikias  u.  Pbilistos  26 
Büsten  d.  Homer  180 

Butler,  bistory  of  Palladius  2L  86 

— Odyssey  124 

By,  Triens  Justins  L 223 

Caecilius  (Brandt)  11L  8L  l'.)0 

Caen,  Marmorstele  50 

Caesar,  bell,  civile  (Atherton)  190 

(Eymer)  81 

(Holder)  12  8L  133.  190 

(Paul-Ellger)  13,  8L  133,  190 

— bell.  Gail.  (Allcroft-Mills)  S1 

(Haellingk)  120 

(Hoffmann-Stock)  SL  134.  190 

(Kraner-Dittenberger)  SH  134 

(Liddell)  134 

(Menge)  81 

(Shuckburgh)  12 

(Wilson)  120 

(Zolin)  121 

— de  bello  Alex.,  de  bello  Africo 

(Kubier- Wölfflin)  81 

— de  bello  Hispan.  (Kübler)  20 

— i Galli,  i Germani,  i Britanni  (Tria) 

121 

Cagnat,  cours  d’epigraphie  57.  166 

— Inschrift  166 

— revue  d.  public.  8pigr.  52,  162 

— -Gauckler,  monuments  50,  104.  161 

Callegari,  Graccbi  32 

Callimachus  (Witamowitz-Moell.)  121 
Callow,  bistory  of  creeds  152 

Campbell,  point  culminant  142 

— religion  102.  159,  212 

Cantarelli,  scritti  di  Adriano  2,  210 
Cantor,  Gescb.  d.  Mathematik  28 
Cappelli,  dizionario  di  abbreviat  33, 

91.  146,  204 

Capps,  Alcaeus  126 

Cara,  Hethei-Pelasgi 

Carmina  Anglka  (Richardson)  125 


Carr,  St  Paul’s  towards  philosophy  94 
Carroll,  Aristotle’s  Homer,  cnticism. 


69 

— painting  and  sculpture  104 

Cartault,  flcxion  dans  Lucreco  26.  138 

— Horace  136 

— Virg.  Georg.  142 

Cartellieri,  Donaueschinger  Briefsteller 


2 


Carter,  de  deorum  cognom.  42.  152 
Caruel,  auteurs  grecs  et  hist  de  la  litte- 
rature  grecquo  149 

Caruselli,  itahanismi  d.  lingua  greca 
etc.  32 

Castelli,  Claudiano  in  Butropium  22. 

136 


Casti,  Sallust  142 

Catalogue  of  bronzcs  161 

— d.  broazes  et  bijoux  161 

— of  coins  52.  115,  162,  225 

— of  papvri  32,  111 

— of  works  upon  the  Biblo  28 

Caton,  temple  a.  ritual  of  Asklepios 

152 

Catullus  (Macnagbten-Ramsay)  131 

Cauer,  grammatica  militans  31,  89.  144 

— Homerkritik  1S1 

— Stellung  d.  arbeitenden  Klassen  213 

— Thukydides  u.  s.  Vorgänger  188 

Cavaniol,  sur  Chanteroy  219 

Ceci,  iscrizionc  168.  225 

— nome  di  Roma  c „ou* 

— studi  latini  33 

Cesareo,  carattcre  di  Ulisse  10.  142 

— de  Eumcnidum  specie  119 

— poesie  e proso  142 

— Bubbiettivismo  in  Omeio  10.  22,  124 

Cesaresco,  nature  in  Latin  poets  142 
Cessi,  Grazio  23 

Coulenecr,  hist,  de  la  geographie  et  de 

la  cartograpbio  41 

Cbajes,  Markus-Studien 
Chaineux,  exercises  grecs  32 

Chambalu,  Präp.  z.  Horaz  84,  125 

Cbamberlain,  Lucian  12 

Cbantepie  de  la  Saussaye  vide  Saussaye 
Chase,  Interpretation  of  Acts  15 

— äs oatoloiv  15 

Chastcl  de  la  Howardries,  Syracuse 

1(U.  162 

Chaumeix,  BruchstUck  e.  griecb.  Mar- 
morreliefs 219 

— Marmor-Porträts  161 

Chauvin,  Homere  ct  les  millc  et  une 

nuits  10 

Chevaldin,  grammairc  201 

Chevin,  dictionnaire  31 

Chiappelli,  arte  antica  161.  212 

— papiri  223 

Cbiovenda,  spese  di  Ute  100 

Chistoni,  quaest.  Lucaneac  138 

Chitil,  Finalsätze  145 

Choisy,  hist,  de  l’architecture 
Chollet,  morale  stolcienne  202 

Christ,  Litteraturgescbicbte  36,  91 

149.  206 

— Ribbeck  £6 


Digitized  by  Google 


Index. 


235 


Christensen,  z.  Paeudo-Kallisthenes  2 
Christoph,  Ratkes  pSdagog.  Verdienst 

ßä 


Cbruzander,  de  elocntione  Panegyri- 


corum 

22 

Chwostov,  obligationes  naturales  157 

Ciaceri,  vittime  del  dispotismo  29,  152 

Ciavarini,  cippo  sepolcrale 

104 

— scoperta 

50 

Ciccotü,  schiavitü  44,  99, 

156,  213 

Cicero,  scripta  (Müller)  20,  £2.  IM 

— epistulae  (Abbott) 

82.  135 

(Dettweiler) 

82 

(Hofmann-Sternkopf) 

2L  82. 

135.  192 

(Pretor) 

21 

(Tyrrell-Purser) 

82.  192 

— oraziooi  (Addozio) 

IM 

— — (Hatm-Laubmann) 

£2,  191 

(Mury) 

20 

— — (Schmalz) 

82 

— 12  Reden  (Ziegler) 

192 

— in  M.  Antonium  (Dal  Polo)  D12 

— in  Catilinam  (Flather) 

20 

(Keene) 

£2 

(Kornitzer) 

192 

(Mertens) 

192 

— — (Richter- Eberhard) 

192 

— pro  Cluentio  (Peterson) 

82  192 

— f.  Ligarius  u.  f.  Dejotarus  (Ross- 
berg) 20 

— pro  Milone  (Cinquini)  4M 

(Clark)  20 


— — (Graziani) 

2L 

IM 

(Rossberg) 

192 

— — (Wagener) 

— f.  Murena  (Nohl) 

£2 

24 

4M 

— Philippic  orations  (King) 

20, 

4M 

(Koch-Eberhard) 

492 

— de  imperio  Poropei  (Addozio)  20. 

im 

(Deuerling)  82 

(Kornitzer)  192 

(De  Uarchi)  IM 

(Thümcn)  125 

u.  pro  Archia  (Schultz-Lange) 

20,  82,  125 

— f.  Sex.  Roscius  (Rossberg)  24,  122 

(Schmalz)  21 

u.  f.  Archias  (Häusel)  121 

Ligarius  u.  Deiotarus  (Rossberg) 

135 

— pro  Sulla  (Nohl)  £2.  125 

(Plaistowe)  £2 

— — pro  Archia  (Kornitzer)  122 

— in  C.  Verrem  (Brugnola)  125 
(Spiro) 

u.  f.  Murena  (Schmalz)  125 

BibUotbeca  Philologie»  classic».  1999.  IV. 


Cicero,  eeuvrcs  morales  (Bertrand)  21 


— Brutus  (Martha)  125 

— Cato  maior  (Bennett)  21 

(Meissner)  £2,  125 

(Sommerbrodt) 

— — e Laelius  (Bonino)  125 

— Laelius  (Bennett)  21 

— — (Meissner)  82 

— de  finibus  bonorum  (Cesari)  125 

— de  officiis  (Battisti-Vianelli-Rollaldl 

(Gardiner)  125 

(Holden)  £2 

(Woodhouse) 

— de  re  publica  (Lerra)  21 

— Somnium  Scipionis  (Meissner)  133. 

122 

— Tusculan.  (Chastre)  21 

(Fischer-Sorof)  S2 

— — (Gschwind)  82 

Cillis,  possesso  45 

Cima,  appunti  oraziani  130 

— Cynismus  des  Horaz  136 

— Livius  25 

— matura  virgo  12£ 

— Orazio  Od.  136 

— pronome  rclativo  in  Cic.  122 

Cinquini,  morfologia  lat.  204 

— lingua  e grammat.  lat.  204 

Cipolla,  pictra  migliare  50 

Ciriaco  di’  Pizzicolli,  lettere  inedite  G5 
Cisorio,  Curtius  e Mommsen  2 

— su  Tucidide  182 

Civitelli,  frammenti  d’epigrafi  57,  121 

— superlativo  lat.  204 

Clark,  literary  discoveries  2 

— -Maxwell,  rörn.  Städte  154 

Clement  of  Alexandria  (Barnard)  ZÜ, 

177 

Clement,  infinitive  in  Silius  Ital.  198 
Clemente,  fasti  Ovidiani  139 

Clermont-Ganneau,  album  d'antiquites 

219 

— eponge  amdricaine  liil 

— Inschrift  51 

— Inschriften  52 

— Psephisma  16 

— Tabella  devotionis  225 

— Thongefäss  104 

Coccbia,  forma  del  Vesuvio  121 

Codex  purpureus  Rossancnsis  12 
Codices  graeci  et  latini  (de  Vrics) 

127.  183 

Cohausen,  Befestigungsweisen  50 
Cohn,  Schriften  Pbilos  24.  127.  L£2 
Coleridge,  res  graecae  4 

Coliu,  Dodecade  delienne  1 22 

— inscriptions  122 

Collard,  Demosthene  £ 

15 


Digitized  by  Google 


236 

Collard,  dieux  et  heros 
--  Homere  IQ»  12. 

— legon  de  rdpetition 

— Sopbocle 

Collignon,  manual  of  mythology 
olychromie 
chmucksachen 
Colonna,  scoperte 

Columba,  Baccbylide  L 111 

— numismatica  1 £1 

Columella  (L.undstrüm)  SS,  ISfi 

Combarieu,  Eneide  142.  2Ü1 

Comicorum  fragm.  (Kaibel)  L 121.  11S 
Commentaria  in  Aristotelem  G,  (iiL, 

120.  1 7fi 

Commentationes  philol.  f.  Pomjalovskij 

112 

Comparctti,  ditbyrambes  de  Baccbylide 


121 

Concordance  to  Greek  tcstament  7S 
Constans,  Cesar  de  bello  Gail.  134 
Contoleon,  deesse  Mä  1£7 

Conway,  dialect.  Ital.  24.  QL  14G 
Conze,  Jahresber.d.  Deutschen  Archäol. 
Instituts  104 

— Forschungen  Weber’s  21 

— -Schuchbardt,  Arbeiten  zu  Perga- 
mon 219.  225 

Cook,  bronzes  5Q 

Corazzini  di  Bulciano,  marina  in 
Virgilio  44 

Cornisb,  dictionary  42 

Corpus  glossar.  lat.  22.  SS,  124 

— ioscript.  graec.  58 

— inscript.  lat.  5S,  111.  225 

— iuris  civilis  214 

— script.  ecclesiast.  22  SO.  190 
Correra,  culto  di  Leucotbea  152 

— -Milani,  Kult  der  Leukotbea  104 
Corrcspondancc  de  Loaeus 


Coissen,  Antigone  d.  Soph.  15,  TL 


122,  1S5 

— lat.  Bibelübersetzungen  S1 

— Wcingartencr  Prophetenhandschrift 

ISS.  1S£ 

Cortese,  osservazioni,  vide  Boni  lfifi 
Costa,  diritto  21»  135. 

Costantin,  mytbe  152 

Costanzi,  preistoria  e protiatoria  151 
Cotroneo.  l’umanesimo  2 

Couat,  division  du  choeur  112 

Courbaud,  bas-ielief  212 

Cousin,  inscriptions  lfil 

— Mvlasa  ct  Olymos  111 

Coutil,constructions  gallo- romainos  1.Q5 
Cowper,  Evans,  Gowland,  röm.  Öl- 
pressen qq 

Cox,  grieeb.  Sagen  10-2 


Index. 

Cozza-Luzi-Harucchi,  graffiti  25 
Crampe,  lat.  Stilistik  QL  146 

Cristofolini,  Tac.  Ann. 
Croiset,affrancbi8sement  des  eslavesloS 

— litterature  grecque  2Q4 

— recit  rel.  a Meleagre  121 

Croker,  Terence  2SÖ 

Crünert,  F.,  Kaiser  Friedrich  u.  Mir; 

Aurel  li£ 

— W.,  Satzrhythmik  20» 

Cross,  acts  of  tbe  apostles  IM 
Crusius,  fragment  poetique  14h 
Cuignet  Garnier,  ceramique  ä! 
Cumont.  Actes  de  S.  Dasius 

— cat  d.  sculptures  et  inscriptions  jO 

— monuments  mitbriaques  212 

Cunningham,  western  civilizatioo  211 
Cuntz,  topogr.  Studien 
Cunze,  Turnen  u.  Yolksspiele  155 
Cupaiuolo,  Terenzio,  Adelpboe  111 
Currio,  Nävius  u.  Scipio  ifi 

— Nemesianus  u.  Grattius  19t 
Cuers,  Infinitive  2Ü 

Curtius,  Schmitz  tä 

Curtius  Rufus  (Damste)  121 

Curtze,  Algorismusscbrift  44 

Czapla,  Gennadius  22.  IM 

Czyhlarz,Lehrb.d.Institutionen  100.151 
D.  B.,  coirespondance  grecque  Ö 
Dahlmann,  Cicero  ad  Att. 

Dalman,  Worte  Jesu  IiL  IS 

Da'.mcyda,  tragment  de  Goethe  144 
Damascius  le  Diadoque  I Chaignet)  70 
Dammann,  peloponnes.  Krieg 
Ilanielsson,  metr.  Dehnung  144 
Dannemann,Gcsch  d.Natnrwias.  43.155 
Dareste,  droit  romain 
— Persan  de  Plaute  122 

— Uaussoullier,  Reinach,  inscriptions 

58.  111.  llsi 

Davidsohn,  Florenz  2S 

Davies,  Pindar  12 

Davis,  Silcbester  211 

Decharme,  drame  satyrique  141 

— fragment  de  Plutarque  iS 

Dechelette,  Münzen 
Deecke,  Italien  50,  211 

Deissmann,  Papyrusfragmente  2S 
Deiter,  Cic.  de  nat.  deor. 

— Bericht  üb.  Cic.  philos.  Schriften  hä 
Delaruelle,  Gregorio  Tifernas  US 
Delattre,  Ausgrabungen 

— cimetieres  50,  lül 

— Gräberfunde  lM 

— Inschriftenfunde 
Delattre’s  Ausgrabungen  22t 

Delbrück,  Linienperspektive 
Dclisle,  Handschriften-Verkauf  114 


124 

124 

12 

122 

212 

IUI 

104 

lfil 


Digitized  by  Google 


Index. 


237 


Deliele,  manuscrit  de  Fulgentius  Plan- 
ciades  22 

Demosthenes  (Beltrami)  8,  121 

— (Harder)  I 

— (Paley-Sandys)  KL  121 

— (Reich)  ID 

— (Sandys) 

— de  corona  (Abbott-Matheson)  8,  121 

(Stitz)  8.  ID 

Demoulin,  collegia  juvenum  100.  121 
Deneffe,  Chirurgie  212 

Denissow,  Aeschylus 

— Bakchylides  III 

— Dochmius  bei  Aeschylus  2-  lli).  llä 

— Papyros  H2 

Denk,  Lesefrüchte  146 

Denkmäler  d.  Skulptur  äQ 

Dennison,  inscriptions  äs 

— Suetonius  22 

Derenbourg,  traducteurs  arabes  148 
Dernburg,  Pandekten  214 

Dcscbamps,  Chypre  21 

D(escheemaecker),  tableaux  Bynopti- 

ques  34 

Dessau,  Dio  von  Prusa 

— Thronbesteigung  Hadrian’s  22 
Dessauer,  quintilian.  Deklamationen 

28.  82 

Detlefsen,  Naturgesch.  d.  Plinius  128 
Dettmer,  Schillers  Umdichtungen  des 
Vergil  88 

Dettvreiler,  griech.l?nterrichtfi5.11(1.17‘2 
Deuticke,  Jahresber.  üb.  Vergil  112 
Deutsch,  Testamentsvollstrecker  lül 
Devantier.  Digamma  bei  Uesiod  lü 
Devogel,  Paulin  de  Pella  122 

Dick,  Plural  bei  Paulus  28 

Diehl,  de  m finali  epigr.  1117.  22fi 

— subsidia  Piocliana  lli 

Diekamp,  Gennadius  22 

— origenist  Streitigkeiten  126.  122 

Diels,  elementum  lifi 

— Elegie  des  Poseidippos  14 

— Inschrift  ä8 

— Parvenza  di  Parmenide  12 

— symbola  Empedodea  122 

Dienet,  Tac.  Rednerdialog 

Diesel,  Impersonalien  bei  Herodot  123 
Dieterich,  gricch.  Sprache  20.  145.  203 

— culturgescb.  Stellung  der  Griechen 

153 

AuHvi;;  1 

Dietrich,  Herodoti  vita  2.  12.  128 

— societates  publicanorum  IDO 

Dieudonne,  Münzen  28.  lül 

Dieulafoy,  Polychromie  äD 

Digest  (Monro)  4ä 

Dill,  Roman  society  214 


Dilworth,  Euclid  8 

Dimitrijevic,  studia  Hesiodea  123.  ISO 
Dio  Cassius  (Boissevain)  8.  121 

Dio  Chrj’s.  (Kraut)  8.  121 

— (Arnim)  IQ 

Dionysius  Halic.  (Usener-Radermacher) 

70.  122.  178 

Dippel,  quae  ratio  etc.  11 

— Xen.  hist.  Graeca  etc.  I1L  183 

Disselhoff,  klass.  Poesie  u.  göttl.  Offen- 
barung 32.  148 

Dissesco,  droit  romain  121 

Dittenberger,  sylloge  inscript.  graec. 

58.  111.  167.  22fi 
Dittmar,  Moduslehre  34,  14fi.  204 

— Vetus  testamcntum  in  Novo  188.188 

Doebner,  Briefe  Winckelmanns  LH 
Dobschütz,  Christusbilder  18fi 

— Lentulus-Briefe  130 

Doege,  quae  ratio  etc.  lifi 

Domaszewski,  Cicero  Philipp.  83 

— Inschrift  111 

— Namen  röm.  Kastelle  42 

— C.  Julias  Priscus  82 

— Trajansbogen  212 

— Vita  Septimii  Severi  211 

Doncieux,  verbes  latins  148 

Donner  von  Richter,  Uolztafeln  212 
Döring,  Kosmogonie  Anaximanders  112 
Dornseiffer,  quaest.  Aeschyl.  68 

Doerpfeld,  Archäol.  Institut  zuAthen  20 

— Architektur  2Q 

— Ausgrabungen  181 

— Grab  Ramses  IV.  u.  ägypt.  Elle  181 

— Megaron  124 

— optische  Verhältnisse  im  griecb. 

Theater  128 

— Pyramiden  181 

— Theater  Vitruvs  41 

Reisch,  Theater  41 

Dorr,  Gräberfelder  212 

Dörwald,  Dühr  82 

— Tempuslehre  20 

— Xenoph.  Memorabilien  18 

Dottin,  de  nominibus  10 

Dragendoiff,  arretin.  Vasen  50 

Dragumis,  Baccbylides  7 

— intpa{a  imftxnptf  58 

Draheim,  Bericht  üb.  Phädrus  u. 

A vianus  88,  121 

Drake,  Script.  Ilist.  Aug.  140 

Dräsekc,  Josephus  philos.  1S1 

Drerup,  DemostbenesauBgaben  10,  121 

— de  Philisci  epigrammate  128 

— Proxeniedekret  f.  Aristot  82 

— bei  alt.  Rednern  eingelegte  Ur- 
kunden 12.  74,  128 

— Vereinsstatut  128 

18* 


Digitized  by  Google 


238 


Index. 


Dresse],  inscriptiones,  vido  Corpus 


inscript.  lat  5S 

Dressier,  Prometheus  102 

Drexler,  zu  Philo  li 

Dreyfus,  lois  agraires  43 

Apoöasv,  tat.  xtuv  AtaSoyuv  38 

Drück,  Prfip.  z.  Aeneide 
Drumann,  Gesch.  Roms  132.  210 

Drüner,  Josephus  11 

Dryander,  epistle  of  St.  John  18 

Duchesne,  Berichtüb.  Ausgrabungen  101 
Duhn,  Museo  Papa  Giulio  u.  d.  kgl. 

ital.  Altertumsverwaltung  101 

Dühring,  Nationalökonomie  u.  d.  So- 
cialismus 213 

Dumesnil,  litterature  ancienne  23 
DUmmler,  Jahresber.  üb.  d.  Monumenta 
Germaniae  SO 

Dunant,  chapiteau  d’Avenches  210 
Duprat  xvsöau  chez  Aristote  00 
Durch  ganz  Italien  210 

Durst,  Rinder  Q9,  153 

Dutilb,  atelier  monetaire  220 

— monuaies  38 

— statue  de  Berenice  II.  3S 

Duval,  litterature  Syriaque  200 

Duvau,  syntaxe  comparec  21 

Dwight  Kellogg,  parataxis  01 

Dyroff,  Demokritstudien  US 

— Ethik  d.  Stoa  22,  üi 

— Jahresber.  üb.  nacharistotel.  Philo- 
sophie 202 

Dzialowski,  Isidor  u.  Ildefons  21.  122 
Earle,  Eur.  Ale.,  Soph.  Ant.,  Thuc.  21 

— Lucian,  Timon  23 

— Soph.  Antigone  iSü 

— Oedipus  183 

Fox,  coins  5S 

Ebeling,  Admetus  of  Eurip.  21 

''Eplamiai  auf  e.  Inschrift  00 

Ebstein.  Pest  des  Thukydides  12. 20,  ISS 
Eckhardt  röm.  Afrika  12 

Edet,  Live,  Salluste,  Tacite  133 

Egen,  Einfluss  d.  Münsterschen  Dom- 
schule 00 

Egli,  lat.  Bibel  100 

Eaypt  Exploration  Fund  31 

Ehart,  lat.  Syntax  H2 

Ehrendekret  für  Aristoteles  00 


Ehrengruber,  de  CarminePseudo-Tibull. 

SS,  112 

Ehrlich,  quae  sit  Italae  etc.  SL  103 
Eichhoff,  compensatio  lucri  cum  damno 

13 

Eichthal,  Stuart  Mill  sur  le  grec  et  le 
latin  110 

Eickhoff,  lat  Unterricht  L10 


Eidam,  Gymnasialreform  u.  fremde 
Sprachen  LH 

Eisler,  Wörterbuch 
Eitrem,  mytholog.  ad  Ovidium  L30 
Elentheropulos,  Wirtschaft  u.  Philo- 
sophie 207 

Elfrath,  Dreikonsonanz 
Elisei,  eitts  natale  di  Properxio  2i 

139.  lü 

Ellis,  Dirae  a.  Lydia  20) 

— Longinus  a.  Manilius  lü 

— noctes  Maoilianae 

— Octavius  of  Minucius  a.  Firmicus 26 

Eimer,  moods  a.  tenses  31  91 

Eiste,  Glaubwürdigkeit  Plutarcbs  15 
Elter- Radermacher,  analecta  Graeca  1 

Ui 


— astronom.  Studien  IM 

— Einfluss  d.  Aristot.  Poetik  124 

Elton,  Augustan  ages  214 

Elweli,  classical  anemone  OL  291 

— protasis  90 

Ely,  Apollo  M 

Emerson,  Gibbon 

Emery,  hist,  present  Ü 

Endt,  ion.  Vasenmalerei  iii 

Engel,  A.,  godet  de  noria  lii 

— nourelles  archeol.  liü 

— F.  J.,  Schutzflehende,  bei  Homer  lii 

Engelbrecht,  lat  Lexikon  il 

Engelmann,  Katzen  21» 

— Pompeji  M 

— Vasenbilder  10ä 

Enmann,  Grai,  Graeci  ’M 

Ephcmeris  epigraphica  M 

Epicteti  dissertationes  (Schenkl)  & 1L 

m 

— moral  discourses  (Carter) 

Epistulae  imperatorum  Ü 

Erasmus  Roterod.  (Kan) 

Erdlager  u.  Töpferofen  214 

Erdschanzen  in  Kemel  214 

Erman,  conceptio  formularum  109 

Ermatinger,  AutochthonensagelOi  lü 

— Meleager  12,  126,  lö 

— -Uunziker,  antike  Lyrik  22, 

Ermitage  Imperial  lfi 

Erwerbungen  d.Ashmolean Museum-' 1 

— d.  Louvre  214 

— d.  Museum  of  Fine  Arts  214 

Euagrius  (Bidcz-Parmentier)  2.  li-1 

Eucken,  S.  Augustin  1S5 

— Einführg.  in  Aristot  122 

— Lebensanschauungen  lä! 

Euclid  (Heiberg-Menge)  122,  lii 

— (Smith-Bryant)  lü 

— (Todhunter) 

Eudocia  (Lud wich)  114 


Digitized  by  Google 


Index. 


239 


Eugippius  (Mommseo)  22.  83,  IM 
Euripides,  fabulae  (Prinz-Wecklein)  8, 

1L  122,  US 

— Alcestis  (Hayley)  8 

— üecuba  (Balgarvie)  21 

— Hercules  (Hort) 

— — Hiketides,  Hippolytus  (Wilamo- 

witz-Moell.)  18,  22,  182 

— Hippolytos  (Baisamo)  3.  123 

— Medea  (Ualcombe)  2,  21 

(Weil)  123 

Iphigenie  122 

— Troades  (Tyrrell)  122 

Eusebius  (Wrigbt-Mc  Lean) 
Evangelium  (Blass)  185 

Evans,  Greek  numismatics  22C 

Evers,  röm.  Mosaiken  51 

Fabia,  Regierung  Neros  83 

— Tac.  üb.  d.  röm.  Geschichtsschrei- 
bung 122 

Fabian,  GewSbrleistungspflicbt  100 
Fabricius,  de  diis,  fato  Joveque  153 

— Ortskunde  von  Karien  11 

Fabrizi,  Sallustio  11Q 

Fahrenbruch,  auf  dem  Holzwege  122 
Fairon,  xpuoqkox «rw;  203 

— „ratio  castrensis*  et  „ratio  tbesau- 

rorum*  45 

Falk,  Mainzer  Vulgata-Druck  81 
Fall  of  tbe  western  Roman  empire  210 
Farrar,  New  Testament  18Q 

Fasterding,  Aussprache  des  Latein.  112 
Favre,  Tite-Live  et  quelques  auteurs 
latins  25 

Fay,  bitere,  arbiter  112 

— gerundive  89 

— Italic  etymologies  204 

— it  a.  -nt  suflixes  204 

— Tac.  Ann.  88 

Faye,  Clement  d’Alex.  2.  2Ö,  121 
Federzoni,  Amori  e conviti  d’Orazio  187 
Fehleisen,  Präp.  z.  Odyssee 

Febr,  Lucretius  85 

Fellner,  homer.  Flora  121 

Fenneil,  scansion  of  Bacchylides  TU 

— Greek  stems  145 

Fergusson,  Athenian  archons  156 

— Athenian  secret.  44,  32 

Ferrere,  Situation  relig.  de  l’Afrique 

rom.  102.  212 

— Victor  Vitensis  21 

Ferrero,  iscrizione  223 

— Gius.  Müller  113 

— tombe  108 

— V.  de  Vit  113 

Ferrini,  diritto  100.  152 

Fest,  miles  gloriosus  123 

Fest»,  Alfabeto  dcll’  Amore  5 


Festgaben  f.  Büdinger  122 

— f.  Susemihl  llfi 

Festschrift  f.  Benndorf  5L  105.  1fi2.  213 

— d.  Francke’schen  Stiftgn.  33 

— d.  Philol.-Versammlg.  171 

Fick,  Ortsnamen  145 

Fieberg,  Rechtsregel : nemo  sibi  etc.  45 
Field,  translat.  of  N.  T. 

Filangieri  di  Candida,  iscrizione  58 
Filastrins  (Marx)  82 

Firmicus  Maternus  (Kroll  Sketsch)  22 
Fisch,  Wanderg.  nach  Ostia  28 

Fischer,  F.  F.  G.,  vocab.  op  Xen.  Anab. 

183 

— U.,  Kurz  üb.  Lukans  Pharsalia  138 

— J.,  Tac.  Agricola  88 

— W.,  Zachariae  von  Lingenthal  3 

Fitz-Hugh,  philosophy  33 

Fleckeisen  Uß 

Flemisch,  zu  Licinianus 
Flensburg,  indogerm.  Wurzelbildung  83 
Florilegium  Latinum  133 

Florschütz-Anthes,  vorgeschichtl.  Cul- 

tusstätten  42 

Florus  (Rossbach)  IM 

Fock,  catal.  dissert.  174 

Folia  baggiogr.  2 

Fontene,  bypothese  Euclid.  21 

Fontrier,  geographie  de  l’Ionie  211 
Forbes,  Tac.  Agricola  a.  Germania  88 
Forcina,  Luciano  e i romani  181 
Forrer,  monoaies  223 

Förster,  Mosaik  220 

Focrater,  0.  Müller 
Forum  Romanum  135 

Fossum,  Eiskyklema  51 

Foucart,  alliance  de  3C2 

— Atbenes  et  Samos  132 

— Gräberfund  51 

— Herodot  123 

— Hierophantiden  etc.  _ 132 

153 

— griech.  Übersetzg.  d.  röm.  Beamten- 
namen 10Ö 

Fpugeres,  de  Lyciorum  communi  44. 

100.  156.  214 

— Mantinee  et  Arcadie  58,  32,  154 
Fouill4e,  etudes  dass,  et  ddmocratie  2 
Fourneaux,  ms.  of  tbe  Agricola  88 
Fowler,  archaeol.  bibliography  5L-  58 

— archaeol.  discussions  51 

— archaeol.  news  5L  105.  220 

Fox,  Duoviri  132 

— rxcavations  41 

Fraccaroli,  Bacchilide  121 

— Oxyrhynchus  Papyri  58 

Francken,  de  nomine  Julo  111 


Digitized  by  Google 


240 


Index. 


Francotte.legislation  ath^nienne  1 56.214 
— Roerscb,  Sencie,  ballet,  d’dpigr.  et 


d’institat.  grecques  122,  214 

Franke,  res  metr.  Aetnae  2b 

Fränkel,  Inschrift  Lli 

Frankenberg,  stud.  Aristot.  69,  120 
Frankfurter,  Oesterreich.  ArchSol.  In- 
stitut bl 

Frascottiua,  Leopardi  Odae  ad  Italos 

116.  12b 

Frate,  Guida  OS 


Fredricb,  llippocrat.  Untersuchungen 

10.  72.  123.  180 

Freeman- Lupus,  Gescb.  Siciliens  96.210 


Fregni,  colonna  al  nome  dell’  Foca  105 
Frese,  quae  ratio  etc.  22 

Frey,  Lehrb.  d.  lat.  Sprache  62 
Fricker.  Bäder  von  Baden  lüb 

Fried,  Schlacht  bei  Cannä  32 

Friedersdorff,  Quellenstud.  zu  Petrarkas 
Afrika  Gß 

Friedlaender,  Griechenland  151 

Fredricb,  Gesch.  d.  röm.  Satire  23 

— palaeogr.  lat.  222 

Fries,  Cic  Timaeus  123 

Fritsch.  Quelle  Bandusia  23 

Fritz,  Synesius  vonKyrene  I L 130.  185 
Fritze,  Eurip.  Helene  122 

— Geräte  105 

Fritzsche,  Geschichte  Platäas  üb*  222 

— Schulgrammatik  32=  90,  145 

Froehde,  Technik  d.  att.  Komoedie  23, 

142.  20ß 

Fröhlich,  Cornelius  Sulla  Felix,  Lici- 
nius  Lucullus  2£ 

Frossard,  temple  de  Bagneres  12b 
Fuchs,  Anecdota  lbb 

— anecdota  Hippocr.  123 

— Uannibals  Alpenübcrgang  42 

— Zeugma  141 

F ügner,  J ahresbor.  üb.  d.  Liviuslitter.  2b 
Fuchrer,  Sinilia  sotteranea  bL  162.  220 
Führer  durch  Pergamon  220 

Fulda,  Nil  admirari  137 

Fulgentius  (Uclm)  22.  33 

Fuudbericht  üb.  d.  Porta  Paphia  bl 
Fundberichte  aus  Schwaben  10b 
Funde  51.  53.  105.  162.  107.  220 
Funk,  Hirten  d.  Uermas  123 

Fuochi,  de  vocalium  concursu  22 

— nomi  propri 

F urtwängler,  Bronzen  bl 

— neue  Denkmäler  12b 

— Fälschungen  von  Antiken  bl.  10b  122 

— Kunstsammlungen  105.  162 

— Museen  12b 

— Originalstatuen  bL  105.  220 

— - Tempel  d.  Akropolis  105 


F urtwängler  - Urlichs,  Denkmäler  d. 

Skulptur  bl,  12b.  162,  220 

Füsslein,  Cic.  gegen  Catilina  13b 
Gaebler,  Sallet-Bibliographie  bi 

Gabeis,  Schulausflug  nach  Carnuntum  1 
Gai  institutiones  (Krueger-Studemund) 

214 

Galenus  (Kalbfleisch)  2,  IL  1~22.  179 


Gamurrini,  fittiii  bl 

— palaeografia,  vide  Boni  166 

— tombe  226 

Gardner,  E.,  Athenakopf  105.  liil 

— P.,  griech.  Bühne  IM 

Gardthausen,  Kat.  griech.  Uss.  3 

Garino,  grammatica  92 

Garland,  Kunst  12b 

Garnett,  Greek  astrology  Lbb 

Garofalo,  Uiketas  209 

— misure  itinerarie  romane  213 

— Bull’  ostracismo  214 


— passage  des  Alpes  par  Hannibal 

212 

— passaggio  di  Annibale  per  le  Alpi 


42 

— storia  antica  210 

— storia  Spartana  229 

Gasparolo,  ius  civilo  romanum  214 
Gasquet,  culte  et  mystcres  de  Mithra 

122 

Gatscba,  quaest.  Apuleian.  32 

Gatt,  Hügel  v.  Jerusalem  125 

Gatteschi,  liasilica  Aemilia  220 

Gatti,  Altertumsfunde  bl 

— F unde  290 

— Inschriften  122 

— iscrizioni  bi 

— lucerna  fittile  168 

— scoperte  Lüb.  LLL  166.  168.  226 

— -Comparetti,  scoperte  106 

Gauckler,  les  installations  hydrauliques 

romaines  222 

— Mosaiken  bl 

— röm.  Villa  222 

Gaumitz,  Plat.  Phaidon  Ib,  LS3 

Gausseron,  l’art  romain  bl 

Gayct,  ruines  d'Antinoe  122 

Gcddes,  sequcnce  after  ne  34 

Geffcken,  e.  gnostisebo  Vision  122 

— Mcnander  14 

— Regenwunder  106 

Geiger- Windischmann,  Zarathushtra  in 

the  Gathas  a.  in  tho  classics  207 
Gelder,  rhod.  Inschriften 
Geizer,  Graeca  Eusebii 

— Julius  Africanus  123.  161 

Geminus  (Manitius)  2,  IL  123.  179 
Gemoll,  zu  lat.  Schriftstellern 

— zu  Xen.  Anabasis  80.  189 


Digitized  by  Google 


Indes. 


241 


Gcmss,  Jahrcsber.  üb.  Nepos  26.  SS 
Gennadius,  Dr.  Johnson  Cd 

Gennaro-Ferrigni,  apologo  203 

Gerardi,  Funde  220 

Gerardy,  auteur  latin  CG 

Gercke,  lsokrates  u.  Alkidamas  12 5 
— Litteraturgeschichte  36*  206 
Gerbardi, Genie  u.altsprachl. Unterricht 

116 

Germanici  Caesaris  Aratea  (Breysig) 


33.  IM 

Gerunzi,  iuni  omcrici  124 

Gessmann,  Sternenwelt  102 

Gessner,  Römerstrasse  211 

Geyer,  Jabresbcr  üb.  Vulgär-  u.  Spät- 
stem 34 

Gbirardini,  sepolcreto  scoperto  162 

— tombe  IOC*  1C2 

Giacosa,  storia  d.  medicina  22 

Giambelli,  Ictimuli  124 

Giardelli,  Eiegio  di  Massimiano  133 
Gilbert,  Gerichtsverfahren  u.  Recht  lüü 

— Götterlehre  47.  102.  217 

— Maass  als  Recensent  102 

Giles,  Eurip.  Supplices  2 

Gillespie,  Codex  Vctus  a.  Codex  Ur- 

sinian.  of  Plautus  121 

Gilson,  droit  rornain  100.  101 

Ginzel,  Sonnen-  u.  Mondfinsternisse  22 
Giovenale  Mariani,  costruzioni  poligo- 
nali  162 

Girard,  droit  101 

— Pratinas  123 

— Promdthee  d'Escbyle  112 

Giri,  Properzio  23.  140 

Glacbant,  lettre  de  Beule  Cfi 


Glaesener,  bouclierd’Achilleet  bouclier 


d’Enee 


162 


— Thübaide  31 

Gleditsch,  Metrik  32 

Gloeckner,  Homer.  Partikeln  124 

Glossner,  Darwinismus;  Aristotcl. 

Gotteslebre  6 

Gnirs,  Verkehrswege  134 

Goebel,  Cic.  Tuskul.  21*  33*  135 
Goblot,  musica  et  philosophia  32 

Godet,  Einleitung  in  d.  N.  T.  136 

— introduction  au  N.  T.  IS*  136 

Gods  of  ancicnt  132 

Goldbacher,  Oden  des  Uoraz  23 

Goldscbeider,  diätet.  Heilmethoden  22 
Goligber,  Cic.  ad  Att.  21 

— Nicobulus  10 

Goltz,  tcxtkrit.  Arbeit  1 30.  136 
Gompcrz,  griech.  Denker  201 

— Herodote  et  Sophocle  123 

— Kritik  d.  Hedonismus  24*  130 

— neusokrat.  Philosophie  24 


Gomperz,  Platon.  Aufsätze  121 

Goodspeed.  papyrua  of  lliad  10 
Goodwin,  Oberon  u.  d.  griech.  Roman 

142 

Görland,  Aristot.  u.  d.  Mathematik  6* 


62*  116 

Goethe,  Gedichte  (Haupt)  116.  173 

— Sophokles  u.  Herodot  122 

— u.  Fr.  Aug.  Wolf  116 

Goetz,  Cyprian’s  Ad  Donatum  136 

Götze,  Römcrcastell  Saal  bürg  134 

Goez,  Schlachtfeld  von  Cannä  210 

Goyau,  etudes  d’histoire  etd’epigraplie 

163 

Grab  des  Romulus  31 

Grabstein  aus  Pforzheim  162 

Gradmann,  Limes 

Gräf,  A., Platons  u.XenophonaSymposion 

123 

— B.,  archaisch.  Marmorkopf  210 

Graindor,  Theophr.  char.  133 

Grammatical  notes  UJ> 

Graux- Martin  vidc  Anonymus  63. 

122 

Graevcn,  Cyriacus  von  Ancona  116 

— Inder  in  d.  Kunst  31 

Grawert,  Bergpredigt  136 

Green,  LaTvov  £330  y\~Ava  12 

— Porsoniana  3 

Greenough,  Allen  112 

Gregg,  Decian  persccution  etc.  40 

Gregorii  I epistolae  (Ewald-Hartmann) 

■34 

Gregorio,  etimologia  e lessicografia  144 

— sintassi  144 

Gregorovius,  city  of  Rome  132 

— Hadrian  40*  132 

Grcnfell-Hunt,  Aristot.N  icomach  Ethics 

120 

— Euhemeria  41 

— Oxyrhynchus  Papyri  52.  168.  226 

Groag,  Sulpicia  Dryantilla  210 

— Tac.  Quellen  22*  122 

Grosse,  Thiere  41 


Grosshauser,  Aesculap  u.  Hippokrates 

123 


Groasi  Gondi,  Villa  der  Quintilii  31 
Groutars,  Italo-Grecs  22*  143 

Gramme,  Cic.  orat.  Muren. 

Grunau,  Inschriften  u.  röm.  Kaiser- 
münzen  32 

Grundmann,  Hellenika  , 30 

Grundy,  Bestimmung  der  Örtlichkeiten 


41 

— Thucydides  13 

— Thucydides  u.  Plataeae  etc.  13 
Gruppe,  Bericht  üb.  Mythologie  u. 

Religionsgesch.  102.  139.  211 


Digitized  by  Google 


242 


Index. 


Gsell,  Ausgrabungen  122 

— Jahresber.  üb.  Afrika  122 

— -Fels,  Oberitalien  u.  d.  Riviera  31 
Gudeman,  Agricola 

— Lat  litterature  33,  äfi.  23,  149.  207 

— Tac.  Ann.  22 

— Tac.  Germania  22 

Guggenheim,  Steinthal  llfi 

Guignet-Garnier,  ceramique  220 
Guillaome,  hist,  de  l’art  220 

Guimet,  Kleiderstoffe  101 

Gundermann,  Zahlzeichen  155 

Günther,  Einfluss  des  Humanismus  211 

— Kiepert  22 

— Plut  vita  Camilli  72 

Gurlitt,  L.,  Anschauungstafeln  zu  Caes. 

•20.  134.  191 

— Atius  pigmentarius  21 

— Cic.  ad  Att.  hfl 

— Cic.  ad.  Brut.  123 

— Jahresber.  üb.  Cic.  Briefe  22 

— Cic.  ad  Qu.  fr.  83 

— - Kraftwort  Cic.  133 

— Lehmann  173 

— lat.  Lesebuch  172 

— .st“  in  Cic.  123 

— W.,  Ausgrabungen  3L  102,  220 

Gusman,  Pompei  220 

Haag,  Latin.  Fredegars  2.  66 

Haeberlin,  Papyrus  22 

Habich,  Hermes  Diskobolos  168 

Haebler,  Iter  Ibericum  3 

Harhtmann,  Olympia  u.  s.  Festspiele 

51.  106.  162.  220 

— Übungsstücke  125 

Hadley,  Tac.  Hist.  122 

Hadorn,  Markus-Evangelium  12 

Hasiographica  Carmelitana  23 

Hahn,  C.,  Dio  von  Prusa  122 

— V.,  Dörpfelds  Theorie  102 

Uaehnel,  lloraz  Epist.  123 

Haigh,  Attic  theatre  4L  102 

— the  tragic  drama  23 

Haiban,  röm.  Recht  42 

Halbherr,  Cretan  Expedition  32 

— inscription  32 

Haie,  Codex  Romanus  20 

— report,vide  Archaeol.Instit  103. 218 

Ualevy,  melanges  etymol.  203 

ilalgan,  provinccs  senat.  101 

llalkin,  conccption  de  l’btat  213 

— esclaves  publics  101.  213 

— inscription  222 

Hall,  Romans  96.  1 ')2.  210 

Hammer,  Limes  42 

Hämmerle,  Salvian  140 

Hammerschmidt,  Aristoteles  172 
Hampel,  Aischylos’  Orestie  173 


Uamy,  Boulogne  122 

Hansen,  Anabasis  189 

Uantzsch,  Seb.  Münster  etc.  2E 

Hardy,  Glaube  u.  Brauch  139 

Uarkness,  Lat.  grsmmar.  204 

Harmand,  de  Valerio  Flacco  142.  200 

— Val.  Flaccus  et  les  Barbares  30 
Harnack,  Act.  Apost. 

— Aposteldecret  12 

— Christian  literalure  23 

— altcbristl.  Litt.  14S 

— Testamentum  200 

Harre,  Schulgrammatik 

Uarrent,  ecoles  d’Aotioche  2.  172 

Harrington,  Z in  early  Latin 
Harris,  centones  a.  Acts  of  Pilate  124 

— Epapbroditus,  Scribe  a.  Courier  i 

— Roman  law  43 

Harry,  omission  of  the  article  90 
Hartman,  de  emblematis  13,  73.  12S 
Hartmann,  Ed.  v , Gesch.  d.  Metaphysik 

04,  130 

— L.  M , Iter  Tridentinum 

— P.,  Galaterbrief  u.  2.  Korintherbrief 

78.  130 

Hartwig,  Arentin.  Gefässform  220 

— Epinetron  aus  Eretria  122 

— Tbongefüs8  31 

Harvard  studies  66.  171 

Hassebrauk,  Westrom  92 

Hastings,  dict  of  bible  187 

Hatzfeld,  der  hl.  Augustinus  lät 
Uatzidakis,  Accentunregelmässigkeit 

m 

— ävr(flo->  u.  ovtjsov  145 

— Ausfall  des  f 143 

— Aussprache  von  o-j  u.  vj  143 

rgfet  TtüV  fXl»33'.X(UV  T'JSOIV  ü 

— Griechentum  der  Makedonier  134 

— lautgruppe  o»;  202 

— -vllüt  -vlh  -vboi  -vfli  32 

— 90 

— Zahlenbildungen  S9 

— Zeit  d.  Wandlung  des  a in  r(  203 
Hatzi-Zogidis,  thessal  Forschungen  31 
Haug,  Votivstein 

— -Sixt,  Inschriften  u.  Bildwerke  32, 

111.  128 

Hauler,  Sallustcitate  bei  Fronto  82 
Hauptströmungen  u.  Ergebnisse  d. 

arcbäol.  Forschung  in  Russland  220 
Hausrath,  Babrius  £9 

Haussoullier,  culte  de  Zeus  139 

— inscriptions  128 

— liste  de  meteques  44 

— milliaire  168 

— temple  d’Apollon  52 


Hauvette,  Eleusiniens  d’Eschyle  112 


Digitized  by  Google 


Index. 


243 


Hauvette,  Phayllos  de  Crotone  111 
Hauvilier,  Publicat.  d.  Ecole  frang.  de 


Rome  113 

Haverfield,  Agricola  111 

— eques  for  equus  14? 

Havestadt,  Chilidügu  1 

Havet,  Cicero  Fin.  22 

— moraclum  123 

llawkins,  hör*  synoptic*  lü 

Hawrlant,  Uoraz  23 

Headlam,  Comic,  fragm.  (Kock)  2 

— Euripides  9 

— Herodas  12 

— Phaedrus  23 

— Tragic.  fragm.  (Nauck)  IS 

Heberdey,  Ausgrabungen  100 

— Nisa  u.  Komba  11 

Hebert,  „Plato  a.  Darwin  25 

Hecht,  Äscbylus  113 

Hedicke,  Seneca  Bentleiamus  113 
Hedinger,  Urheimat  der  Germanen  153 
Heiberg,  de  cod.  Mutinens.  212 

Heidenhain,  Iloraz  21 

Heidhues,  Wolken  d.  Aristopb.  GS 
Heierli,  Karte  von  Aargau  98 

— Römerstadt  9S 

Heiger,  Orestes  d.  Eurip.  133 

Heine.  Synonymik  28.  130.  182 

Heineke,  Evangelien  23.  182 

Heinemann,  Elegicnsammlung  d.  Theo- 

gnis  ISS 

— Theognidea  131 

Ueinrici,  Bergpredigt  182 

— Entstehung  d.  N.  T.  IG 

Ueinze,  Petron  u.  d.  griech.  Roman  139 
Heitlcr,  Ovids  Verbannung  22 

HeitmSIler,  Qaellenfrage  10,  28 

Helbig,  epopee  homdr.  13 

— Führer  52.  10G.  162.  220 

— vases  52,  lüß 

— -Reisch,  Führer  220 

Helbing,  Dativ  bei  Herodot  9.  22,  180 
Helbling,  Cimbern  u.  Teutonen  20.  210 
Hellems.  inscription  220 

Hellmuth,  Neptuntempel  220 

Helm,  Callimach  121 

— Daphnis  bei  Theokrit  12 

— Fulgentius  23 

— Jabresber.  üb.  Vergil  30 

Ilelmolt,  Weltgeschichte  151.  208 

Hempel,  language-rivalry  a.  speecb- 

dinerentiation  83 

Iienderson,  battle  of  Lake  Trasimene  10 

— rampaign  of  the  Metaurus  30 
Hendrickson,  L Dramatic  satura  a.  co- 

medyatRome.  II.  Pre-Varrionchapter 
of  Rkoman  lit.  hist.  30.  202 

Henke,  Metrik  d.  Uoraz  21 


Henry,  antinomies  linguist.  31 

Heraeus,  G.,  Acronis  comm.  in  Hora- 
tium  21 

— Aurelii  Vict.  de  Caes.  82 

— Gellius  83 

— grammat.  lat.  91 

— incerti  auctoris  in  Sallustium  82 

— Mart,  epigr.  85 

— Schol.  Bern,  ad  Verg.  Ge.  30 

— scholia  Uoratiana  81 

— Vergilii  vita  Donat  3Q 

— W..  Appendix  Probi  H2 

— Index  142 

— Pctronius  u.  d.  Glossen  SIL  139.  192 

— Scrviusscholien  82 

— Jahresbcr.  üb.  Valerius  Maximus 

n.  s.  Epitomatoren  30 

Herbst,  histor.  Hilfsbuch  95 

— -Müller,  Thukydides  29.  132 
Herkenne,  Latin.  Ecclesiast.  U3 
Hermann,  griech.  Schulgrammatik  30. 

145.  203 


52 

21.  123.  179 
10 
22 
13,  25 
52.  100 
Reception  des  Huma- 
110 


— lat  Unterricht  123 

Hermippus  (Kroll-Viereck)  9 

Herodot  (Fritsch)  ISO 

— (Kallenberg)  180 

— (Sitzler)  H 

Heron  de  Villefosse,  Calendarium  59 

— Bruchst  e.  bronzenen  Stiers  1£2 

— Denkmal  für  Sex.  Julius  Thermia- 

nus  111 

— antike  Mauer 
Hero  Alex.  (Schmidt) 

Herondas  (Crusius) 

— (Ragon) 

Herriot,  Philon 
Herrlich,  Epidaurus 
Herrmann,  M., 

nismus 

— P , Torso  Medici  221 

Hcrtling,  quaest  mimicae  158 

Hertz,  Aristoteles  03 

Hervieux,  fables  Iatines  12 

Herwerden,  epigrapbica  1£S 

— Euripidea  122 

— ad  Odysseam  22 

— ad  papyros  oxyrbyncb.  108 

— ad  Photii  lexicon  183 

— ad  Pindarum  Pyth.  183 

— ad  Soph.  Aiac.  185 

— ad  Stobaei  eclogas  185 

— ad  Stobaei  florileg.  185 

— ad  Theocritum 

— ad  tragic.  graec.  fragm.  132 

Herzen,  bypotheque  romaine  45 

Herzog,  E.,  vom  Schönbuch 

— R,  Inschriften  u.  Papyri  LOS 

— aus  Kos  111 


Digitized  by  Google 


244 


Index. 


Herzog  - Ziebartb,  Theater  41 

Hesselmeyer,  securus  34 

Uettner,  Erwerbungen  d.  Antikcnsamm- 
1 ungen  1Ü8 

— Museograpbie  52 

Ileucke,  Verschwender  45 

Heuzey,  Ruinen  von  Edessa  221 
Heynacber,  lat.  Stilistik  34 

Hiden,  Lucretiana  138.  lOfi 

Hieronymus  u.Gennadius(Bernoulli)  S4 

— — (Richardson-Gebbardt)  84 

Hilberg,  Epigramm  111 

Uilgenfeld,  Acta  apostolorum  1311 

— Apostel-Concil  lfi 

— Johannes-Bild  181 

— korintb.  Zwischenreise  u.  Paulus 

an  die  Korinther  18 

— Marcosia  181 

Hill,  Amasis  u.  Vasen  182 

— Athens  1Q2 

— bronze  coins  188 

— coins  228 

— Hadrianoi  a.  Hadrianeia  52 

— Inschrift  52 

— numismatics  52 

— Olba,  Cennatis,  Lassalis  228 

— Priester-Diademe  221 

— Roman  aurei  52 

Hiller  v.  Gaertringen,  Amphorenhenkel 

52 

— Inschriften  111 

— Thcra  52.  106.  221 

Uippocrates  (Fuchs)  180 

Hippolytus  (Bonwetsch-Acbelis)  ISO 

— (Harry)  180 

Uirmrr,  Politeia  183 

Ilirschberg,  Augenheilkunde  43*  22 
Hirsehfeld,  Germani  22 

Hirt,  Akzentstudien  31 

— gutturalfrage  31 

— Illyrisch  31 

— indogerm.  Ablaut  201 

Hirth,  Stil  55.  108.  182 

Uitchock,  Clement  of  Alexandria  HL  1 11 
Hitzig,  Injuria  158.  213 

Hoeck- Pertscb,  Forchbammcr  68.  112 
Hodermann,  Armeesprache  20*  121 

— Xen.  Wirtbscbaftslehro  SO,  182 
Hodgman,  versification  of  inscriptionB 

2Ü2 

— versification  of  senarii  23  202 

Uoffmann,  F.,  Ausw.  a.  röm.  Dichtern 

133  182 

— 0.,  aooss  1 45 

— griech.  Dialecte  32*  20*  145 

— Etymologien  145 


— P.,  Gibbon  sur  les  etudes  dass.  2 

— W.,  Chorlieder  u.  W cchselgesänge  22 


Hoffmeister,  Wirtschaft!.  Entwicklung 


Roms  151 

Holder,  altcelt.  Sprachschatz  34*  201 
Holl,  vornic&n.  Kirchen vSter  182 

Holländer,  Error  45 

Holleaux,  ’AsoLLoiv  XxoJto-  121 

— curae  epigr.  52 

— döcrets  de  Rhodes  111 

— Epigraphica  52 

Holm,  Gesch.  Siziliens  28*  152.  210 

— hist,  of  Greece 

— sicil.  Münzwesen 

Holtzmaon,  Apostelgeschichte  181 

Holub,  Tacitus  141 

Holwerda,  Grfibcr  > 221 

— Hapo3*r(v< a.  U'ip’jov..  II «piaxToi  102 

Holzapfel,  fonti  Romane  210 

— Valerio  Anziate  30 

Hoelzer,  de  poesi  amatoria  142 

Uolzner,  Stilometrie  13 

Homer,  Ilias  (Ameis-Uentze)  124*  ISO 

— — (Butler)  10 

— — (Clapp)  ISO 

(Fuochi)  10.  124 

(Leaf-Bayfield)  10.  124 

— — (Naumann)  12.  ISO 

— Odyssee  (Bach)  10 

— — (Lo  Cascio)  124 

(Thomson)  12*  124 

— Nausikaa  (Liste) 

Homo,  kaiserl.  Besitz  151 

— Sudeten  von  Tbugga  2i« 

Uomolle,  decret  de  Delphes  188 

— Gymnasium  zu  Delphi 

— Inschriften  22 fi 

— offrandes  delphiques  122 

Hompel,  furtum  usus  101 

Hope-Fox,  Ausgrabungen  182 

Uöpken,  Fahrt  des  Phaethon 
Hopkins,  declension  ofGreek  nouni  121 
Horaz,  Werke  (Coutts)  IM 

— — (Fritsch) 

(Henke-Wagencr)  23  84 

(Keller-Holder)  23  124 

— Oden  105 

(Gwynn)  84*  125 

— — (Huemer)  125 

(Kiessling-Heinzc)  124 

(Leisering)  84 

(Menge)  131*  125 

(Müller) 

(Nauck-Weissenfels)  124 

(Rosenberg)  S4,  125 

— — (Schimmelpfeng)  i3ö 

(Shorey)  23  84 

(Staedler)  84*  135 

(Wedel)  186 

— epistulae  2ä 


Digitized  by  Google 


Index. 


245 


Horaz,epistulae(Kiessling-Heinze)  23.84 

— Satiren  (Krüger)  23,  123 

Hornemann,  Elementarunterricht  2 
Horton-Smith,  ars  trag.  Soph.  15,  71 

— gerund  a.  gerundive  32 

— law  of  Thurneysen  a Havet  32, 

144.  221 

Hosius,  Kommentare  12 

Hoss,  Athanasius  122 

Houchart,  Vercingetorix  210 

Housman,  Owen,  Jackson,  Postgato, 
Duff,  J uvenal  SA 

llouyvet,  grec  et  enseignement  2 
Hoever,  pignus  nominis  u.  cessio  in 
securitatem  45 

How,  Hannibal  a.  war  between  Rome 
a.  Carthage  2fi 

Hoyer,  apokryph.  Evangelien 

— zu  Cic.  32,  133 

Hruby  ,Quellenbucbz.griech.Geschichte 

32 


Hubert-Nauss,  essai  212 

Hübl,  cat.  ccd.  manu  script.  174 

Hübner,  A.,  epistula  123 

— E.,  Cicero  33.  122 

— nispanien  A2 

— inscription  metrique  226 

Huddilston,  Antigone  ofEurip.  172. 221 

— dass,  archaeology  12£ 

— attitude  of  tragedians  122 

— Greek  tragedy  36 

Huit,  Platonisme  73,  133 

— Thdodic^e  platon.  1A 

— Ursprung  des  Stoicismus  QA 

Iluelsen,  Forum  Romanum  106.  Ifi3. 

221 

— Gosch,  d.  Kapitols  IQß,  163.  221 

— röm.  Reliefs  12fi 

— Tempel  der  Venus  32 

— Templum  Matidiae  221 

— Topogr.  d.  Capitols  A2 

— trofei  di  Mario  106 

liultsch,  Gewichte  213 

— Gewichtsnormen  22 

Humanisten,  die  ersten  113 

Huemer,  Herondas  123 

— Orest  in  d.  trag.  Dichtung  2 

Hunt,  Nero  132 

Hueppe,  Rassen-  u.  Socialhygieno  133 
Hurdebise,  section  latine  66 

Huth,  Dubois  Uß 

Hutton,  peinture  de  vase  163 

— Terrakottafiguren  163 

Jackson,  Clement  of  Alex. 

— Eudemian  etbics  6,  17g 

— Nicomacbcan  etbics  a.  Republic  117 

— Sbilleto  on  Aristoph.  3 

Jacobi,  Römerkastell  Saalburg  32 


Jacobs,  Hellas  132 

— stud.  mythogr.  132 

Jäger,  Amyots  Übersetzung  derMoralia 

Plutarchs  1A 

— Gesch.  d.  Griechen  131 

— Lehrkunst  u.  Lehrhandwerk  2.  173 
Jahn,  A.,  Oracula  Chaldaica  122 

— Psellos  üb.  Phaidros  13 

— P.,  Vergil  u.  Theokrit.  11.  12 

Jähns,  Waffen  138 

Jahr,  actio  do  dolo  subsidiär  A3 
Jahrbücher,  Bonner  52,  111 

— f dass.  Philologie  65,  111 

Jahresbericht  üb.  d.  Fortschr.  d.  klass. 

Altcrtumswiss.  63 

— üb.  d.  Fortschr.  d.  Roman.  Philologie 

201 

— d.  Numismat.  Gesellschaft  111 

Jahresberichte  üb.  d.  höhere  Schul- 
wesen 111 

— d.  Geschichtswissenschaft  23 
Jahreshefte  d.  Österr.Archäol.  Institutes 


52,  106 

James,  gospels  12 

Jan,  Rhythmik  d.  Aristoxenos  62 

— scavi  163 

Janicii,  Cochanovii,  Sarbievii  carm. 

(Jezienicki)  116 

Jannaris,  Greek  grammar  145 

— misreadings  a.  misrenderings  in 

the  N.  T.  16,  13Ö 

Ibarra  y Ruiz,  decouverte  ä Elcho  32 
Idistaviso  26 

Jebb,  Baccbylidea  121 

— Philostorgios  132 

Jenny,  Begräbnisstätte  v.  Brigantium 

32 

Jhering,  röm.  Recht  101 

Ihm,  kennst  du  das  Land?  210 

— Papyri  168 

Ilberg,  gefälschte  Antiken  32 

Illing,  Periplus  des  Hanno  TL  123 
Imhoof-Blumer,  Münzen  32 

— Münztypen  59 

Immisch,  Babriana  120 

— platon.  Frage  128.  183 

— ad  Senecam  81 

Inama,  guerra  Rctica-Nota  210 

Inschriften  52,  22C 

— u.  Skulpturen  32 

Inscriptiones  Graecae  111.  220 

Inselmann,  donec  gratis  cram  tibi  123 
Institutsschriften  166 

Joannes  Damasc.  (Allies)  LL  125 

Joannes  Nicolai  Secundus  Basia 

(EUinger)  66.  11« 

Joannes  Philoponus  (Rabe)  123.  181 

— (Reichardt)  123 


Digitized  by  Google 


246 


Index. 


Johansson,  indogerm.  b-.  144 

Johnston,  Latin  manuscripts  226 
Joret,  Brachst,  d.  Poseidon.  14 

— ntpostov  d.  Posidon.  Iß 

— plantes  2JL3 

Josephus  (Boysen)  13.  123 

Joubin,  bronzes  221 

— buste  de  Oft  163 

— ephi-be  de  Tarse  163 

Jouguet,  port  de  Delos  163 

Journal  of  archaeol.  166 

— d’archeol.  numism.  5S 

Irmscber,  Odyssee  12 

Iscrizioni  226 

Isham,  Uom.  palace  12.  124 

Isocrates  (Bassi)  123 

— (Binder)  11 

Itinera  Uierosolymit.  (Geyer)  22.  84. 

137.  193 

Juden  im  röm.  Reiche'  26 

Jülicher,  Gleichnissreden  Jesu  130. 187 
Jullian,  histoire  ancienne  23 

— notesgallo-romaine8.lv.  Lucain  106. 

163.  196 

Jung,  Geographie  42 

— .alte  Geschichte“  38.  23 

— Topogr.  Alt-Italiens  42 

Jungius,  vocab.  comoediae  atticae  L 

IQ 

Jurandiö,  peripatet.  Grammatik  2Q 
Jurenka,  rindars  Siegeslied  121 
Jurisprud.  antehadr.  (Bremer)  43.  131 

215 

Justi,  Winckelmann  106.  118 

Justice,  Apul.  de  Platonc  120 

Justinian,  institutiones  (Krüger)  111. 

213 

Jüttner,  Polemonis  vita  14.  128 

Juvenal  (Duff)  24.  121 

— (Nickiin)  123 

Iwanoff,  architekton.  Studien  32 
Iwanow,  Pindar  < 1S3 

Kaibel,  Longinus  u.  -spi  ü-^ou;  U 

— ripi  xiupipoias  3>  116 

— de  Phrynicho  sophista  121 

— Sophron  fragm.  11 

KaliDka,  Forsch,  in  Kleinasien  221 

— Topogr.  Lykiens  41 


Kalkmann,  Quellen  d.  Plinius  28.  SG. 


128 

Kaemmel,  Weise  3 

Kan,  Gronovius  2 

— Bor.  Sat  24 

— W.  N.  du  Rieu  116 

Karbe,  Marsch  d.  Zehntausend  8Q 

Karpelcs,  Steinthal  61 

Kaerst,  Monarchie  23.  99 

— univers.-histor.  Auffassung  131 


Karsten,  spicileg.  Statian.  199 

Kastell  bei  Böhming  211 

Kastriotis,  archaischer  Kopf  163 

Katcheretx,  notes  d’archeol.  rosse. 
VII.  Monuments  ehret  163.  221 

— tumulus  163 

Katz,  Cyrus  32 

Kauer,  Terenz  2Q 

Kauff,  Erkenntoislehre  13 

Kaufmann,  C.  M.,  Jenseitsdenkmäler 

211 

— N.,  philosophie  ß 

Kaupert  ^ 66 

K'.jjficiöta;  sztypapai  132 

— griech.  Stadion  1£3 

— Inschriften  163 

Kawszynski,  Apuleius  v.  Madaura  12Q 
Kayser,  8.,  Hypiride  U 

— W.,  Lexikon  lat  Citate  23.  204 

Kazarow,  de  foederis  Phocenaium  in- 

stitutis  10t).  136 

Keelhoff,  participe  et  style 
Kehding,  panegyrici 
Keiffer,  decouvertes  archeol.  106.  163 

— dictionnaire  34.  21 

Keil,  Alkaios  Uß 

— Inschriften  226 

— Sotairosinschrift  111 


Kekule  v.  Stradoniti,  Frauenstatue  liil. 

221 


— Portraitstatuette  Alexander’s  4.  Gr. 

32 

Keller,  Akademien  d.  Platon.  14 
Kellogg,  Eurip.  a.  Aristoph.  Achar- 
nians  £8 

Kemöny,  anticlass.  Offenbarungen  £6 
Kennedy,  St  Paul’s  Correspond.  130 
Kenyon,  fragm.  de  rhitorique  168 

— palaeography  32.  111-  16S.  227 

Kern,  de  Musaei  fragm  12.  14 

Kerssenbroch,  scholaMonasteriensis  1 Iß 
Keune,  Ausgrabungen 

— Marcodurum  u.  Marcomagus  24 

Keyzlar,  Übersetzen  21 

Kjellbcrg,  Asklepios  47.  102.  159 

— Athena  Bephaistia 
Kiepert 

— Atlas  208 

Kincb,  Getas  32 

Kinzler,  klass.  Immergrün  149.  207 
Kinbhoff,  Orchestik  ilß 


Kirchner,  MüDzserien  u.  Monogramme 


168 

Kisa,  Gläser  163 

Kissling,  Wurzeln  der  indogerm. Sprach« 

201 


Kiahn,  „mn“  M 

Klammer,  Sopb.  Elektra  129 


Digitized  by  Google 


Index. 


247 


Klasebka,  Plato  u.  Herbart  183 

Klebe,  Apollonius  Tyr.  183 

Klein,  Praxitel.  Stadien  162 

Kleinpaul,  d.  Lebendigen  u.  Toten  41 
Klement,  Arion  102 

Klctt,  Bender  122 

Klette,  Prozess  u.  Acta  Apollonii  126 

— llerrgot  u.  Johannes  Marius  Pbi- 

lelphus  66,  116 

Klöpper,  Evangelium  130 

— d.  Sohn  d.  Menschen  18,  13Ü 

Klotz,  Aussprache  d.  Latein.  24 
Kluge,  Schrift  der  Mykenier  112.  108 
Klussmann,  Verzeichnis  d.  Abhand- 
lungen 4,  62,  118.  124 

Knabenbaucr,  Actus  Apostolorum  131 
Knapp,  Cb.,  business  lifo 

— Cic.  Cato  Maior  S2 

— P.,  ös'äf,',;  jiüfto;  181 

Knoke,  Caecinalager  154.  ‘211 

— Kriegszüge  d.  Germanicus  06 

— Schlachtfeld  im  Teutoburger  Walde 

124 

— Varuslager  08 

Knös,  grecismer  af  N.  T.  121 

Kobert,..Pest  d.  Thucyd.  HL  122 

Koch,  Äneis  30 

— *,  areopagit  Frage 

— Ilias  u.  Odyssee  124 

— röm.  Geschichte  40,  152.  210 

— Unterrichtsbriefe  145.  203 

Kohl,  griech.  Unterricht  173 

Köhler,  Gruppenehe  158 

Liesegang,  röm.  Recht  45 

Kolbe,  peloponncs.  Krieg  202 

Koldewey,  Tempel  von  Segesta  52 

— -Puchstein,  griech.  Tempel  221 

Kollenscher,  benoficium  inventarii  45 
Kocllner,  platon.  Laches  15 

Kommentar  üb.  d.  N.  T.  16 

Komnenos,  Aaxcuw.xci  22  152 

Koenen,  Heilkunde  43 

KoivoruvioTroolo;,  Avixoo-ov  126 

— r,vö  uokvßl'ißouA.Xa  168 

— TUfiox ioxöv  «vuflr.jt#.  Diskus  221 
Kont,  Lessing  et  l’antiquitd  2 66,  122 
K4«o;,  philolog.  Miscellen 

— varia  22 

Köpko,  Versmasse  des  Horaz  123 
Kopp,  Volks-  u.  Studentcn-Licd  206 
Koepp,  Alexander  der  Grosse  202 

— griech.  Kunst  52 

Körber,  Inschriften  52,  112 

--  röm.  Werkstücke  52 

Korncmann,  Sgypt.  Einflüsse  40 

— z.  Stadtentstchung  10,  45,  02,  212 
Kornitzer,  z.  latein.  Grammatik  01 


Korompay,  Apul.  de  Psyche  et  Cupi- 

dino  80 

Korsch,  ad  Propertium  108 

Koertc,  kleinasiat.  Studien.  IV.  Tumu- 

lus  163 

Körtge,  Suetonius  141 

Körting,  Theater  102 

Köstlin,  Gcscb.  d.  Musik  32 

Kostlivy,  antikisier.  Elcgio  35 

Koetschau,  Origenes  126.  182 

Koupouvuuto;,  axrjvaf  107 

Ko'jptto;,  ‘EXXrjvix»)  iszopia  30 

Kovalevski,  evolution  economique  152 

Kralicek,  d.  sarmatischen  Berge  15 

Kralik,  Pcrsonification  in  d.  Kunst  221 

— Socrates  22,  128 

Krall,  altoricnt.  Gesch.  151.  208 

Krampe,  ital.  Humanisten  116 

Kraner,  Altrömisches  221 

Kra8cbeninnikoff,  Procopiana  184 

Krassnig,  Fragmente  Solons  6 

Kraus,  Caes.  b.  c.  81 

— christl.  Kunst  102 

Krause,  Präp.  z.  Cic.  135.  103 

Krauss,  griech.  u.  latein.  Lehnwörter 

31  82.  202 

Krekelbcrg,  principcs  didactiques  21 
Kretschmer,  K.,  Globus  Schöner’s  41 

— P.,  Etymologisches  82 

— Felsinschrift  168 

— griech.  Spracho  23 

Krohn,  Statue  102 

Kroehnert,  canones  140 

Kroll,  Aberglaube  112,  L5U 

— superstizioni  J59 

Kromayer,  zweites  Triumvirat  40 

Krüger,  altchristl.  Litteratur  35,  148 

— de  rebus  gestis  etc.  40 

Krumbacher,  Kasia  73 

— Romanos  15,  76,  122,  184 

— Vita  d.  Theophanes  li 

Krzanic,  Cic.  philos.  stud.  136.  103 

Kubelka,  Rimske  reälie  215 

Kubik,  Lectüre  Ciceros  103 

— Lectüre  des  Uoraz  137.  105 

— Lectüre  d.  Tacitus  14J 

— Pompeji  221 

Kubitscbek,  Grabstein  112 

— Münzen  222 

— Pscphisma  der  Lykasurier  50 

— Skordapia  41 

Kublicski,  Sapphus  15 

Kühnemann,  Philosophie  04,  202 

Kühncr-Gerth,  griech.  Grammatik  00, 

145.  203 

Kuhnert,  Gesichtsausdruck  52 

Kukula,  Augustinus  19.  80 

Kums,  choses  natur.  22 


Digitized  by  Google 


248 


Index. 


Kunze,  anonyme  Handschrift  (Da  61} 


m 

— Sallustiana  28=  140 

Kuppelgrab  53 

Kuppelgräber  221 

Kurtz,  Kd.,  Theophano  12,  23 

— J.  1JL  Kircbengeachichte  211 

Kusis,  Soph.  Oedipus  15 

Kutter,  Clemens  von  Alexandrien  118 
Kuzsinszky,  Funde  102 

Kynaston,  Poelae  Gr»ci  26 

La  Croix,  Ausgrabungen  163 

— nielanges  arcbäol.  163 

Lactantius  (Knappitsch)  135 

LaSnnec,  droit  des  patresfamilias  215 
Lagenpusch,  Philosophie  2QS 

LagercraDtz,  griech.  Lautgeschichte 

145.  203 

Laigue,  necropoles  phinic.  52 

Laing,  mss.  of  the  Fasti  of  Ovid  122 
Laloy,  gammes  144 

Lambrinopoulos,  nutritive  enemata  22 
Lammert,  griecli.  Taktik  44 

Lampros,  Altertümer  221 

Lanciani,  Antikensammlung  d.  Ciam- 
polini  221 

— Ausgrabungen  102 

— cippi  iugerules  163 

— Fragm.  d.  röm.  Stadtplanes  154 

— Funde  154 

— Grab  des  Romulus  52 

— Grotte  163 

— notes  from  Romo  88,  168.  221.  227 

— ruins  a.  excavations  107.  221 

— Villa  der  Vibii  Varii  168 

Landgraf,  Caes.  bell.  Gail. 

— grammatica  lat.  34.  2L  142 

— latein.  Sprache  204 

Landi,  „Caratteri“  di  Teofrasto  12 
Landucci,  indissolubilita  dcl  matrimo- 

nio  45 

— lex  de  parricidiis  45 

Lane,  Latin  grammar  84,  204 

— Latin  syntax  204 

— Lucretius  12C 

— Flautina  197 

— Quintilian  128 

— Sallust  128 

— Suetonius  122 

— Tac.  Hist  123 

Lang,  mytli,  ritual,  religion  102.  159 
Lange,  Ad.,  Lateinunterricht  2 

— E.,  Thukydides  132 

— J.,  d.  Mensch  in  der  Kunst  221 

Lantoine,  auteurs  latins  183 

Larfeld,  griecb.  Epigraphik.  II.  Atti- 
sche Inschriften  52.  112.  227 

La  Rocca,  forze  di  terra  40 


Laroche,  Crete  102 

Lattmann,  de  conjunctivo  205 

— lat.  Elementarunterricht  116 

Laubenburg,  Botanik 
Laudo\ricz,Praeexistenzd.  Seele  94,  2£fc 
Lauer,  Lucianus  12G.  1S1 

Launay,  roches  163 

Laus  Mitiae  113 

LautenBach,  gramm.  Studien  203 

Lawton,  successors  of  Homer  U 

Goodwin,  fourth  dass  conditions  14 

Lease,  i nunc  etc.  142 

— perfect  in  Quintilian 

— Prudentius  23 

— Quintilian  28 

— Schmalz’s  Syntax  a.  Stilistik  142 

Le  Blant,  Artemidore  62,  120 

Le  Breton.  l’Aulularia 

Lechat,  bull,  archeol.  163 

— ypusitit  ismytj  13 

— frontons  en  tuf  1C3 

Lecky,  spirit  of  rationalism  32 

— European  morals  42 

L4crivain,  Acholius  34.  124 

Lee,  Eupborion  23 

Leeper,  Latin-English  Lexicon  205 

— xpojxE^oi.atov  a.  rpo3*syaT.7j  33 
L(eeuwen),  AIcmanis  fragm. 

— xuj/.usi-xt.uXusi  1 .12 

— AKIBETAI-BAEIBETAI  68 

Lefranc,  Marguerite  de  Navarre  et  le 

Platonisme  134 

Legrain,  Adam  de  Saint-Yictor  66, 116 
Legrand,  divinatio  48,  102 

— Th6ocrite  12,  131.  188 

— -Pernot.  Chrestomathie  145 

Lehmann,  A.,  Aberglaube  u.  Zauberei 

102,  160 

— Haus  des  Cornelius  Rufus  221 

— Uerodot  u.  Hecataeus  2 

Lehnor,  Altertumsfunde  52 

— cohors  Treverorum  equitata  112 
Lehnerdt,  G.  Uirschfeld 

Lehnert,  Cyclops  d.  Eurip.  122 

Leinweber,  hereditatis  petitio  152 
Lengle,  Sullanische  Verfassung  1 57. 215 
Lengsteiner,  Plato 

Leo,  anal.  Plaut.  22 

— capitatio  plebeia  u.  capitatio  hu- 

mana  215 

A:ov»poo;,  ’Eit'.'jp.  Mouosiau  }.t!K;  112 

— Inschrift  16S 

— Aiixoaoiipa;  «ipö;  vopo;  1 1->.  160 

— Mosaik  163 

Leonhard,  Kythera  41.  22 

Leopardi,  filosofia  bella  letteratura  116 

— Floro  136 

— Orazio  132 


Digitized  by  Google 


Index. 


249 


Lepsius,  Textkritik  187 

Lepszy,  Hennen  222 

Lerscb,  Einleitg.  in  die  Chronologie. 
L Zeitrechnung  u.  Kalenderwesen 
43.  99.  IM.  208 
Lesser,  Niobeerzählung  in  Ovid  27 
Leusse,  histoire  ethnique  211 

Levi,  A.,  A vianus  133 

— suffissi  in  sigma  20,  146.  203 

— J.,  dieux  siciliens  liill 

— vie  municipale  18fi 

Lewis,  B,  Altertümer  lii3 

— F.  W.,  first  Epistle  of  Peter  187 
Lewy,  Sprichwörtern.  Apophthegmen35 

As^utiv  efxuxXoTCcuStxov  4 

Leyhausen,  grammat.  Unterricht  18 
Leynardi,  crisi  d.  scuola  classica  1 lfi 
Lichtwark,  Betrachtungen  von  Kunst- 
werken 52 

Liebe,  Hygienisches  u.  Medicinischcs 

155 

Lieberich,  Prooemien  11L  12.  123 
Liebert,  latein.  Stilübungen  22 

Liechtenstein,  Reich  der  Römer  101 
Liederbuch  der  Philol.-Versammlg.  112 
Liljeqvist,  sofistik  150 

Limes  (Sarwey-Hettner)  42 

Limcsblatt  42 

Lincke,  Xenoph.  Hieron  u.  Demetrios 
von  Phaleron  SQ 

Lindner,  Johannesevangelium  lfi 
Lindsay,  codex  Turnebi  21.  ££.  132 

— Latin  language  142 

— lat.  Sprache  142.  205 

— lucuns,  lucnntulus  142 

— notae  Tiron.  30 

— Plautine  emendat.  22 

— textes  basee  sur  Plaute  22.  122 

— varia  Plautina  U12 

— E.  R.  Wharton  112 

Sonnenschein,  Codex  Turnebi  a. 

Bodleian  Uarginalia  8fi 

Lindskog,  antike  Drama  35.  23.  148 

— Satzstellg.  34 

Linscott,  locative  82.  20:> 

Litteraturdenkmälcr,  latein.  fifi.  1 lfi 
Litzica,  Satzschlussgesetz  14.  lfi.  128. 

184 

Livius  (Bonino)  85 

— (Egen-Ileuwes)  24 

— iFügncr)  85,  132 

— (Hort)  132 

— (Lauro)  132 

— (Luterbacher) 

— (Oppen)  24 

— (Stitz)  85 

— (Vollbrecbt)  125 

— (Weissenborn-Müller)  85.  137.  196 


Livius  (Zingerle)  85.  137.  196 

Lloyd,  pronunciation  of  Greek  14fi 
Lobeck,  Briefe  des  Flavius  Blondus  fifi 
Loebbecke,  Münzen  lfiS 

Lobsien,  Ursprung  der  Sprache  144 
Loch,  lat.  Unterricht  112 

Loegdberg,  de  actione  topovo^mv  100 
Long,  quotiens,  quotienscunque,  quo- 
ticnsque  142 

Longinus  (Rhys-Roberts)  1L  23.  1 25. 

181 

Longo,  vocabulario  152 

Longworth,  Plautus  Pseudolus  811 
Lord,  in8cription  112 

Lortzing, Bericht  üb.  griech.Philosopben 

13 

Loth,  institutio  oratoria  Quintilians  28 
Loewe,  Landstrassen  41 

— ethn.  u.  sprach!  Gliederung  d.  Ger- 
manen 22.  153 

Lübke,  histoire  de  l’art  1442 

— Kunst  d.  Altertums  53.  107.  164. 

222 

Lucanus  (Franckon)  13fi 

— (Ussani)  138 

Lucianus  (Nickiin)  181 

— (Ragon)  12fi 

— (Sommcrbrodt)  1L  181 

— (Tournier-Desrousseaux)  181 

Lucilius,  Aetna  (Sudhaus)  25.  138.  I2fi 
Lucretius  (Brieger)  85.  138.  1211 

— (Giussani)  25.  85 

— (Lefevre)  25 

— (Plaistowe)  85 

Lüdcmann,  Jahresbericht  üb.  Kirchen- 
väter 15Q 

Ludwich,  Uomervulgata  LL  22.  124. 

181 

— Kant’s  Stellung  zum  Griechenthum 

112 

— Magie  u Theosophie  3£.  23 

— Odysseuslegenden  11 

— Tbeodotus  131 

Ludwig,  A.,  eütsiv  uot  SQ 

— integrität  der  Ilias  181 

— K.,  Brigantium  212 

Lumbroso,  scavi  53 

Lundström,  accentlag  i byzant.  trimeter 

202 

— ■ Flaminius  och  Hannibal  4Ü 

— Reim  20 

Lupatelli,  urne  222 

Luscban-Diels,  Homer.  Bogen  53 
Lusignani,  interprctazione  152 

Luterbacher,  HannibalsAlpenübergang 

40 

Lutsch,  lat.  Elementarunterricht  2 
Luzzato,  Aristotile  122 


Digitized  by  Google 


250 


Index. 


Lycopbron  (Holzinger)  1 20 

Lycurgus  (Blass)  74.  131 

Lydus,  de  mensibus  (Wuensch)  12.  TA. 

12fi 

— de  ostentis  (Wachsmutb)  L2fi 

Lysias  (Kocks-Schnee) 

— (Rauebcnstein-Fubr)  120 

— (Wait)  14.  LS2 

Maass,  comm.  in  Aratum  11!).  17fi 

— Juvenal verse  105 

Maccari,  Bacchilidc  e Orazio  177 

Macchianö,  Babrio  120.  Ul 

Macdonald,  Tituli  Uunteriani  112 

— era  of  Neoclaudiopolis  112 

Mace,  Solinus  133 

Mackail,  Latin  literaturc  2S 

Mackensen,  Verrius  Flaccus  21)1 

Maclagan,  catalogue  of  rubbings  51 

Macnagbten,  Story  of  Catullus  114 

Magnus,  Büsten  d.  Homer  äl 

— Bericht  üb.  Catull  S2 

Mahaffy,  army  ail 

— hist,  of  Egypt  38.  95.  151 

— Publication  v.  Papyrustexten  112 

Mahler,  Herakles  des  Onatas  102 

Mähly,  Mythus,  Sage,  Märchen  1£Q 

Maier,  Aristot.  Hermeneutik 
Maionica,  Prosopographisches  221 

Mair,  ‘EO.r.vixa  53 

Maire,  Diodorus  Sic.  122 

Malfertheiner,  Lcctürc  d.  griech. 

Classiker  173 

Mallinger,  Bacchylide 

— Medee  3 

Mancini,  Ciclope  Euripideo  3 

— Vasenbild  102 

Mandes,  messen.  Kriege  35 

Mandybur,  Olympia  52 

Mangiola,  etudi  virgil.  S8.  143 

Manitius,  Scholia  Basilecnsia  24 

— Ovidius  u.  andere  röm.  Schriftsteller 

131 

Manning  jr.,  breves  breviantes  1 07 

Mansberg,  Hinrichtung  213 

Mansio  u.  Beneficiarier- Station  222 

Manteyer,  Handschriften  US 

Marchant,  Greek  anthology  93 

Marchi,  beneficenza  1 57.  215 

— culto  privato  43,  103 

— not.  Virgil.  31 

March),  Aristoteles,  Lehre  von  der 

Tierseelo  120 

Marcuse,  Hydrotherapie  u.  Diätetik 
43,  110.  155,  213 

— heilkundige  Frauen  33 

Marenduzzo,  Version  d.  Georgiche  31 
Margrander,  Antigone  22.  135 

Mari,  ritmica  latina  144 


Mari,  ritmo  lat.  c terminologia  ritmica 


144 

Maria,  Amorc  e Psiche  130 

Maiiani,  colonna  miliaria  212 

Marindin,  Hannibal's  route  over  the 
Alps  3fi 

Marino,  nome  Italia  147.  212 

Mario tti,  Tucidide  188 

Märklin-Treuber,  Präp.  z.  Livius  25, 

85.  133 

Marks,  Neros  Kanalprojekt  104 

Marmorkopf  102 

Marquand,  temple  of  Jupiter  53 
Marquart,  cbronolog.  Untersuchungen 

•AIS 

Martialis  (Gilbert)  20.  130 

Martin,  A.,  jeux  pythiques  129 

— S , Prooemium  zu  Hesiod  10 

Martineau,  reforme  de  Penseigncment 

101 

Martini,  An&lecta  Laertiana  173 

Marucchi,  G.  B.  de  Rossi  112 

Marx,  Etruskisches 

— Lucretius  133 

— Plautus  133 

— Schrift  vom  Erhabenen 

Märze,  procedura  criminale  101 

Maspero,  bist.  anc. 

— Statuen  107 

Masqueray,  mitrique  144.  202 


— symetrie  dans  la  tragedie  grecque 

143 

Mastelloni,  rettorico  di  Aristot.  120 
Motcor;,  Inschriften  221 

Mau.  Führer  d.  Pompeji  53.  107.  144 

— Wegweiserinschriften  222 

Maurenbrecher,  Fragm.  röm.  Dichter 

133 

— Hiatus  u.  Verschiebung  32. 144.  202 

— Bericht  üb.  Sallust 

Maurice,  Classification  des  emissions 
monet.  222 

— Münzprägung  222 

— possessions  carthaginoises 

May,  Demosthenes-Handschrift  123 
Mayer,  ceramica  102 

Mayer-G’Schrey,  Parthenius  Nicaeeasis 

12.  127 

Mayor,  Aventiceosia  53.  107.  KU 

— Clemen  Alexandrinus  70 

— unus  et  unus  20 

Mayser,  E.,  Grammat.  d.  Papyri  33 
McGiffert,  apostolic  age  " 7S 
Meader,  Pronomina  demonstrativa  141 
Mehlis,  Ligurerfrage  154.  212 

Meier,  Cat.  cod.  manu  scriptorum  4 
Meilenstein  53 

Meidet,  groupe  -ns-  32 


Digitized  by  Google 


Index. 


251 


Meiaer,  Platons  Apologie  128 

— Platons  Gorgi&s  184 

— Scholia  Terentiana  2ÜQ 

Meister,  Amnestiegesetz  52 

— grieeh.  Epigraphik  u.  Dialektologie 

227 

— OtJläU;  ui; 

Meitzcn,  Siedlg.  u.  Agrarwesen  153 
Melanges  Korsch 

Melanges  Weil  2,  66,  111 

Melani,  scnltura  italiana  222 

Mr)).iapaxr(;,  tJtopi«  xoä  ffosiXtioti  t/J; 
Nixaia;  15,  202 

— MoXoßS&ßovUiv  GO.  221 

Melida,  arte  Gricgo  107 

— viaje  U2 

Mellet,  fouilles  du  Buy  152 

Meitzer,  Tempuslehre  203 

Mendel,  Altertümer  im  Gymnasialunter- 
richt 212 

Menkes,  Theokrit  131 

Menzies,  St.  Mark  or  St.  Paul  151 
Meomartinl,  sigillo  60 

Merckel,  Ingenieurtecbnik  43,  155.  213 
Meringcr,  Indogerm.  Sprachwissen- 
schaft 144,  202 

Merrill,  Roman  Satire  33 

Mesk,  — apc  Xiftoiv  12 

Mesnil,  Madagascar  etc.  12 

Mess,  de  cpigrammato  Attico  et  tra- 
goedia  dialect.  31L  14!i.  206 

Mestwerdt,  Thongefässe  101 

Methner,  posteaquam,  postquam  etc. 

205 


Meusel,  Jahresber.  üb.  Caesar  101 

Meuss,  Tyche  23,  185 

Meyer,  A.,  johanneische  Frage  131 

— Ed.,  Forsch,  z.  alten  Geschichte  202 

— d.  Sklaverei  AL  20,  153 

— Fr.,  Therapie  des  Galen  HO 

— G.,  grieeh.  Grammatik  33 

— P.,  Corrog.  Promethei  2 

— theol.  Litt.  35,  23 

Meylan  Faure,  epithetes  dans  Homere 


121 

Micalella,  emigrazione  d.  Elvezi  20 


— Plauto,  Aulularia  21 

Michaelis,  Ad.,  Goethe  u.  d.  Antiko  101 

— G.,  ind.  dcorum  cogn.  13,  217 

Michel,  inscriptioDS  51,  138 

Michelangeli,  Bacchilide  HZ 

— frammenti  di  Asio  fi 

— Medea  d’Eurip.  0,  122 

— Pindar  Pyth.  121 

Milani,  Artemis  von  Pompeji  107 

— Depotfunde  101 

— iscrizione  GQ 

— museo  topogr.  53 


Bibliotheea  Philologie*  classic«.  1899.  IV. 


Milani,  Scbildreliefs  aus  d.  Zeusgrotte 


101 

Milchhoefer,  Burgheiligthuemer  101 

— Rede  z.  Winckelmann-Tage  101 

Miles,  Aristot  metaph.  6 

— Clement  of  Alex.  1 

— Homer,  av  LI 

— Parmenides  12 

— Plato  Tim.  H 

— quod  a.  tbat  31 

Miller,  Weltkarten  153 

Millet,  inscriptions  168.  227 

Milne,  history  of  Egypt  151 

Mispoulet,  la  vie  parlemcntaire  157. 

215 

Mistral,  Sainte-Victoire  53 

Mitteilungen,  archaeol.-epigr.  16S 

— der  Altertums-Kommission  222 

— üb.  röm.  Funde  53 

— aus  d.  Schweizer.  Altertumssamm- 
lungen 103 

Mitteis,  Papyri  30 

Modestov,  de  Siculorum  origine  32, 

25.  202 

Mohl,  latin  vulgaire  147.  205 

Möhler,  Musik  32 

Möller,  Teutoburger  Schlacht  151 

Mommsen,  A.  paxo;  132 

— Feste  Athens  18-  160.  217 

— Th.,  Freigelassene  15 

— Juristenfragment  u.  Corpus  nummo- 

rum  162 

— ital.  Regionen  42 

— Strafrecht  215 

— Zinswucher  des  Brutus  45 

Monaci,  stile  di  Erodoto  10,  123 

Mondino,  fortuna  di  Marziale  23,  IMS 

Montelius,  Roma  154 

Monumenta  Germaniae  23,  84.  83 
Monumcnti  antichi  53 

Monumentum  Ancyr.  (Fairley)  23.  123 

(Willing)  23 

Moore,  Cato’s  ßnal  m 20 

— tiles  of  the  Pantheon  107 

Morawski,  de  rhetor.  lat.  128 

Mordtmann,  Justinian  u.  d.  Nika- Auf- 
stand 40 

Morgan,  fouilles  ä Suse  134 

— Lane  113 

— Livy  123 

Moritz,  Zunamen  13,  122 

Morleghem,  Senequc  ad  Lucil.  128 

Morris,  subjunctive  in  Plautus  28,  132 

Mortet,  ß'ß/.’.o&ijxr,,  ßißX'.ofüXag  118 

— gallo-röm.  pila  222 

Mosaik  53 

Mosso,  cducazione  fisica  158 

Moulton,  claasical  drama  35 

H 


Digitized  by  Google 


252 


Iudex. 


Mowat,  Münzen  1 69 

Muccio,  su  Sallustio  LÜS 

Muche,  auaest.  scaenicae  42 

Muirhead,  private  law  45 

MUlincn,  Divico  20.  134 

Müllenhoff,  Altertumskunde  Sh 

Müller,  F.  M.,  Science  of  language  52 

— S.,  civitates  van  Gallie  20.  UH 
Müller,  A.,  Bühnenalterthümer  41.  158. 

210 

— C.  F.  W.,  Plautus  139.  197 

— Truculontus  121 

— F.,  Thukydides  18.  122.  122 

— Fr.,  altsprachl.  Unterricht  2.  123 

— F.  M.,  Mythologie  42.  103.  160.  217 

— religion  103 

— G.  A , Tempel  zu  Tivoli  Iß4 

— II.  J.,  Jahreshcr.  üb.  Livius  25 

— J.,  de  litteris  J et  V 22 

— M.,  Ilorat.  satir.  24 

— religionswissenschaftl.  Studien  42 

— Senecae  trag.  21 

— W.,  Lehre  vom  Schatz  101 

— -Hopkins, Greek  words  in  Plautus  86 

— -Walde,  Leonardo  da  Vinci  u.  d. 

Reiterstatue  d.  Regisole  101 

Wieseler,  Denkmäler  53.  10S.  222 


Mulvany,  colours 
M tanger,  Horace 
Munro,  prchistoric  Problems 
Münscber,  Isokratesüberlieferung 
- ’liotw-vjz  iix'öpMiv 
Müntz,  Kunst 
Münze,  macedonische 
Münzen  Griechenlands  (Pick)  60.  162 
Münzer,  Quellenkritik  d.  Plinius  26 

— tacit.  Wendung 
--  Valerius  Antiatis 
Murari,  traduzioni  dei  classici 
Murray,  A.  S.,  bronzes 

— terra  cotta  sarcophagi 

— J.  0.  F.,  äpyi  xij; 

— Traian’s  column 
Musa  Clauda  (Owen-Phillimore) 

Museo  di  Villa  Giulia 
Museum  d.  Odessaer  Gesellschaft  f.  Ge- 
schichte u.  Altertumskunde  102 

Mu8ici  scriptores  (Janus)  24,  126.  182 
Musik  90 

Mustard,  Tcnnyson  a.  Virgil  201 
Muther,  Gesell,  d.  Malerei  222 

Mylonas,  archaische  Frauenfiguren  164 

— AuxoSffo;  6Q 

Mystakides,  Crusius  3 

Mythograpbi  (Olivieri)  126.  182 

Naber,  de  iure  Rom.  151 

— ad  Plut  vitas  parallulas  16.  128. 

124 


213 

125 

95 

U 

13 

102 

221 


111 

142 

125 

53 

102 

16 

60 

4 

164 


Nägle,  Kunstgeschichte  222 

Nagy,  analitici  d’Aristotele  £2,  120 
Nairn,  Plautus  Asin.  22 

— Propertius  £7,  122 

— Valerius  Flaccus  30 

Nardini,  conserva  di  acqua  164 

Natoli,  storia  greca  152 

Natorp,  Plato  14.  184 

Nau,  astronomie  de  Ptolemee  122 

Nauck,  Odyssee  11 


Naumann,  Jahresber.  üb.  Homer  73, 

124 


Nazari,  perfetto  umbro  141 

Negri,  Nerone  e il  Cristianesimo  210 
Nemethy,  Ovid  22,  2£ 

Nepos  (Earl)  13a 

— (Mariani)  132 

— (Menghini)  26 

— (Primiani)  126 

— (Bandi)  26 

(Wilkinson)  26 

Nerrlich,  Dogma  v.  klass.  Altertum 
37.  24,  150.  208 
Ncrucci,  lex  Porcia  101 

Nervegna,  titolo  milliario 
Nessi,  osservaz.  Bacchil.  1.  121 

Nestle,  E,  griech.  Aufklärung 

— Bibliographie  d.  N.  T.  187 

— Cod.  Purpur.  Petropolit.  127 

— Einführg.  in  d.  N.  T.  131.  187 

— Septuaginta  II 

— velum  141 

— W.,  Bakchen  d.  Eurip.  122 

Neteier,  Buch  der  Könige  21 

Nettleship,  Republic  of  Plato  14 
NetusiL  vesta  u.  vestibulum  225 
Neue-Wagener,  Formenlehre 
Neuerwerbungen  d.  BnL  Mus.  53 


Neues  vom  Hildesheimer  Silberfund 

222 


Neumann,  A..  Auslegung  der  Stelle 
Cels.  L II  § L 2 Dig.  de  sol.  4<L3 

45 

— F.,  Inschrilten  112 

— J.,  Julians  Bücher  geg.  d.  Christen 

125 

Newcomer,  de  Cyclope  Homer,  atque 


Eurip.  122 

Niccolini,  processi  d.  Scipioni  152 

Nicepborus  Phocas  (Graux-Martin)  LI 
Nicholson,  Aeschylus  68 

u opduav  90 

Nickiin,  Horace  84 

Nicol,  archaeologv  a.  bible  IS,  187 
Nicolaides,  Macedonien  202 

Nicole,  Zeus  et  Ldda  142 

Nicolini,  Uoratiaua  131 

Niebuhr,  1yd.  Königsgaben 


Digitized  by  Google 


Index. 


253 


Niedermann,  etymol.  Miscellen  144 

— Wortbildg.  LU.  203 

Niemeyer,  Classiker  üb.  Erziebg.  u. 

Unterricht  24,  173 

— Seneca  HO 

Niese,  Geschichte  Arkadiens  132 

— Gesch.  d.  griech.  u.  makedon. 

Staaten  [iß 

— griech.  Geschichtschreibung  132 

Nino,  antichita  22»  222 

— dolio  fittile  227 

— lapide  227 

— scavi  112 

— tomba  108 

Nissen,  Siegesdenkmal  33 

Noack,  griech.  Baukunst  103 

— Proskenion  47 

Nohl,  Cic.-Kommcntar  130 

Nokatenus,  plus  est  in  re  etc.  43 
Nolbac,  Euripide  122 

Norden,  Kunstprosa  33.  23.  148.  20S 

— Panegyricus  auf  Augustus  143 

Nordhoff,  Römerstrassen 
Norrenberg,  Fauna  43 

Norström,  Platos  Idelära  1S4 

Nottola,  consonanze  147 

— stilistica  34.  22 

Nouvclles  archeol.  et  correspondance 

53.  164.  222 

Novak,  spicilegium  Curtian.  124 
Novara,  Ovid  197 

Novati,  influsBO  del  pensiero  lat.  3 
Novatianus,  de  cibis  Judaicis  (Land* 

27.  120 
12 
12 
34 
213 
211 
27 
41 


graf-Weyman) 

Nusselt,  Lykurgproblem 
Nuth,  Marcus  Diaconus 
N utting,  subjunctive 
Nys,  hist,  ol  economics 
Oberhummerj  Constantinopolis 

— Geographie 

— Imbros 
Oberhummer’s  u.  Zimmerer’s  Reise  27 
Oder,  Bruchstück  Demokrits  7.  70. 

1-21.  178 

Oehler,  Ausgrabungen  103 

— Feldzug  d.  Uasdrubal  u.  Schlacht 

am  Mctaurus  40.  20 

— Häfen  von  Karthago  53.  108 

Oehningcr,  Gesch.  d.  Christentums  20G 
Olcott,  inscriptions  221 

— word-formation  34»  22.  147.  205 
Old  Latin  Biblical  Texts  (White)  31 
Olivieri,  cat.  cod.  astrol.  48.  103.  IGO. 


— Uomerstudien  d.  Dio  Chrys. 

— Kratcsbriefe 

— Teseo  e Melcagro 


217 

3 

173 

121 


Oman,  hist,  of  Greece  32,  23 

Omont,  Trisor  et  Bibliotbeque  de 
Stroumnitza  118 

— manuscrits  4 

Onions,  Nonius  Glosses  190 

Opitz,  Codex  Ashburnhamiensis  32 

— Jahresber.  üb.  röm.  Geschichts- 
schreiber 23 

Oppert,  Herodote  et  l’Orient  123 
Oratores  (Bodin)  12,  74,  12G.  182 
Orelli,  Religionsgeschichte  217 

Oeri,  Aristoph.  Plutos  U2 

— attische  Gesellschaft  40 

— Symmetrie  der  Verszahlen  1 : 1-2 . 144 

Origenes  (Koetschau)  12.  74,  132 
Orsi,  chiese  Bizantine  222 

— antica  citta  222 

— esplorazioni  54.  103 

— necropoli  53»  54 

— necropoli  e vasi  53 

— scoperte  222 

Orsi’s  Funde  54 

Orszulik,  griech.  Syntax 

Orvieto,  filosofia  di  Senofane  13 
Osiander,  Argentoratum,  Argentovaria, 
Argentaria  154 

— Montcenis  42 

Ossig,  Wasserrecht  40,  157.  215 
Ostermann-Müller, Übungsbuch  34, 173, 

193 

Osthoff,  allerhand  zauber  32 

Ott,  Rom  54 

Ottino,  l’idea  tragica  30 

Otto,  B.,  Steinthal  07 

— W.,  nomina  propria  22»  147.  205 

— simulter  141 

Ovid  (Bulle)  21» 

— (Golling) 

— (lloeber) 

— (Korn-Ehwald) 

— (Martinon) 

— (Palmer) 

— (Pandolfini) 

— (Postgate) 

— (Wells) 

— -Tibullo  (Crespi) 

P.,  Horat.  Carm. 

Page.  Vergil  Aen. 

Pagel,  Medicin 
Paglicci,  Epistole  di  Orazio 


Olschewsky,  Herodas  HL  72»  123 


Pais,  storia  di  Roma 

— stela  arcaica 
Palatini,  S.illustio 
Palladius  (Schmitt) 

Palmer,  gospcl  problems 
Palten,  Malerei 
Ilav-aOr,;,  irspi  UL«t.  N'.jimv 

— Rhetorik 

17* 


120 
21 
133 
138 
22,  138 
22,  30,  132 
121 
22,  SG 
197 
132 
24 
33 
43 
137 
1 53 
222 
140 
197 
10 
222 
123 
113 


40.  20» 


139. 


Digitized  by  Google 


254 


Index. 


Paoli.Palacographie  u UrkundcnlehreEO 

IIoraoixouJ.oi-Kipaiuu;,  B’jCov".  ’Ava- 


l ~y~'i  15 

— Otutto*  1 SH 

llaxoqzivpjto;,  Briefe  d.  Pbotioa  1 HP 

— cpigramma  Mytilenarum  222 

— jambische  Gedichte  176 

— Inschriften  ß£L  112 

— Omero  in  Egitto  11 

llaxapapxo;,  IloXußto;  7fi.  128 

Papinianos,  Ifcaiov  _ Hü 

Pappritz,  klass.  I'bilol.  u.  Gesch.  112 

— Marius  u.  Sulla  153 

— lat.  Rasse  153 

Parat  villa  54 

Pargoire,  inscriptions  112 

— loi  11 

Paris,  G.,  abrier,  abri  142 

— P.,  aiguiere  do  bronzc  222 

— l’&ne  de  Silenc  154 

— Keramik  222 

— ornemcnt  en  bronzc  lüä 

— t8te  d’enfant  54 

Parker,  Tacitus  22 

Pannentier,  Electrc  de  Sophocle  122 
Partach,  Meilenstein  41 

Pascal,  Cicero  123 

— dizionario  22*  136.  123 

— noterclle  oraziono  132 

— poema  di  Cic.  130.  193 

— processo  d.  Scipioni  153 

— quaest.  Ennian.  22 

- Vcrgilio  21 

Ilor/oli);,  vojuspaT'.xrj  Eü 

Passow,  Aristopbanes  ES 

Passowicz,  de  Flori  codicc  83 

Patin,  Apollonius  Martyr  2 

— Parmenides  1S2 

Paton,  J.  M.,  inscriptions  112 

— W.  R.,  Antiochia  Chrysaoris  154 

— inscription  _ £Q 

— -Myres,  Steine  antiker  Ölpressen  54 

Patres  Nicaeni  12»  24*  127.  132 

Patroni,  Amphoren  153 

— archeologia  154 

— scoperta  54 

— villa  romana  153 

Paul  to  tbe  Galatians  130 

Paul,  L.,  Verginius  Rufus  210 

Paulcke,  tabula  lliaca  15*  122 

Paulson,  Lukrezstudicn  2fi 

— in  Lucretium  2fi 

Pauly-Wissowa,  Real-Encyclopädic  ßfi» 

117.  123 

Pausanias  (Frazer)  13 

— (Uitzig-Blümuer)  74*  132 

Pautigny,  theätro  latin  133 

Pavanelln,  verbi  latini  34 


Pcarson,  philology  32 

Pease,  genitives  22 

Peers,  Graffiti  154 

Pellegrini,  antica  citta  42 

— musaico  policromo  1QS 

— scavi  51 

— tegoli  sepolcrali  E5 

— Terrakotten  153 

— Terrakottafriese  lib 

— tomba  6Q*  153 

Pellison,  Roman  life  80 

Penndorf,  de  scribis  etc.  44»  155 

Peppmüller,  Demosthenes 

— Tyrtaios  22 

Perdrizet  Aristote  122 

— Corpus  d.  griech.  Votivreliefs  54 

— dedicace  169.  221 

— decret  de  Cyziquc  122 

— EPEBorDioi-APEwonios:  102 

— inscriptions  EÜ*  1E2 

— Labys  Eü*  112 

— lecythe  attique  10S 

— Sostrate  de  Cnide  222 

— Zbelthiourdos  54 

Perini,  oidipodia  23 

Pernice,  ceiti  212 

— Gewohnheitsrecht 

— Kothon  u.  Räuchergerät  221 

— Silbergefässe  51 

— Silberschalen  104 

Pernot  ILt  Mittel-  u.  Neugriechisch  95 

— M.,  inscription  öl 

Perrot,  Mantinea  u.  Ostarkadien  211 

— sculpturo  1E4 

— -Chipiez,  l’art  108,  164 

Persichetti,  agro  amiternino  EQ.  Ul 

— cdificio  54»  1 12.  164 

— iscrizioni  65 

— iapidi  sepolcrali  U2 

— Via  Caecilia  9S.  108.  134 

Peruseck,  Aberkios-lnschrift  fifl 

Pescatori,  Cicero  130 

— deccmviri  152 

— l’esamctro  m 

— Mimnermo 

Peter,  Litt.  üb.  d.  röm.  Kaiserzeit  45 

— Rhetorik  u.  Poesie 

Peters,  Physiologus  EL  1~2~.  183 

— vowels  before  mute  a.  liquid  122 
Petersen,  Artemis  u.  Hippolytos  Ub 

— Caele  Vibenna  u.  Master  na  158 

— Funde  u.  Forschungen 

— Geburt  der  Aphrodite 

— Giadiatorcnkaaerne  ii)8 

— Grab  54 

— Reliefschrank  en  108 

— Rom  108 

— Trajansäule  54 


Digitized  by  Google 


Index. 


255 


Petersen,  Trajans  Dakische  Kriege  54. 


108.  ir,4.  222 

— trofei  di  Uario  103 

— Vasenmalerei  103 

Petr,  d u.  I im  Lat.  147 

Petra,  iscrizione  fiü,  103 

— oggetti  54 

Petri,  Placet  215 

Petronius  (Wilson)  23 

Petsch,  Siegesgöttin  IM 

Petscbenig,  Corippus  läß 

Pcyre,  hist  des  Beaux-arts  164.  223 
Pfleiderer,  Sokrates  a.  Plato  123 
Pbaedrus  (Bertini)  122 

— (Lori)  133 

— (Rotta)  22.  iss 

Oof/Ju;,  vopionoTixo  1111 

Pharmakowski,  Aufschriften  aufgriech. 

Vasen  222 

Philadelphcus,  Pan  in  d.  Kunst  liil 
Pliilippsr  n,  Thessalien  u Epirus  21 1 
Philo  (Cohn-Wendland)  13,  24,  127 
Philologen- Versammlung  122 

■tiUlopzi;  liuM.op;  llapvassö;  1 

Philologus  L 145 

<!*<•>-•. aS r;',  Aürjvanuv  rcoli~e(a  177 

— attisches  Recht  loO 

Piazza,  epigramma  latino  30 

Piccini,  conservaziono  d.  antichi  codici 

102 

Piccolomini,  Bacchilide  122 

— Pseudo-Pietro  133 

Pichler,  Norcia  d.  Polybius  u.  d.  Ca- 
storius  123 

Pick,  Epigraphik  d.  Kaisermünzen  60 
Pickard,  Artemis  Brauronia  54 

— Orpheus  relief  M 

Picot,  St.  Hilaire  2 

Pierson-Kuiper,  Ilet  Ilellenisme  123 
Pinar  di  Cebete  (Avellino)  3 

Pindar  (Fennell)  13 

Pinclli,  Bacchilide  2 

Pinza,  Kulturvcrhältnisse  Latiums  40 
Piot,  duumvirs  101 

Pirro,  guerra  samnitica  L53 

Pistclli,  Omero  e la  „Gioconda“  11 
Piasberg,  mantiniscor  u.  mantisa  205 

— Scnecagedicht  d.  Uonorius  23 

Plassmann,  rcivindicatio  utilis  101 
Piatner,  Cicero  133 

Tabula  Valeria  33 

Plato,  dialoghi  122 

— Apology  (Mills)  13 

— — (Sedlmaycr)  25 

— — u.  Kritou  (Bamberg)  25,  133 

— — — (Bertram)  25 

— — — Prolagoras  (Petersen)  133 

— Euthyphron  (B.  K.)  122 


Plato,  Gorgias  (Lemercier)  133 

— Ion  (Mertz)  133 

(Thompson  a.  Mills)  25 

— Mdnexene  13 

— Phddon  (Bonny)  13 

— Politeia  (Nohle)  128.  133 

— Protagoras  (Petersen)  122 

— Republic  (Adam)  13 

— Sophista  (Stallbaum-Apelt)  13.  15 

Platt,  Odyssey  131 

— Orphica  12 

— Quintus  Smyrnaeus  134 

— Sopboclea  33 

Platz,  Aufgaben  112,  173 

Plautus.  Aulularia  (Micalella)  133 

— Captivi  (Brix-Niemeyer)  22 

— — (Sonnenschein)  133 

Plinius,  letters  (Phillips)  23 

— — (Westcott)  23 

— nat.  hist.  (May  hoff)  23 

Ploss,  d.  Weib  210 

Plumner,  Gospel  according  to  St.  Luke 

133 

Plüss,  Phidyle  1 60 

Plutarch,  Lives  (North)  14,  25,  1 23.  1S4 

— Aristides  u.  Cato  (Blass)  i2ä 

— Perikies  (Schickinger) 

— Hujirrostaxd  (Bcrnardakis)  123 
Podlana,  Übersetzgn.  d.  IL  Schrift  12 
Poetae  aevi  Carolini  (Traube)  36 
Pohlenz,  Posidonius  14,  20,  128.  184 
Pöhlmann,  Sokrates  u.  s.  Volk  128. 134 
Pokrowsky,  z. Grammatik  d.  lat. Sprache 


22.  LLZ 

— Thesaurus  glossar.  emendat.  142 

— Vergilcitate  201 

I ioÜTr,;,  Xs£ucöv  4 

Pollak,  Priamos  bei  Achill  54 

— Vasen  223 

Polle,  d.  Volk  üb.  d.  Sprache  33 

Pollini,  notizie  stör,  e antichita  54,  103 

Pölzl,  Unsterblichkeit  d.  Seele 
Pomard,  Lucrece  13S 

Pomtow,  delph.  Inschriften  CO 

— delph.  Inschriften  u.  Ehrendekret 

für  AristoL  üii 

Poncet,  Grossbronze  163 

Pontremoli,  prosodia  e metrica  202 

Ponjbowicz,  znaczenie  synkopy  205 

Porzio,  Fratelli  Gracchi  40.  153 

— Sklaven  44 

Postgate,  Catullns  134 

— Ilorace  21 

— Juveoal  34 

— Longinus  11 

— Lucan  25 

— Manilius  ISO 

— operatus  a.  operari  34 


Digitized  by  Google 


Postgate,  Silva  Maailiana  2ß 

— Tibulliana  30 

— Valerius  Flaccus  200 

— -JacksoD,  Juvenal  125 

Pottier,  agrafo  IM 

— cataloguc  d.  vases  HI4 

— dessin  par  ombrc  54 

— pcinture  industr.  54 

Potwin,  here  a.  there  in  N.  T.  131 
Poulaine,  camp  de  Chora  212 

— tombeaux  en  pierre  1£5 

Poutsma,  quaest.  Aescbin.  4 

Poyuton,  mss.  of  Dionysius  Halic.  13S 
Praechter,  Anacbarsisbriefe  fiS 

— Ilerakleitosfragment  122 

— Jabrcsber.  üb.  d.  nacharistot.  Phi- 
losophen 21 

— Kleanthes  10 

■—  Orpheusmosaik  1112 

Prammer-Polaschek,  Schulwörterb.  z. 

Caesar  20.  124 

Präparationen  zu  IJerodot  ISO 

Prasek,  Forscbgn.  z.  Gesch.  d.  Alter- 
tliums.  II.  Kadytis-Sethos-lUu  123 

— — L Kambyses  209 

Pieger,  Inschriften  SO 

Prellwitz,  etymol.  misccllen  22 

— Hom.  Ch.fTf.z'Kib,  vrf.ü.iot,  'A'i/.'/.mv 

33 

Prcscott,  Plautus  12S 

Prcud’homme,  Sueton  141 

Preuschen,  Palladius  u.  Rutinus  2 I 
Preuss,  F.  A.  Wolf  u.  Papencordt  an 
Klindworth  LU 

Price,  story  of  religion  103 

Proceedings  of  the  Numism.  Soc.  122 
Proclus  (Kroll)  Iß.  1 2S.  184 

Procopio  (Comparetti)  Iß 

Proctor,  index  to  tho  books  in  the 


Brit.  Mus. 

Propertius  (Csengeri) 

— (Rothstein) 

Prosdocimi,  monete 
Prosopographia  imp.  Rom. 

Prott,  Enneakrunos,  Lenaion  u.  Aioviaiov 

41 

— ’.'-'iCi  v/ji o; 

— Inschriften 

— Sakralalterthümer 
Prudentius  Clemens  (Bcrgman) 

Psalms  of  Solomon  (Swete)  131. 


4 
81 
28,  S2 
121! 
ßü.  221 


120 

122 

2U 

140 

ISS 


l’sellus  (Sathas)  Iß,  184 

Ptolemaeus  (Heibcrg)  14.  Iß,  120.  184 
Puech,  Aöfoc  r.vparnvMf  (Justin)  L25 
Puchstein,  Tempel  54 

Puglisi-Marino,  nome  Italia  212 


Pühringer,  Horatiana 
Puini,  Ta-Thsin  o l’impero  Romano  152 
Purpus,  Porphyrius  üb.  d.  Tierseele  TS 
Purser,  Agricola  22 

Quagliati,  pavimenti  a musaico  109 
Quelle  f.  d.  TextgeBch.  d.  N.  T.  78 
Quilliet,  morale  stoicienne 
Quintiliano  (Bassi)  S7.  198 

Rabe,  Apologie  u.  Kriton  LL  128 

— Palimpsest  Cod.  I 21  CI.  118 

— Pboibammonfragment  112 

Rackham,  papyrua  contain.  Tbucyd.  1 ' 
Rademann,  Übungsstücke  123 

Rrnder,  Hadrian 

Radermacher,  Dinarebus  12 

— oücuiat  203 

— Isyllos  von  Epidauros  ß> 

— Rhetorik  S3.  122 

Radet,  correspondance  de  Roux  111 

— on  Pbrygie  41 

Radtke,  Xanthos  1$.  79 

Ragon,  syntaxe  141 

Ramorino,  Ligdamo  e Ovidio  L2£.  182 

— Manilius  2S 

— parlar  latino  LU 

— Tacitus  30.  141 

Ramsay,  church  in  the  Roman  empirc 

211 

— cities  a.  bishoprics  of  Phrygia  41 

— Epistlc  to  Corinthians  121 

— Epistle  to  Galatians  Iß 

Ranke,  Präp.  zu  Caes.  b.  G.  123 

— Odyssee  13.  LSI 

— Ovid  121 

— Xen.  Anab.  18* 

Rappaport,  Einfälle  der  Goten  212 
Rascio,  possesso  215 

Rasi,  acrostici  d.  Ilias  24,  131 

— Codex  Bernensis  2t 

— Pat.  di  Livio  25 

— pentametro  latino  144 

— Propertius  2S 

— stans  pedo  in  uno  IST 

— syllaba  anceps  bei  Tibull  142 

— Virgilio  31 

Ratzel,  a bist,  of  mankind  ßS 

— Indogermanen  21! 

Räuber,  Medca  d.  Eurip.  II 

Rauschen,  Apologien  Justins 
Ravail,  possession  4*1 

Reden  u.  Briefe  ital.  Humanisten  117. 

173 

Regling,  de  bello  Parthici  font.  212 
Rcgnaud,  regle  de  semantique  144 

— semantique  grecque 

Rohm,  Uipparch  u.  Eratosthencs  I! 

— Eratostbenis  Fragm.  US 

Reich,  griech.  Syntax  33 
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Reichel,  Joch  d.  homer.  Wagens  72 

— vorhell.  Götterkalte  42 

Reichling,  Münsterache  Domschule  112 
Reiii,  Cic.  ad  Att. 

Reinach,  S.,  Amphidromie  158 

— huste  d’Uomere  125 

— bustes  de  Vitellius  l£j 

— index  d.  localites  et  d.collections  etc. 

ir,r» 

— Juvenal  125 

— Juvenalrerse  122 

— Xusi;  xpt>YrÄi«v  ää.jiiiaTiuv 

— Marmorrelief  122 

— Mendelssohn  2 

— rep.  de  la  statuaire  54,  223 

— Saraml.  atban.  Fundgegenstände  54 

— Scirus  122 

— statuettes  125 

— Zagreus  222 

— Zagreus-Dionysos  222 

— Th.,  bulletin  epigr.  20 

— duracinum  22 

— fragm.  rythm.  d'Aristoxene  G 

— fragra.  d’hyporchemes  anonymes  122 

— L.  Cornelius  Lentulus  40 

— notes  archeol.  125 

— stöle  1£5 

— temple  112 


Reinhardt,  oratio  obliqua  bei  Caesar 

124 

— -Roemcr,  Formen-  u.  Satzlehre  20, 

142.  202 

Reinhold,  de  graecitate  2S.  121 

— Livius  25,  25 


Rcissinger,  ob  u.  propter  25,  22 
Reiter,  II.,  Odyssee  125 

— 8.,  Antigone  122 

Rcitzenstein.Fragm.  d.  Archilochos  13G 
Renan,  Acropole  222 

— Marcus  Aurelius  112 

Rescb,  Logia  Jesu  12.  78.  131 

Reucblins  Verdeutschung  des  De- 
mosthenes US 

Reuss,  F„  Arriau  u.  Appian  120 

— Valerius  Flaccus  142 

— K.,  latein.  Stilübungen  35 

Revillout,  droit  152 

— Herodote  et  les  oraclcs  egypt.  123 

Revue  des  etudes  anciennes  1 

— d.  revues  US 

Rey,  royaume  de  Cottius  et  province 

des  Alpes  Cottiennes  212 

Rheinbrücke  ÜS 

Rbijn,  Brief  van  Petrus  123 

— Evangelien  12 

‘I’ißSsx,  tar.  "r(;  öuijia?n^;  rv.jji.tu;  14!) 

— Phädra  u.  Messalina  22 

— Reden  u.  Vorträge  117.  114 


Ribbeck,  senatores  romani  215 

Ribbentrop,  Begriff  der  Frucht  158 
Ricci,  epi  gratis  122 

— inscription  223 

— lamina  in  bronzo  54 

— ripert.  ipigr.  122 

— tombe  102 

Riccobono,  distinzione  42 

Richards,  G.  C.,  Bericht  üb.  arcbäol. 

Forschung  54 

— 11.,  Cieeroniana  22 

— Comic  Fragm.  2ü 

— lloratiaua  24 

— Juvenaliana  24 

— Lucretiana  22 

— Propertiana  28 

— Xenophon  80,  LS2 

Ricbardson,  cxcavations  54 

— report,  vide  Archaeol.  Instit.  103 

— terra-cotta  figurines  54 

— trace  of  Egypt  54 

— vase  54 

Richter,  Ö.  Donner  von,  vide  Donner 

von  Richter 

Richter,  griech.  Verbum  142 

Riddor,  amphoros  beotiennes  102 
Ridgeway,  Kultur  d.  Uom.  Achäer  153 

— Pindar  12 

Riemann-Goelzer,  grammaire  22,  141. 

202 

Riese,  Frankfurt  42 

— Heddernheim  u.  d.  Römerstadt  42 

Riggauer,  Corpus  nummorum  24 
Ritter,  Plato’s  Gesetze  14,  122 

— -Preller,  philosophia  23,  202 

Rizzo,  de  Eumelo,  de  Cynaetho 

— forme  fittile  55.  125 

Robert,  C.,  Eurip.  Bakchen 

— Kentaurenkampf  110.  223 

— Knöchelspielerinnen  55,  100.  223 

— müder  Silen,  vide  Winckelmanns 

Programm  224 

— Skizzenbuch  55 

Roberts,  Aristophanes  u.  Agathon  112 

— De  sublimitate  1J 

Robertson,  A.,  Epistle  to  the  Romans 

1 G-  7.S 

— J.  M , freethougth  04.  150 

Robinson,  ä’yut  IG 

Rocchi,  epigrafe  sepolcrale  20 

Rocholl,  Plotin  u.  Christentum  14 
Rodgers.  coins  found  223 

Rohde,  Psyche  lo2 

Röhl,  Jahresber.  üb.  lloratius 
Rohr,  Paulus  187 

Rolfe,  sanus  ab  143 

Reifes,  moderne  Anklagen  23,  24,  150 

— Seele  bei  Aristot.  133 
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Rollett,  Kaisergemme  223 

Rom  u.  d.  Sklaverei  4£ 

Romagnoli,  Baccbilide  171 

— Epinicio  di  Bacchilide 

Romano,  eserciii  greci  33 

Römerkastell  in  Kemel  42 

Römerstaat  103.  1 58.  213 

Rornizi,  antologia  omer.  e Virgil.  UL 

13.  123 

Roersch,  Bacchylide  et  lcs  poetes  n?o- 
latins  121 

— vie  d'  Ischyrius  33 

Roscher,  Mythologie  133 

Rose.  d.  Griechen  u.  ihre  Sprache  146, 

203 

Rosenberg,  Xen.  Memorabil.  13 

Rosenborg,  Vermächtniss  213 

Rosenthal,  de  sententiis  Horat.  24 
Roser,  Makedonien  u.  Prcussen  3S 
Rossbach,  Bildnisse  33 

— Chryscs  des  Sophokles  133 

— Sacrarium  des  lleius  109 

Rossi,  Kia^'jfi'.ov  33.  131 

Rostowzew,  Bleitessera  112 

— ferme  d’ötat  213 

— -Prou,  Kat.  d.  Bloitessercn  169. 

221 

Roth,  Einfluss  des  Humanismus  3 

— mittelrhein.  Humanistenkreis  33 

Rothert,  Karten  u.  Skizzen  131 
Rouch,  demeure  royale  101} 

Rouse,  elegiac  verse  3 i 143 

— iambic  verse  143 

Rouvier,  l’erc  de  Botrys;  eres  de  Beryte 

112 

— eres  de  Gebal-Byblos  131) 

— Münzen  30 

— repartition  chronol.  fil 

Rozwadowski,  quaest.  grammat.  et  ety- 

mol.  2Ü1 

Ruhensohn,  Ausgrabungen  133 

— eleusin.  Beitrüge  133 

— Kerchnos  33 

— Opitz;  Uipponax  u.  Aristarcbus; 

Schwabe  33 

Rück,  Plinius  23.  123 

Rüdiger,  Petrus  Angelius  Bargaeus  1 
Ruge-Friedricb,  Karte  v.  Kleinasien 

134.  211 

Ruggiero,  delegazionc  213 

— dizionario  132 

Rühl,  Chronologie  33 

— Papyri  31 

— Sabinierinnen  als  Oratriccs  Pacis 

133 

Ruelle,  Codices  31 

Rüter,  Kapitol  223 

Rutherford,  Aeschylus  173 


Sabbadini.  Bibi.  Trivulz.  (Lucanus)  laü 


— Cod.  Class.  35S  (Cato)  123 

— Cod.  Class.  231  (Cicero)  M 

— Cod.  Trivulz.  769  (Cicero)  123 

— Cod.  Class.  212  (Statius)  122 

— Cod.  Bodl.  d’Orville  X L 3 >• 

(Ter  ent.)  222 

— Cod.  Triv.  737  (Tibullus)  2QÜ 

— Eneide  US 

— Lorenzo  Valla  142 

— Mernla  a Stazio  141 

— molli,  plance,  mero  142 

— Nepos  12> 

— Poggio  e Guarino  e Plinio  122 

— Properzio  22 

— V ergilio  112 

— Virgilius-Vergilius  21 

— viridem  uvam  Ui 

Sachs,  Ed.,  Wirkungen  der  Konfusion 

4£ 

— II.,  Xen.  Anab.  132 

Sachse,  Jahresber.  üb.  Caesar  121 


Sackur,Sibylliniscbe  Forschgn.  12. 12t 

132 


Sadler,  Epistles  of  St.  James,  etc.  1* 

— Epistles  of  St.  Paul  11 

Saint-Victor,  die  beiden  Masken 

(Aeschylus)  U2 

Sakellanos,  ’AOqvaiiov  xoXetiia  (L  £2 
Sallet,  Münzen  u.  Medaillen  221 

— -Dressei,  Erwerbungen  d.  Miini 

kabinetts  1£2 

Sallust  (Hoffmann)  143.  123 

— de  bello  Jugurthino  (Wirz) 

— de  Catilinae  coniuratione  (Bassi)  23 

— Historien  (Opitz) 

Salvioli,  distribuzione  13L  lä"« 

Saivioni,  dialetti  ital.  22 

— villa  dove  avrebbe  etc.  31 

Sammlung  griech.  Dialekt  Inscbr.  £LL 

112.  169. -226 

Samuelsson,  Valerius  Flaccus  23) 
Sanctis,  ’Arhi;  39.  9ü.  132 


Sander,  E.,  Lehre  v.  d.  diligentia  quam 
suis  4t 

— J.,  Vergils  Aneis 

Sanders,  Quellencontam.  "2b.  35.  133 
Sandys,  statue  de  Demosthene  121 
Santarelli,  tegole  romane  22? 

Santayana,  religion 
Sartori,  Totenmünze 
Sarwey,  röm.  Strassen  SS.  134 

Sauer,  Theseion  109.  133,  22? 

Saussaye,  Rcligionsgeschichte  132. 132 
Savelli,  Petrarca  111 

Savignoni,  dt.-/ aivniTs;  -f-,  Kio>  lffi 

— lekythoi  122 

— urna  33 
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Sbiera,  muta  cum  liquida  32,  143 

Scala,  Ammianus  Marcellinus  1 89 

— Geschichte  33 

— St.atsvertrfige  44.  99.  150.  213 
Scaenicae  Romanorum  poesis  fragm. 

140 

Scarboroagh,  Iphigenia  11,  112 

Schachenmann,  Textwahl  132 

Schacfer,  Aechylos’  Prometheus  u. 

Wagners  Loge  113 

Schneller,  quaest.  Platon.  73 

Schanz,  röm.  Litteratur  31, 33, 1 00.  307 
Scharrenbroich,  Plotinus  14 

SchaufSer,  Germania  d.  Tac.  33 
Schebelew,  Geschichte  Athens  133 
Scheel,  Völkernamen  33 

Scheindler-Steiner,  lat.  Schulgramm. 

33,  32 


Schellauf,  Hilarius  23 

Scbenkl,  Grattius  23,  134 

— Grab  des  Parthenios  LQ3 

— Menandros  12 

— Tbemistius  11 

Schiche,  Jahrcsber.  üb.  Cic.  Briefe  133 
Schicksale  des  Codex  Bongarsianus  134 
Schiller,  corpus  Caesarianum  121 
Schimmelpfeng,  llorazloktüre  133 
Scbjott,  Religion  et  mytbologie  43 
Schlachter,  Sonnenfinsternis  desThales 


11 

Schiatter,  Trajan  u.  lladrian  4Q 
Schlee,  Sallustbandschriften  £2,  14Q 
Schleich,  Gast  of  Gy 
Schlumberger,  l’cpopöe  byzantine  33 
— Schlacht  zwischen  Cäsar  u.  Ariovist 

315 

Schlutter,  Lcxica  Latina  14S 

Schmalz,  doncc  u.  dum  143 


— -Wagcner,  lat.  Schulgrammatik 


22.  2Ü3 


Schmeding,  Forschungen  üb.  d.  klass. 


Altertum  33 

Scbmeier,  altsprai  hl.  Unterricht  3 
Scbmid,  D.,  deutscher  Unterricht  3 

— W.,  Atticismus  143 

— griech.  Renaissance  3fi 

— Rohde  113 

Schmidt,  E.,  Pergamon  32.  103.  1C3 

— J.,  pluralnominative 

— Praesentia  auf  -’.r/.m  203 

— Zahlwort  ;iia,  It  14ß 

— Verba  auf  -üoj  u.  Decliuationsab- 

laut  20 

— L , Markomannenkrieg  4Q 

— M , Dreireiher  133 

— M.  C.  P,  Jahrcsber.  üb  Curtius 

Rufus  22 

— Reform  d.  klass.  Studien  C2. 117, 124 


Schmidt,  0.  E.,  Ausgrabungen  223 


— Ciceros  Villen  1311 

— 0.,  Metapher  u.  Gleichnis  12,  74 

— W.,  Heron  v.  Alex.  2,  7L,  123.  173 

— Thermoskop  43 

Schmilinsky,  Rudens  d.  Plautus  133 
Schmitt,  Ad.,  Chirurgie  133 

— HL,  Ilias  123 

— Aias  ISS 

— Antigone  133 

— Oidipus  22,  133 

— Philoktetes  133 

Schmoller,  Familie  etc.  32 

Schneider,  A.,  Inschrift  £L1 

— F.,  Dual  233 


— G.,  Weltanschauung  Platos  14.  23. 

134 


— Welt-  u.  Lebensansebauungen  lt. 


Antigone  22 

— M.,  Gelehrtenbriefe  02 

— R.  v..  Wurfscheibe  223 

— St.,  Horac.  oda  133 

Schneidewin,  Humanität  S3 

— Philologie_  3 


Scholl,  Fr.,  Übersetzungsproben  143 
— M , de  veiborum  usu  apud  Platonem 


134 

Scholz,  Logia  Jesu  132 

Schömann-Lipsius,  Altertümer  44.  214 
Schön,  Fundnai  hrichten  33 

— -Poitiers,  Exercitien  ü2 

Schöne,  11,  Dioptra  d.  lleron  122 


— Verschränkung  von  Redeglicdern 


134 


— J.,  de  dialecto  Bacchyl.  122 

— R , Österreich,  archaeol.  Institut  33 

— A.  v.  Sallet  G4 

— Meitzcn,  Engelmann,  Fritze,  Instru- 
ment d.  Feldmesser  132 

Schoener,  Palatin  133 

— pompejan.  Reliquien  133 

— Rome  223 

Schoengen,  Schule  von  Zwolle  112 
Schräder,  Opferstfitte  133 

Schreiber,  Ausgrabungen  133 

— Typologie  d.  hellen.  Stadtgrün- 
dungen 41 

— Wandbilder  d.  Polygnotos  132 

Schreiner,  Hercules  redivivus  43,  1 ('.(> 
Schreiter,  Antike  bei  Racine  148 
Schrift,  die  Hl,  (Arndt)  201 

Schröder,  Lukrez  u.  Thucydides  23. 

133 

— Rccbtssymbolik  I33 

Schröter,  Argonautensage  lost 

Schubert  Schmidt,  Schul-Atlas  211 
Schüler,  griech.  Verba  21,  233 

— Catullus  134 
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Schüller,  Nepos  26 

Sch  ulten,  Flurteilung46. 98.  IM.  158^15 

— Mosaik  karte  v.  Mataba  42 

— röm.  Afrika  212 

Schultess,  Bauten  HadriaDS  55,  115 
Schulthess,  Vormundscbaftsrechnung 

d.  Demosthenes  KL  121.  US 

S<  hultz,  G.,  Anschauungs-  u.  Kunst- 
unterricht 13i 

— M.,  Plinius  139.  19S 

Schulz,  W.,  Vulgata 

Schulze,  E.,  L.  Müller  117.  113 

— R.  P.,  Aufgaben  z.  Übersetzen  3 

— codex  R des  Catull  82 

— M.,  ethischer  Gedankengebalt  L51 
Schumacher,  F.,  De  Joanne  Katrario 

Luciani  imitatore  12 

— K.,  Besiedelungsgeschichte  Badens 

ÜS 

— röm.  Wimpfen  i2 

— vorröm.  Wege  212 

Schuermans,  decouvertes  55,  162 

Scburtz,  Geld  156 

Schurz,  Militärorganisation  Hadrians 

36 

Schütz,  Schlacht  bei  Cannä  96 

Scbvarcz,  Demokratie  KU 

— staats  Wissenschaft!.  Litteratur  Q6 
Schwab,  nomina  propria  35,  92,  148. 

203 

— Schlachtfeld  v.  Cannac  12,  210 

Schwandke,  Aristophanes  5 

Schwartz,  E,  Timaeos  132 

— Tyrtaeos  188 

Schwarz,  J.,  Weltkarten  153 

— W.,  lat.  Grammatikstunde  205 

Schweigcr-Lerchenfeld,  Bernstein  22 
Schweizer,  Gramm,  pergamen.  In- 
schriften Gl,  2L  116 

— gricch.  Miszellen  146 

Schwenkenbecher,  Augustins  Fides 

praecedit  rationem  31 

Schweyer,  Bankdepotgeschäfte  213 
Schwickert,  Pindar  127.  183 

— Triptychon  L7i 

Scialoja,  garanzia  patrimoniale  158 
Sciava,  imprecazioni  e la  Lidia  133 
Sciuto-Patti,  taluni  55 

Scott,  Uesiod  a.  Pindar  18Q 

Scrinzi,  iscrizioni  221 

Scriptores  rerum  german.  140 

Seances  de  la  Societe  des  Antiquaires 

165 

Searles,  lexicogr.  study  of  inscriptions 

61.  91.  146 

Sockel,  röm.  canon.  Recht  46 

Secck,  Geschichtsschreibung  131.  209 


Seeck,  Lex  Manciana  46,  158 

— Religion  103.  Lßfl 

— Untergang  d.  antiken  Welt  38,  25 
Seemann’s  Wandbilder  109.  165.  223 
Segebade-Lommatzsch,  lexicon  Petron. 

122 

Segre,  Petrarca  e Sant  Agostino  126 
Seidel,  neugrieeb.  Chrestomathie  21 
Seltman,  picture  of  a mint  61 

— sitzende  Figur  £1 

— seated  6gure  1 12 

— Vettian  picturc  221 

Semitelos,  llivtapo;  xai  127 

Seneca,  epistulae  (Hense)  22,  ST.  140. 

128 

— on  Benefits  (Lodgel  146 

Serafini,  Bronzemünzen  £1 

— diritto  46 

Sergi,  decadute  le  nazioni  latine  153 
Serres,  Inschriften  61 

Seure,  voyage  en  Thrace  27 

Sewera,  Vei  baiformen  33 

Seymour  vide  Archaeol.  Instit  103. 

218 

Sgulmero,  iscrizione  221 

Shaw  King,  Achilles  a.  Ajax  162 
Sickcl,  Katalog  der  Lchrerbibliothek 

118 

Siebeck,  Aristoteles 
Siebourg,  Goldamulct 

— Schulausgaben 
Siedlecki,  demonium  Sokratesa 
Sieffert  vide  Kommentar 
Sieglin,  Hellespont 

— Schulatlas  38.  151.  262 

Sihler,  ai  a.  ae  22 

— Lucretins  a.  Epicurus  71 

Simon,  Akrosticha  b.d.august.  Dichtern 

22,  150,  198 

— Egerer  Lateinschule 
Simonetti,  l’arte  del  dire 
Sittl,  Dionys.  Treiben  u.  Dichten 


62 

55 

111 

1S4 

16 

il 


tu 

US 

55, 

115 

118 


— Italien 

Sitzier,  Bericht  üb.  Herodot 
Sitzungsberichte  d.  Archaeol.  Ges.  55, 
162.  165.  233 
Six,  ikonograph.  Studien 

— xa'zo;  61 

— Rhegium-Jocastos 

Skulpturenschatz  223 

Skutscb,  Pracdo  = Jäger.  Almen  = ali- 

mentum  118 

— Plautinum  132 

Skworzow,  Gymnasium  3 

Sloman,  Latin  primer  22 

Smith,  A.  ILj  Vasenbilder  55.  115 

— C.,  report,  vide  Archaeol.  Instit  163 
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Smitb,  C.,  tomb  of  Romulus  55 

— torch  race  of  Bendis  102 

— Latin-German  glossary  35 

— V.  A.,  Münzen  112 

— W.,  the  student’s  Gibbon  33.  21Q 

Smyth,  IL  W.,  mute  a.  liquid  31 
Sogliano,  fabbriche  112.  223 

— MinerviDi  111 

— musaico  223 

— scavi  55,  HL  102.  135*  223.  223 

— scopcrte  55 
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Giovanni  Battista  De  Rossi 

(geb.  den  23.  Februar  1S22,  gcst.  den  20.  September  1894), 

von 

Orazio  Marucchi,  Rom. 

11  giorno  20.  del  mese  di  Settembre  1894,  fn  1’  nltimo  per  la  vita 
gloriosa  di  questo  grande  italiano  che  per  mezzo  secolo  lavorö  inde- 
fessamente  nella  scienza  archeologica  riportandone  con  sommo  ouore  il 
primato. 

Si  grande  fu  la  fama  di  lui  in  tutta  Europa,  tante  furono  le  ono- 
ranze  che  ebbe  ancor  vivo,  quante  forse  pochi  ebbero  dopo  morte,  da 
non  potersi  davvero  applicare  a lui  il  tnajus  ab  exequiis  notnen  in  ora 
venit.  Due  volte  infatti  venne  festeggiato  con  mondiali  manifestazioni, 
come  raramente  avvenne  ad  altri  dotti : nel  1882,  allorquando  compi 
il  sessantesimo  anno  d'  eta  e dieci  anui  dopo  quando  ne  raggiunse 
settanta. 

E in  ambedue  queste  occasioni,  ment  re  gli  si  prodigavano  lodLi 
entnsiastiche  da  tutti  i cultori  degli  studi  archeologici,  tanto  si  disse  e 
si  pubblicö  intorno  ai  suoi  lavori  e alle  sue  scoperte  e alla  stessa  sua 
vita  privata,  che  ben  difficile  b il  compito  di  tornare  un  altra  volta  su 
questo  argomento,  senza  troppo  ripetere  cose  notissime.  Pure  invitato 
dalla  Direzione  di  questo  dotto  periodico  a scrivere  intorno  a Lui  che 
fu  il  mio  venerato  maestro,  non  posso  sottrarmi  al  nobile  incarico:  e 
quindi  riassumerö  in  un  solo  articolo  ciü  che  io  stesso  scrissi  in  suo 
onore  in  varie  occasioni  dopo  la  deplorata  sua  morte. 

Fu  grande  il  de  Rossi  in  molti  rami  della  scienza  archeologica  e 
singolarniente  nell’  antica  epigrafia  latina;  ed  a provarlo  basterebbe  ci- 
tare  la  sua  attiva  e dotta  collaborazione  alla  grande  raccolta  del  Cor- 
pus di  Berlino  insieme  al  Mommsen  ed  all'  Henzen,  con  la  quäle  egli 
fece  divenire  benemerita  anche  1’  Italia  di  quel  colossale  lavoro  dovuto 
alla  dotta  Germania.  E basterä  ricordare  come  suoi  lavori  epigrafici 
piü  importanti  il  celebre  commento  alla  base  onoraria  di  Nicomaco 
Flaviano  e la  silloge  delle  prime  raccolte  epigrafiche. 

Port<’>  pure  un  prezioso  contributo  allo  Studio  dell’  antica  topo- 
grafia  romana.  Tale  Studio  ha  fatto  pure  come  gli  altri  rami  della 
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Bcienza  archeologica  rnpidi  progressi  in  questo  nostro  secolo,  che  puö 
giostamente  vantarsi  delle  piit  nobili  conqniste  nel  campo  degli  stodi 
Btorici.  — Alle  opere  di  elassica  erudizione,  nelle  qoali  i letterati  de! 
rinascimento  vagamente  scrissero  intorno  ai  monnmenti  iusigni  della 
antica  Roma,  erano  succednte  le  ricerche  piii  accnrate  di  nna  nobile 
achiera  di  dotti;  qnali  furono  un  Donati,  nn  Nardini,  an  Venuti;  e a 
questi  si  aggiunsero  con  progresso  sempre  crescente  i topografi  della 
prima  metä  del  secolo  nostro  come  il  Nibby,  il  Bnnsen.  il  Preller  ed  il 
Canina:  dopo  i qnali  dobbiamo  ricordare  i piit  recenti  Jordan.  Hölsen  e 
L&nciani. 

L'  indirizzo  pin  scientitico  e positivo  che  in  questo  nuovo  periodo 
venne  a prendere  lo  stndio  della  romana  topograöa,  deveai  senza  dnbbio 
in  gran  parte  alla  scuola  tedesca;  e ad  essa  pure  dobbiamo  1’  uso 
critico  di  alcuni  documenti  sui  quali  si  fonda  lo  stndio  coai  importante 
di  questa  gründe  ricostrnzione  storica  dell’  antica  capitale  del  mondo. 

Oggi,  dopo  pazienti  ricerche  ed  in  segnito  a grandiose  escavazioni 
e fortnnate  scoperte,  molti  antichi  errori  e vieti  pregindizi  sono  scom- 
parsi  dai  libri  orcheologici;  oggi  la  storia,  1'  epigrada,  la  paleograüa.  lo 
stndio  dei  documenti  del  medio  evo,  le  note  e i disegni  degli  ernditi  e 
degli  architetti  dal  rinascimento  in  poi,  tutte  insieme  qneste  indagini  si 
nniscono  in  bell’  accordo  per  ajntarci  nella  grande  opera  sempre  va- 
gheggiata  e giammai  ragginnta  dai  dotti  di  far  rivivere  innanzi  ai 
nostri  occhi  1’  antiquae  l’rbis  imago. 

Nella  schiera  di  qnei  valorosi  cbe  maggiormente  hanno  contribnito 
a qnesto  risveglio  nello  stndio  della  romana  topograöa  spicca  la  grande 
figura  di  Gio.  Batta  De  Rossi;  il  qnale  benchö  dedito  con  tntto  1'  animo 
a lavori  di  ordine  piit  generale  nella  scienza  archeologica,  trovö  pure 
il  tempo  di  lasciare  in  qaesto  campo  eziandio  1’  orma  del  potente  sno 
genio. 

Non  fart’i  qoi  nn  minuto  esame  delle  svariate  e dotte  monogratie 
che  egli  pubblicö  fin  dalla  sna  giovinezza  intorno  ad  alcnni  pnnti  speeiali 
o ad  alcnni  monnmenti  di  storica  importanza  ma  poco  conoscinti  e poco 
cnrati  perciö  dagli  altri  topograii;  ma,  tralasciando  i numerosi  scritti 
minori,  ricorderü  soltanto  i principali  nell'  ordine  di  tempo  in  cni  egli 
li  die  alla  lnce. 

Nel  celebre  sno  lavoro  solle  prime  raccolte  delle  antiche  iscrizioni. 
tinantnnque  fosse  qnesto  di  indole  esclusivamente  epigrafica,  gettö  si  pa6 
dire,  il  fondamento  delle  ulteriori  sue  ricerche  snlla  nrbana  topograöa; 
rrattando  dottamente  degli  antichi  cataloghi  delle  regioni  (distingnendo 
gli  antentici  dagli  interpolatij  e producendo  dai  codici  preziose  notüie 
solle  epigroti  monmnentali  ancora  snperstiti  nei  lnogbi  primitivi  ira  le 
rovin  die  Koma  nci  secoli  decimoqnarto  e decimoqninto. 
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Dai  codici  pure  ricavb  gli  antiehi  disegni  di  quel  celeberrimo 
santuario  dedicato  ad  Ercole  presso  il  Foro  Boario  deve  era  1'  ara 
massima,  tanto  faraosa  Helle  primitive  tradiziooi  romane.  E questo  suo 
dotto  lavoro  fissö  delinitivameute  presso  S.  Maria  in  Cosmedin  il  posto 
occnpato  da  qael  vetnstissimo  tempio  su  cni  tanto  dispatavasi  dagli  ar- 
cheologi;  ed  illuströ  per  tal  modo  la  topogratia  di  quella  zona  che 
estendesi  fra  il  Palatino,  1’  Aventino  ed  il  Tevere. 

La  topogratia  del  Foro  Romano,  di  qnel  grau  centro  politico  e 
monumentale  dell’  antica  Borna,  era  qnarant'  anni  fa,  malgrado  i molti 
stndi  degli  archeologbi,  ancora  oscnra  e confnsa.  E tale  confnsione  do- 
vea  attribnirsi  in  gran  parte  alle  troppo  limitate  escavazioni  di  qnel 
celebre  lnogo;  ed  oggi  soltanto,  dopo  i recenti  e grandiosi  lavori  di 
sterro,  ö intieramente  cessata;  E noi  possiamo  soltanto  oggi  ricostruire  con 
sicnrczza  il  complesso  nobilissimo  di  monnmenti  che  decoravano  la  mas- 
sima piazza  della  gründe  metropoli.  Qnarant'  anni  fa  era  pertauto  cosa 
assai  ardna  il  poter  üssare  la  posizione  di  nn  monnmento  nel  Foro 
Bomano.  Eppnre  il  De  Bossi  nella  sua  dissertazione  sull'  arco  Fabiano 
8tabili  con  precisione  dove  sorgesse  quel  vetnsto  fornice  trionfale  de- 
dicato a Qninto  Fabio  Massimo  vincitore  degli  Allobrogi,  e ne  ricostitui 
la  storia  cosi  importante  per  i fasti  della  rornana  republica.  E le  sco- 
perte  recenti  hanno  pienamente  dimostrato  la  sagacia  delle  stte  osser- 
vazioni. 

Con  il  dotto  trattato  sul  tempio  d’  Ercole  e delle  Muse  nel  por- 
tico  di  Filippo  ediiicato  da  Marco  Fnlvio  nobiliore  e adorno  delle 
spoglie  trionfali  della  vinta  Ambracia.  diö  nn  prezioso  contribnto  alla 
storia  delle  conquiste  romane,  e a quella  dell'  arte  greca  in  Borna: 
riordinando  eziandio  la  disposizione  assai  confusa  dei  monnmenti  in 
quella  parte  nobilissima  dell’  antico  campo  marzio,  dove  quel  portico 
si  estendeva. 

Una  delle  piü  importauti  istituzioui  fatte  da  Angnsto  allorchü 
riordinü  1’  amministrazione  dell’  impero  e rinuovü  l’aspetto  di  Borna,  fu 
quella  del  corpo  dei  vigili;  che  egli  divise  in  sette  coorti  distribuite 
nelle  quattordici  regioni  urbane.  Poche  notizie  si  aveauo  sull’  organizza- 
zione  di  queste  milizie  e sulla  posizione  delle  aue  stazioni  e dei  suoi 
escubitort. 

Ma  1’  importante  argomeuto  fu  discnsso  a pieno  dal  nostro  ar- 
cheologo  negli  Anuali  dell’  Istituto  germanico,  dove  espose  ln 
storia  e la  costituzione  di  quci  militi  e tissö  con  argomenti  validissimi 
P ubicazione  delle  loro  sette  caserme. 

Ma  la  piü  bella  corona  di  questi  e di  tanti  altri  scritti  minori  da 
lui  composti  sull’  antica  topogratia  urbuna  fu  il  volume  pubblicato  per 
il  cinquantesimo  della  fondazione  del  ricordato  Istituto  nel  1B79  sulle 
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„piante  icnografiche  e prospettiche  di  Roma,  anteriori  al  secolo  deci- 
moseato“. 

In  qnesto  dottissimo  scritto  espose  egli  il  risultato  complessivo  di 
tutti  i suoi  stndi  sulla  topografia  di  Roma;  e pu<’>  direi  che  egli  traccii 
con  mano  macstra  a grandi  linee  la  storia  monumentale  della  nostra 
cittä  dalle  antichissime  origini  fino  ai  tempi  moderni.  Dalle  primitive 
capanne  del  villaggio  dei  pastori  albani  snl  Palatino  e dalla  Roma 
quadrata,  si  avanza  egli  sicuro  a tracciare  il  pomerio  dei  successivi  in- 
grandimenti  fino  alla  cittä  setticolle  racchinsa  dentro  il  recinto  di  Servio. 
Seguendo  poi  passo  passo  le  snccessive  trasformazioni  edilizie,  ci  mostra 
1’  abitato  estendersi  al  di  lä  di  quei  limiti  col  crescere  della  potenza 
romaua  e ci  descrive  le  expatiantia  tecta  e la  nuova  cinta  daziaria 
dei  tempi  imperiali  racchinsa  finalmente  con  le  mura  di  Anreliano  e di 
Probo. 

E qni  volgendosi  allo  Studio  che  pnö  chiamarsi  nnovo  prima  di 
lui  delle  piante  di  Roma,  descrive  con  tratti  magistrali  qnella  che  certa- 
mente  feco  dipingere  Augusto  sulle  pareti  del  portico  di  Polla  nel 
campo  marzio  insieme  alla  imagine  dell'  orbü  pictus;  e la  famosa  icno- 
grafia  marmorea  capitolina  incisa  sotto  il  regno  di  Settimio  Severo.  Da 
queste  ruppresentanze  grafiche  dell*  antica  cittä  si  fa  strada  a trattare 
dottamente  delle  important!  descrizioni  dei  regional!  e degli  itinerari 
tracciate,  come  egli  giustamente  suppone,  sopra  questi  od  altri  simili 
inonumenti:  e viene  poi  ad  ennmerare  e ad  illustrare  le  rozze  roa  pre- 
ziose  piante  schematiche  del  medio  evo  fino  alla  grande  prospettiva  del 
secolo  XV.  conservata  in  Mantova.  E da  siffate  scenografie  egli  sa 
cavare  notizie  del  tutto  sconosciute  e di  grande  importanza  per  lo 
Studio  dei  monumenti  di  Roma;  riproducendo  esse  i gruppi  delle  rovine 
quali  si  vedevano  ancora  prima  dei  grandiosi  lavori  iniziati  sul  tinire 
del  quattrocento,  con  i quali  la  cittä  nostra  cominciö  a prendere  il 
moderno  aspetto.  Ma  la  gloria  principalissima  del  De  Rossi  risplendette 
nel  campo  della  archeologia  cristiana,  della  quäle  potä  esser  chia- 
mato  senza  adulazione  il  vero  fondatore.  Questa  ragguardevolissima 
partc  della  scienza  archeologica  eia  infatti  prima  di  lui  ancora  incerta 
c molto  al  disotto  della  classica  archeologia,  che  nel  passato  secolo 
per  opera  del  Winkelmann  e di  altri  sommi  aveva  fatto  giganteschi 
progressi. 

Nato  lo  studio  delle  cristiane  antichitä  verso  la  fine  del  secolo 
decimo  sesto,  molto  dopo  che  i letterati  del  rinascimento  aveano  giä 
rivolto  la  loro  attenzione  ai  mouumenti  del  classicismo,  fu  da  principio 
coltivato  quasi  solo  allo  scopo  di  polcmica  religiosa,  ma  senza  criteri  tiasi 
ed  in  maniera  del  tutto  vaga  e indeterminata. 

Dopo  il  sommo  Bosio,  che  spese  la  vita  nell'  esplorare  i labirinti 


Digitlzed  by  Google 


Giovanni  Battista  De  Rossi. 


5 


delle  catacombe  romane,  ed  il  Baronio  che  dotte  dissertazioni  arclieo- 
logiehe  inseri  nei  suoi  aunali  della  < 'hiesa,  nna  schiera  di  altri  valorosi 
continuü  le  ricerche  di  questi  dne  antesignani;  e nei  tempi  segnend  vi- 
dero  la  luce  alcune  opere  che  sono  senza  dnbbio  di  grande  erudizione  eccle- 
siastica.  Ma  con  tntto  ein  1’  archeologia  cristiana  era  uno  Studio  quasi 
arbitrario,  senza  base  scientitica,  senza  canoni  stabiliti,  e dove  le  apo- 
crife  leggende  spesso  si  confondevano  con  i sinceri  documenti  storici 
della  Chiesa  primitiva,  i monnmenti  artistici  dei  primi  secoli  del 
crisdanesirao  con  quell!  del  medio  evo  e niuna  regola  si  aveva  per 
disdnguere  una  iscrizione  cristiana  dei  tempi  di  persecuzione  da  nna 
epigrafe  del  qninto  o del  sesto  secolo.  Le  stesse  catacombe  romane, 
questa  miniera  inesauribile  di  tesori  archeologici,  questa  culla  veneranda 
del  cristianesimo , erano  neglette  e spesso  anche  spogliate  dei  loro  rao- 
numenti  che  si  trasportavano  nelle  Chiese  o nei  privad  Musei,  raccolti 
quasi  soltanto  per  erudito  passatempo  dei  letterad.  Le  escavazioni  non 
erano  dirette  a scopo  sciendfico  ma  soltanto  a ricercare  reliquie  di  santi : 
e ad  eccezione  delle  grotte  di  San  Sebastiano,  visitate  anche  nei  medio 
evo.  gli  altri  cimiteri  sotterranei  di  Roma,  erano  appena  noti  a chi  per 
officio  doveva  aveme  cura;  ed  anche  le  persone  colte  ne  provavano  spa- 
vento  riguardandoli  come  nascondigli  di  malviventi. 

Questo  stato  di  cose  era  per  dir  vero  alquanto  migliorato  verso 
il  1840,  per  opera  del  dotto  gesuita  Giuseppe  Marchi,  i)  quäle  per  il 
primo  cominciö  qualche  escavazione  regolare  in  taluni  dei  cimiteri  ro- 
rnani  e con  savio  criterio  e con  forma  elettissima  illuströ  le  sne  sco- 
perte.  TI  Marchi  aveva  perö  ingegno  piü  brillante  che  profondo  e piii 
fantasia  che  vasta  erudizione:  onde  per  quanto  benemerito  delle  cristiane 
autiebitü,  non  era  1’  uomo  che  potesse  operare  la  grande  ri  forma  oramai 
necessaria  ed  inalzare  la  scienza  della  archeologia  cristiana  all'  altezza 
eni  la  profana  da  longo  tempo  era  gianta. 

Questa  gloria  era  riserbata  al  de  Rossi;  il  qnale,  nato  in  Roma  11 
23.  febbraio  1822  ed  innamorato  fin  dalla  puerizia  delle  antiche  memo- 
rie , sorpassato  di  poco  il  ventesimo  anno  e nutrito  di  buoni  studi  lette- 
rari  era  gut  maturo  al  gran  passo:  onde  associato  dal  Marchi  ai  suoi 
lavori  archeologici  divenne  in  breve  tempo  il  maestro  del  suo  maestro. 

Innanzi  all'  immensitö  delle  catacombe  romane  e alle  gravi  diffi- 
coltü  di  mille  questioni  le  piü  oscure  e spinöse  si  atterri  il  buon  reli- 
giöse : e cedette  il  campo  al  valoroso  discepolo,  che  ardente  di  giovanile 
entusiasmo  tutta  consacrö  la  sua  vita  al  nobile  ideale  di  esplorare  i ve- 
tnsti  cimiteri  dell'  antica  Roma  cristiana  e di  assicurare  agli  studi  suoi 
prediletti  un  fondamento  scientifico. 

Cominciö  egli  con  la  grande  collezione  delle  iscrizioni  cristiane  di 
Roma  sparse  nelle  catacombe,  nelle  chiese,  nei  musei,  nelle  case  private. 
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uelle  Campagne:  opera  ardua,  paziente,  ma  utilissima;  perche  dal  con- 
t'ronto  con  quelle  fornite  di  data  consolare  pote  stabilire  canoni  certi  di 
paleografia  e di  Stile  per  giudicare  1’  etA  delle  epigrafi  senza  i nomi  dei 
consoli,  che  sono  le  piii  numerose.  La  cronologia  delle  iscrizioni  stabilita 
su  quelle  di  data  certa  gli  servi  di  base  per  la  cronologia  dei  cimiteri 
sotterrauei:  e potfe  cosi  affermarc  il  principio  che  essi  di  regola  ordi- 
naria  vennero  adoperati  per  uso  sepolcrale  fino  a tutto  il  sccolo  quarto. 
Principio  importantissimo  e dal  quäle  deriva  la  conseguenza  che  le 
ditture  contemporanee  ai  sepolcri  delle  catacombc  non  sceudono  ad 
epoca  piii  bassa  dei  quarto  secolo,  mentre  esse  furono  talvolta  arbitra- 
riamente  giudicate  eziandio  dell’  etA  di  mezzo. 

Le  molte  migliaia  di  iscrizioni  cristiane  di  Roma  furono  dunqoe 
tutte  da  lui  raccolte,  annotate  ed  illustrate  minutamente : e due  volumi  io 
foglio  della  grande  opera  liaimo  giä  veduto  la  luce.  Nel  primo  pubblicato 
nel  1861  vengono  dichiarate  le  iscrizioui  fornite  di  data  consolare  e vi 
e unito  un  lnngo  e profoudo  trattato  intorno  ai  fasti  dei  consoli  e ad 
altre  questioni  cronologiche : nel  secondo,  edito  nel  1888,  sono  riunite 
tutte  le  sillogi  o antiche  raccolte  epigrafiche. ') 

Con  questi  nuovi  critcri  pote  egli  disporre  in  ordine  mirabilmente 
scieutifico  il  primo  museo  di  archeologia  cristiaua  fondato  dal  Pontefice 
Pio  IX  con  sovrana  magnificenza  nel  palazzo  dei  Laterano:  dore  la 
preziosa  collezione  epigrafi  ca , cbe  occupa  tutto  il  grande  loggiato  in- 
terno,  puö  considerarsi  come  un  libro  aperto  ed  una  vera  storia  moau- 
mentale  dei  primi  secoli  dei  cristianesimo.  LA  su  quelle  pareti,  dopo 
1’ iscrizione  di  Publio  Snlpicio  Quirino,  il  preside  romano  della  Siria 
di  cui  parle  S.  Luca,  leggiamo  i titoli  sepolcrali  dei  fedeli  contemponnei 
degli  apostoli,  le  iscrizioni  semplici  ed  affettuose  dei  primi  tre  secoli 
contenenti  allnsioni  ai  dogmi  cristiani,  gli  elogi  trionfali  composti  dal 
papa  Damaso  in  onore  dei  martiri  nei  giorni  della  pace,  e tinalmente 
le  iscrizioni  fornito  della  indicazione  dell'  auno  per  mezzo  dei  nomi  dei 
consoli  dal  71.  dell’  era  nostra  fino  circa  al  550. 

La  storia  delle  catacombc  romane  da  lui  profondamente  studiata 
e per  la  qnale  aveva  trovato  nuovi  e preziosi  documenti,  gli  diceva  che 
in  qnei  sotterranei  furono  venerate  dai  pellegrini,  fino  al  secolo  nono 
numerose  tombe  di  martiri  celeberrimi:  le  quali  poi,  dopoi  il  trasporto 
delle  reliqnie  di  quei  santi  nelf  interuo  della  cittA,  erano  scomparse  sotto 

')  Le  principali  sillogi  di  iscrizioni  cristiane  studiate  dal  de  Rossi  ia 
questo  importante  volume,  sono  in  ordine  cronologico  le  seguenti.  La  cosi  detta 
membrana  della  Sraligeio  dei  V°  Sccolo:  la  silloge  di  Rcicbenan  (o  di  Be- 
siedeln dei  Sccolo  S°:  il  celebre  codice  vaticano-palatino  dei  0°  Sccolo:  la 
silloge  Centulcnse  ora  di  Pietroburgo  della  stessa  eta:  e finalmente  quelle 
di  S.  Gallo,  di  Verdun,  di  Würzbourg,  di  Clostcrneuburg  c di  Göttwei. 
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enonni  eumuli  di  rovine.  Ritrovare  quelle  cripte  era  cosa  importantissirna, 
per  i monumenti  storici  che  indubbiainente  doveano  contenere,  ma  arduo 
lavoro  e giudicato  presso  ehe  impossibile.  In  due  secoli  e mezzo  di 
ricerche  e di  scavi  tre  sole  di  queste  tombe  furono  rinvenute  per  caso 
fortuito:  cioe  due  nelle  quall  si  imbatte  il  Bosio  nel  cimitero  di  Ponziano 
e in  quello  dei  Ss.  Pietro  e Marcellino  e il  sepolcro  del  martire  Giacinto 
scoperto  ai  tempi  del  Marchi  sulla  Via  Salaria  vecchia  nel  1845.  Quest’ 
ultima  8coperta,  di  cui  il  De  Rossi  fu  testimonio,  gli  pose  nell’  auimo 
un  desiderio  vivissimo  di  sollevare  il  velo  misterioso  che  ricopriva  da 
tanti  secoli  la  cittii  sotterranea  dei  martiri  e di  restituirla  cosi  alla 
scienza  ed  alla  pietA  nella  sna  topografia  c nella  sua  storia.  Colossale 
disegno,  se  si  pensi  alla  sterminata  ampiezza  di  quei  labirinti.  ai  eumuli 
immensi  di  macerie  che  li  ricoprivano,  alle  vaghe  notizie  intorno  alla 
posizione  precisa  di  quelle  tombe,  alla  confnsione  ehe  allora  si  faceva 
di  un  cimitero  con  1'  altro.  Il  Marchi,  cui  il  giovane  archeologo  espose 
il  suo  disegno,  lo  reputö  una  follia:  ma  egli  non  si  arrestö  avanti  alle 
piii  gravi  difficolti.  Posto  per  base  uno  Studio  accnrato  degli  atti  dei 
martiri,  dei  raartirologi,  degli  itinerari  compilati  dagli  anticbi  pellcgrini 
e con  accurate  operazioni  di  piante  e disegni,  nelle  quali  fu  potentemente 
coadiuvato  dal  suo  illnstre  fratello  Michele  Stefano  de  Rossi,  riordinö 
egli  e ebiari  1'  intrigata  topografla  dei  cimiteri  anburbani  restituendo 
ad  ognuno  il  suo  nome  ed  i suoi  veri  limiti:  e per  opera  sna  false 
denominazioni  sparirono,  gli  antichi  nomi  da  lungo  tempo  obliati  tornarono 
in  onore,  ne  piü  si  confnse  come  facevasi  ormai  da  dieci  secoli  il  grande 
cimitero  papale  di  Callisto  sulla  \ i&  appia  con  le  grotte  di  S.  Sebastiano. 
E 1’  imrnen8a  callistiana  necropoli  fu  il  primo  campo  dellc  sue  insigni 
scoperte  merce  le  escavazioni  ivi  fatte  su  vasta  scala  per  ordine  del 
Papa  l’io  IX  c da  lui  consigliate  e dirette.  Gli  eruditi  quasi  lo  deri- 
devano  quando  egli  con  serena  fermezza  affermava  fra  quelle  spaventose 
rovine,  indicandone  il  luogo  preciso,  che  ivi  si  sarebbero  rinvenute  le 
tombe  degli  antichi  papi  e la  stanza  sepolcrale  della  martire  Cecilia. 
Ma  pochi  mesi  passarono;  ed  egli,  il  giorno  11.  Maggio  del  1854,  pote 
condurre  il  pontefice  meravigliato  a venerare  i sepolcri  dei  suoi  ante- 
cessori  del  terzo  secolo. 

A questa  prima  conqnista  tenne  dietro  una  sequela  di  altre:  oramai 
il  metodo  era  trovato  ed  il  fllo  d*  Arianna  tenuto  con  ferma  mano  dal 
novello  Bosio,  dovea  condnrre  alla  desiderata  scoperta  delle  storiche 
cripte.  E cosi  inaugurato  un  nuovo  e razionale  sistema  di  scavi  e conser- 
vando  sul  posto  tutto  quanto  si  veniva  scoprendo,  furono  1'  uno  dopo 
1'  altro  ritrovati  nella  vasta  rete  delle  catacombe  romane  oltre  a dodici 
monumenti  sepolcrali  di  martiri,  notissimi  nella  storia  delle  persecuzioni. 
Dopo  le  tombe  dei  papi,  di  S.  Cecilia  e di  altri  martiri  nel  cimitero  di 
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Callisto,  egli  rinvenne  il  sepolcro  dei  Santi  Nereo  ed  Achilleo  e di 
Petronilla  nell’  ipogeo  dei  Flavi  sulla  via  ardeatina,  qnelli  di  S.  Gennaro. 
il  tiglio  della  celebre  Felicita,  e dei  Ss.  Felicissimo  ed  Agapito  e di 
8.  Qnirino  nelle  grotte  di  Pretestato,  di  Ippolito  presso  1’  agro  verano, 
di  Beatrice  sulla  via  portnense,  e linalmente  di  Acilio  Glabrione  e di 
altri  martiri  antichissimi  nel  cimitero  apostolico  di  Priscilla.  Fra  le 
rovine  di  quei  sotterranei  apparvero  pitture  ed  iscrizioni  storicbe  di 
incomparabilc  pregio,  dalle  quali  il  grande  scopritore  seppe  trarre  noova 
e splendida  Ince  per  illustrare  i fasti  della  Chiesa  primiiiva.  E nn  tale 
Studio  fn  da  lui  basato  sulle  piii  accertate  regole  della  critica  storica. 
distinguendo  i docnmenti  autentici  dagli  apocrifi  e ancbe  in  qnesti  ricer- 
cando  qnella  parte  di  veritii  che  quasi  sempre  contengono.  In  tal  modo 
non  solo  egli  restitui  alla  storia  dei  cristianesimo  intere  pagine  obliate 
da  secoli,  ma  seppe  pnre  francamente  eorreggere  gravi  errori  oramai 
Begniti  da  tntti  e sfatare  tarde  leggende.  Le  principali  Bibliotecbe 
d’ Europa  fnrono  da  lui  compulsate  a tale  scopo;  e 1’  insigne  Biblioteca 
vaticana,  dove  lavorö  come  scrittore  latino  per  quasi  cinquant'  anni,  fu 
pure  nobile  campo  delle  sue  scoperte  di  testi  inediti  e di  docnmenti 
preziosi. 

1 risultati  di  si  nobili  stndi  espose  egli  in  gran  parte  nei  tre 
volnmi  finora  venuti  in  luce  della  Roma  sotterranea  e poi  nelle  molteplici 
dissertazioni  pubblicate  nel  sno  Bullettino  di  archeologia  cristiana ; periodico 
trimestrale  che  potrebbe  chiamarsi  una  vera  enciclopedia  archeologica. 
dove  trattava  di  qualsivoglia  scoperta  che  avvenisse  nell'  antico  mondo 
cristiano  e di  cui  egli  solo  sostenne  la  pubblicazione  per  oltre  trent’  anni. 

Chi  legge  qnesti  nnmerosi  scritti  dei  grande  archeologo  non  tanto 
ammira  1'  erudizione  copiosa  e scelta,  la  cognizione  profonda  dell’  ar- 
gomento  e la  chiarezza  dell’  esposizione,  quanto  il  segreto  che  egli  ha 
di  lar  rivivere  innanzi  al  lettore  1’  antica  societa  cristiana  in  tutte  le 
sue  manifestazioni;  e 1*  arte  che  potrebbe  dirsi  divinatoria,  con  la  quäle 
sa  trarre  proiitto  per  deduzioni  importanti  da  indizi  che  ad  altri  sembre- 
rebbero  di  nessun  valore  e da  meschini  frammenti  che  altri  non  avrebbe 
cnrato. 

Le  maggiori  pubblicazioni  dei  de  UoBsi,  cioe  la  Roma  sotterranea 
e la  racolta  delle  iscrizioni  cristiane,  non  sono  compiute:  che  not 
poteva  un  solo  uomo,  benchö  laboriosissimo  come  egli  fu.  condurle  a termine 
in  mezzo  a tanti  altri  lavori  e a svariatissime  occupazioni.  Perö  il 
risnltato  di  queste  operc  ö assicurato  alla  scienza:  giacche  nei  volnmi 
gia  editi  si  contengono  le  teorie  fondamentali,  ed  il  materiale  per  con- 
tinuare  1’  opera  delle  iscrizioni  fe  in  gran  parte  giii  pronto  nelle  carte 
da  lui  laschte;  ed  essa  sar;\  condotta  a termine  dal  dotto  epigratis ta 
Prof.  Giuseppe  Gatti.  La  Roma  sotterranea  verrät  poi  continuata  dai  snoi 
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discepoli;  e giä  ne  6 in  preparazione  il  Tomo  IV°  conteneote  la  illustra- 
zione  del  grande  cimitero  di  Domitilla.  Ma  fra  tante  cose  che  ai  degnu- 
mente  e si  giustamente  si  sono  dette  di  lni  celebrandone  1’  insigne 
dottrina,  una  parte  a me  sembra  ehe  non  abbia  richiamato  abbastanza 
1’  nttenzione  degli  ammiratori  del  grande  archeologo,  cioe  le  sne  bene* 
merenze  verso  la  storia  dell’  arte  cristiana. 

L’  arte  cristiana  nata  in  mezzo  all’  arte  greco-romana  negli  esordi 
stessi  dell'  etü  imperiale,  subi  nel  primo  suo  svolgimento  le  fasi  stesse 
di  qnella;  e prese  poi  pih  tardi  nna  forma  ed  una  vita  tutta  sna  propria 
nel  periodo  che  suol  chiamarsi  bizantino,  o dell’  alto  medio  evo.  Dopo 
il  qnale  sopragginnta  la  barbarie  del  secolo  decimo,  si  oscuro  quasi  del 
tutto ; e risorta  poi  nel  primo  rinascimento  del  secolo  dodicesimo  venne 
sempre  piü  perfezionandosi  iino  al  grande  rinascimento  del  XV“,  col 
qnale  si  inaugurö  1’  epoca  moderna. 

In  qnesta  lunga  e gloriosa  storia  dell’  arte  cristiana  il  De  Rossi 
che  tntta  la  conobbe  e 1’  abbracciü  col  sno  genio  sintetico  si  occupo  a 
preferenza  del  periodo  piü  antico,  il  meno  stndiato  criticamente  prima 
di  lni;  cioe  dell’  arte  nascente  delle  catacombe  uei  tre  secoli  di  perse- 
cnzione  e dell’  arte  trionfale  delle  basiliche  nei  primi  tempi  della  pace. 

La  piü  grande  confnsione  regnava  in  qaesto  studio  iino  a cinqnant’ 
anni  or  sono;  i piü  arbitrari  giudizi  si  esprimevano  dagli  archeologi 
solle  antichissime  pittnre  cimiteriali  o solle  scoltnre  dei  sarcofagi, 
attriboendo  senza  ragione  alenni  monumenti  dei  primi  secoli  ai  tempi 
costantiniani  o ad  epoca  eziandio  posteriore;  e viceversa  giudicando  per 
opere  della  piü  remota  antichitü  pittore  o scoltnre  del  periodo  anche 
avanzato  della  pace. 

L’  esplorazione  metodica  degli  antichi  cimiteri  sotterrauei  di  Roma, 
1’  esame  minnto  e paziente  delle  iscrizioni  ancora  soperstiti  in  qnei 
labirinti,  lo  studio  profondo  del  primitivo  simbolismo  espresso  nell'  arte; 
fo  qaesto  il  metodo  rigorosamente  scientifico  che  condnsse  il  rom&no 
archeologo  a determinare  dei  veri  canoni  per  la  classicazione  cronologica 
dei  monnmenti  dell’  antica  arte  cristiana.  £ le  scoperte  compinte  tanto 
gloriosamente  da  lui  nel  corso  di  quarant’  anni,  per  qoanti  diresse  gli 
scavl  delle  catacombe,  portarono  sempre  nnovo  contributo  a qoesta  ri- 
costruzione  storica  che  egli  veniva  ricomponendo  nei  dotti  sooi  scritti 
e confermarono  splendidamente  il  sno  sistema.  Laonde  oggimai  possiamo 
dire  acquisiti  alla  scienza  qnei  risnltati  che  ora  in  poche  parole  cercherö 
di  riassnmere. 

Nelle  cripte  di  Lucina  sulla  via  Appia,  nel  cimitero  di  Priscilla 
sulla  Salaria  e in  quello  di  Domitilla  presso  1’  Ardeatina.  indico  egli  i 
campioni  piü  antichi  della  pittura  cristiana  di  Stile  classico  e non  in- 
feriore alle  piü  eleganti  decorazioni  di  Pompei  e di  Roma  dell’  etü  di 
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Olandio  e di  Neronc.  Era  qnello  il  periodo  primitive  della  esistenza 
del  cristianesimo,  allora  quando  i cimiteri  venivano  protetti  dal  diritto 
dei  proprietari  privati,  essendo  aperti  nei  fondi  snbnrbani  di  alenne 
nobili  o facoltosc  famiglie  addette  alla  naora  religione.  Tntto  quindi 
in  qnesti  nnclei  antichissirai  delle  romane  catacombe,  tntto  palesa  la  piü 
wmuta  -antichitü  lo -stndio  primordiale  per  cosi  dire  deU'  arte  cristian* 
che  non  ha  ancora  un  simbolismo  formato,  ma  comincia  solo  con  qnalche 
primo  tentativo  e riproduce  poi  freqnentemente  i motivi  stessi  deU'  arte 
classica  contemporanea. 

Uno  dei  piü  antichi  simboli.  secondo  il  De  Rossi,  fn  il  tralcio  di 
vite,  ullegoria  del  Salvatore  il  qnale  diese:  ego  s*m  vitisvera:  e qnesto 
simbolo  gentile  unito  a decorazioni  che  potrebbero  dirsi  pompeiane  noi 
vediomo  infatti  in  dne  ipogei  del  primo  secoio  scoperti  dal  grande 
archeologo : nel  vestibolo  cioe  del  sepolcreto  gentilizio  dei  Flavi  cristiani 
prossimi  conginnti  deU*  Imperatore  Domiziano,  e nella  cripta  ove  in 
qnello  stesso  cimitero  veune  sepolto  Ampliato  discepolo  atnatissimo  delT 
apostolo  Paolo. 

Le  colombe,  simbolo  delle  anime  che  scioltc  dai  lacci  corporei 
sen  volano  verso  il  Cielo,  le  oranti  che  esprimono  le  anime  stesse  dei 
trapassati  intercedenti  per  i snperstiti,  cominciano  pure  a comparire  in 
qnesto  primo  periodo  ma  con  parsimonia,  come  pure  cominciano  qnasi 
timidamente  a mostrarsi  alenne  scene  bibliche  prese  dai  libri  dell"  antico 
e nnovo  testamento  e sempre  espresse  con  eleganza  di  Stile  imitante  le 
classiche  pittnre  parietarie  delle  case  romane  dei  primi  tempi  imperiali. 
Tali  sono  a cagion  di  esempio,  secondo  il  sno  gindizio,  i classici  atfreschi 
ritraenti  scene  dalla  storia  biblica  di  Susanna  in  una  nobile  cripta  del 
cimitero  di  Priscilla,  nella  quäle  egli  moströ  tiu  dai  primi  scavi  fatti  in 
qnel  lnogo  uno  dei  centri  piü  antichi  di  quel  vetitstissimo  ipogeo  fondato 
nei  tempi  stessi  apostolici. 

Ma  la  legge  dell’  arcano  osservata  gelosamente  nei  primi  secoli 
esigeva  che  i misten  piü  augnsti  del  cristianesimo  fossero  espressi  con 
nn  linguaggio  mistico  e rappresentati  con  segni  ideogratid  dei  qnali  i 
soli  iniziati  conoscevano  1’  interpretazione.  Ed  ecco  che  il  De  Rossi 
esplorando  le  cripte  di  Lucina  presso  il  cimitero  di  Callisto  fa  1’  insigne 
scoperta  di  qnei  preziosi  dipinti  del  primo  o del  secondo  secoio,  ove  il 
sacramento  encaristico  e simboleggiato  dal  mistico  pesce  esprimente  il 
Salvatore  ed  nnito  ai  dne  elementi  del  pane  e del  vino.  Pittnre  insigni 
e famose  per  tntto  il  mondo,  le  quali  sembrano  il  commeuto  tigurato  di 
qnella  non  meno  preziosa  iscrizione  illnstrata  pnre  da  lni  ed  oggi  vennta 
in  Roma  dall'  Asia  per  dono  fatto  dal  Sultano  al  Pontefice,  in  eni 
Abercio  circa  quei  tempi  stessi  parla  del  pesce  simbolico  che  i fedeli 
mangiano  nel  convito  eucaristico.  Bisogna  leggere  a tale  proposito  il 
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dottissimo  scritto  che  egli  compose  molti  anni  or  sono  sui  monumenti 
cristiani  che  recano  il  mistico  pesce,  per  aroroirare  1'  immensa  sua 
erndizione  non  solo  na  la  sienrezza  dei  suoi  giadizi  artistici.  £ pnü 
dirsi  con  veritä  che  la  storia  di  quel  simbolo  venerando,  tanto  nella  ori- 
gine che  nel  auccesaivo  svolgimento,  sia  una  vera  creazione  sua  originale. 

Ma  fra  queste  allegorie  della  nascente  arte  cristiana  suche  una 
<iualche  tigura  reale  apparisce:  ed  e questa  la  soave  figura  della  Vergine 
madre  del  8alvatore.  Spetta  at  de  Rossi  il  merito  di  aver  narrato  la 
storia  piü  completa  del  tipo  della  Vergine,  cosi  importante  nelle  varie 
fasi  delf  arte  cristiana,  e d’  averne  mostrato  con  certezza  la  prima 
origine  almeno  in  occidente  nelle  pitture  delle  catacombe;  additandone 
il  piü  antico  esempio  flnora  noto  in  un  affresco  del  cimitero  di  Priscilla, 
che  essendo  non  poBteriore  al  tempo  degli  Antonini,  ö presentemente  il 
piü  vetusto  quadro  rappresentante  Maria  che  fino  ad  ora  si  conosca  in 
tutto  il  mondo. 

L'  arte  nel  secolo  terzo  perde  come  e naturale  della  primitiva 
purezza  ma  in  compenso  i soggetti  si  moltiplicano  e divengono  sempre 
piü  variati:  onde  alle  figure  frequentemente  ripetute  del  buon  pastore 
si  aggiungeno  i motivi  piü  diverei  delle  oranti  muliebri;  i fatti  biblici 
spesseggiano  maggiormente  e sopra  tutto  alcuni  motivi  predominanti 
quasi  stereotipati,  come  il  sacrificio  d'  Abramo,  il  prodigio  di  Mosü 
presso  la  rupe  nel  deserto,  il  Giona  dorraiente  sotto  la  pianta  dell’  edera, 
i giovani  ebrei  nella  fornace  di  JBabilonia,  i prodigi  piü  famosi  del 
Salvatore  e quello  massimo  della  resurrezione  di  Lazaro.  La  cronologia 
di  questi  affresebi  numerosissimi  i quali  venivano  arbitrariamente  assegnati 
ad  epoebe  diverse  secondo  il  Capriccio  degli  artisti  o degli  archeologi 
dei  tempi  trascorsi  ü oramai  fissata  mercö  gli  studi  del  De  Rossi:  e noi 
oggi  possiamo  ginngere  perfino  a determinare  se  nno  di  questi  dipinti 
sia  piutosto  della  prima  che  della  seconda  meta  del  sccolo  terzo,  o se 
invece  debba  attribnirsi  ai  tempi  posteriori  alla  pace. 

Ma  il  mistico  linguaggio  tanto  cauto  e velato  nel  primo  e nel 
secondo  secolo  diviene  piü  esplicito  nel  terzo  applicandosi  a tutti  i dogmi 
della  fede  cristiana;  amando  i fedeli  di  vederli  efftgiati  d'  iunanzi  agli 
oeebi  per  infondersi  coraggio  in  mezzo  alle  persecuzioni  che  mietevano 
a migliaia  le  vittime  e popolavano  di  martiri  gli  oscuri  reccssi  delle 
catacombe.  E niuno  tanto  contribui  allo  Studio  di  questo  ricco  simbo- 
lismo  cristiano  del  terzo  secolo  quanto  il  nostro  grandc  archeologo,  il 
quäle  se  in  tutti  i cimiteri  cristiani  di  Roma  scoprl  pitture  di  pregio 
singolare,  nel  solo  cimitero  di  Callisto  rinvenne  quei  gioieili  dell’  antica 
arte  cristiana  che  sono  gli  affreschi  di  cinque  stanze  sotterranee,  ove 
si  svolge  dipinta  sulle  pareti  da  un  artista  contemporaneo  di  Settimio 
Severo  una  esposizione  iigurata  e simbolica  dei  sacrameuti  della  Chiesa. 
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Agli  orrori  della  trisecolare  persecnzione  che  aveva  inondato  di 
sangue  ai  dir  di  Prudenzio  il  Poro,  i rostri,  la  SnbuiTa,  snecede  Fan- 
rora  lieta  e serena  della  pace;  e le  catacombe  senza  cessare  di  essere 
sepolcreti  ai  fedeli  divengouo  eziandio  santuari  dove  si  scende  a venerare 
1 gloriosi  avanzi  dei  cadnti  nella  formidabile  guerra  e sni  loro  avelli  si 
iimalzano  risplendenti  basiliche  corae  trofei  di  vittoria. 

L'  arte  cristiana  prese  allora  un  aspetto  nuovo;  e riinosso  al- 
quanto  il  velo  del  sirabolismo  divennto  inntile  nel  sno  primitivo  rigore 
si  elevü  ad  nna  forma  trionfale  rappresentata  dal  monograrama  glorioso 
del  nome  di  Cristo  recato  da  Costantino  in  cima  al  sno  labaro  fra  gli 
splendori  del  Campidoglio. 

E in  questa  fase  novella  ebbe  nobile  campo  F insigne  archeologo 
di  recare  uu  contributo  prezioso  alla  storia  dell’  arte;  fissando  con  raagi- 
strale  sicnrezza  qnando  ebbero  origine  alcnni  tipi  per  lo  addietro  inu- 
sitati  e alcnne  forme  nnove  nelle  imagini  specialmente  di  Cristo,  della 
Vergine,  dei  Santi.  E cosi  pote  determinare  che  snl  finire  del  secolo 
quarto  al  tipo  classico  e tutto  romano  ma  ideale  del  Salvatore  imberbe 
si  venne  sostitnendo  quello  piü  realistico  del  Cristo  barbato;  e che  in 
qnel  tempo  medesimo  comincid  F uso  del  nimbo  o anreola  dietro  il  capo ; 
e qnesto  prima  nelle  figore  del  Redentore,  poi  alquanto  dopo  in  quelle 
di  Maria  e che  tinalmente  nn  tal  distintivo  si  concede  anche  ai  Santi 
per  desiguarli  eome  aroici  di  I)io  e regnanti  insieme  con  Lui  nel  Cielo. 

E a questo  periodo  della  pace  egli  attribui  per  il  primo  le  origini 
della  vera  scultnra  cristiana;  avendo  dimostrato  che  i sarcofagi  ado- 
perati  dai  fedeli  nei  primi  tre  secoli,  furono  qnasi  tntti  presi  da  loro 
nelle  pnbbliche  ofticine  paganc  con  la  sola  cautela  di  scegliere  quelli 
che  avevano  soggetti  indifferenti;  ed  evitando  le  rappresentanze  aperta- 
mente  idolatriche.  La  quäle  teoria  apparirä  assai  ragionevole  qnando 
si  pensi  che  se  i cristiani  ebbero  libertä  di  ritrarre  gli  emblemi  deUa 
loro  fede,  anche  nei  tempi  di  persecnzione,  cntro  le  oscure  gallerie  delle 
catacombe,  non  potevano  averla  egnalmente  di  scolpire  le  fignre  sui 
marmi  alla  piena  lnce  del  sole. 

E 1’  insigne  raccolta  del  museo  lateranense,  ordinata  dal  De  Rossi, 
sta  li  per  dimostrare  con  la  splendida  scrie  dei  snoi  sarcofagi  qnanto 
sia  vera  questa  teoria.  Ivi  infatti  noi  vediamo  che  le  scultnre  ritraenti 
il  ciclo  consueto  dei  fatti  biblici  sono  di  Stile  non  anteriore  al  secolo 
quarto,  e che  queste  sono  in  gran  numero:  mentre  rarissimi  appariscono 
i campioni  delle  scultnre  cristiane  anteriori  alla  pace;  e sn  queste  si 
vede  timidamente  accennato  un  qnaiche  gruppo  simbolico.  E fra  le 
sculture  dell'  et;\  della  pace,  seppe  pure  il  de  Rossi  stabilire  con  scien- 
tifica  sicnrezza  una  vera  cronologia ; indicando  i caratteri  che  distinguono 
qnelle  dei  tempi  Costantiniani  dalle  posteriori  e dimostrando  che  le 
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composizioni  plastiche  dell'  arte  cristiana  antica  non  giungono  d'  ordi- 
nario  ad  epoca  piü  recente  dclla  flne  del  quinto  secolo. 

L'  era  della  pace  e del  trionfo  d rapprcsentata  dalle  inaestoae 
baailiche  Costantiniane:  monnmenti  insigni  dell'  architettnra  cristiana 
primitiva,  che  da  quello  Stile  preso  in  gran  parte  dagli  editizi  del  paga- 
nesimo  seppe  poi  innalzarsi  a forme  tntte  proprie  e meravigliose  nei 
monnmenti  bizantini  e romanicl.  Delle  basiliche  cristiane  primitive  giü 
altri,  e specialmente  il  Marchi,  avevano  ricercato  i primi  embrioni  nelle 
stanze  sotterranee  delle  catacombe:  ma  ninno  contribui  allo  stndio.  di 
qnesti  preziosi  confronti  qnanto  il  de  Iloesi:  il  qnale  esploraudo  per 
oltre  quarant’  anni  le  gigantesce  necropoli  della  Roma  sotterranea  vi 
scoprl  cripte  numerosissime  delle  piü  svariatc  conforniazioni,  e in  qneste 
aeppe  ritrovare  i prototipi  ed  i modelli  degli  editizi  costrniti  piü  tardi 
all'  aperto  cielo.  E cosi  cominciando  dalle  cripte  absidate  dei  sottcrra- 
nei,  e venendo  alle  basilichette  tricore  editicate  nelle  aree  cimiteriali, 
egli  determinö  nelle  grandi  basiliche  la  genesi  del  presbiterio  e delle 
nicchie  destinate  agli  arneei  litnrgici  ed  ai  libri  sacri:  e ricercü  le 
forme  syariate  della  sclw/a  cantorum.  E da  ciö  potü  facilmente  far 
passaggio  allo  stndio  dei  cimiteri  sopra  terra,  caratteristici  dei  secoli  della 
pace,  e indicare  cosi  le  forme  dei  mausolei  costrniti  in  qnesti  cimiteri 
medesimi;  mostrando  come  da  essi  ebbcro  origine  gli  oratori  laterali 
delle  basiliche  nei  secoli  quinto  e sesto,  e poi  piü  tardi  le  cappelle 
delle  nostre  chiese. 

Ne  qni  si  arrestü  1’  infaticabile  indagatore  delle  cristiane  anti- 
chitä:  ma  ad  nn'  altra  opera  egli  pose  mano,  ehe  h di  pregio  inesti- 
mabile  per  i cultori  delle  arti,  c che  puü  dirsi  continuazione  e comple- 
mento  di  qnanto  giü  aveva  fatto  per  la  illustrazione  delle  cripte  e delle 
basiliche.  Le  absidi  dei  grandiosi  editizi  costrniti  dal  quarto  secolo  in 
poi  fnrono  splendidamente  adorui  di  mosaici  scintillanti  d'  oro  e di 
svariati  colori,  i qnali  ci  mostrano  lo  svolgimento  snccessivo  della  pittnra 
cristiana  tino  al  medio  evo.  Or  bene  il  de  Rossi,  alle  tante  sne  pubbli- 
cazioni  trovö  il  tempo  di  agginngerne  anche  una  estesa  e dottissima 
ed  accompagnata  da  splendide  tavole  su  tntti  gli  antichi  mosaici  delle 
chiese  di  Roma;  ed  in  qnesto  lavoro  che  sorpassa  di  grau  lunga  quanto 
gi.\  su  tale  argomento  si  era  scritto  dal  Ciampini  e da  altri,  corresse 
erronei  giudizi  e rettidcö  date  cronologiche  e stabill  anche  qni  canoni 
sienri  per  determinare  1’  etü  di  qneste  eleganti  decorazioni.  Splendide 
sono  a cagion  di  esempio,  oltre  a tante  altre,  le  sue  descrizioni  dei 
grandi  qnadri  a mosaico  della  basiiica  liberiana,  i quali  costitniscono 
una  vera  galleria  del  secolo  qninto  e giammai  erano  stati  illnstrati  a 
pieno  prima  di  lni. 

Ma  ci ü neppur  bastü  al  suo  amore  per  1’  arte  cristiana,  che  egli 
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volle  accompagnarla  fino  al  sno  priroo  rinascimento  nel  dnodecimo  e 
decimo  terzo  secolo;  e cosi  dilungandosi  per  poco  dal  campo  prediletto 
dei  snoi  studi  e delle  sue  ricerche,  cioe  dal  periodo  primitivo  del 
criBtianeBimo,  si  volse  per  un  momento  ai  celebri  marmorari  romani  del 
medio  evo:  e gli  bastö  nno  sguardo  per  ricomporre  in  gran  parte  la 
storia  obliata  dei  Cosmati  e delle  varie  scuole  di  qnei  meraviglioai  ar- 
tisti  precursori  del  Pisano  e del  Gbiberti.  Dotti  scrittori  come  il 
Promis,  il  Boito  ed  altri,  hanno  pnre  ricostituito  qnesta  pagina  qoasi 
del  tntto  obliata  nella  storia  dell'  arte  medioevale:  ma  al  de  Rossi 
spetta  senza  dnbbio  il  vanto  d’  essere  stato  nno  dei  primi  ad  occn- 
parsene  in  Italia,  e certamente  il  primo  qni  in  Roma,  e di  aver 
sapnto  ricomporre  le  genealogie  delle  famiglie  di  qoegli-scnltori  e qnei 
decoratori  di  marmi  i quali  abbellirono  di  splendidi  tabernacoli  e di 
eleganti  amboni  le  nostre  belle  basiliche. 

Potremo  adnnque  a buon  diritto  asserire,  che  Giovanni  Battista 
de  Rossi,  fn  grande  arcbeologo  non  solo  e maestro  solenne  della  scienza 
delle  antichitä,  ma  che  fn  pnre  un  grandissimo  atorico  dell’  arte  cristiana 
dai  primi  tratti  che  essa  delineö  entro  le  cripte  di  Priscilla  e di  Lucina 
nei  tempi  apostolici  fino  a qnei  mosaici  e a quelle  sculture  ehe  annnn- 
ziarono  prossimo  il  grande  rinascimento. 

Galle  sne  dotte  opere  pertanto  si  possono  ricavare  non  solo 
notizie  preziose  sopra  i monumenti  artistici,  ma  si  potrebbe  estrarre 

una  vera  storia  dell’  arte  cristiana  dai  tempi  piü  remoti  fino  quasi  ai 

modern!;  storia  che  oltre  a chiarire  uiolte  questioni  tuttora  oscure,  mo- 
dificherebbe  senza  dubbio  alcune  teorie  fino  ad  ora  accettate  senza 
critico  esame. 

Fu  certamente  meraviglioso  quest’  uomo  che  seppe  trattare  con 
eguale  profonditi  e dottrina  sempre  scelta  e con  tanta  genialitä,  argo- 
menti  cosi  disparati  fra  loro;  abbracciando  con  sintesi  stnpenda  tntto 
il  corpo  immenso  delle  romane  antichitü  e tutto  quanto  puo  sapersi  nel 
campo  ancor  esso  vastissimo  dell’  archeologia  cristiana.  Fn  meraviglioso 
quest’  uomo,  il  quäle  se  parlava  o scriveva  degli  antichi  fasti  consolari 
e delle  iscrizioni  di  Roma  repubblicana  ed  imperiale,  rivaleggiava 
col  Borghesi,  coli’  Henzen  e con  lo  stesso  Mommsen;  in  modo  che 

avresti  creduto  che  egli  in  tutta  la  sua  vita  non  si  fosse  occnpato 

di  altro  che  di  classici  studi:  se  iuterpretava  il  simbolismo  cristiano 
dei  primi  secoli  il  suo  discorso  si  elevava  alle  piü  alte  cime  della  teo- 
logia  c sembrava  rivivessero  in  lui  gli  ardenti  entusiasmi  di  Tertulliano. 
le  sottigliezze  di  Origene,  le  mistiche  spiegazioni  dell’  aleesaudrino 
Clemente.  Se  lumeggiava  a grandi  tratti  le  evoluzioni  nelle  forme 
architettoniche  delle  basiliche  cimiteriali  ed  tubane,  si  sarebbe  detto  che 
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egli  anzi  che  nn  letterato  era  nn  artista  e che  sentiva  il  eulto  delle 
arti  belle  come  qnello  dei  codici  e delle  iscrizioni. 

Egli  seppe  unirc  in  modo  eccellente  ed  in  bell’  accordo  lo  Studio 
delle  antichitü  sacre  e delle  profane,  il  che  altri  anche  grandissimi  non 
seppero  fare  e fu  sommo  nella  scienza  delle  cristiane  antichitü  appunto 
perche  fu  grande  nella  profonda  cognizione  dell’  antica  civiltä  romana. 
di  quella  civiltfi  in  mezzo  alla  quäle  il  cristianesimo  uacque  e si  propagö. 

Si  (lisse  che  il  De  Rossi  fu  laboriosissimo,  ma  si  dovrebbe  dire 
piuttosto  che  fu  il  piü  instancabile  dei  dotti.  Egli  viveva  tutto  assorto 
nei  prediletti  suoi  studi  ai  quali  consacrava  la  maggior  parte  dei  giorno 
con  regola  si  austera  ed  invariabile,  che  pote  vantarsi  con  veritä  di 
non  aver  perdnto  un’  ora  di  tempo  in  tutta  la  sua  non  breve  vita  scien- 
tifica:  e dovette  il  vantaggio  di  tale  quiete  operosa,  oltre  che  all’  agiata 
sua  posizione,  alle  eure  amorevoli  della  virtuosa  consorte  Costanza 
Bruno  di  San  Giorgio,  la  quäle  divenne  la  vigile  custode  della  preziosa 
salute  dei  marito  illustre  e della  tranquillitü  dei  suoi  studi.  Le  lunghe 
meditazioni  ed  i lavori  indefessi  erano  soltanto  interrotti  dalle  frequenti 
corrispondenze,  con  le  quali  rispondeva  ai  quesiti  dei  dotti  di  ogni 
nazione  e che  formerebbero  un  grosso  e prezioso  volume;  e dalle  fre- 
qnenti  riunioni  scientiliche  alle  quali  interveniva  ricercato  e festeggiato 
da  tntti  e dove  impartiva  i suoi  insegnamenti.  Spesso  poi  le  sue  lezioui 
divenivano  piü  efticaci  innanzi  ai  monumenti  stessi:  e cosi  nelle  feste 
dei  martiri,  lii  sotterra  nelle  catacombe,  quando  erano  cessati  quei  cantici 
che  ripereuotendosi  nelle  oscure  gallerie  trasportano  il  pensiero  dei  devoti 
ai  primi  secoli  della  Chiesa,  egli  ritto  in  piedi  sopra  un  sarcofago  ani- 
niava  quella  scena  fantastica  con  la  sua  magica  eloquenza;  e facea 
rivivere  Cecilia  la  gentile  martire  dell’  Appia,  e narrava  di  Sisto  se- 
condo  trucidato  sulla  cattedra  episcopale,  e chiariva  1’  oscura  istoria 
di  Flavio  Clemente  e di  Acilio  Glabrione,  le  nobili  vittime  della  ti- 
rannia  di  Domiziano. 

A queste  inarrivabiü  sue  illustrazioni  sul  luogo  accorrevano  da 
ogni  parte  cittadini  e stranieri  dandosene  a vicenda  1’  annunzio:  dimo- 
dochü  puö  dirsi  veramente  che  le  catacombe  erano  la  sua  scuola  liberal- 
mente aperta  a tutti,  e i marmi  venerandi  di  quelle  vetuste  necropoli 
formavano  la  sua  cattedra  d'  onore. 

Beuche  uomo  di  scienza  e di  Studio  indefesso  non  erasi  il  de  Rossi 
isolato  dal  mondo  in  eni  viveva.  Che  anzi  fu  sempre  cittadino  amante  dei 
sno  paese,  uvendolo  perö  piü  nel  euere  che  sulla  bocca;  e sempre  nei  pubblici 
incarichi  da  lui  con  grande  onore  sostenuti  portö,  oltre  che  nna  onestü 
intemerata,  nna  grande  fermezza  di  principii  unita  ad  un  ammirabile  spirito 
di  moderazione  e tolleranza  che  lo  rendeva  carissimo  a chi  pure  dissen- 
tiva  da  lui  nelle  politiche  o religiöse  opinioni.  Agiato  di  fortuua,  uou 
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cnro  posti  lucrosi  per  non  perdere  la  libertü  del  suo  tempo  di  cui  era 
estremamente  geloso:  ma  avrebbe  pototo  con  tutto  ciö  accnmulare  tesori 
senza  on'  ombra  di  indelicatezza,  se  dell'  archeologia  si  fosse  servito 
a scopo  meno  nobile  di  quello  che  egli  si  era  prefisso.  Delle  sne  sostanze  si 
giovö  a vantaggio  degli  studi  e per  le  inesanribili  beneficenze  con  le 
quali  consolö  la  sventnra.  Oristiano  sincero  e convinto  fu  devoto  pro- 
fondamente  alla  Chiesa  della  quäle  aveva  illnstrato  con  gli  scritti  le 
antiche  glorie:  e professü  francamente  il  cnlto  della  religione  di  cui  la 
sua  scienza  gli  faceva  piü  che  ad  altri  apprezzare  F importanza.  Fu 
onorato  dai  piü  potenti  sovrani  con  distinzioni  da  pochi  altri  ottenute: 
e venne  costantemente  amato  dai  pontefici  Pio  IX  e Leone  XIII,  i 
quali  aggiunscro  nuovi  onori  a quelli  che  giü  egli  avea  ricevuto  da 
tutta  Europa. 

L’  ultimo  trionfo  del  de  Rossi  puö  dirsi  il  Congresso  di  archeo- 
logia  cristiana  tenutosi  a Spalato  in  Dalmazia  nel  mese  di  Agosto  1894, 
e a!  quäle  prese  parte  chi  scrive  questo  articolo  come  discepolo 
dell’  illustre  uomo.  > • ' 

ln  quella  dotta  riunione  ■ internazionale,  dovuta  alla  nobile  inizia- 
tiva  degli  archeologi  dalmati,  alla  quäle  egli  non  pote  intervenire  per 
la  paralisi  ehe  da  oltre  un  anno  lo  aveva  colpito,  fu  un  continuo  in- 
vocare  la  presenza  dell'  amato  maestro;  e nou  vi  fu  discorso  pronun- 
ziato  nell'  assemblea  dove  non  si  citasse  il  suo  nome  porgendo  a lui 
un  tributo  di  ammirazione.  Che  anzi,  per  uuanime  volontä  degli  inter- 
venuti,  alla  solenne  adunanza  di  apertura  furono  inviati  per  via  tele- 
grafica  tre  soli  saluti  ossequiosi  dai  congressisti:  al  pontefice,  al 
1’  imperatore,  al  de  Rossi. 

Fu  qnesta  1'  estrema  consolazione  che  egli  ebbe  dalla  scienza  e dai 
dotti  suoi  ammiratori;  mentre  ancor  sano  di  mente,  ma  spossato  per  il 
progresso  del  male,  era  ospite  del  pontefice  nel  palazzo  di  Castel  Gan- 
dolfo  sopra  il  lago  di  Albano.  Ivi  lo  scrivente,  allorche  lo  vide  per 
1’  ultima  volta  il  29.  di  Agosto  1894,  gli  partecipö  F entusiasmo  dei 
congressisti  di  Spalato  ed  il  risultato  della  riunione  che  egli  ansio- 
samente  attendeva  e di  cui  assai  si  compiacque. 

In  quel  palazzo  aveva  egli  presentato  a Pio  IX  nel  1864  il 
piimo  volume  della  Roma  sotterranea;  ed  ivi  trent’  auni  dopo  dovea 
dettare  F ultima  pagina  dei  suoi  scritti  destiuata  al  suo  ßullettino 
archeologico.  Quest'  ultima  pagina  restö  iuterotta;  che  un  nuovo  e 
piü  .violento  accesso  del  male  crudele  lo  ridnssc  agli  estremi.  Non  val- 
sero  le  eure  affettuose  della  consorte,  dell'  uuica  figlia  e degli  altri  suoi 
cari  che  lo  attorniavano;  non  quelle  dei  valenti  medici  che  lo  avevano 
con  tanto  amore  assistito:  ed  egli,  riccvuti  i conforti  della  Chiesa,  sere- 
namente chiuse  gli  occhi  stanchi  alla  yita  terrena  cadcndo  gloriosamente 
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sopra  i suoi  volumi  immortali,  il  20  Settembre  1894.  La  notizia  di 
tanta  perdita  si  diffuse  in  uti  baleno  e desto  universale  compiauto  uei 
dotti,  in  tutti  coloro  che  amano  la  virtü  ed  il  sapere  e nei  derelitti 
del  mondo  da  lui  iucessantemente  soccorsi;  e la  piccola  borgata  di  Castel 
Gandolfo  asaiste  la  Domenica  23.  Settembre  ad  uno  spettacolo  imponente, 
quäle  certo  non  vide  mai,  allorchü  il  morto  glorioBO  venne  portato  trion- 
falmente  a riposarsi  sotto  1’  ornbra  di  quella  croce  di  cui  egli  aveva  si 
stnpendamente  celebrato  le  persecuzioni  e le  vittorie. 

Il  vuoto  lasciato  da  Giovanni  Battista  de  Rossi  non  ü di  quelli 
che  possano  facilmente  riempirsi;  e passerd  lungo  tempo  prima  che  uu 
altro  sappia  giungere  all’  altezza  cui  egli  sali.  Ma  se  il  grande  scien- 
ziato  non  ü piü  fra  noi  ad  istruirci  con  le  parole  e con  gli  scritti,  ci 
resta  la  scienza  da  lui  fondata,  ci  restano  i suoi  insegnamenti , le  sue 
tradizioni,  con  le  qnali  ha  pure  formato  nna  scuola  romana  che  intende 
seguire  coraggiosamente  le  tracce  del  grande  maestro. 

Voglia  Iddio  che  il  ricordo  di  tanta  dottrina  e di  una  vita  tutta 
adoperata  fino  all’  ora  estrema  da  quel  sommo  nell’  onorare  il  suo  paese  col 
senno  e con  le  opere  egregie,  possa  eccitare  gli  animi  della  gioventü  italiana 
all’  amore  della  vera  scienza  e di  ogni  piü  eletta  virtü.  Che  se  quanti  fra 
noi  amano  e professano  gli  studi  imiteranno  gli  splendidi  esempi  lasciati 
da  Giovanni  Battista  de  Rossi,  la  gloria  scientifiea  d’  Italia  nulla  avrü 
a temere  dal  confronto  delle  nazioni  piü  dotte  e piü  progredite. 

E che  tali  esempi  sieno  specialmente  la  norma  della  scuola  che 
egli  con  taute  eure  istitui  fra  noi:  onde  la  nostra  patria  che  per  opera 
di  lui  ottenne  il  primato  nel  nobile  Studio  dell’  archeologia  cristiana, 
mantenga  in  avvenire  eziandio  un  tanto  onore  a lei  giustamente  dovuto. 

Roma,  7 Giugno  1898.  Orazio  Marucchi. 
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Giulio  Minervini  nacqae  in  Napoli  ai  9 d'agosto  del  1819  da 
Raffaele  e da  Lnisa  Aveliino.  Si  1 an  reo  in  ginrisprndenza  e praticö  il 
foro;  ma  lesempio  e gli  ammaestramenti  di  Francesco  Maria  Aveliino, 
di  cni  fu  nipote  e discepolo,  lo  indossero  ad  abbandonare,  dopo  cinque 
anni,  1'  esercizio  professionale  e a dedicarsi  tntto  all'  arcbeologia,  nel 
cni  ambiente  poteva  dirsi  crescinto. 

Dal  1840,  nel  qnale  anno  il  Minervini  giovanissimo  ancora  lease 
all’  Accademia  Ereolanese  nna  memoria  snl  Mito  di  Ercole  e di  Jole 
illnstrato  cogli  anticbi  scrittori  e coi  monumenti,  in  dilnci- 
dazione  di  una  pittnra  pompejana,  sino  al  1860,  epoca  in  coi 
entrö  a partecipare  ai  pubblici  uffici,  la  sna  operositä  fn  tntta  seien  ti- 
fica;  talch6  si  pn6  affermare  che  in  qnesto  ventennio  il  sno  nome  siaai 
reso  noto  e stimato  in  intti  i centri  della  cnltnra  enropea.  LT  Istituto 
di  Corrispondenza  Arcbeologica  (oggi  Imperiale  Istituto  Archeologico 
Germanico)  lo  volle  membro  onorario  della  Direzione;  lo  elessero  socio 
corrispondente  1’  Istituto  di  Francia,  1’  Accademia  delle  scienze  di  Berlino 
e qnella  del  Belgio,  quando  egli  era  gi&  divenuto  socio  ordinario  dell'Er- 
colanese  e Segretario  perpetuo  della  Pontaniana. 

Dopo  la  unificazione  d’  Italia,  comincia  un  secondo  e men  fortu- 
nato  periodo  della  vita  del  Minervini,  qnello  che  fini  con  la  sna  vita 
e che  si  svolse  fra  svariate  enre  amministrative,  con  poco  vantaggio 
degli  studl.  Ai  7 decembre  1860  venne  nominato  Ispettore  del  Museo 
Nazionale  di  Napoli;  nel  1861  fu  tra  quelli  che  vennero  chiamati  a 
comporre  la  Societä  Reale,  e fu  creato  Professore  onorario  della  R.  Uni- 
versiti  napoletana.  Fece  parte  della  commissione  internazionale  per 
la  pubblicazione  delle  opere  di  Bartolomeo  Borghesi;  l’imperatore 
Napoleone  III  lo  incaricö  di  tradurre  la  sua  storia  di  Giulio  Cesare: 
1’  Accademia  delle  scienze  di  Torino  lo  volle  Socio  nazionale;  nell’  Acca- 
demia dei  Lincei  riformata  ad  ampliata  fu  tra  i primi  ad  essere  aseritto 
nella  Classe  di  Scienze  morali,  storiche  e filologiche. 

Nel  1864  il  Minervini  si  dimise  dal  posto  che  aveva  nel  Museo, 
nfe  volle  accettare  la  cattedra  di  archeologia,  che  in  compenso  gli  venne 
offerta  nell'  Ateneo  napoletano. 

Rientrö  negli  uffici  pubblici  nel  1867,  quando  fu  nominato  Biblio- 
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tecario  dell’  Universiti;  il  quäl  posto  egli  dovö  lasciare  nel  febbrajo 
1887,  insieme  col  grado  accademico  che  aveva  nella  SocietSi  Reale. 
Rimasto  celibe,  trascorse  in  nna  solitudine  sconsolata  gli  Ultimi  auni,  e 
morl  in  Roma  ai  18  Decembre  del  1891  per  attacco  cerebrale,  che  lo 
incolse  improvvisamente  per  via. 

Fra  gli  eruditi  napoletani,  i quali  iiorirono  nella  prima  metä  di 
questo  secolo,  il  Minervini  fn  uno  di  qnei  pochi,  che  intesero  l’archeo- 
logia  in  un  senso  non  lontano  da  quell'  accezione,  che  oggi  si  d:\  a 
questa  scienza.  Spingendo  oltr’  alpe  lo  sguardo,  vide  che,  in  Germania 
8oprattutto,  era  ben  altro  l’indirizzo  degli  studi  archeologici ; e perö,  pur 
non  trascnrando  la  epigrafia,  la  numiematica  e la  topografia  antica 
(studj,  che,  se  ancora  oggi  in  Italia  rientrano  nell’  orbita  dell’  opero- 
sitä  scientiiica  dell’  archeologo,  in  quel  tempo  si  credeva  formassero 
addirittura  1’  oggetto  dell’  archeologia,  quando  perö  questa  non  fosse 
an  passatempo  erudito),  il  Minervini  si  dedicö  principalmente  alla  inter- 
pretazione  dei  monumenti  fignrati.  £ a base  di  questo  Studio  non  facile 
egli  poneva  nna  preparazione  filologica  ben  snperiore  a quella  del  suo 
emulo,  il  Fiorelli,  e nna  conoscenza  monumentale,  che  pei  mezzi  scienti- 
flci  di  allora  puö  dirsi  larga.  C.  0.  Müller,  F.  G.  Welcker  e 0.  Jahn 
rappresentavano,  a giudizio  del  Minervini.  il  tipo  dell’  archeologo;  e a 
questo  tipo  si  sforzava  di  awicinarsi  per  quanto  gli  fosse  possibile  e 
desiderava  che  i giovani  si  couformassero.  L’  archeologia  disposata  alla 
filologia  era  la  divisa  scientiüca  del  Minerviui.  Nondimeno  i frutti  della 
sua  attivitä  scientiflca  non  furono  proporzionati  nö  corrispondenti  alla 
sua  educazione  intellettuale;  del  che  va  ricercata  la  causa  esclusivamente 
nelle  qualitä,  del  suo  ingegno  non  capace  di  alcun  impeto  o slancio. 

Oggi  non  basta  interpretare  un  dato  monumento  figurato,  poniamo, 
una  rappresentanza  vascolare,  che  vuol  dire  la  classe  di  monumenti,  di 
cui  piü  spesso  si  occnpö  il  Minervini;  ma  e necessario  che  di  quel  vaso 
dipinto  sia  chiarito  anche  il  rapporto  di  fabbrica,  il  rapporto  crono- 
logico  e il  posto  che  esso  prende  nella  storia  della  ceramica  antica.  Nö 
basta  curarsi  solo  dei  vasi  grcci  ed  italioti  dipinti  con  figure,  ma  v’ha 
tutto  un  materiale  vascolare  preistorico,  che  oggi  richiama  a preferenza 
l’attenzione  dell’  archeologo.  Ren  diversa  era  la  condizione  della  scienza 
sessant’  anni  fa:  la  spiegazione  di  ciö,  che  rappresentassero  i monumenti 
flgurati,  i quali  tornavano  a luce  nel  nostro  mezzogiorno,  costituiva  es- 
clusivamente il  cömpito  dell’  archeologo.  Questa  via  fu  battuta  dal 
Minervini  non  senza  successo,  e si  puö  affermare  che  nessuuo  dei  suoi 
contemporanei  italiani  abbia  fatto  meglio.  £ a notare  che  nella  inter- 
pretazione  dei  dipinti  vascolari  egli  seguisse  un  certo  simbolismo,  che 
oggi  accenna  a tornare  in  onore,  beuche  muova  da  un  diverso  punto 
di  vista. 
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La  svariatissima  dottrina  del  Minervini  trovasi  raceolta  in  gran 
parte  nei  volnmi  del  Bullettino  Archeologico  Napoletano  fon- 
dato  dall’  insignc  F.  M.  Avellino.  Mentre  in  Roma  1’  Istituto  di 
corrisponde  uza  archeologica,  all’  ombra  del  Govemo  prussiano. 
riuniva  in  un  fascio  le  forze  vive  della  Germania  e di  tntta  1’  Europa 
dotta,  dando  vita  nel  medesimo  tempo  a dne  nndrite  ed  important  i 
pnbblicazioni,  quali  il  Bnllettino  e gli  Annali,  il  nostro  mezzogiorno 
vantava  auch'  esso  un  centro  archeologico  sostennto  da  forze  assoluta- 
mente  private  e perö  tauto  piü  degno  di  simpatia  e di  considerazione 
Di  questo  centro  archeologico  meridionale  fu  anima  il  Minervini,  che 
dal  1843  al  1848  collaborü  con  1’  Avellino  nel  Bullettino  Archeo- 
logico Napoletano;  intraprese  col  Garrncci  nel  1833  una  seconda 
Serie  dello  stesso  Bullettino  e la  continuö  da  solo  per  sette  anni. 
cioe  dal  1854  al  1860:  finalmente  del  Bullettino  Archeologico 
Italiano  (la  Variante  nel  titolo  si  spiega  col  nnovo  assetto  politico) 
diede  poco  piü  di  un’  annata  nel  1861  e 1862.  Potranno  essere  dis- 
cnsse  le  opiniöni  manifestste  dal  Minervini  in  questa  non  piccola  mole 
di  lavoro  scientifico;  ma  restano  fuori  discussione  due  fatti,  che  tornano 
ad  onorc  dell’  archeologo  napoletano.  Il  primo,  che  nel  Bullettino 
Napoletano  trovasi  edito  un  ricco  materiale  monumentale,  la  coi 
notizia,  senza  la  coraggiosa  iniziativa  dell'  Avellino  e la  fidente  opero- 
sitä  del  suo  continuatore,  o non  sarebbe  inai  giuuta  agli  Studiosi,  ovvero 
assai  piü  tardi  e in  modo  incompleto:  il  secondo  fatto  e che,  con- 
correndo  dotti  italiani  e stranieri  ad  alimentäre  il  fuoco  acceso  qni 
dell’  Avellino  e mantenuto  vivo  per  parecchi  anni  dal  Minervini,  il  nostro 
mezzogiorno,  isolato  affatto  per  ogni  altro  rispetto,  veniva  cosi  a trovansi 
in  relazione  con  tutti  i centri  della  cultura  europea. 

Nel  Bullettino  Archeologico  Napoletano  ö da  ricercare 
soprattutto  1'  orma  lasciata  dal  Minervini  negli  stndi  archeologici,  poich* 
quelle  indagini  ci  dünno  la  misura  del  sapere,  del  metodo  e dell'  ingegno 
del  Miuervini,  dai  suoi  giovani  anni  alla  maturitü  della  vita.  Le  altre 
sue  non  poche  pubblicazioni, *)  cos)  in  Atti  accademici  e nel  Museo 
Borbonico  come  in  voluroi  separati,  nulia  di  piü  aggiuugono  al  merito 
dello  scienziato. 

La  liberalitü,  con  la  quäle  metteva  a disposizione  degli  stadiosi 
la  sua  scelta  biblioteca,  ü degna  pure  di  esser  qui  ricordata. 
A.  Sogliano. 

*}  Un  cleneo  piuttoste  compiuto  si  ba  presso  A.  Miola,  Commemo- 
razione  di  Giulio  Minervini  in  Atti  dell’  Acc.  Pontaniana  di 
Napoli  vol.  XXIII.  Cfr.  De  Petra  inAnnuario  scolastico  1892— 93  dell» 
R.  Univcrsita  degli  studi  di  Napoli  p.  22S  sgg. 
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nato  il  2 maggio  1825;  morto  il  13  luglio  1895. 


Ginseppe  Müller  nacque  a Brünn,  in  Moravia,  il  2 maggio  1825. 
A Vienna  egli  fece  i snoi  stndii  nniversitarii  ed  i primi  passi  nella 
carriera  dell’  insegnamento.  Nel  1852  venne  in  Italia  insegnante  nel 
Liceo  di  Milano,  e,  poco  dopo,  nell’  Universitä  di  Pavia.  Quando  la 
Lombardia  fn  perduta  dall’  Austria,  nel  1859,  egli  dall'  Universitä  di 
Pavia  passo  a quella  di  Padova.  Rinnite  ancbe  le  provincie  venete  al 
Regno  itali&no  nel  1866,  il  Müller  rimase  in  Italia,  divenuta  la  sua 
seconda  patria:  nel  1867  fn  nominato  professore  di  letteratura  greca 
nell’  Universitä  di  Palermo.  Egli  non  assnnsc  qnesto  nfficio,  poichä, 
in  quel  momento,  si  trovava  a lavorare  in  indagini  storiche,  per  incarico 
del  Govcrno  italiano,  nell’  Archivio  di  Stato  di  Firenze;  nel  medesimo 
anno  1867,  verso  la  fine,  ebbe  la  cattedra  di  letteratura  greca  nella 
Universitä  di  Torino,  e la  tenne  sino  al  termine  della  sua  vita,  pnr 
troppo,  volontariamente  abbreviata,  il  13  luglio  1895  — dispiaceri  e mali 
fisici  lo  travagliavano.  — Il  Müller,  conoscitore  profondo  della  lingna 
greca  in  tntti  i snoi  periodi  e dotato  di  cultura  vasta  in  ogni  ratno 
dell’  ellcnica  filologia,  ebbe  il  merito  di  stabilire  nell’  Universitä  di 
Torino  una  scnola  di  greco,  da  cni  uscirono  abili  maestri  per  1’  in- 
segnameuto  secondario  non  solo,  ma  ancbe  per  1'  universitario.  Un 
altro  merito  del  Müller  ä stato  qnello  di  aver  fatto  conoscere  all’  Italia 
i migliori  risnltamenti  della  scienza  tedesca  per  qnanto  concerne  lo 
stndio  della  lingua  greca.  Egli  tradnsse  la  Grammatica  greca  di 
Giorgio  Gurtius,  ed  in  breve  qnesto  libro  si  diffuse  nelle  scuole  italiane, 
del  pari  che  la  tradnzione,  pure  fatta  da  lni,  della  raccolta  degli 
esetcizii  dello  Schenkt.  Altre  opere  didattiche  tcdescbe  da  lui  fnrono 
recate  in  italiano,  come  le  illustrazioni  alla  Grammatica  del  Curtins, 
la  Crestomazia  senofontea  dello  Schenkl  ed  altre  minori.  Ed  in  ser- 
vigio  delle  scuole  egli  compilö  pure  nn  bnon  Dizionario  greco-italiano, 
un  libro  di  Lettnre  storiche  greche,  e diresse  la  pnbblicazione  di 
una  collezione  di  classici  greci  c latini  con  notc  italiane,  impresa  per 
cnra  dell’  editore  E.  Loescher.  Dal  tedesco  egli  tradnsse  pure  in 
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italiano  (lingua  che  conosceva  ottimamente,  del  pari  che  altre  antiche 
e moderne),  in  unione  con  Eugenio  Ferrai,  la  storia  della  letteratura 
greca  di  Carlo  Otofredo  Müller1),  e prese  parte  anche  alla  tradnsdone 
della  storia  greca  di  Ernesto  Curtius.2) 

Ai  progressi  degli  studii  filologici  in  Italia  ha  contribnito  assai, 
negli  altimi  ventisette  anni  la  Rivista  di  filologia  e d'  istrnzione 
classica,  che  il  Müller  fondö,  nel  1872,  insieme  con  Domenico  Pezzi, 
e di  cni  egli  tenne  la  direzione  sino  all’  anno  precedente  alla  sna  morte. 
Qnesto  periodico,  come  fn  palestra  aperta  ai  fllologi  italiani  (non  man- 
carono  in  esso  anche  scritti  di  illnstri  stranieri),  cosi  servi  pure  a 
diffondere  in  Italia  la  conoscenza  dei  principali  lavori  filologici,  usciti 
alla  lnce  fuori  della  penisola,  specialmente  in  Germania,  e ciö  mediante 
le  copiose  recensioni  bibliografiche  inserite  in  ogni  fascicolo.  Esso  poi. 
sopra  tutto  nei  primi  tempi,  non  trascun’i  di  discutere  questioni  solle 
insegnamento  classico:  questioni,  che  per  1'  Italia  avevano  prandissima 
importanza,  poicli£  rimanevano  ancora  seguaci  ed  ammiratori  di  vecchi 
sistemi  d’  insegnamento  omai  condannati;  mentre  altri  volevano  ad  an 
tratto  venire  alle  piü  radicali  innovazioni. 

In  materia  di  filologia  classica  1'  attivitA  del  Müller  come  scrittore 
fu  rivolta  piuttosto  alla  volgarizzazione  che  non  alla  ricerca  originale. 

I lavori  scientifici  del  Müller  spettano  particolarmente  all’  et» 
bizantina,  da  lui  protondamente  studiata.  Egli,  abilissimo  paleografo. 
fece  molte  e lunghe  licerche  di  documenti  greci  del  medio  evo. 
viaggiando  anche  per  questo  scopo  nella  Grecia  e nella  Turchia.  Ne 
venne  1'  opere  degli  Acta  et  diplomata  Graeca  medii  aevi  sacra 
et  profana,  insieme  con  Franz  Miklosicb,  pubblicata  in  sei  volumi  fra 
il  1869  e il  1890  per  cura  delF  Accademia  delle  scienze  di  Vienna 
Mancato  ai  vivi  il  Miklosich,  il  Müller  continuava  da  solo  questa  pnbbli- 
cazione,  e quando  mori,  stava  raccogliendo  i materiali  per  un  nnovo 
volume  e preparando  1’  edizione,  che  si  faceva  a Pietroburgo,  di  nn 
poema  cavalleresco  bizantino. 

Ultre  all’  Oriente  bizantino,  il  Müller  Studio  pure  l'Oriente 
latino,  e in  un  grosso  volume  egli  raccolse  Documenti  sulle  relaziooi 
delle  cittä  toscane  coli’  Oriente  cristiano  e coi  Turchi  fino 
all’  anno  MDXXXI  (Firenze,  1879).  Tradusse  pure  col  titolo:  Le 
colonie  commerciali  degli  Italiani  in  Oriente  nel  medio  evo 

‘)  Pubblicata  a Firenze  1858  — 59,  2 vol. 

-)  Ernesto  Curtius.  Storia  greca.  Prima  edizione  italiana fztts 
sulla  quarta  edizione  originale  tedesca  da  Giuseppe  Müller  e Gaetano  Oüva. 
Torino,  1877—1884.  3.  vol.  Anche  per  1’  insegnamento  del  tedesco  in  Italia 
egli  (che  per  pareccbi  anni  fu  professore  di  questa  lingua  nell’  UniversiU 
torineae)  scrisse  utili  libri. 
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(Venezia  e Torino,  1866 — 68,  2.  vol.)  le  pregevoli  dissertazioni  da 
Guglielmo  Heyd  pnbblicate  nella  Zeitschrift  für  die  gesamte 
Staats  Wissenschaft  di  Tubinga.  Finalmente  il  Müller  rivolse  pure 
le  sne  ricerche  ai  docuroenti  della  Storia  italiana  del  Rinascimente,  e 
fra  altri  laTori,  pubblicö  con  Domenico  Promis  le  Lettere  ed  Ora- 
zioni  latine  di  Girolamo  Morone1)  e,  da  solo,  i Documenti  che 
concernono  la  vita  pnbblica  di  Girolamo  Morone2),  con  E. 
Ferrero  il  Carteggio  di  Vittoria  Colonna  marcbesa  di  Pescara 
(Torino,  1889),  traducendo  pure  il  libro  di  Alfredo  von  Reumont 
intorno  a iioesta  celebre  poetessa.2) 

Torino,  Ermanno  Ferrero. 


’)  Miacellanea  di  storia  italiana  tomo  II,  Torino,  1863. 

*)  Op.  cit.,  tomo  III,  1865. 

’)  Alfredo  Reumont,  Vittoria  Colonna.  Vita,  fedeepoesia 
nel  secolo  XVI.  Versione  di  Giuseppe  Müller  ed  Ermanno  Ferrero. 
Torino,  1883. 
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born  4.  August  1844,  died  4.  June  18%. 

Edward  Ross  Wharton,  for  many  years  my  colleagne  in  this 
College  of  Oxford  University  was  the  second  son  of  the  deceased  cler- 
gyman,  Rev.  Henry  James  Wharton,  vicar  of  Mitcham  in  Snrrey,  his 
mother  being  a danghter  of  the  Right  Hcn.  Thomas  Peregrine  Cour- 
tenay,  brother  of  the  Earl  of  Devon.  The  Henry  Thornton  Wharton 
(now  dead),  who  issued  some  years  ago  a populär  edition  of  Sappho 
was  his  younger  brother. 

Edward  Wharton  was  edncated  at  Charterbonse  School , the 
school  to  which  Prof.  Jebb  and  Prof.  Nettleship  also  belonged.  On 
leaving  it  he  came  to  Trinity  College,  Oxford,  and  after  a brilliant 
University  carcer  was  elected  to  a Fellowship  at  Jesus  College,  a post 
which  with  some  Blight  iuterruptions  he  retained  until  his  death. 

Mr.  Wharton  threw  himself  from  the  first  with  ardour  into  the 
study  of  Comparative  Philology.  Though  never  edncated  in  a German 
University,  he  made  himself  thoroughly  familiär  with  the  writings  of 
the  leading  German  authorities  of  what  may  be  called  the  ‘older  school’, 
such  as  Prof.  George  Curtius;  and  afterwards,  under  the  influence  of 
his  lifelong  friend  Prof.  Sayce  attached  himself  to  the  ‘new  school’  of 
German  philologists  yet  to  the  last  he  maintained  an  independent  atti- 
tude,  his  motto  being  ‘Prove  all  things;  hold  fast  that  which  is  good’. 

The  point  with  which  his  name  is  most  closely  identified  in  philo- 
logical  literature  is  his  theory  of  the  Latin  & in  words  like  aper, 
pateo,  where  the  vowel  6 appears  in  other  Indo-European  languages. 
Wharton  believed  it  to  be  a law  (known  in  this  country  as  „Wliarton’s 
Law“)  of  Latin  phonetics  that  an  e in  the  I.*Enr.  pretonic  syllable 
passed  into  a in  Latin.  This  theory  he  has  stated  in  detail  in  the 
Mdmoires  de  la  Soci6t6  de  Linguistique  of  1892  in  an  article 
entitled  Quelques  a Latins. 

Ten  years  before  this  he  publislied  his  first  philological  work, 
Etyma  Graeca  (London,  Rivingtons  1882),  an  etymological  lexicon 
of  Greek,  in  the  style  of  the  recent  Etymologisches  Wörterbuch 
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der  Griechischen  Sprache  (Göttingen  1892)  of  Dr.  Prellwitz.  Of 
this,  hist  first  venture,  he  was  wont  to  speak  somewhat  depreciatingly 
in  his  later  years.  He  feit  his  second  etymological  Dictionary  to  stand 
on  a firmer  philological  basis,  his  Etyma  Lati na  (London,  Rivingtons 
1890),  a book  wbose  merits  have  been  recognized  not  only  in  England, 
bat  in  other  countries  of  Europe. 

He  contributed  also  many  papers  to  the  London  Philological 
Society  between  1888  and  1893,  entitled  Latin  Vocalism,  Loan- 
words  in  Latin,  Latin  Consonant  Laws,  The  Greek  Indirect 
Negative,  and  Some  Greek  Etymologies;  some  also  to  the  Aca- 
demy and  to  the  Classical  Review. 

His  deatli , which  came  with  great  suddeaness,  though  he  had  been 
in  failing  health  for  some  time,  leaves  a gap  in  the  small  band  of  Ox- 
ford philologists.  Rigidly  accarate  himself  and  unsparing  of  labour,  he 
set  a high  example  of  scientific  study  to  other  workers  in  the  same 
field.  Few  who  have  ever  consulted  him  upon  a difficullt  point  of  phi- 
lology  can  forget  how  in  a few  short  incisive  sentences  (for  Wharton 
was  ever  a man  of  few  words)  he  would  place  the  actual  facts  before 
one,  the  actual  indubitable  facts,  and  brnsh  away  the  cobwebs  of 
theories  that  had  gathered  round  them.  Would  that  he  were  still 
with  us. 

Oxford.  W.  M.  Lindsay. 
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Vincenzo  De-Vit, 

nato  il  10  luglio  1810,  morto  il  17  agosto  1392. 

Vincenzo  De-Vit,  nato  a Mestrino  presso  Padova  il  10  logli 
1810,  fece  a Padova  i snoi  stndii,  prima  nel  ginnasio  e poi  nel  Sem;- 
nario  vescovile.  Nel  1836  fn  ordiuato  sacerdote;  nell’  anno  segnen« 
ottenne  il  dottorato  di  teologia.  Per  alcnnl  anni  insegnö  nel  Seminario 
padovano,  cio£  sino  al  1844,  in  cni  fn  invitato  a recarei  a Eovigo  come 
bibliotecario  dell’  Accademia  dei  Concordi  e canonico  della 
cattedrale. 

Sin  dagli  anni  giovanili  il  De-Vit  aveva  in  modo  parücolare 
amato  lo  Studio  della  lingua  e della  letteratnra  latina.  Egli  continno 
in  questo  Studio  nel  Seminario  padovano,  e quivi  pubblicö,  nel  1843, 
il  suo  primo  lavoro,  cioe  una  raccolta  delle  sentenze  di  Varrone,  in 
maggior  parte  inedite,  ch’  egli  ricavo  da  un  munoscritto  del  secolo  XIII 
della  biblioteca  del  Seminario,  e confrontö  con  le  altri  collezioni  di 
tali  sentenze.  Aggiuuse  pure  frammenti  varrouiani  desunti  da  antichi 
scrittori,  specialmente  da  grammatici  e scoliasti;  frammenti,  cbe  non 
erano  statt  compresi  nell’  edizione  di  Varrone  di  Zweibrückea  del  1787. ‘.I 
11  codice  padovano,  che  contiene  le  sentenze  di  Varrone,  comprende 
pnre  un  trattato  filosofico  di  Ildeberto,  vescovo  di  Tours,  che  offre  nute- 
voli  varianti  dall’  edizione  parigina  del  1708  delle  opere  di  qnesto 
scrittore.  Il  De-Vit,  in  appendice  alla  sua  edizione  delle  sentenw 
varroniane,  diede  un  saggio  di  queste  varianti;  piü  tardi,  nel  1854. 
stampö  tutto  il  trattato  nel  tomo  CLXXI  della  Patrologia  del  lligne 
Mentre  trovavasi  a Rovigo,  il  De-Vit,  oltre  a lavori,  che  appartengono 

’)  Sententias  M.  Terentii  Varronis  maioriex  parte  ineditas 
ex  codice  ms.  bibliothecae  Seminarii  Patavini  edidit  et  couunen 
tario  illustravit  Dr.  Vincentius  De-Vit.  Patavii,  1843. 
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alla  Btoria  della  letteratnra  italiana,  cominci6  pure  a preparare  una 
raccolta  delle  iscrizioni  di  qaella  regione,  che  aveva  appartenuto  ad 
una  cittä,  ricca  di  memorie  anticbe,  cioe  ad  Adria.  Questa  raccolta 
venne  alla  lnce  solo  nel  1853,’)  quando  il  De-Vit  piü  non  diraorava  a 
Rovigo;  stampandola,  1’  autore  non  ha  piü  potnto  fare  i necessarii  con- 
fronti  con  le  lapidi:  qnindi  ne  provennero  imperfezioni  ed  errori;  ciö 
non  ostante,  1’  opera  fu  utile,  e perciö  meritö  la  lode  del  Mommsen 
(C.  I.  L.,  V,  p.  220). 

Nel  1849  il  De-Vit,  che  si  era  acceso  di  grande  ammirazione 
per  1’  illustre  filosofo  Antonio  Rosmini,  lasciö  Rovigo,  e si  recö  a Stresa 
8ul  Lago  Maggiore,  dove  il  Rosmini,  da  poco  tempo,  aveva  aperto  una 
casa  di  novizii  dell’  Istituto  della  Caritä,  da  lui  fondato.  Il  De-Vit, 
che  giü  aveva  dignitü  ecclesiaBtiche  e maggiori  ancora  ne  poteva  sperare, 
rendendosi  chiaro  cö  suoi  lavori,  rinunciö  a queste  dignitü,  ed  entrö  nella 
casa  dei  novizii  Rosminiani. 

Durante  la  sua  dimora  a Stresa,  oltre  al  raccogliere  e al  pabbli- 
care  memorie  storiche  sul  Lago  Maggiore  e sui  paesi  vicini,  cominciö 
il  grande  lavoro  della  nuova  edizione,  rifatta  interamente  del  Totius 
Latinitatis  Lexicon,  di  Egidio  Forcellini.  Il  Forcellini  aveva  prepa- 
rato,  nel  Seminario  di  Fadova,  il  buo  Lexicon,  nscito  in  luce,  dopo  la 
morte  dell’  autore,  nel  1771.  Nello  stesso  Seminario  Giuseppe  Furla- 
netto  terminava  la  nuova  edizione,  rifusa  ed  accresciuta,  del  Lexicon 
forcelliniano,  quando,  come  allievo,  vi  entrava  il  De-Vit,  il  quäle,  inua- 
morato,  come  abbiam  detto,  della  latinitü,  cominciö  a fare  spogli  di 
8crittori  e di  raccolte  epigrafiche,  per  trovare  vocaboli  e locuzioni  de 
aggiungere  al  Lexicon  del  Furlanetto.  Quest'  ultimo,  come  gia  il  For- 
cellini, aveva  dato  una  certa  preferenza  all’  etä  migliore  della  lette- 
ratura  latina  ed  a qnella,  che  immediatamente  le  sussegne.  Il  De-Vit, 
al  contrario,  pensava  che  il  vocabolario  latino  deve  comprendere  tntta 
la  lingua  dai  monumenti  piü  antichi  sino  alla  fine  del  periodo  storico 
romano,  cioe  sino  al  568;  perö  prolnngando  le  ricerche  nei  grammatici 
dei  dne  secoli  segnend,  i quali  lavorarono  sopra  scrittori  anteriori. 
Nei  1857  il  nostro  autore  cominciö  ad  ordinäre  il  materiale  raccolto 
per  preparare  una  nuova  e piü  larga  edizione  del  Lexicon  forcelliniano; 
ma  a Stresa,  per  continuare  nel  sno  lavoro,  gli  mancavano  i mezzi, 
che  possono  soltanto  essere  dati  dalle  grandi  biblioteche;  perciö  egli, 
nel  1861,  andö  a Firenze,  e nell’  anno  seguente  a Roma,  ove  pose 
la  sua  dimora  abituale.  Il  Lexicon  fu  terminato  nel  1879:  i sei  grossi 
volnmi,  di  cui  esso  si  compone,  contengono  piü  di  quindicimila  vocaboli, 


•)  Le  antiche  lapidi  romane  della  provincia  del  Polesine. 
Venezia,  1853. 
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che  non  si  trovano  nel  Lexicon  forcelliniano,  e per  mole  essi  superano 
di  an  terzo  l'edizione  del  Furlanetto. 

Gi;\  qaest’  ultimo  era  stato  convinto  della  uecessitä  di  togliere 
dal  vocabolario  i nomi  proprii  e di  fame  nna  Serie  a parte:  e mentre 
pensava  a lipubblicare  la  sua  edizione  del  Lexicon,  aveva  dato  incarico 
al  De-Vit  di  raccogliere  gli  elementi  dell’  Onomastico.  11  De-Vit 
cominciö  la  stampa  del  suo  Onomasticon  nel  1869;  vi  lavorö  con 
attivita  sino  alla  fine  della  vita;  ma  non  lo  pote  condurre  a termine; 
e8so  giunge  alla  lettera  0.  Sarebbe  desiderabile  che.  mettendo  a pro- 
fitto  le  carte  lasciate  dal  De-Vit  ed  aggiungendovi  quaoto  6 necessario, 
fosse  condotta  a compimento  qnesta  opera  di  tanta  importanza  ed  ntiliti. 
L’  attivita  del  De-Vit  era  cosi  grande  che  sia  a Roma,  in  mezzo  alle 
taticbe  del  Lexicon  e dell'  Onomasticon,  sia  nei  mesi  estivi,  qoando 
lasciava  questa  cittä  per  venire  nell’  Italia  del  Nord,  dove  specialmente 
soggiornava  presso  i suoi  confratelli  Rosminiani  di  Stresa  e di  Domo- 
dossola,  egli  trovava  tempo  per  attendere  a molti  altri  lavori.  Egli 
rifece,  con  piano  piü  largo,  ud  sno  libro  di  ricordi  storici  sn  Stresa, 
e De  venne  nna  grossa  opera  sulla  storia  del  Lago  Maggiore  dai  tempi 
anticbissimi  ai  giorni  nostri  con  copiose  notizie  biografiche  solle  per- 
sone  di  maggiore  importanza  nate  in  qnei  lnoghi.  *)  Corresse,  anmento 
di  nnove  iscrizioni  e di  piü  larghe  illnstrazioni  la  raccolta  dell« 
iscrizioni  del  Polesine,  premettendovi  nna  storia  di  Adria  e del  sao 
territorio  dalle  origiui  alla  cadnta  dell’  impero  romano  occidentale. !) 
Scrisse  una  lunga  dissertazione  per  provare  che  i Cimbri  discesero  in 
Italia  dal  Sempione  e per  la  valle  dell'  Ossola  e che  la  battaglia  eoa 
Mario  avvenne  nel  territorio  di  Vercelli, 3)  e vivacemente  ditese  qnesta 
opinione  combattnta  dal  Orion,  dall’  Oberziner  e dal  Pais. *)  In  tre 

*)  II  Lago  Maggiore.  Stresa  e lc  isole  Borromee.  Prato, 
1875 — 78.  Formano  i primi  quattro  volumi  della  raccolta  della  sae  Opere 
varie.  — II  volume  V (1880)  e costituito  dalle  Memorie  storicbe  di 
Borgomanero  e del  suo  mandameoto,  nuova  edizione  di  un  libro 
pubbiicato  per  la  prima  volta  nel  1S59,  in  cui  il  De-Vit  comprese  pure 
le  iscrizioni  romane  di  quei  luoghi. 

!)  Adria  e le  sue  antiche  epigrafi  illustrate  (Opere  varie, 
vol.  VIII  e IX,  1888). 

s)  Sui  Cimbri  e sulla  via  tenuta  da  essi  per  calare  in 
Italia,  in  Rivista  universale,  nuova  Serie,  volumi  XVIII  e XU 
Firenze  1873—74.  Riveduta  ed  accresciuta  nel  vol.  VI  della  Opere 
varie  (1S81). 

4)  Rivista  di  filologia  e d’  istruzione  classica,  Vol.  IV 
p 49—71  (cf.  Opere  varie,  vol.  VI  p.  365-387);  Archivio  st orico 
perTrieste,  1’  1 s tri a e il  Trentino,  vol.  III  p.  262—274;  Atti  dell» 
R.  Accad.  delle  scienze  di  Torino,  vol.  XXVII,  p.  160—188. 
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dissertazioni  cercö  di  inostrare  infondata  1'  opinione,  comunemente  segnita, 
di  nn-  immigrazioue  nell’  Armorica,  proveniente  dalla  Britannia,  al 
tempo,  in  cni  in  quest’  isola  venivano  gli  Angli  ed  i Sassoni.  II  nome 
di  Bretagna  alla  penisola  dell’  Armorica,  secondo  il  De-Vit,  garebbe 
stato  dato  da  Britanni  del  centinente,  trasmigrati,  al  tempo  di  Cesare. 
nella  Gallia  Belgica  dai  paesi  a destra  del  Reno.  Questi  Britanni 
sarebbero  stati  quei  Brittoni,  da  cni  i Romani  trassero  coorti  ed  alle 
ausiliarie;  mentre  le  coorti  britanniche  avrebbero  avuto  il  nome  dalla 
provincia  insulare.  Peru  nel  linguaggio  comnne  non  sarebbe  statu 
osservata  la  distinzionc  del  linguaggio  ulliciale,  ed  i vocaboli  di  Bri- 
tanni e di  Brittoni  sarebbero  stati  adoperati  tanto  per  quelli  dell’  isola 
quanto  per  quelli  della  Gallia.1)  Anche  quest’  opinione  fu  combattuta 
dal  Mommsen,  dal  Gaidoz,  dal  Loth,  e difesa  dal  suo  autore.*)  In 
un  libro  speciale  egli  svolse  la  tesi  giii  enunciata  nella  storia  del 
Lago  Maggiore  che  la  provincia  delle  Alpes  Atrectiauae,  nota  sol- 
tanto  per  le  iscrizioni,  comprendesse  la  valle  dell'  Ossola  e parte  delle 
rive  del  Lago  Maggiore,  ossia  il  versante  italiano  del  paese  abitalo  dai 
Leponzii,  sui  quali,  in  questo  libro,  egli  raccolse  pure  notizie  geografiche, 
storiche,  archeologiche. 3) 

Il  De-Vit  compose  ancora  una  Serie  copiosa  di  altri  scritti  minori 
di  svariato  argomento,  fra  i quali  ricordiamo  dissertazioni  intorno  alla 
lessicograiia 4)  e ad  epigrafi  latine,  specialmente  Bopra  vocaboli  che  si 
trovano  in  esse.5) 

*)  Deila  distinzionc  tra  i Britanni  o Brittoni  dell’  laola 
c i Britanni  o Brittoni  del  Continente,  in  Opuscoli  religiosi, 
letterarii  e morali,  seric  II,  vol.  X;  serie  III,  vol.  III— VI,  Modena, 
1867—72.  Lo  tre  dissertazioni  sono  riunite  nel  vol.  VI  delle  Opere  varie 
{1882),  e ripubblicate  in  una  terza  edizione  nel  vol.  X delle  stesse 
Opere  (1889). 

’)  Kassegna  Nazionale,  vol. XIX,  Firenze  1884;  cf.  Opere  varie, 
vol  X,  p.  243—292. 

*)  La  provincia  romana  dell'  Ossola  ossia  delle  Alpi 
Atrezziane,  in  Opere  varie,  vol.  XI,  1892. 

')  Sono  state  riunite  nel  vol.  VII  delle  Opere  varie. 

*)  Dei  vigili  nell’  Africa  ossia  illustrazione  di  un’ antica  la- 
pide  relativa  ad  essi  scoperta  nella  Numidia  (Opere  varie,  vol.  VI, 
p.  391  — 399)  — Sul  nome  di  un  ufficio  negli  antichi  vigili  finora 
non  conosciuto  (Atti  della  R.  Accad.  delle  scienze  di  Torino, 
vol.  XIV,  p.  377 — 385,  e Opere  varie,  vol.  VI,  p.  403—411).  — Nuova 
congbiettura  sopra  il  vocabolo  „ostile“  che  si  legge  in  una 
lamina  di  bronzo  scoperta  nel  Portogallo  la  primavera  dell’ 
anno  1876  (Op.  varie,  vol.  VI,  p.  419—432).  — Della  lettera  delle 
fettere  singolari  qL  nei  monumenti  epigrafici  (Atti  della  A.  Acc. 
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Nel  giugno  1892,  il  De-Vit  da  qaalche  tempo  ammalato,  si  ree 5 a 
Domodossola  nel  Collegio  Rosminiano.  Quivi  la  malattia,  che,  con 
grande  sno  dolore,  lo  aveva  obbligato  ad  interrompere  i snoi  lavori,  si 
fece  sempre  piü  grave.  H 17  di  agosto  ebbe  termine  quella  vita  tntta 
consacrata  allo  Studio  ed  all’  adempimento  dei  doveri  sacerdotali. 

Torino.  Ermanno  Ferrero. 


di  Tor.,  vol.  XX,  p.  357— 375).  — Di  una  nuova  interpretazione  de) 
vocabolo  „emituliarius“  proposta  dal  dott.  Loevre  (Oposc.  rel.  lett. 
e mor.,  serie IV,  t XIII,  p.  183-210).  — Sulla  regione  Padana  ricor- 
data  in  una  lapide  del  museo  di  Ferrara  (Bull,  della  commissione 
archeol.  comunale  di  Roma,  anno  XIX  P-  177 — 184). 
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geboren  am  23.  Oktober  1829  zu  Leiden,  gestorben  am  21.  Dezember  1896. 

(Von  Dr.  J.  B.  Kan,  Haag  ) 

„Ein  Biograph  ist  nicht  gehalten,  ein 
selbständiges  Urteil  fertig  zu  haben 
über  alle  wissenschaftlichen  Fragen, 
womit  seine  Arbeit  ihn  in  Berührung 
bringt.*  A.  Pierson. 

Die  gjoße  Gesellschaft  des  Wissens,  einer  der  Unterteile  des 
ganzen  Organismus,  worin  und  wodurch  die  Welt  sich  fortbewegt, 
braucht  mancherlei  Kräfte,  soll  sie  das  Ziel  erreichen,  wonach  sie  strebt, 
um  die  Schätze  der  Menschheit,  bestehend  aus  den  Ergebnissen  ihrer 
Erforschung  der  Wahrheit,  mit  Sorgfalt  zu  erhalten  und  ohne  Unter- 
brechung zu  mehren.  Was  ein  Soldat  ist  ohne  Waffen,  das  ist  ein 
Forscher  ohne  Bücher,  und  richtig  beißt  es  mit  froher  Laune  im  mittel- 
alterlichen Hexameter: 

Haurit  aquam  cribro  qui  discere  vult  sine  libro. 

Aber  den  Gelehrten  aller  Zeiten  machte  es  schon  viel  Not  „ad  panem 
lucrandnm  et  Martham  alendam*,  nnd  die  ihnen  zur  Verfügung  stehenden 
Mittel  reichten  nur  selten  für  den  Ankauf  der  nötigen  Bücher  aus.  Wiewohl 
diese  Mittel  unsere  Ahnen  vielleicht  in  den  Stand  setzten,  sich  mit  dem 
Gegenwärtigen  und  Vorhandenen  zu  versehen:  heute  brauchen  wir  so  viele 
nicht  nur  der  unzählbaren  Werke,  welche  unser  Jahrhundert  fast  jeden 
Tag  bervorbringt,  sondern  auch  der  Erbgüter  von  früheren  Gelehrten- 
geschlechtern, daß  selbst  kein  wissenschaftlicher  Millionär  die  Schatz- 
kammern der  großen  öffentlichen  Bibliotheken  entbehren  kann.1)  Da 
liegen  xeipjjXta  aufgespeichert,  welche  für  kein  Geld  zu  haben  sind. 
Büchersammlungen,  wie  sie  sich  z.  B.  in  London,  Paris,  München,  Berlin 

')  Cf.  J.  Lomeier,  de  Bibliothecis,  Ultrajecti,  (ed.  2)  1680,  p.  4 Nec 
omnes  libri  abique  aequö  haberi  et  comparari  possunt . . Nec  privati  sumptus 
est  multoB  libros  coacervare,  cura  haec  principum  est  et  magistratuum,  pu- 
blice Bibliothecas  dicare  ut  ex  iis  et  ad  rempublicam  et  ad  privatos  utilitas 
redeat. 
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und  in  unserm  Vaterlande  vorfindeu , leisten  unschätzbare  Dienste  und 
sind  ebenso  notwendig  wie  die  Männer  der  Wissenschaft.  Waren  es 
früher  nur  Repositoria,  unser  Jahrhundert  schuf  die  Bibliothekwissen- 
schaft,  und  die  Vorsteher  einer  öffentlichen  Büchersammlung  stehen  in 
großer  Ehre,  wenn  sie  ihr  Amt  nicht  ehrenhalber,  wie  eine  Sinecnre 
verwalten,  sondern,  den  schweren  Anforderungen  ihres  Berufs  obliegend, 
ihrer  Stellung  genügen.  Solch  ein  Mann  war  weiland  Dr.  Willem 
Nicolaas  du  Rieu,  Bibliothekar  der  Reichsuniversität  in  Leiden, 
dessen  Name  fast  keinem  Gelehrten  unbekannt  ist,  der  jemals  bei  seinen 
Studien  Bücher  dieser  Bibliothek  benutzte. 

Es  dünkt  mich  durchaus  unumgänglich,  ehe  ich  mich  an  seiner 
Biographie  versuche,  in  Rücksicht  auf  meine  deutschen  Leser,  eine  Über- 
sicht derGeschichte  seiner  Bibliothek,  des  Mittelpunktes  seiner  Thätigkeit. 
zu  geben;  die  der  drei  anderen  Universitätsbibliotheken  und  der  König- 
lichen im  Haag  will  ich  zum  nämlichen  Zwecke  streifend  vorausschickeu. 

Außer  Leiden  *)  giebt  es  zwei  Universitäten  des  Reiches,  in  Gro- 
ningen und  in  Utrecht,  und  eine  der  Gemeinde  Amsterdam:  jede  hat 
selbstverständlich  ihre  Bibliothek. 

Die  Universität  in  Groningen  und  ihre  Büchersammlung  datieren 
seit  1614.  Man  hatCatalogi  von  den  Professoren GerardusLammers,  1669; 
Leonard  Offerhaus,  1758;  J.  R.  van  Eerde,  1833;  pars  II  von  dem 
berühmten  P.  van  Limburg  Brouwer,  1841;  pars  III  von  dem  Dichter 
W.  Hecker,  1851;  H.  Brugmans,  Cat.  Cod.  Ms.  CI.  Gr.  B.  1898. 

Die  Bibliothek  zu  Utrecht,  deren  Anfang  schon  ins  Jahr  1581 
fällt,  ist  älter  als  die  Hohe  Schule:  sie  ist  nicht  viel  kleiner  als  ihre 
Schwester  in  Leiden  und  besitzt  viele  Mss,  namentlich  mittelalterliche, 
Inkunabeln  und  alte  Drucke.  Verfasser  eines  Katalogs  mit  Einleitung 
war  der  bekannte  Platoniker  Phil.  Wilh.  van  Heusde  (1835 — 36,  2 T.): 
die  Fortsetzung  ist  von  Prof,  van  Goudoever.  Später  erschien  ein  Inder 
der  von  1841  bei  1855  erhaltenen  Bücher;  schließlich  im  J.  1876  ei» 
Katalog  über  die  Jahre  1855 — 70,  und  1887,  von  Tiele  bearbeitet,  eia 
Catalogus  Cod.  Ms.  Bibi.  Univ.  Rheno-Trajectinae. 


*)  ln  Leiden  ist  noch  eine  große  Büchersammlung  der  „Maatschapp  j 
der  Nedcrlandsche  Letterkunde*,  gestiftet  im  J.  1766,  welche  nach  vieles 
Irrzügen  im  Gebäude  der  Universitätsbibliothek  einen  Ruheplatz  fand 
(1877).  Die  Kataloge  sind  von  1887—89  (Rogge,  S.  G.  de  Vries,  Petit  und 
Arnold). 

Deventer,  Geert  de  Grootes  Geburtsort,  hatte  ehemals  ein  Athenaeum. 
Viele  wertvolle  Mss  und  Bücher  der  Brüderschaft  des  gemeinen  Lebens  und 
auch  des  im  J.  1818  aufgehobenen  Athenaeums  zu  Harderwijk  sind  in  der 
Bibliothek  dieser  Stadt.  Der  Katalog  ist  von  1892— 96  (J.  C.  van  Slee). 
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Die  Grundlage  der  kommunalen  Bibliothek  in  Amsterdam*)  wurden 
(1578)  die  eingezogenen  Büchersammlungen  der  katholischen  Kirchen,  und 
die  Zahl  der  Bücher  war  damals  sogar  um  300  größer  als  in  Leiden.  Der 
erste  Katalog,  1612,  ist  von  Matthaeus  Sladns,  dem  Maurer- Latinisten 
und  ersten  Bibliothekar;  von  der  zweiten  Ausgabe  (1622)  ist  jetzt  nur 
ein  Exemplar  im  britischen  Museum  bekannt.  Neue  Kataloge  ver- 
faßten (1668,  1693,  1711)  die  Bibliothekare  Heidanns  und  Schaak: 
aber  nach  Schaak  war  die  Verwaltung  der  Bibliothek  einem  Mitgliede 
der  Stadtbehörde  anvertraut,  bis  sie  an  C.  Houthoff  und  nach  ihm,  1748, 
an  den  bekannten  P.  Burman  den  Jüngeren  übertragen  wurde,  der 
sich  aber  sehr  wenig  um  die  Sache  kümmerte.  — Auf  Burman  folgten 
J.  H.  Verheyk,  Prof,  juris  H.  C.  Gras  (Katalog  1797),  Prof.  D.  J.  van 
Lennep,  P.  A.  Tiele  (Kataloge  1856 — 58,  Supplemente  1861,  1877); 
im  J.  1878,  als  das  Athenaeum  sich  in  eine  Universität  verwandelte, 
Dr.  H.  C.  Kogge  und  heute  Dr.  C.  P.  Burger. 

Die  kgl.  Bibliothek  im  Haag  ist  vielleicht  die  reichste  des  ganzen 
Landes,  namentlich  an  Inkunabeln,  alten  Drucken,  Pamphleten  und 
Prachtwerken.  Im  J.  1798  wurden  die  Bücher  des  landesflüchtigen 
Statthalters  Wilhelm  V.  und  der  aufgehobenen  Hohen  Kollegien  in 
einem  Lokal  des  „Binnenhofes“  aufgeschichtet.  Aus  diesem  gerieten 
sie  in  das  „Mauritshuis*  und  von  hier  in  die  fürstliche  Wohnung  am 
»Langen  Voorhout*,  gebaut  1734 — 38  von  Adrienne  Marie  Hugutau, 
die  sieb  1739  mit  Karl  Grafen  voii  Nassau  verheiratete.  Die  Stadtbc- 
hörde  machte  dem  Fürsten  Wilhelm  I.  den  Antrag,  ihm  die  Bücher- 
sammlung zu  schenken;  aber  er  lehnte  dies  ab  und  verwandelte  sie  in 
eine  kgl.  Stiftung,  der  auch  sein  Nachfolger  viele  fürstlichen  Gaben 
spendete.  Auch  jetzt  noch  wird  sie  aus  Staatsgeldern  erhalten.2)  Der 
Verwaltung  des  Bibliothekars  der  kgl.  Bibliothek  ist  auch  anvertraut 
das  Museum  Meermanno-Westreenianum,  dem  Staate  im  J.  1848  legiert 
von  W.  J.  H.  Baron  van  Westreenen  van  Tiellandt,  der  von  der  Biblio- 
theca  Meermanniaua , s)  als  sie  am  5.  Juni  1824  im  Haag  und  Leiden 
versteigert  wurde  (Katalog  2 T.,  Ertrag  f.  131  100),  das  Wichtigste 

')  Prof.  Dr.  II.  C.  Rogge,  Geschiedenis  der  Stedelijke  Boekerij  te 
Amsterdam,  1832. 

2)  Rühmlichst  bekannt  sind  bei  allen  Bücherfreunden  die  Bibliothe- 
kare Mr.  J.  W.  Holtrop  (1835 — 1868)  und  Dr.  M.  F.  A.  G.  Campbell  (f  1890), 
der  erste  durch  seine  Monuments  typographiques  des  Pays-Bas  au  löme 
siede,  und  sein  Schwager  und  Nachfolger  durch  seine  Annales  de  la  Typo- 
graphie Neerlandaise  au  15me  siede,  avec  des  Supplements,  1874-  90. 

J)  Cber  Johan  Meerman,  Heer  van  Vuren  en  Dalem,  sehe  man,  außer 
dem  Elogium  von  Prof.  Craa,  1817,  Van  der  Aa,  Biograph.  Wb.  der  Nederl. 
in  V. 

Nekrologe  1399.  3 
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erwarb.  Eg  enthält  einen  Schatz  alter  Drncke  nnd  Mss,  welcher,  leider 
nicht  nur  im  Anslande,  ziemlich  unbekannt  ist. 

Als  in  Leiden1)  ein  Jahr  nach  der  ruhmvollen  Verteidigung  der 
Stadt  eine  Akademie  gegründet  wurde,  sah  man  bald  ein,  daß  eine 
Bibliothek  nicht  fehlen  dürfe,  nnd  Lndovicus  Cappellns,  der  am 
8.  Oktober  1575  die  Oratio  inanguralis  hielt,  zeigte  Wilhelm  von  Oraniea, 
dem  Vater  der  Universität,  daß  Bücher,  aus  Middelburg,  Veere  und 
Haag  herübergebracht,  den  Kern  einer  Sammlung  bilden  könnten.  Ob- 
gleich nicht  imstande,  diesem  Wunsche  zu  willfahren,  schenkte  der 
Prinz  ein  sehr  kostspieliges  Buch  zu  »ewigem  Besitz“ , das  erste  seiner 
jungen  Stiftung,  die  Biblia  regia  (8  Bde  ),  im  Aufträge  Philipps  II., 
bei  Plantin  in  Antwerpen  gedruckt.2) 

Der  erste  Kurator  und  Bibliothekar  war  der  vorzügliche  Johan 
van  der  Does  (Janus  Douza),  einer  der  größten  Helden,  Staatsmänner, 
Dichter  und  Gelehrten  unseres  Volkes  und  deshalb  mehr  als  eine  jkjiko- 
tbjxT)  lp.ijiu'/o;  xai  ireptiratoüv  Mouieiov,  mit  welchem  Kamen  Meursius  ihn 
zu  ehren  glaubte.3) 

Beträchtliche  Ankäufe  und  Geschenke,  u.  a.  die  Bücher  der  FroiL 
Bonaventnra  Vulcanius  und  Johannes  Holmannus,  machten  unter  seiner 
Verwaltung  eine  Verlegung  der  Bibliothek  unumgänglich,  nnd  ein  Teü 
der  Kirche  der  „Gefaliede  Bagyuen“  wurde  im  J.  1594  zum  Büeber- 
saal  eingerichtet,  wo  man  die  Folianten,  wie  es  ehemals  üblich  war, 
mit  kupfernen  Ketten  an  eiserne  Stangen  fesselte  und  die  anderes 
Formate  in  geschlossenen  Schränken  vor  Dieben  und  Räubern  schützte. 
Die  eiste  Verordnung  (Ordonnantie)  in  betreff  de3  Scblüsselrechtt 
(Sleutelrecht)  ist  vom  24.  Mai  1595,  und  im  nämlichen  Jahre  erschien 
der  erste  Katalog,4)  aus  dem  hervorgeht,  daß  der  ganze  Bücherschatz 
aus  425  Werken  bestand. 

Im  J.  1591  wurde  Donzas  gleichnamiger  Sohn  sein  Nachfolger, 
der  3 Jahre  später,  erst  23  Jahre  alt,  auf  diese  Stelle  verzichtete, 
weil  er  eine  große  Reise  unternahm,  welche  ihm  Gesundheit  und  Leben 
kosten  sollte.  Ob  dem  schon  genannten  Petrus  Bertius  das  Amt  iiber- 

')  Cff.  M.  Siegenbeek,  Gescbiedenis  der  Leidsche  Hoogeschool  u.  s.  w- 
1832,  2 Bd.  und  G.  D.  J.  Schote),  de  Bibliotbeek  der  Hoogeschool  te 
Leiden,  1SG6. 

*)  Lomeier  1.  I.  p.  297:  Rcposita  est  (Bibliotheca)  in  conclavi  quod 
quondam  museum  fuit  Pbilippi  a Leidis  Icti  seculi  XIII  (legatur:  XU! 
summi,  ac  primo  Gulielmo  Bavaro  . . a consiliis  . . quod  iam  olim  ob 
Bibliothecam  ibi  reconditam  Templum  Salomonis  vocari  solitum. 

*)  Ein  schönes  Elogium  bei  Peerlkamp,  De  poetis  Lat  Neerl.  Ed.  R 

S.  202. 

*)  P.  Bertius,  Nomenclator  autorum  omnium  cet.  in  4°. 
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tragen  wurde,  wissen  wir  nicht;  gewiß  aber  ist,  daß  1597  der  den 
Ennius-  und  Erasmusforschern  nur  zu  bekannte  P.  Merula  die  Bibliothek 
in  fürchterlicher  Verwirrung  fand,  da  viele  Bücher,  von  den  berühmtesten 
Männern  der  .schon  weltbekannten  Leidener  Universität“  geschenkt,1) 
durch  den  Mißbrauch  des  Schlüsselrechts  verschwunden  waren,  ln 
seinem  Sterbejahre,  1607,  überreichte  er  den  Kuratoren  ein  nicht  in 
Druck  gegebenes  Verzeichnis  der  Handschriften  nnd  wichtigsten  anno- 
tierten (kollationierten)  Bücher.  Dnrch  eifriges  Bemühen  des  großen 
J.  J.  Scaliger  wurde  die  Stelle  dem  Daniel  Heinsius  übertragen,  der 
dieses  Amt  mit  einer  feierlichen  Rede  und  einem  sehr  schwülstigen  grie- 
chischen Epigramme  antrat.2)  Unter  seiner  Verwaltung  wuchs  die 
Sammlung  von  Hss  nnd  Büchern  durch  Scaligers  Vermächtnis  und  Ein- 
käufe u.  a.  aus  dem  Nachlaß  des  Franciscus  Junius,  Theol.  Prof.*)  so 
sehr,  daß  bald,  1614,  ein  neuer  Katalog  das  Licht  der  Welt  erblickte. 
Das  Büchlein,  mangelhaft,  namentlich  in  betreff  der  von  Scaliger  ge- 
schenkten orientalischen  Handschriften,  wurde  1623  wohl  von  neuem, 
aber  nicht  verbessert  herausgegeben.  Dies  geschah  erst  im  J.  1640; 
damals  wurde  eine  Liste  anfgenommen  der  von  Jacobus  tiolius*)  ge- 
sammelten Hss,  der  von  1625  bis  1629  auf  Kosten  der  Universität 
eine  Reise  nach  dem  Morgenlande  machte. 

Als  Heinsius  das  Alter  von  71  Jahren  erreicht  hatte,  wurde  ihm 
Antonius  Thysius,  Eloquentiae  Professor,  als  „Adjunkt*  beigesellt.  Zwei 
Jahre  später  (1653)  zum  Bibliothekar  ernannt,  scheint  er  während  seiner 
zwanzigjährigen  Verwaltung  nichts  Bedeutendes  für  die  Bibliothek  ge- 
leistet zu  haben.5) 

Unter  der  Vorsteherschaft  des  berühmten  J.  F.  Gronovius  machte 
man  den  Anfang  mit  der  Ausarbeitung  eines  nenen  Katalogs,  welcher 
später  durch  die  Sorgfalt  seines  Nachfolgers  Fr.  Spanheim  (vom 
29.  Oktober  1671  ab)  vollendet  worden  ist:  hierin  sind  auch  aufge- 
nommen die  von  Levinus  Golius,  dem  Residenten  unserer  Republik  am 
Türkischen  Hofe,  der  Bibliothek  durch  Testamente  vermachten  orienta- 
lischen Hss  und  überdies  einige  ans  der  Sammlang  von  Erpenius,  dem 


')  Catalogus  Principum,  civitatum  cet  . . . qui  . . liberaliter  ditarunt. 
L.  B.  Jo.  Paets.  1597.  4°. 

*)  Man  findet  es  u.  a.  bei  Lomeier  1.  1.  S.  297. 

*)  Die  Bücher  und  Mas  seines  Sohnes  befinden  sich  in  der  Bodleian* 
zu  Oxford. 

*)  Cf.  J.  F.  Gronovii,  Laudatio  funebris  . . J.  Golii,  Arabicae  linguae 
et  Mathem.  prof.  L.  B.  1668. 

*)  Die  Bibliotheca  Thysiana,  welche  jetzt  in  Leiden  ist,  rührt  von 
seinem  Neffen  Mr.  Johannes  (+  in  Okt.  1653)  her.  Katalog  (1879)  von 
P.  A.  Tiele. 

3* 
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großen  Orientalisten,  dessen  arabische  Buchdruckerei  nachher  Izaak 
Elsevier  bekam,  ‘) 

Man  war  indessen  mit  der  schlechten  Verwaltung  Spanheims  wenig 
zufrieden.  Wie  andere  Bibliothekare  vor  und  nach  ihm  betrachtete  er 
sein  Amt  als  Sinecure  und  überließ  schlechterdings  das  Ganze  den 
Famuli:  infolge  dessen  wurden  die  Bücher  und  Handschriften  übel  zu- 
gerichtet,  oder  sie  gelangten  — des  Diebstahls  zu  geschweigen  — oft 
durch  Nachlässigkeit  in  den  Nachlaß  eines  Gelehrten  und  wurden  samt 
dessen  Büchern  versteigert. 

Es  lohnt  die  Mühe,  mit  wenigen  Worten  die  Umstände  zu  er- 
wähnen, unter  welchen  die  in  der  ganzen  Welt  so  bekannten  Manuseripta 
Vossiana  in  den  Besitz  der  Leidener  Bibliothek  gelangten.  Gerardus 
Johannes  Vossius  hatte  sieben  Söhne,  von  denen  ihn  nur  einer, 
Isaacns,  überlebte.  Dieser  bereiste  seit  1641,  teils  auf  eigene  Kosten, 
teils  im  Aufträge  der  Königin  Christine  von  Schweden,  fast  das  ganze 
Europa  und  hatte  weit  und  breit  kostspielige  Hss  und  Bücher  ge- 
sammelt, welche  er  als  sein  Eigentum  betrachtete,  als  seine  Schutzherrin, 
jedenfalls  nicht  ohne  Zuthun  des  Salmasius,  seine  Feindin  ward  und  die 
Zahlung  der  Kaufgelder  verweigerte.  Er  starb  am  21.  Februar  1689 
zu  Windsor  (wo  er  seit  1670  wohnte  und  Kanonikus  ward)  und  hinter- 
ließ seine  Büchersammlung  dem  Sohne  und  der  Tochter  seines  Bruders. 
Jener  machte,  dem  Testamente  seines  Oheims  gemäß,  zuerst  der  Uni- 
versität zu  Oxford  das  Anerbieten,  diesen  Schatz  zu  kaufen,  aber  später 
der  Leidener,  durch  Vermittlung  des  Staatsmannes  und  Kurators  H.  van 
Beverningh.  Das  Gutachten  der  Professoren  Spanheim,  Trigland  und 
Jac.  Gronovius  lautete  aut  Genehmigung;  als  aber  das  Kriegsschiff 
Kcigersberg  am  3.  Oktober  1690  seine  Fracht  unverletzt  herübergebracht 
hatte  und  der  Wechselbrief  mit  f.  21  000  honoriert  war,  fand  ein  Um- 
schlag statt,  indem  die  Herren  behaupteten,  die  ganze  supellex  litteraria 
sei  nicht  mehr  wert  als  die  Hälfte  dieser  Summe:  sie  seien  durch  den 
übertreibenden  Katalog  irregefuhrt  worden.2)  Das  führte  zu  einem 
Prozess,  welcher  von  1691  bis  1705  erst  vor  dem  »Hof  von  Holland“, 
nachher  vor  dem  „Hoogen  Raad “ geführt,  zum  Nachteil  der  Kuratoren 
und  zum  Vorteil  der  Bibliothek  entschieden  wurde.*) 

*)  Viele  der  kostbarsten  Mss  erwarb  der  Herzog  von  Buckingham  für 
Cambridge. 

:)  Besondere  Umstände  zumal  in  „Authenticke  Gescbiedenis  van 
den  aankoop  der  Bibliothcek  van  Is.  Vossius*,  Mnemosync  (II.  W.  und  B.  F. 
Tydeman)  T.  V.  S.  259  ff. 

5)  B.  G.  Struve,  dessen  kuriose  Disscrtatio  historico  - litteraria  »De 
doctis  impostoribus“  in  1703  zu  Jena  gedruckt  wurde,  behauptet  §2  „Eru- 
ditis  vitia  propria  plagium,  latrocinia,  suppositioncs  et  librorum  furtum*, 
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Auf  Spanheim  folgte  im  J.  1701  Wolfgang  Senkward  (Wolferdus 
Senguerdius),  Philosophiae  Professor.  Man  machte  also  eine  Ausnahme 
von  der  gesetzten  Regel,  es  seien  nur  Philologen  anzustellen,  welche 
vielleicht  ihren  Grund  hatte  in  seiner  der  alten  kirchlichen  Lehre  be- 
wahrten Treue.  Aus  den  Büchern  u.  a.  des  Nie.  Heinsius  war  so  viel 
gekauft  worden  und  ansLegaten,  besonders  von  Christ.  Huygens,  derihrseine 
mathematischen  und  technischen  Schriften  und  überdies  eine  große  Anzahl 
Litterae  eruditorum  virorum  vermachte,  so  viel  hinzugekommen,  daß  die 
Büchersftle  eines  Umbaues  bedurften,  was  unter  Aufsicht  eines  Studie- 
renden geschah,  des  späteren  Professors  der  Medizin,  Botanik  und 
Chemie,  Hermanns  Boerhaave,  dem  man  auch,  mirabile  dietn,  die 
Ordnnng  der  arabischen  Mss  zu  verdanken  batte. 

Die  Büchersammlung  war  aber  so  wenig  ein  Gegenstand  der  Sorge 
unseres  Senguerdius.  daß  er  von  der  ihm  jährlich  zur  Verfügung  stehenden 
Summe  von  300  f.  keinen  Heller  verwendete;  doch  fing  er  mit  seinem 
Kollegen  Jac.  Gronovius  die  Bearbeitung  eines  neuen  Katalogs  an. 
Nur  die  orientalischen  Hss,  welche  zu  beschreiben  sie  nicht  imstande 
waren,  wurden  dem  Tib.  Hemsterhuis,  einem  17  jährigen  Studenten  ans 
Groningen,  anvertrant.1)  Pieter  van  der  Aa,  der  kluge  Verleger  so 
vieler  kostspieliger  Werke,  dem  die  Kuratoren  die  Ausgabe  des  neuen 
Katalogs  übertragen  hatten,  hielt  die  Arbeit  der  beiden  Professoren  für 
durchaus  untauglich:  sie  kam  alsdann  in  die  Hände  des  Prof.  Joh.  Heijman 
und  des  Lektors  Carolus  Schaaf.  Im  J.  17162)  erschien  endlich  das 
lang  erwartete  Buch  in  Pol. 

Am  13.  Februar  1724  erhielt  das  Amt  des  Senguerdius 
Petrus  Burmannus,  nachdem  er  während  der  letzten  Lebens- 
jahre seines  Vorgängers  den  Kuratoren  mit  Rat  und  That  beigestanden 
hatte,  namentlich  bei  der  Versteigerung  des  Museum  Lipsianum.  Burinan 

und  S.  07  „Immo  ipse  Isaacus  Vossius  ab  bac  culpa  non  immuois  fuisse 
dicitur.  Perhibent  enim  de  eo  Sueci,  quasi  es  Bibliotheca  regia  multa 
Manuscripta  surripuerit.  Quare  etiam  in  eius  Bibliotheca,  quam  ad  publicae 
suae  augmentum  emerunt  Lugdunenaes  apud  Batavos,  multa  adbuc  estare 
dicuntur  regiis  insignibus  ornata,  quae  tarnen  celantur.* 

')  In  betreff  des  18.  Jahrhunderts  haben  wir  von  Prof.  J.  W.  te  Water 
eine  sehr  wichtige  „Narratio  de  rebus  Academiae  L.  B.  sec.  XVIII  prosperis 
et  adversis*,  L.  B.  1802,  wo  S.  74  ff.  die  Bibliothek  abgehandelt  wird.  Der 
Vorbericht  enthält  noch  ein  Addendum,  daß  L.  Chatelain,  J.  U.  D.  im 
J.  1705  alle  seine  Bücher  mit  seiner  ganzen  Hinterlassenschaft  dieser  An- 
stalt vermachte. 

’)  Man  bekam,  zufolge  der  Erblassung  des  streitbaren  Prof.  Jac. 
Perizonius  (Voorbroek),  durch  seine  „Animadversiones  bistoricae“,  Vorläufers 
des  großen  B.  G.  Niebuhr,  außer  den  Mitteln  zum  Einkauf  großer  Werke 
eine  Menge  Handschriften  und  Bücher. 


Digitized  by  Google 


38 


W.  N.  du  Rieu. 


■war  ein  eifriger  und  pünktlicher  Bibliothekar:  er  entwarf  die  Leges 
Bibi.  Acad.  L.  B.,  die  in  Druck  gegeben  wurden;  er  machte  bei  der 
Versteigerung  der  Bücher  des  Haagseben  Bürgermeisters  Huls  (1724), 
des  Philologen  Thomas  Crenius  (Theodoras  Orusius,  1741)  und  des 
großen  Boerhaave  (1738)  wichtige  Ankäufe.  Nach  Burmaus  Ableben1) 
führte  D.  van  Roijen,  J.  U.  D.  und  der  Kuratoren  Sekretär  vom  31.  Mai 
1741  ab  einstweilen  die  Aufsicht  über  die  Bibliothek.  Gegen  ihn  hat  sie 
unschätzbare  Verbindlichkeiten : ihm  hat  sie  eine  historische  Übersicht,2) 
Verordnungen  für  den  Bibliothekar  und  seine  Untergebenen,  ein  Ver- 
zeichnis der  Erbvermächtnisse  und  zuletzt  die  Ordnung  der  orientalischen 
Hss  zu  verdanken,  wobei  ihm  der  gelehrte,  aber  derbe  J.  J.  Reiske, 
den  die  reiche  arabische  Litteratur  nach  Leiden  gelockt  hatte,  Beistand 
leistete.*)  Im  J.  1741  zählte  van  Roijen  2770  Hss  und  8534  Druck- 
werke; noch  im  nämlichen  Jahre  tiberließ  er  die  Stelle  des  Bibliothe- 
kariats  dem  Abraham  Gronovius,  Privat  - Dozenten  zu  Leiden.  Wie- 
wohl dieser  der  unbedeutendste  der  vier  Philologen  (Johannes  Frede- 
ricus,  Jacobns  und  Laurentius  Theodoras)  dieses  berühmten  Geschlechtes 
war,  fehlte  es  bei  ihm  an  Thätigkeit  für  die  Verwaltung  keineswegs. 
Jedenfalls  hat  er  zu  Hause  — in  dem  Bibliothekgebäude  gab  es  keia 
anständiges  Zimmer  — kurze  Bemerkungen  über  die  gekauften 
und  geschenkten  Bücher  niedergeschrieben.4)  Diese  zwei  Folianten 


*)  Noch  auf  seinem  Sterbelager  verbesserte  er  die  Proben  des  vom 
Custos  Goedval  bearbeiteten  Supplement-Katalogs,  enthaltend  die  von  1714 
— 1740  erworbenen  Bücher  und  Mss. 

a)  Sein  Bericht  (Rapport)  an  die  Kuratoren  ist  nicht  gedruckt,  aber 
befindet  sich  im  Archiv  der  Bibliothek. 

’)  R.  P.  A.  Dozy,  Catal.  Cod.  Or.  Bibi.  L.  B.  (Vol.  I— IV  1851  -6fi, 
V,  de  Goeje  1873,  VI,  1—3  Uoutsma  1877)  in  seiner  Pracfatio  S.  XXV: 
Reiskii  index  quem  manu  eius  scriptum  etiamnunc  possidemus  brevi  et 
imperfecto  HeijmanDi  catalogo  edito  est  multo  brevior  et  imperfectior; 
S.  XX  \ III  heißt  Heijmannus  ein  „homo  ingenio,  iudicio  ac  doctrina  plane 
destitutus“. 

4)  lm  Verlauf  des  18.  Jahrh.  wurden  noch  viele  Bücher  gekauft  auf 
den  Auktionen  von  Burmannus  Secundus,  1779;  vom  Cicero  der  Deutschen 
J.  A.  Erncsti  + 1781;  von  dem  „excellcns  poeta“  Joannes  Sehrader  (Prof, 
zu  Franeker)  1784;  vom  Mailänder  P.  A.  B.  Crevenna,  Tabaksbändler  in 
Amsterdam,  dessen  Bibliothek  dort  (Katalog  mit  den  Preisen  in  5 T.)  1788 
versteigert  wurde;  von  dem  Philosophen  Franc.  Hemsterhuis  1791  (,.care 
redemti“;  viel  vom  Tib.  II.  schenkte  der  Thesaurier-Generaal  van  der  Hoop): 
von  D.  Rubnkenius  1799;  1800  vom  Utrechter  Prof.  P.  Bondam  und  vom 
Kurator  Laurens  van  Santen,  u.  a.  Herausgeber  des  Properz,  dem  besten 
lateinischen  Poeten  oder  wenigstens  besten  Kenner  der  lat.  Poesie  unter 
seinen  Zeitgenossen. 
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waren  ans  seinem  Nachlaß  einem  Gewörzhändler  verkauft  und 
sollten  bald  dem  piper  und  tns  als  Hülle  dienen,  als  Petrus  Bondam  das 
wichtige  Werk  vor  dem  Untergang  errettete,  das  nachher  der  kgl.  Biblio- 
thek aDheimflel,  die  es  der  Schwester  in  Leiden  abtrat.  Gronovins  war 
im  J.  1770  durch  hohes  Alter  unfähig  geworden,  sein  Amt  nach  Ge- 
bühr zu  vertreten:  darum  wurde  ihm  der  tüchtige  David  Ruhnkenius 
beigesellt.,  Fr.  Oudendorps1)  Schüler  und  vier  Jahre  später  sein  Nach- 
folger. 

Ruhnkenius  starb  im  J.  1799  und  Daniel  Wvttenbach  bekam  die 
Stelle  seines  Lehrers,  nicht  nur  hier,  sondern  auch  an  der  Universität. 
Seine  Bekanntschaft  hatte  er  schon  in  Göttingen  durch  Heynes  Ver- 
mittlung gemacht,  und  wie  er  den  großen  Lehrer  nnd  Freund  liebte, 
dessen  Leben  er  so  herrlich  malte,  ergiebt  sich  daraus,  daß  er  Amster- 
dam gegen  Leiden  vertauschte,  weil  die  Kuratoren  ihm  versprochen 
hatten,  in  diesem  Falle  alles  zu  thun,  um  das  tiaurige  Los  der  Familie 
des  Ruhnkenius  zu  lindern,  dessen  Wittwe  und  Tochter  blind  waren. 
Wyttenbach  erlebte  traurige  Tage. 2)  Das  Kapital  der  Bibliothek  wurde 
um  ein  Drittel  verringert;  das  Zersprengen  eines  Pulverschiffs  im  J.  18()7 
fügte  ihr  vielen  Schaden  zu,  und  das  Gebäude  war  in  einem  erbärmlichen 
Zustand.  Augenscheinlich  ließ  er,  durch  so  viele  Mißgeschicke  gebeugt, 
den  Mut  sinken:  sein  größtes  Verdienst  war  gewiß,  daß  er  mit  seinem 
Kollegen  Prof.  8.  J.  Brugmans,  der  beim  Könige  von  Holland  und 
seinem  gefürchteten  Bruder  in  hohem  Ansehen  stand,  dafür  sorgte,  daß 
die  französischen  Eroberer  in  ihrer  Verwegenheit  nicht  alles,  was  ihnen 
gefiel,  nach  Paris  schleppten. 

Im  J.  1801  gewann  man  für  die  Bibliothek  einen  Mann  von  sehr 
großer  Bücherkuude,  Meinart  Tydeman,  ehemals  Professor  in  Utrecht 
und  in  Harderwijk  und  Aktuar  der  „Staten  van  Overyssel*,  der  damals 
in  Kämpen  lebte.  Er  sollte  mit  Hülfe  des  John  Bake,  Wyttenbachs 
Schüler,  den  Nachlaß  von  Scaliger  und  Perizonius,  von  Valckenaer, 
Hemsterhuis  und  Ruhnkenius  durchstöbern  und  den  höchst  fehlerhaften 


*)  Aus  dessen  Nachlaß  schenkte  sein  Sohn,  der  Pfarrer  Cornelia, 
1790,  der  Bibliothek  viele  Bücher. 

’)  Er  batte  zwar  die  Oberaufsicht  der  Bibliothek,  aber  die  Sorge 
für  die  orientalischen  Mss  trug  der  Interpres  Legati  Warneriaui,  welche 
Stelle  seit  17*29  der  berühmten  Familie  Schultens  zufiel:  Albert  (seit 
1732  Professor);  Sohn,  Johannes  Jacobus  1749—1778;  Enkel,  Hendrik 
Albert,  bis  1793.  Der  erwartete  Katalog  wurde  nicht  fertig;  von  Johannes 
Jacobus  fielen  der  Bibliothek  außer  einigen  griechischen,  81  orientalische 
Mss  zu  und  nachher  ein  Teil  der  Büchersammlung  des  Hendrik  Albert  aus 
dem  Nachlaß  seines  Schülers,  des  vorzüglichen  Redners  J.  H,  van  der  Palm, 
der  indessen  das  Ganze  gekauft  hatte. 
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Katalog  von  1716  ergänzen.  Inzwischen  hatte  Wyttenbach  wegen  sein« 
hohen  Alters  und  seiner  Gesichtsschwäche  nm  einen  „Adjunkt*  gebeten, 
der  ihm  bewilligt  wurde  in  der  Person  des  Johannes  van  Voorst,  seit 
1799  Theologiae  Professor.  Van  Voorst  war  ein  Mann  von  ausge- 
breiteter Gelehrsamkeit,  nnd  es  fiel  ihm  um  so  leichter,  sein  Amt  gut 
zn  verwalten,  weil  man  ihm  namentlich  für  die  Hss  im  Jahre  18*22  eine  vor- 
zügliche Hülfe  gewährte  durch  die  Ernennung  des  Dr.  Jacobns  Geel,1) 
nachher  Prof,  extraordinarius , zum  zweiten  Bibliothekar  nnd  des  Dr. 
J.  Th.  Bergman,  des  bescheidenen  Gelehrten  nnd  „doctor  umbraticus* 
zum  zweiten  Unterbibliothekar.  Die  erste  Fracht  ihrer  emsigen  Tbätig- 
keit  war  der  alphabetisch-wissenschaftliche  Catalogns  librornm  B.  publ. 
lln.  L.  B.  ab  1814 — 1847  illatornm  (1848);  Geel  bearbeitete  auf  eigene 
Faust  einen  Katalog  „Librornm  mannscriptorum  qui  inde  ab  anno  1741 
Bibi.  Ac.  L.  B.  accesserunt“  (1852). 2) 

Nachdem  Geel  entlassen  war,  trat  Dr.  W.  G.  Plnvgers  als  erster 
Bibliothekar  ein,  der  dieses  Amt  noch  vorlänfig  vertrat,  als  er  im  Juli 
1862  Nachfolger  Hullemans,  Prof,  der  litterarischen  Fakultät,  ge- 
worden war.  Er  übte  die  Aufsicht  über  den  Lauf  der  Geschäfte: 
darum  ward  ihm  im  J.  1864  Du  Rieu  als  Amanuensis  beigesellt.  Ein 
Jahr  nachher  wurde  Dr.  Bergman  nach  einer  treuen  Amtsverwaltung 
von  38  Jahren  ehrenvoll  seiner  Stellung  enthoben.3) 

Ich  habe  eine  Skizze  zn  geben  versucht  von  der  Geschichte  einer 
Anstalt,  deren  Vorsteher  Du  Rieu  einmal  zu  sein  bestimmt  war.  Dieser 
Überblick  war  unerläßlich,  weil  der  Hauptzweck  seines  Lebens  war, 
der  reichen  Universitätsbibliothek,  dem  gerechten  Stolz  seiner  Vater- 
stadt, nicht  nur  ihren  Ruf  zu  erhalten,  sondern  sie  auch  den  ausge- 
zeichnetsten ebenbürtig  zu  machen.  Wie  er  seine  Aufgabe  auffaßte, 

l)  Man  weiß  sehr  wenig  von  seinem  Leben,  weil  seine  Freunde  das 
ihm  gegebene  Versprechen,  sie  möchten  sein  Leben  nicht  schreiben,  nur 
allzugut  hielten. 

*)  Der  tüchtige  Interpres  Legati  Warneriani  und  Prof.  Extraord.  H.  A. 
llamalcer  gab  (1820)  ein  Specimen  Catal.  Cod.  Mas  Oriental;  Th.  W.  J 
Juynboll,  der  H.  A.  Weyers  (1833 -44)  nachfolgte,  erstattete  in  seiner 
Oratio  inauguralis  Bericht  über  diese  Hss  und  außer  dem  oben  schon  ge- 
nannten Historiker  Prof.  Dozy,  widmete  sich  auch  der  schwer  zu  ersetzende 
Prof.  Theol.  Abraham  Kuencn  (1851  interpres  L.  W.,  1S53  Prof  a.  o , 1855 
Prof.  o.  t 1891)  diesem  Werke.  Die  hebräischen  Codices  beschrieb  (1858) 
M Steinschneider;  188S  erschien  Vol.  1 der  2.  Ausgabe  von  Dozy’s  Catalogue, 
auctoribus  M.  J.  de  Goeje  et  M.  Th.  Uoutsma. 

s)  „Er  war  nicht  der  Mann,  um,  wie  er  hoffte,  nach  Geel  Vorsteher 
der  B.  zu  werden,“  sagte  Du  Rieu,  in  seiner  Nachschrift  zu  dessen  Auto- 
biographie (Levensbciichtcn  van  de  Maatschappij  der  Nedl.  Letterk.  te 
Leiden,  1879,  S.  35-73.) 
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erhellt  aas  den  wenigen  Worten  von  ihm  in  dem  oben  erwähnten 
Lebensberichte  (S.  72):  „Er  (Bergman)  besaß  nicht  das  Wohlwollen, 
die  hervorragendste  Tugend  eines  Bibliothekars,  immer  fertig  zu  sein, 
um,  ohne  die  eigene  Arbeit  und  die  eigenen  Untersuchungen  za 
beachten,  dem  gelehrten  und  ungelehrten  Publikum  zu  helfen  und  den 
Weg  zu  zeigen  im  Labyrinth  der  zur  Verfügung  stehenden  Bücher, 
wie  oft  auch  diese  Hülfe  mißdeutet  werden,  wie  häufig  die  zu  anderer 
Gunsten  unternommene  Untersuchung  auch  mit  einem  negativen  Resultat 
enden  mochte.“  Und  sein  Thun  bekräftigte  seine  Worte.  „Unser 
Vaterland,“  sagt  Prof.  Blök,  „zählt  und  zählte  manchen  Bibliographen, 
der  Du  Rieu  als  solcher  glich  oder  überragte:  Männer  wie  Holtrop, 
Campbell, Tiele,  Fr.  Müller,  Mart.  Nijboff,  um  nicht  mehr  Namen  zu  nennen, 
besaßen  gewiß  mehr  wissenschaftliche  Bücherkenntnisse  als  er-,  seine 
Kenntnis  der  Handschriften,  seine  Erfahrung  im  Lesen  derselben  war  nicht 
gering  zu  schätzen,  aber  auch  in  dieser  Beziehung  gab  es  Altere  oder 
Jüngere,  die  ihm  glichen  oder  ihn  überragten;  aber  keiner  iibertraf  ihn  in 
wohlwollender  Verbindlichkeit  gegen  alle,  die  eine  ernstlich  wissenschaft- 
liche Untersuchung  anfangen  wollten.  Viele  Hunderte  von  Gelehrten  im  In- 
nnd  Ausland  hat  er  sich  za  Danke  verpflichtet,  und  die  fürstliche  Frei- 
gebigkeit, mit  der  die  Leidener  Bibliothek  unter  seiner  Verwaltung 
ihre  Schätze  zur  Verfügung  der  Wissenschaft  stellte,  ist  in  der  ganzen 
Welt  rühmlichst  bekannt.  Nie  leuchtete  der  hohe  Standpnnkt,  welchen 
Du  R.  als  Bibliothekar  einnahm,  glänzender  hervor,  als  nach  der  Feuers- 
brunst in  Theod.  Mommsens  Hause  (11.  Juli  1880).  Bei  der  ersten 
Nachricht  schrieb  er  dem  Schwergetroffenen,  in  der  Meinung  — welche 
später  sich  als  unrichtig  heransstellte  — daß  auch  zwei  Handschriften 
der  Leidener  Bibliothek  dabei  verloren  gegangen  wären:  „„Solange  ich  die 
Leidener  Bibliothek  verwalten  werde,  wird  durch  diesen  Unfall  die 
Leidener  Liberalität  sich  nicht  ändern ; ich  werde  fortfahren.  Ihnen  und 
dem  ganzen  gelehrten  Publikum  wissenschaftliche  Dienste  zu  bieten  und 
unsere  Codices  auszuleihen.  Was  macht  ein  einziges  Unglück  im  Ver- 
gleich zu  den  1260  Codices,  welche  unsere  Bibliothek  seit  1859  ans- 
lieh, und  wie  viel  Schönes  ist  durch  Sie  und  andere  Gelehrte  ans 
unseren  Codices  publiziert!““ 

Als  solch  einen  Helfer  habe  ich  — si  licet  parvum  componere 
magnis  — ihn  bei  mancherlei  Untersuchungen  kennen  gelernt.  Nie  zog  ich 
ihn  umsonst  zu  Rate,  und  die  eigene  Erfahrung  bürgt  mir  dafür,  daß 
auch  viele  andere  seinem  Bestreben,  anderer  Bestes  zu  fördern,  viel 
verdanken.  Deshalb  ist  mir  diese  Arbeit  eine  angenehme  Bürde,  die  mir 
auch  erleichtert  wurde  durch  die  Aufsätze  des  Herrn  Pfarrer  E.  Bourlier1) 
')  Bulletin  de  la  Commission  de  l’Histoire  des  Eglises  Wallonncs 
(II*  Serie,  Vol.  II,  2'*“«  Livraison).  Herr  B.  ist  Vorsteher  dieser  Kommission. 
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nnd  Prof.  Dr.  P.  J.  Blök,1)  welchen  ich  die  meisten  der  folgenden 
Einzelheiten  seines  Lebens  entnehme. 

Willem  Nicolaas  du  Rien,  geh.  am  23.  Oktober  1829  zn  Leiden, 
entstammte  väterlicherseits  einer  Hugenotten familie,  welche,  in  der  Nähe 
von  Rysael*)  wohnhaft,  schon  vor  der  Anfbebnng  des  Ediktes  von  Nantes 
in  unserem  gastfreien  Vaterlande  eine  Zuflucht  fand.  Nicolas  du  Rien 
emigrierte  mit  seinem  Bruder  Uartin  und  ließ  sich  zu  Leiden  nieder, 
wo  er  eine  Tuchfabrik  gründete.*)  Während  zweier  Jahrhunderte  be- 
trieben die  Du  Rieus  ihr  Geschäft  und  gewannen  so  viel  Ansehen  nnd 
Ehre,  dass  sie  sich  mit  den  vornehmsten  Leidener  Häusern  ver- 
schwägerten und  der  Vater  unseres  Gelehrten  von  1843  — 1851  Bürger- 
meister der  Stadt  war.  Während  sein  Bruder  sich  mit  dem  Wollhandel 
beschädigte,  trieb  ein  mächtiger,  innerer  Hang  Wilhelm  zum  Studium, 
und  er  wurde  Schüler  des  Leydeuer  Gymnasiums,  wo  damals  u.  a.  A.  J. 
J.  Bake,  John  Bäkes  jüugerer  Bruder,  als  Rektor,  der  bekannte  W. 
D.  H.  Suringar  als  Prorektor,  seit  1846  als  Rektor,  und  Matthias  de 
Vlies,  der  Vater  des  großen  Wörterbuches  unserer  Sprache,  arbeiteten. 
Du  R.  gehörte  zu  den  besten  alurnni,  und  seiu  Name  wurde,  nachdem 
er  die  Stuatspiiifung  im  J.  1848  glücklich  bestanden  hatte,  ‘als  eines 
Litterarum  humaniorum  Studiosus'  in  das  Album  academicum  eingetragen. 
Er  fand  ausgezeichnete  Lehrer  in  J.  Bake,  in  C.  G.  Cobet,  in  M.  de 
Vries,  der  1853  als  Prof,  aus  Groningen  übersiedelte,  in  R.  P.  A.  Dozy, 
dem  großen  Arabisten  nnd  ausgezeichneten  Geschichtsforscher.  Nicht 
weniger  lernte  er  von  vielen  vorzüglichen  Altersgenossen,  die  seinen 
Umgang  bildeten:  er  stand  nicht,  nur  mit  ihnen  in  täglichem  Verkehr, 
sondern  sie  übten  sich  auch  ira  Disputieren  (praeside  Cobeto)  in  den, 
wie  er  selbst  sagt, 4)  sehr  gut  eingerichteten  Gesellschaften  .Philologicum“ 
und  „Studiis  et  Amicitiae*'.  Junge  Männer,  wie  es  E.  J.  Kiehl,  S.  A Naber. 
T.  J.  Halbertsma,  H.  van  Herwerden  und  S.  H.  Rinkes5)  damals  waten, 

Levensberichten  van  de  Maatschappij  der  Nederl.  Lettcrk.  te  Leiden, 
1896-97  (S.  192-216).  Herr  Blök  war  damals  Vorsteher  dieser  Gesell- 
schaft. Das  Verzeichnis  von  Du  R.s  Schriften  am  Ende  dieses  .Lebens- 
berichts“ verdanken  wir  dem  Konservator  der  Druckwerke,  Herrn  L.  D.  Petit 

3)  Vielleicht  in  Bondues,  einer  großen  Gemeinde,  12  km  nach  Norden 
dieser  Stadt,  woraus  viele  Hugenotten  nach  Holland  kamen. 

*)  Sie  waren  Grosgrainiers,  d h.  sie  fabrizierten  Grain,  ein  Wollge- 
webe  nach  Alt  eines  seidenen  Gewebes  (gros  grain). 

*)  Vgl.  6cin  Leben  Ilalbertsmas  in  .Levensberichten  v.  d.  M.  der 
Nedl.  L.“  1895,  96  S.  111  ff.  und  J.  C.  Voigraff  im  .Jahresbericht"  u.  s.  v 
6.  Heft,  1897  (Biogr.  Jahr  b.  S.  82  ff). 

*)  Er  verschied  im  J.  1865,  als  Konrektor  in  Arnhem.  Bekannt  sind 
seine  Disputationes  de  crimine  ambitua,  1S54  (gelobt  in  Gersdorffs  Reper- 
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konnten  nicht  ohne  begeisternden  Einfluß  auf  den  lernbegierigen 
Studenten  bleiben.  Daß  er  seine  8 Studienjahre  nicht  in  Müßiggang 
verbrachte,  geht  hervor  ans  einem  Aufsatz,  der  in  der  Mnemosyne  von 
1854  seinen  Platz  fand:  „Over  een  gewaand  (gewähnt,  irrig  behauptet) 
fragment  van  Trogus  Pompejus“  *)  und  auch  aus  der  mit  Oold  gekrönten 
Lösung  der  Preisaufgabe  der  Utrechter  Universität  vom  J.  1853. 

Wie  bei  jedem  Lustrum  der  Universität  wurde  auch  zwei  Jahre 
später  in  Leiden  ein  großer  Maskentag  veranstaltet,  und  Du  R.  schrieb 
dazu  „Geschichtliche  Bemerkungen  in  betreff  der  Personen,  welche  bei  dem 
vorgestellten  Eintritt  und  der  Huldigung  Karls  V.  als  Grafen  von 
Holland,  in  Dordrecht  am  3.  Jnni  1515  gegenwärtig  waren“.  Von 
1852 — 1886  war  ihm  die  Korrespondenz  und  die  Probenkorrektur  der 
„Mnemosyne“  übertragen.  Ah  er  sich  nun  nach  einem  Thema  umsah, 
um  die  ersehnte  Doktorwürde  zu  erlangen,  drängte  sich  ihm  selbstver- 
ständlich die  gelöste  Preisaufgabe  auf,  welche  er  zu  einer  „Disputatio 
de  gente  Fabia“  umarbeitete.  Der  dickleibige  Band  enthält  außer  der 
Praefatio  (VIII  8.)  die  Erörterung  der  Frage  mit  Indes  (448  8.),  ein 
Stemma  gentis  Fabiae  und  62  ThesesJ) 

Cobet,  dessen  begeisterndes  Wort  auf  alle,  denen  das  Glück  zu 
teil  wurde,  ihn  zu  hören,  einen  außer  aller  Berechnung  liegenden  Einfluß 
hatte,  pflegte  seiue  Schüler,  wenn  er  ihnen  nicht  zu  einer  Lehrerstelle 
verholten  hatte  oder  sie  nicht  durch  Heiratspläne  zurückgebalten 
wurden,8)  zu  einer  wissenschaftlichen  Reise  anzuregen  und  Du  R.,  der 
sehr  wohlhabend  war,  betolgte  gern  diesen  guten  Rat.  Iu  Paris  traf 
er  mit  seinen  Freunden  van  Herwerden  und  Halbertsma  zusammen,  die 
sumptu  publico  nach  Spanien  reisten,  um  die  griechischen  Handschriften 
der  Bibliotheque  de  l'Escurial  zu  untersuchen.  Dort  kamen  auf  der 
damaligen  Bibliothöque  imperiale  die  im  Unterricht  des  großen  Meisters 

torium  IV  S.  134)  und  (ex  Scholis  Bakianis)  de  oratione  prima  in  Catilinam 
a Cicerone  abiudicanda  (1856).  Mehreres  bei  Du  Rieu,  der  ihn  „primus 
inter  pares“  nennt,  in  „llandelingen  en  Mededeelingen  der  L.  M.“  von  1866. 

‘)  In  Jahns  „Neue  Jahrbücher  für  Philol.  und  Paedag.“  (1.  Lief. 

S.  156  des  19.  Suppl.-Bandes)  hatte  Dr.  R.  Sascke  „ein  längeres  Bruchstück 
aus  des  Trogus  Pompejus  verloren  gegangenen  Geschichtswerke“  mitgeteilt, 
das  er  getunden  zu  haben  meinte  in  einer  Schrift  des  Mönchs  Jacobus  de 
Cessolis  (Ende  des  13.  Jahrb).  Der  Student  zeigt,  daß  die  Stelle  nicht  dem 

T.  P.  entnommen  war,  sondern  eine  Kopie  des  bekannten,  von  Justinus  ver- 
fertigten Excerptes  ist.  Von  diesem  hatte  Dr.  Sascke  nur  1.  III,  c.  2 
§ 6—12,  aber  nicht  die  Stelle  c.  3 § 1-12  nachgcschlagen. 

!)  Prof  Bloks  Urteil  zufolge  ergiebt  sich  aus  diesen  und  anderen 
Schriften  sein  Fleiß  und  seine  Belesenheit,  aber  auch  seine  geringe  geistige 
Anlage  für  Cobets  philologische  Richtung.  (Levensbericht  S.  196.) 

*)  Halbertsmas  Leben  S.  116  ff. 
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erworbenen  paläographiscben  Kenntnisse  zur  Anwendung  mit  Hülfe  des 
Bibliothekars  Hase  und  des  Konservators  Claude;  da  sab  man  den  alten 
Griechen  Sipsomos,  deux  francs  par  seance,  für  Hase  Handschriften 
kopieren,  wobei  er  ruhig  einschlief;  da  besuchte  man  manchmal  den  von 
Cobet  hochgepriesenen  Dübner  und  genoß  mit  Ehren  alle  Annehmlich- 
keiten der  Weltstadt,  wo  sich  anch  viele  Söhne  des  Hippokrates  und 
der  Leidener  Minerva  einfanden.  Du  R.  arbeitete  neben  G.  B.  Pitra, 
naebherigem  Bibliothekar  der  Vatikanischen  Bibliothek;  Valentin  Rose, 
vom  Schicksal  bestimmt  zum  Direktor  der  Mss  der  Kön.  Bibliothek  zu 
Berlin;  Ernest  Renan,  der  bald  nach  Palästina  ging;  Leopold  Delisle, 
dem  Schwiegersohn  des  Orientalisten  Bumouf,  dem  die  Verwaltung  der 
Bibliothöque  nationale  in  Aussicht  stand.  Iu  Paris  wurde  er  inne,  wie 
dürftig  in  betreff  der  Archäologie  der  geuossene  Unterricht  war:  das 
Louvre  und  die  anderen  Kunstsammlungen  setzten  ihn  in  die  Lage,  das 
Mangelnde  zu  ergänzen. 

Aber  auch  damit  hatte  es  bald  ein  Ende.  Im  April  1857  reiste 
er  mit  Halbertsma  nach  dem  Süden  Frankreichs  ab,  um  die  dortigen 
Altertümer  in  Augenschein  zu  nehmen.  Besichtigt  worden  Orleans, 
Tours,  Poitiers,  Bordeaux,  Toulouse,  Cette,  Agde,  Besiers,  Vendre 
(Portus  Veneris),  Nimes,  Orange,  Arles,  Carcassonnc.  Avignon,  Aix-en- 
Provence,  Marseille.  Halbertsma  ging  nach  Spanien,  Du  R.  nach 
Italien,  aber  bald  trafen  sie  in  der  ewigen  Stadt  wieder  zusammen  und 
strebten  in  der  Vatikanischen  Bibliothek  die  Zeit  wohl  anzuwenden. 
Allein  sie  konnten  nur  streben,  denn  in  Rom  herrschten  damals  Ränke, 
die  hinter  den  spanischen  wenig  zurückblieben.  Es  war  nur  gestattet, 
täglich  drei  Stunden  zu  arbeiten:  so  wollte  es  Antonelli,  um  den  Prinzen 
ßuoncompagni  zu  ärgern,  der  viele  mathematischen  Mss  abschreiben 
ließ;  von  3f>5  Tagen  waren  nicht  mehr  als  100  den  Arbeitern  zur  Ver- 
fügung gestellt.  Wohl  drohte  ein  Fluch  auf  der  Thür  des  Handschriften- 
saales jedem,  der  es  versuchte,  den  Katalog  ohne  Erlaubnis  dnrehzu- 
mustern:  aber  Monsignore  de  San  Marzano,  dessen  Bekanntschaft  mit 
den  Klassikern  nicht  weiter  als  Cäsar  reichen  sollte,  konnte  oft  nicht 
umhin,  wenn  er  die  Kataloge  z.  B.  über  die  ihm  unbekannten  Scriptores 
Historiae  Angustae  zu  Rate  ziehen  mußte,  die  Hülfe  des  jugendlichen 
Ketzers  anzurufen,  der  ihm  diese  willig  gewährte  — ohne  jedoch  vom 
Fluch  getroffen  zu  werden.  Nicht  nur  die  Museen  und  vorzüglichsten 
Kirchen  wurden  besucht;  die  Freunde,  beide  recht  tüchtige  Spaziergänger, 
waren  auch  damals  schon  beschäftigt  mit  dem  Enträtseln  der  Topographie 
Roms.')  Zu  Fuße  kamen  sie  zu  ScipiosGrab;  zu  den  noch  nicht  ent- 


Im  J.  18ti?»  erschien  eine  Karte,  gezeichnet  von  Du  R.  „Romie 
vetcris  ichnographia*. 
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leerten  Colnmbaria;  die  via  Appia  entlang  mit  ihren  Monumenten  in 
die  Campag« a;  nach  dem  Moos  Albanus;  nach  Tibur  mit  seiner  Villa 
Hadriani;  nach  der  Stelle,  wo  einst  des  Horaz  Villa  stand  — unter 
Begleitung  des  Feldmessers  Pietro  Rosa,  eines  Mannes,  dem  das  Alter- 
tum viele  seiner  Geheimnisse  enthüllte,  und  in  Gesellschaft  des  Histo- 
rikers J.  J.  Ampere.  Allein  bald  zeigten  sich  Wolken  am  politischen 
Himmel:  die  Zeit  war  gekommen,  wo  Rom  den  laug  gehegten  Wunsch 
erreichen  und  der  schlechten  Verwaltung  des  Papst-Königs  ein  Ende 
gemacht  werden  sollte.  Die  Schlachten  bei  Montebello  und  Magenta 
waren  geliefert,  und  unsere  Reisenden  beschlossen  Rom  zu  verlassen: 
Du  R.  zog  heimwärts  nach  Leiden,  wo  er  ein  Jahr  lang  verweilte  und 
seine  Zeit  außer  zu  einigen  Zeitschriftartikeln ')  zum  Schreiben  seiner 
Schedae  Vaticanae  verwendete. 

Als  er  seine  Papiere  und  Notizen  geordnet  und  einzelnes  ver- 
öffentlicht hatte,  wurde  der  innere  Trieb  zum  erneuten  Besuche  der  in  Paris 
und  Rom  gesammelten  Schätze  in  ihm  wieder  übermächtig.  Rom  be- 
wahrte er  Treue  und  Liebe  bis  zum  Ende  seines  Lebens;  noch  kurz 
vor  seinem  Tode  sprach  er  mir  sein  Bedauern  aus,  daß  er  mich  auf 
meiner  Reise  nach  der  ihm  so  teuern  Stadt  nicht  begleiten  könne.  Im 
Sommer  des  Jahres  kam  Du  R.  für  immer  in  seine  Vaterstadt  zurück: 
Es  war  ihm  vom  Schicksal  versagt,  wiewohl  er  in  den  jährlichen 
Sommerferien  einige  Centra  seiner  Fächer  mit  seiner  Gattin  besuchte, 
von  neuem  diese  der  Wissenschaft  und  Kunst  gewidmeten  Tage  seiner 
Jugend  zu  durchlebon  — ausgenommen  in  seiner  Erinnerung. 

Fragt  man  etwa  nach  den  Früchten  des  grossen  Aufwandes  von 
Zeit  und  Mühe  für  die  Kollationierung  der  Hss  in  Frankreich  und 
Italien,  so  will  ich  als  Antwort  auf  diese  Frage  zuerst  den  ganzen 
Titel  der  .Schedae*  ausschreiben:  Schedae  Vaticanae,  in  quibus  retrac- 
tantur  Palimpsestus  Tullianus  de  republica,  0.  Julius  Victor,  Julius 
Paris,  Januarius  Nepotianus,  alii  ab  Angelo  Maio  editi.  Diese  alii 
sind:  Persius  (Sat.  1,  53—104),  Juvenalis  (Sat.  XIV,  323—331,  XV, 
1 — 43  und  Scholia  inedita  ad  Sat.  XIV  et  XV),  Phaedrus  (Fabulae 
novae  in  Cod.  Urbinate-Vaticano),  Domnus  Bonifacius  (Fragm.  iued. 
Artis),  Augustinus  (Epit.  Art  metr.  ex  11.  VI  de  Musica).  Selbstver- 
ständlich sind  fast  überall  Varietas  lectionis  und  Emendationes  hinzu- 
gefugt. Ferner  überließ  er  mehrfach  seine  Arbeiten  mit  Verzicht  auf  eigene 
Ansprüche  anderen  Gelehrten.  So  schuldete  Fr.  Rühl  ihm  vielen  Dank 
für  die  in  Mailand  und  Rom  aus  Mss  des  Justin  gemachten  Exzerpte;3) 

*)  U.  a.  in  .De  Gids“,  der  Zeitschrift  der  Upper  Higher  ten  thousand, 
von  1800  No.  1,  2,  3,  10,  11  Aufsätze  wie  .De  Vaticaanache  Bibliotheck“ 
•und  „Opgravingen  te  Rome“  u.  s.  w. 

")  Jahrb.  für  Philol.  f>.  Supplcm.-Band  (1872—73)  S.  11  ff. 
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»eine  Notizen  benutzten  S.  A.  Naber  in  der  Ausgabe  des  Fronto  (1867); 
6.  Gundermann  für  Frontinus1)  nnd  Zangemeister  in  seiner  Ausgabe 
des  Orosius  (1882,  Praef.  S.  VIII  ff.).  Es  lohnt  der  Mühe.  Nabers  be- 
zeichnende Äußerungen  in  den  Prolegomena  S.  VIII  zu  wiederholen: 
Sed  cum  in  vita  occupatiasima  ipsi  non  satis  otii  sit  ad  editionem 
parandam,  mavult  enim  describendis  et  inspiciendis  codicibus  Leiden- 
sibus.  quornm  cura  ei  mandata  est,  aliorum  stndia  iuvare  et  incendere 
nec  qnidquam  negare  honeste  petentibus  quam  ingenii  monnmenta  ipse 
condere  sibique  et  famae  vivere,  quia  casu  quodam  nuper  ad  Frontonein 
delatns  erarn,  varias  lectiones  suas  mihi  ultro  obtulit  . . Quodsi  igitur 
boni  aliquid  meae  editioni  insit,  velim  lectoies  hoc  potissimum  tribuant 
amico  . . . 

Vielleicht  hatte  unser  junge  Gelehrte  selbst  ergründet,  daß 
ihm  die  geistige  Anlage  für  Philologie  im  höheren  Sinne  des 
Wortes  fehlte;  vielleicht  fand  er  die  in  den  Schedae  geleistete 
Probe  verfehlt,  nnd  man  kann  nicht  ohne  Grund  behaupten,  daß  er 
darum  sich  niemals  an  der  Ausgabe  eines  klassischen  Schriftstellers  ver- 
suchte. Aber  — das  Reisen  hatte  nun  einmal  ein  Ende  genommen, 
er  stand,  32  Jahre  alt,  auf  dem  Höhepnnkt  seines  Lebens,  nnd  still  fär 
sich  hinzuleben,  war  nie  nach  seinem  Geschmacke  gewesen.  Was  sollte 
er  anfangen?  Wie  seine  Freunde  Lehrer  werden  an  irgend  einem 
Gymnasium?  Ob  die  von  Erasmus  gegebene  Darstellung  des  elenden 
Lebens  eines  Schulmeisters  solch  tiefen  Eindruck  auf  ihn  machte,  daß 
er,  den  die  res  augusta  domi  nicht  wie  so  viele  andere  dazu  zwang, 
diese  Aufgabe  als  geisttötend  betrachtete,  oder  vielmehr,  ob  er  den 
Beruf  zu  lehren  in  sich  nicht  fand  und  meinte,  seine  Thätigkeit 
läge  anderswo,  ich  weiß  es  nicht.  Jedenfalls  blieb  er  in  Leiden  weiter 
arbeitend,  bis  ihm  im  Anfang  des  Jahres  1862  die  lange  ersehnte  Re- 
vision des  alphabetischen  Katalogs  der  Universitätsbibliothek  übertrag«! 
wurde.  Schon  im  ,T.  1860  hatte  die  „Maatschappij  der  Nederlandsche 
Letterknnde  te  Leiden*  ihn  zum  Mitglied  ernannt;  bald  wurde  er  ihr 
Sekretär,  welches  Amt  er  zehn  Jahre  vertrat;  nachher  ihr  Bibliothekar,1) 
in  welcher  Eigenschaft  er  1864  den  dritten  Teil  des  alten  Katalogs  der 
Bibliothek  (1848 — 1862)  bearbeitete,  und  zuletzt  ihr  Kassierer.  Meister- 
haft ordnete  er  die  Urkunden  der  ausgedehnten  Gesellschaft  und  machte 
sich  überhaupt  viel  zu  schaffen  mit  den  monatlichen  und  jährlichen  Ver- 
sammlungen ihrer  Vorsteher  und  Mitglieder.  Nicht  weniger  als  elf 
.Levensberichten“  verschiedener  Mitglieder  sind  von  seiner  Hand. 

')  Comment.  philolog.  Jenenses,  1881,  I S.  103  ff. 

*)  „Mit  der  Geschichte  unserer  Bibliothek  hängt  sein  gefeierter  Name 
auf  engste  zusammen  und  immer  wird  unser  Verein  sein  Andenken  ehren.“ 
(Band,  en  Mededeel.  v.  d.  M.  d.  N.  L.  1896—97  S.  79.) 
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Wiewohl  er  sich  um  die  Litteratur  des  Landes  bemühte,  das  seinen 
Ahnen  ehemals  ein  gastfreundliches  Unterkommen  geboteu  hatte,  so  wurde 
er  seiner  Herkunft  oder  seinem  Glauben  doch  nie  abtrünnig:  er  blieb  in 
Mark  und  Bein  ein  Hugenotte.  Wie  er  immer  für  seine  Kirche  thätig 
war,  möge  das  Zeugnis  des  Herrn  Bourlier  darthun:  L’homme  en  lui, 
sagt  er,  ütait  excellent.  II  se  glorifiait  de  descendre  des  Hnguenots  de 
France.  II  leur  appartenait  non  seulement  par  les  liens  du  sang,  mais 
encore  par  la  dignit6  dn  caractere  et  l’intensitü  de  la  vie.  Je  l'ai 
beancoup  connu:  j'ai  travaille  avec  lui.  Je  garde  de  l'amünitü  de  son 
commerce  le  plus  doux  souvenir.  J'ai  admirü  sa  puissance  de  travail; 
je  l’ai  dejä  dit,  eile  etait  extraordinaire ; il  savait  trouver  du  temps 
pour  tont,  jamais  a bout  de  forces.  II  avait  la  müthode,  la  patience 
avec  l'enthousiasme  et  cette  flamme  intürieure  qu'on  appelle  le  fen  sacrü. 
Und  anderswo  von  ihm  und  Herrn  A.  J.  Ensckedü:  Ils  aimaient  surtout 
la  famille  spirituelle,  ils  ütaient  heurenx  de  lui  appartenir,  ils  en  avaient 
l’esprit,  cet  esprit  de  solidaritü,  d'nnion  fraternelle,  de  paix,  qu'on  a si 
bien  nomm£  l’esprit  Wallon.  So  wußte  er,  im  J.  1879  Bergman 
nachfolgend,  als  Conservateur  de  la  Bibliothöque  Wallonne,  für  diese, 
oft  auch  aus  eigenen  Mitteln,  wertvolle  Handschriften  und  Bücher, 
Siegel,  Kupferstiche  u.  8.  w.  in  der  Nähe  und  Ferne  zu  gewinnen,  wo- 
durch sie  »unique  en  son  genre“  wurde.  Auch  sorgte  er  für  die  Be- 
reicherung der  Denkmünzensammlung  (Cabiuet  de  Medailles) ; er  entwarf 
sogar  selbst  eine  Medaille,  die  1885  aus  Anlaß  des  vor  zwei  Jahrhunderten 
widerrufenen  Ediktes  von  Nautes  geprägt  wurde.  Drei  Teile  — der 
letzte  von  1890  — fügte  er  zu  dem  von  seinem  Vorgänger  ver- 
fertigten Kataloge.  Vom  J.  1878  bis  an  seinen  Tod  war  er  das  emsigste 
Mitglied  der  damals  ernannten  .Commission  de  l'histoire  des  figlises 
Wallonnes“,  und  war  auch  der  Vater  ihres  Bulletins,  in  dem  er 
weniger  eigenen  Aufsätzen  einen  Platz  einräumte,  als  vielmehr  denen 
seiner  Freunde  und  Bekannten,  die  er  dazu  anregte.  Allein  in  Sachen 
der  Wallonischen  Gemeinde  empfing  und  schrieb  er  jährlich  500  bis 
600  Briefe,  und  wie  hoch  dabei  seine  Arbeit  auch  im  Auslaud  geschätzt 
wurde,  erhellt  aus  seiner  Mitgliedschaft  der  Sociötü  de  l’histoire  du  Pro- 
testantisme  fran$ais,  der  Huguenot  Society  und  des  Hugenotten-Vereins. 
Aber  es  ist  Zeit,  zu  der  Bibliothek  der  Universität  zurückzu- 
kehren. 

Er  blieb  bis  znm  1.  März  1864  Mitarbeiter  an  dem  Katalog,  der 
nie  gedruckt  worden  ist,  und  auch  dann  wurde  ihm  nur  der  Titel 
Amanuensis  mit  einem  geringen  Gehalt  (800  f.)  verliehen:  augen- 
scheinlich waren  die  Erwartungen  des  jugendlichen  Gelehrten  getäuscht. 
Allein  Pluygers,  nicht  nur  ein  vorzüglicher  Lehrer,  sondern  auch  ein 
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tüchtiger  Bibliothekar,1)  gewann  für  den  Entwurf  eines  zeitgemäßen 
Bibliothekgebändes  den  vorzüglichen  Architekten  Schaap  und  für  die 
Katalogisierung  den  besten  Bibliographen  P.  A.  Tiele.  Als  im  J.  1865 
der  Umbau  fertig  war,  wurde  auch  die  ganze  Bibliothek  reorganisiert 
Nicht  nur  die  alphabetischen,  sondern  auch  die  systematischen  Kataloge 
waren  höchst  mangelhaft:  darum  wurden  alle  Bücher  außer  den  Pam- 
phleten und  Dissertationen  aufs  neue  beschrieben.  Von  den  wissenschaft- 
lichen, systematischen  und  alphabetischen  Katalogen  machte  man  zwei 
Kopien,  eine  für  das  Publikum  und  eine  für  die  Verwaltung,  wobei 
auch  ein  Standkatalog  nach  der  Ordnung  in  den  Bücherschränken,  ein 
Reserve-  und  ein  Accessionskatalog  zum  Abschluß  kamen.  Die  Er- 
fahrung hat  diese  Anordnung  als  höchst  zweckdienlich  erwiesen,  und  schon 
im  J.  1884  hatte  man  einzelnes  davon  in  Kassel  und  Paris  nachgeahmt. 
Es  versteht  sich  ohne  weiteres,  daß  außer  Tiele2)  auch  Dn  R.  seine 
liebe  Not  hatte  mit  diesem  schweren  und  zeitraubenden  Stück  Arbeit. 
Ohne  Zweifel  schätzte  Pluygers  du  Rieus  Fähigkeiten  nnd  Verdienste 
hoch;  erkannte  seine  unermüdliche  Arbeitsamkeit,  seine  Willfährigkeit  nnd 
Gefälligkeit  im  Verkehr  mit  Menschen  und  wnßte  seine  Kenntnis  von 
Handschriften  und  Bibliotheken  und  seine  vielfachen  Beziehungen  zu  be- 
nutzen; er  veranlaßte  daher  im  Februar  1866  seine  Ernennung  zum  Konser- 
vator der  Hss  mit  Verdoppelung  seines  Gebalts  — aber  Plnygers  blieb 
immer  Direktor  und  Du  R.  der  untergeordnete  Beamte,  dem  wohl  die 
tägliche  Verwaltung,  nicht  aber  die  Führung  der  Geschäfte  überlassen 
war.  Daher  stammte  ein  allgemein  bekanntes  Zerwürfnis  zwischen 
diesen  beiden  höchst  verdienten  Männern,  weshalb  Du  R.  sich  während 
einiger  Jahre  getäuschter  Hoffnung  nichts  weniger  als  glücklich  fühlte. 
Mochte  Plnygers  sich  etwa  auf  das  Homerische  Oux  d-jxüöv  rohoxoipivö; 
berufen ; der  Konservator  behauptete,  seinerseits  gewiß  mit  vollem  Recht, 


')  Im  Oktober  1858  war  Geel  seiner  Stellung  ehrenvoll  enthoben,  und 
im  Januar  1850  wurde  Pluygers  sein  Nachfolger,  damals  Konrektor  am 
Leidener  Gymnasium  und  nachher  während  vieler  Jahre  mit  Cobet,  seinem 
Busenfreunde,  Professor  der  „Litterarischen  Fakultät*.  Er  starb  1.  April 
1880.  Nach  Mart.  Nijhoff  (in  „Tieles  Levensbericht“,  1889)  war  er,  obgleich 
kein  Biblicgraph,  durch  seine  eigentümliche  Anlage  und  seinen  organisieren 
den  Kopf  für  die  Aufgabe  eines  Bibliothekars  außerordentlich  befähigt 

z)  P.  A.  Tiele,  auch  Historiker  undGeograph,  war  von  1853 — 1858 Kustos 
der  Amsterdamer  und  vom  1.  Februar  1806—  1S79  Konservator  der  Leidener 
Bibliothek ; alsdann  gewann  ihn  Utrecht,  wo  er  honoris  causa  die  Doktor- 
würde erhielt.  Vgl.  das  oben  erwähnte  Leben  Tieles  von  Nyhoff.  Über 
Einzelheiten  der  Katalogisierung  ib.  S.  149—195  und  Du  R.  in  .Note  on 
the  Card  Catalogue  of  Leiden  University  (Library  Journal,  Vol.  10,  1885 
S.  206  - 208). 
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ihm  gebühre  seiner  Leistungen  wegen  eine  höhere  Stelle  an  der  Biblio- 
thek oder  in  der  gelehrten  Welt. 

Vom  28.  April  1876  datiert  unser  neues  Gesetz  für  den  höheren 
Unterricht,  an  dem  nnr  wenig  abgeändert  worden  war,  seitdem  König 
Wilhelm  I.  ihn  am  2.  Angnst  1815  geordnet  batte.  Damals  ist  von 
Du  R.  die  Rede  gewesen  für  einen  Lehrstuhl  an  der  Leidener  Univer- 
sität; aber  Art.  42  des  Gesetzes,  der  den  Unterricht  an  den  Reichs- 
nniversitäten  ordnet,  spricht  nicht  kategorisch  vom  Unterricht  in  der 
Archäologie,  so  daß  erst  vor  drei  Jahren  in  Leiden  — incredibile  dictu  — 
ein  Professor  dieser  Wissenschaft  ernannt  worden  ist.  Aber  in  Amster- 
dam, dem  es  damals  gestattet  wnrde,  sein  Athenaenm  in  eine  Gemeinde- 
Universität  zu  verwandeln,  bot  man  ihm  eine  Professur  an,  die  er  jedoch 
ablehnte.  Den  Beweggrund  suche  ich  am  liebsten  in  seiner  Selbst- 
erkenntnis und  meine,  er  hielt  sich  für  unfähig,  als  Lehrer  zu  wirken.1) 
Gewiß  wußte  er  nnr  zu  gut,  daß  er  seiner  vielen  Beschäftigungen  wegen 
nicht  in  der  Lage  gewesen  war,  der  Wissenschaft,  die  er  lehren  sollte, 
ununterbrochen  systematisch  obzuliegen:  sein  Lebensweg  hatte  eine  ganz 
andere  Richtung  genommen,  nnd  ihm  fehlte  der  Trieb,  sich  einen  neuen 
zn  bahnen. 

Die  Liebe  zn  seiuer  Vaterstadt,  mit  der  er  durch  so  viele  Bande 
verbnnden  war,  nnd  die  Hoffnung,  bald  Vorsteher  der  Bibliothek  zu 
werden,  hatten  mutmaßlich  einen  wichtigen  Anteil  an  seinem  Entschluß, 
vorläufig  in  seiner  untergeordneten  Stellung  anszuharren.  Und  er 
brauchte  nicht  lange  zu  warten;  denn  am  1,  September  1879  trat 
Pluygers  wegen  seiner  hinfälligen  Gesundheit  von  seinem  Amte  zurück, 
und  vom  1.  März  1881  ab  war  Du  R.  Vorsteher  der  Bibliothek,  welche 
ihm  so  sehr  am  Herzen  lag,  daß  er  während  16  Jahren  alle  seine 
Kräfte  an  sie  wendete,  und  ihre  Schätze  der  gelehrten  Welt  mit  frei- 
gebiger Hand  zur  Verfügung  stellte.  Er  hatte  sich  im  J.  1863  ver- 
mählt mit  Fräulein  A.  Santyn  Kluit,  der  Schwester  eines  bekannten 
Schriftstellers;3)  die  Ehe  blieb  aber  kinderlos. 

Wie  hohes  Ansehen  er  bei  seinen  zahllosen  Kollegen  genoß,*) 
und  wie  viel  Vertrauen  man  zn  ihm  hatte,  erhellt  ra.  E.  am  besten 
aus  der  Thatsache,  daß  ihm  eine  der  großartigsten  Ausgaben  unserer 

')  Um  1870  gab  er  den  Studenten  der  Philologie  in  Leiden  unent- 
geltlichen Unterricht  in  der  Archäologie,  aber  er  beschränkte  sich  meistens 
auf  das  Vorzeigen  seiner  großen  Sammlung  von  Abbildungswerken. 

*)  Von  Batin,  Verfasser  der  Bibliographie  de  la  Presse  periodique, 
Le  fureteur  Hollandais  genannt.  Sein  Leben  von  Du  Rieu  in  .Levens- 
berichten* u.  s.  w.  1895—96  S.  1— GO. 

’)  Zu  stark  erscheint  mir  Bourliers  Äußerung;  Du  Rieu  n’etait  pas 
u n Bibliothecaire,  il  etait  le  Bibliothecaire  par  excellence. 
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Zeit  anvertraut  wurde,  die  unter  seinen  Auspizien  anfing,  aber  auf  dem 
erstes  Titelblatt  nur  er  das  »Imprimatur“  setzen  konnte. 

Allein  ehe  ich  mehreren  aus  der  Geschichte  der  .Reprodnciioc 
des  Mss  les  plus  pr<5cieux*  mitteile,  muß  ich  zuerst  seiner  übriges 
Arbeiten  für  die  Presse  gedenken. 

Von  seinen  mannigfaltigen  Aufsfitzen  in  unseren  Kalendern,  Zeit- 
schriften, Wochen-  nnd  Tageblättern  ist  es  besser  zu  schweigen,  weil 
»De  Almanak  tot  Nut  van  ’t  Algemeen*,  „De  Gids“,  »De  Taalzids*. 
»De  Tijdspiegel“,  »Het  Museum“,  »De  Leidschu  Courant“,  „et  Leidsck 
Dagblad“,  »Ons  Streven“  (Damenzeitung),  „De  algemeene  Konst-  es 
Letterbode*,  später  ersetzt  durch  „De  Nederlandsche  Spectator*  — in 
diesem  Wochenblatt  schrieb  er  sehr  viel  — im  Ausland  ziemlich  unbe- 
kannt und  überhaupt  schwer  zu  haben  sind.  Ebenso  lasse  ich  seine 
Arbeiten  für  die  Wallonischen  Kirchen  und  für  die  „Maatscbappij  der 
Nederlandsche  Letterkunde“  beiseite.  Erwähnt  seien  nur:  sein  „C*ü- 
logne  de  la  Bibliotheqne  Wallonne  depos6e  ä Leide*  mit  Supplement 
1875-1880;  2.  Suppl.  1881—1885;  3.  Suppl.  1886—1890  und  sein 
Alphabetisches  Verzeichnis  der  Mitglieder  der  M.  v.  L.  von  ihre» 
Gründungsjahre  1766  an  bis  zu  ihrem  Jubiläum  im  J.  1866. 

Ein  höchst  wichtiges  Werk,  enthaltend  die  Titel  aller  über  die 
Geschichte  unseres  Landes  in  Vermischten  Schriften  (Meugelwerken)  und 
Zeitschriften  bis  1860  erschienenen  Aufsätze,  wurde  1863  ausgearbeitet 
unter  Mithülfe  der  Herren  Fruin,  Bodel  Nijenhuis,  Janssen,  Rammelman 
Elsevier  und  De  Wal.1)  Supplemente  folgten  1872  und  1884,  nachdem 
im  J.  1866  als  Nachtrag,  den  nämlichen  Gegenstand  betreffend,  ein 
Register  akademischer  Dissertationen  und  Orationen  herausgegeben  war. 

Eine  Riesenarbeit  ist  das  Album  Studiosorum  Academiae  L.  B 
MDLXXV — MDCCCLXXV  cet.  Hagae  Com.  apud  Mart.  Nijhoff.  Di« 
Universität  beging  feierlich  ihr  300jähriges  Jubiläum  und  von  allen 
Seiten  kamen  die  Gelehrten  der  ganzen  Welt  in  der  Schlüsselstadt  zo- 
sammen : ich  war  als  Direktor  des  Erasmianums  eingeladen  und  sab  den 
großen  Dänen  Madvig  im  Gespräch  mit  unserem  Cobet. 

In  Du  Rieus  Buch  sind  nicht  nur  Namen  von  Studenten  zu  Tausenden 
mit  großer  Genauigkeit  verzeichnet,  sondern  der  Zusatz  auf  dem  Titelblatt 
„Accedunt  nomina  Curatorum  et  Professorum  per  eadem  secula“  bezeugt 
daß  er  keine  Anstrengung  scheute,  wo  es  galt,  der  Stadt  und  ihrer  Uni- 
versität eine  ihrer  nnd  seiner  würdige  Gabe  darzubringen.  Nie  wende« 
man  sich  umsonst  an  ihn:  auch  die  großen  Sammelwerke,  mit  seiner 


l)  Der  Titel  ist:  Repertorium  der  Verhandelingen  en  Bijdragen  n.  i * 
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Hülfe  der  Presse  übergeben,  nämlich  Hooykaas’  Repertorium,  1880,1)  die 
Allgemeine  geographische  Bibliographie  der  Niederlande  (1888— 1889)*) 
und  die  stattliche  Ausgabe  der  sämtlichen  Werke  von  Christ.  Huygens, 
1888 — 1897 a)  bestätigen  dies. 

Eine  gefällige  Gabe  war  es,  die  er  dem  Orientalistenkongreß,  der 
im  Sommer  des  J.  1883  zu  Leiden  abgehalten  wurde,  darbot  in  seinen: 
,,Levini  Warneri  de  rebus  Turcicis  Epistolae  ineditae“  mit  einer  Prae- 
fatio,  enthaltend  wichtige  Einzelheiten  Uber  das  Leben  des  Gründeis  des 
Legatum  Warnerianum  und  ein  Apographnm  seines  Testamentes,  in  dem 
er  seine  Bücher  und  Handschriften  der  Bibliothek  vermacht,  „cui  fnernnt 
per  dno  amplius  saecula  insigne  decus  et  ornamentnm.“ 

Mit  zwei  seiner  kleinen  Aufsätze  muß  ich  mich  noch  befassen. 

ln  der  Revue  des  Biblioth6ques  (1893  S.  183)  und  im  Central- 
blatt für  Bibliothekswesen  (1898  S.  276)  besprach  er  die  Tabulae  ceratae 
Graecae  Assendelftianae,  welche  aus  dem  Nachlaß  des  Offiziers  der 
Niederländischen  Marine,  H.  van  Assendelft  de  Coningh,  der  die  Täfelchen 
zu  Palmyra  von  einem  Araber  gekauft  hatte,  die  Bibliothek  durch  seine 
Vermittlung  erwarb.  Dr.  H.  C.  Hesseling  erläuterte  die  Fabulae  dieser 
Tabulae,  von  denen  Du  R.  sagte:  „Jedenfalls  bilden  sie  die  älteste 
Handschrift  der  Leidener  Bibliothek."  Im  nämlichen  Blatt  (1895  S.  467) 
findet  sich  auch  eine  Anzeige  der  „Bibliographische  Lijst  der  werken 
van  de  Leidsche  Hoogleeraren"  von  Louis  D.  Petit,  deren  Titel  lautet: 
„Welche  Bücher  gaben  die  Leidener  Professoren  heraus?“  Es  versteht 
sich,  daß  er  thätigen  und  warmen  Anteil  nahm  an  jeder  Leistung,  durch 
welche  die  großen  Männer,  die  jemals  an  der  ersten  Universität  unseres 
Landes  lehrten,  zu  der  ihnen  gebührenden  Ehre  kamen. 

Da  Du  R.,  wiewohl  67  Jahre  alt,  fort  bien  conservö,  rigoureux, 
jeune  meine  de  corps  et  d’esprit  war,  wie  Bonrlier  sagt,  — was  auch 
ich  erkannte,  als  er  einige  Tage  vor  seinem  Tode  (21.  Dezember  1896) 
hier  im  Haag  mit  mir  sprach  — so  hat  er  das  letzte  und  wichtigste 
Werk,  das  er  unternahm,  mit  seiner  bekannten  Sorgfalt  überwacht;  aber 


')  Repertorium  op  de  koloniale  Litteratuur,  beheizende  eene  systema- 
tische inboudsopgaaf  van  hetgeen  over  de  koloniBn  (beoosten  de  Kaap)  in 
Mengelwerken  en  Tijdschriften  van  1595  tot  1S65  is  uitgegeven.  Amsterdam, 
Van  Kämpen. 

*)  Algemeene  Aardrijkskundige  Bibliographie  van  Nederland  (3  T.). 
Man  sehe  über  die  von  Du  R.  geleisteten  Dienste  S.  VII  des  Vorberichtes. 

*)  Oeuvres  completes  de  Christian  Huygens  (7  T.).  Über  Du  R.  8.  V 
des  Vorberichts  der  Societe  Hollandaise  des  Sciences. 

4» 


Digitized  by  Google 


52 


W.  N.  du  Rieu. 


es  sollte  mit  einer  Trauereinfassung  auf  der  dritten  Seite  erscheinen,1) 
welche  folgende  Widmung  enthält:  Memoriae  optimi  et  doctissimi  viri 
Guilelmi  Nicolai  Du  Rieu  Bibliothecae  Universitatis  Lugduno-Batavae 
Praefecti  meritissimi  suis  et  amicis  praemature  erepti  (1829 — 1896). 
Eine  sehr  kurz  gefaßte  Übersicht  der  vielen  Schwierigkeiten,  welche 
im  Interesse  dieses  Riesenwerkes  zu  besiegen  waren,  beschließe  diese 
Darstellung. 

Auf  der  World’s  Columbian  Exposition  zu  Chicago,  1893,  wurde 
ein  vom  Direktor  der  Universitätsbibliothek  in  Halle,  Prof.  Dr.  0. 
Hartung,  herrnhrender  und  von  unserem  Du  R.  anerkannter  Entwuri 
zur  Gründung  einer  „Socidtd  pour  la  reproduetion  des  Manuscrits  les 
plus  precienx“  („nontonristes“,  weil  sie  nie  ausgeliehen  werden)  durch 
die  Bibliothekare  der  ganzen  Welt,  zum  Teil  infolge  einer  ungeschickter. 
Verteidigung  verworfen.  Es  gab  in  der  That  viele  Schwierigkeiten:  die 
Entrichtung  eines  jährlichen  Beitrags  von  100  11.  für  10  Jahre:  die 
geforderte  Verantwortlichkeit  der  Bibliotheken,  nicht  der  Bibliothekare: 
die  Gleichgültigkeit  sehr  vieler  Kollegen  und  andere  Hindernisse  ver- 
anlaßten  sogar  Do  R.,  dessen  Bibliothek  der  Mittelpunkt  des  ganzes 
Unternehmens  werden  sollte,  und  der  als  Leiter  in  Aussicht  genommen 
war,  auf  den  Plan  zu  verzichten.2)  Wiewohl  also  von  den  Kollegen 
weder  in  der  alten  noch  in  der  neuen  Welt  — dies  zeigte  ihm  der  Miß- 
erfolg eines  zu  Anfang  des  J.  1895  versandten  Rundschreibens  — viel 
zu  hoffen  war,  kam  das  Unternehmen  dennoch  zustande,  weil  ein  Ehren- 
mann, der  Verleger  A.  W.  SjjthofiF,  auf  eigene  Rechnung  dem  lang  ge- 
hegten Wunsche  Genüge  that.8) 

Du  Rieus  unerschöpfliche  Thätigkeit  legte  den  Grund,  worauf 
weiter  gebaut  werden  soll,  und  er  hat  sich  auch  durch  diese  höchst 
nützliche  Arbeit  Anspruch  auf  Anerkennung  bei  der  Nachwelt  erworben 
er  hat  es  um  die  res  publica  litteraria  verdient,  daß  sein  Name  in 
Ehren  bleibe! 

Solch  ein  eifriges  Leben,  von  dem  so  viele  monumenta  scripta  et 
non  scripta  vorhanden  sind,  solch  eine  Hingabe  an  die  Wissenschaft 
erzwingt  die  allgemeine  Achtung  aller,  die  ihren  Wert  erkennen. 

Wie  ein  plötzlicher  Tod  ihu  seinen  Freunden  und  Verehrern  ent- 

')  Der  Uaupttitel  lautet:  Codices  Graeci  et  Latini  photographice  de- 
picti  duce  G.  N.  du  Rieu.  Veteris  tostamenti  Graeci  Codex  Sarravianus 
Colbertinus.  Lugd.  Bat.,  A.  W.  Sythoff  1897. 

8)  Er  hatte  die  Sache  im  Centralblatt  für  Bibliotheksw.,  in  the  Library, 
in  der  Revue  des  Bibliotheques,  in  der  Rcvista  delle  Bibliotheche,  in  de 
Library  Journal  (New  York)  und  hier  im  Spectator  und  Museum  verteidigt 

’)  Weiteres  bei  Du  Rieu  „Autotypische  reproductie  van  Griekche  ea 
Latijnscbe  Handschriften“  im  „Spectator“  d.  d.  29.  Febr.  1896. 
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raffte,  darüber  belehrt  uns  am  besten  Herr  Bourlier:  Le  dimanche 
20  die.  (1896)  il  passait  la  soir6e  en  familie  avec  quelques  amis;  l’on 
ne  remarquait  en  lul  rieu  rt'inaccoutnme,  il  semblait  parfaitement  dispos 
et  sa  conversation  6tait  pleine  d’entrain  comme  de  coutome.  Le  lende- 
main,  4 son  lever,  il  6prouve  tout-i-coup  une  vague  malaiBe;  ä peine  le 
temps  de  s’en  plaindre,  de  dire:  cela  ne  va  pas,  je  ne  me  sens  pas 
bien,  et  il  tombe  foudroyö  .... 


Was  schon  mancher  Biograph  eines  bedauerten  Toten  versicherte 
„posteritati  narratus  et  traditus  superstes  erit“,  wage  ich,  am  wenigsten 
auf  Grund  der  von  mir  meinem  Freunde  gewidmeten  Worte  zu  behaupten; 
aber  fest  steht  bei  mir  die  Überzeugung,  daß  in  solchem  Leben,  voll 
Wirksamkeit  zum  Nutz  und  Frommen  anderer  das  wahre  irdische  Glück 
besteht,  und  daß  die  Früchte  solcher  Arbeiten  noch  nach  Geschlechtern 
gepflückt  werden,  wenn  auch  der  Name  des  Mannes  vergessen  ist,  dem 
sie  diese  verdanken.  Drnm  denn:  Poüus  quam  admiratione  et  tempo- 
ralibns  laudibns,  si  natura  suppeditet,  similitudine  colamus!  (Inzwischen 
erschien  in  „Mnemosyne“,  Vol.  XXVI  P.  3 p.  277 — 286  (1898)  Durievio 
parentatnr.  scripsit  S.  A.  Naber.) 

Im  Haag,  Dez.  1897.  J.  B.  Kan. 
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grb.  27.  Juni  1S53,  gest  7.  März  1897. 


Der  Schreiber  dieser  Zeilen  hat  Bradke  erst  im  letzten  Drittel 
seines  Lebens  kennen  gelernt;  was  hier  ans  früheren  Jahren  berichtet 
wird,  verdanken  wir  Notizen  ihm  nahestehender  Verwandten  nnd 
Freunde.  Vgl.  auch  L.  v.  Schroeder,  Nordländische  Zeitung  8.  (20, 
März  1897;  H.  Hirt,  Beilage  zur  Allgemeinen  Zeitung  30.  März  1897; 
8treitberg,  Indogerm.  Forschungen,  Anzeiger  VIII  369;  H.  Hanpt. 
Biograph.  Jahrb.  und  Deutscher  Nekrolog  II  177. 

Peter  von  Bradke  war  am  27.  Juni  1853  zu  St.  Petersburg  ge- 
boren als  Sohn  des  Sdnateurs  Georg  von  Bradke.  Bald  nach  seiner  Ge- 
burt wurde  der  Vater  zum  Kurator  des  Dorpater  Lebrbezirks  ernannt 
ein  Amt,  dessen  Thätigkeit  sich  auf  die  Universität  Dorpat,  das  Polj- 
technikum  zu  Riga  und  auf  alle  Schulen  und  Gymnasien  von  Livland. 
Esthland  und  Kurland  erstreckte,  und  siedelte  daher  mit  seiner  Familie 
— Peter  v.  B.  war  der  erste  Sohn  zweiter  Ehe  — nach  Dorpat  über 
Der  vielseitige  anregende  Verkehr,  den  die  Stellung  mit  sich  brachte, 
kam  jedoch  dem  Knaben  nicht  mehr  zu  gute.  Schon  in  seinem  achter. 
Jahre,  1861,  verlor  er  erst  die  Mutter,  dann  die  ihm  an  Alter  an 
nächsten  stehende  Schwester  und  kurz  darauf  den  Vater.  Dem  'Wesen 
dieses  energischen,  pflichttreuen,  gegen  sich  und  andere  strengen  Mannfc 
von  scharf  ausgeprägter  Eigenart  soll  das  des  Sohnes  in  mancher 
Stücken  entsprochen  haben,  sowohl  nach  der  intellektuellen  Seite  hin  wie 
nach  der  ethischen,  im  Ernst  der  Lebensauffassung;  nur  daß  die  zarte 
Konstitution  des  Knaben  ihn  mehr  zu  scharfem  Denken  und  gewissen- 
hafter Arbeit  als  zum  energischen  Handeln  prädisponierte.  Seiner  tiet 
religiösen  Mutter,  einer  geb.  Baronesse  von  Sass,  die  ihm  den  erste. 
Unterricht  erteilt  hatte,  glaubte  er  später,  in  Zeiten  freierer  An- 
schauungen, das  lebendige  Verständnis  und  Gefühl  für  Religion  und 
religiöse  Fragen  zu  verdanken.  Die  folgenden  stillen  Jahre  im  verein 
samten  Hause,  in  dem  er  unter  der  Leitung  einer  Großtante  mit  drei 
Schwestern  heranwuchs  — von  den  Brüdern  war  einer  schon  erwachsen, 
der  andere  unter  männliche  Zucht  gegeben  — haben  der  ganzen  Folge- 
zeit den  Stempel  aufgeprägt;  er  liebte  zeitlebens  die  Sülle  und  ei» 
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gewisses  Einsiedlerleben.  Die  Schulen,  die  er  mühelos  als  Primus 
durchlief,  brachten  ihm  keinen  intimen  Freund.  Als  er  seit  1871  die 
Universität  besuchte,  genoß  er  wohl  während  der  ersten  Semester  in 
vollen  Zügen  das  Korporationsleben  der  „Livonia“,  in  der  sich  damals 
ein  reiches  Maß  von  Intelligenz  und  Begabung  zusammengefunden  zu 
haben  scheint;  und  der  Gegensatz  des  regen  Gedankenaustausches  unter 
Frennden,  der  sich  nach  Stndentenart  um  die  tiefsten  Fragen  der  Re- 
ligion und  Philosophie  drehte,  zu  der  früheren  Einsamkeit  rief  eine 
mächtige  Gärung  und  Umwälzung  in  ihm  hervor.  Aber  allmählich  fand 
er  sich  gern  in  die  stille  Arbeit  der  Studierstube  zurück;  sein  zurück- 
gezogenes Leben  batte  nur  kurze  Unterbrechung  erlitten.  Ein  Zweites 
kam  hinzu,  diese  Neigung  namentlich  in  späteren  Jahren  zu  verstärken. 
Auf  der  Rückkehr  von  der  einzigen  größeren  Reise,  die  er  im  Knaben- 
alter unternahm  — sie  führte  ihn  nach  Berlin  und  in  ein  Ostseebad  — , 
warf  den  Fünfzehnjährigen  eine  schwere  Blinddarmentzündung  nieder. 
Er  überstand  sie  zwar  glücklich,  so  meinte  man  damals;  thatsächlich 
blieb  — wie  erst  die  Obduktion  gezeigt,  hat  — eine  innere  Ver- 
wachsung zurück,  die  häufiges  Unbehagen  zur  Folge  hatte,  jede  Indis- 
position zu  einem  eigentlichen  Leiden  steigerte  und  endlich  seinen 
frühen  Tod  herbeiführte.  Alles  dieses  nahm  ihm  früh  den  Hauch  der 
Jugendlichkeit;  an  lautem  Treiben  und  rauschenden  Vergnügungen  fand 
er  keinen  Geschmack;  ScbefFelsche  Poesife  hatte  für  ihn  keinen  Reiz. 
Sein  Humor,  der  ihn  auch  in  schweren  Stunden  nicht  verließ,  war 
anderer,  man  darf  sagen,  tieferer  Art. 

Auf  der  Universität  hörte  er  vor  allem  Philologica,  ohne  doch 
die  Naturwissenschaften  ganz  auszuschließen.  Mehr  und  mehr  konzen- 
trierten sich  aber  seine  Studien  auf  die  damals  eng  mit  dem  Sanskrit- 
studium verknüpfte  Sprachwissenschaft,  als  deren  erster  Vertreter  Leo 
Meyer  seit  einer  Reihe  von  Jahren  in  Dorpat  lehrte.  Wer  ß.s  spätere 
Untersuchungen  über  die  Bedeutung  vedischer  Wörter  ins  Auge  faßt, 
wird  eine  innere  Verwandtschaft  mit  den  feinsinnigen  homerischen 
Wortforschungen  seines  Lehrers  nicht  verkennen.  Den  Kandidatengrad 
erwarb  er  sich  1876  auf  grund  einer  Arbeit  aus  dem  Gebiete  der 
Sanskritgrammatik:  ‘Über  den  syntaktischen  Gebrauch  des  Dativs  im 
Nala’.  Da  ihn  seine  äußere  Lage  nicht  besonders  drängte  eine  feste 
Stellung  zu  gewinnen,  konnte  er  noch  einige  Jahre  dem  ruhigen 
Studium  widmen.  Er  wandte  sich  im  vollen  Bewußtsein  dessen,  was 
er  mit  dem  Heimatlande  aufgab,  aber  auch  dessen,  was  er  suchte,  nach 
Deutschland,  zunächst  nach  dem  Süden,  nach  Tübingen.  Vier  Semester 
(Frühling  1876 — 1878)  folgte  er  den  Vorlesungen  Rudolph  Roths,  dessen 
Persönlichkeit  mächtig  auf  ihn  einwirkte.  Von  da  an  stand  der  Veda 
im  Mittelpunkt  seiner  wissenschaftlichen  Arbeit.  Auch  in  Jena,  wo 


Digitized  by  Google 


56 


Peter  von  Bradlce. 


er  die  Zeit  von  1878—1884  großenteils  zu  brachte,  widmete  er  sica 
hauptsächlich  der  indischen  Philologie;  in  ihr  Gebiet  fällt  denn  auch 
die  Dissertation  ‘Über  das  Mänava-Grhya-Sütra’,  mit  der  er  sich  188*2 
bei  der  philosophischen  Faknltät  zur  Doktorprüfung  meldete.  Sie  er- 
örtert mit  Umsicht  die  sehr  verwickelte  Frage  nach  der  Zugehörig«« 
dieses  damals  noch  unedierten  rituellen  Textes;  die  Ausgabe  selbst  hat 
er  aber  nach  einigen  Jahren,  bei  der  veränderten  Richtung  seiner  Iiter- 
essen,  Beinern  Freunde  Friedrich  Knauer  überlassen.*)  Der  Verkehr  mit 
Otto  v.  Böhtlingk,  der  ihn  oft  bei  sich  sah,  der  freundschaftliche  Umgang 
mit  seinen  Lehrern  Berthold  Delbrück  und  Cappeller  war  geeignet,  sein 
stilles  Gelehrtenleben  genußreich  zu  gestalten,  wäre  csnur  nicht  so  oftdurch 
seine  wankende  Gesundheit  gestört  worden.  Ein  Knieleiden,  das  ihm 
das  Gehen  für  Monate  verbot,  stimmte  ihn  so  herab,  daß  er  sich  un- 
fähig fühlte,  die  gewohnte  philologische  Arbeit  fortzusetzen.  War  bis  jetzt 
seit  der  frühen  Knabenzeit  die  Lektüre  seine  liebste  Erholung  gewesen, 
der  er  fast  alle  freie  Zeit  widmete  und  die  seiner  Kenntnis  der 
modernen  Litteratur  einen  bewundernswerten  Umfang  gab,  so  hoffte  er 
diesmal  im  Studium  der  bildenden  und  darstellenden  Kunst  neue  Lebern- 
und  Schaffenskraft  zu  gewinnen.  Er  begab  sich  jfür  längere  Zeit  nach 
München  (1879—1880),  besuchte  Brunns  Vorlesungen,  die  Kunst- 
sammlungen, die  Theater,  alles  mit  der  ihm  eigenen  Gründlichkeit  und 
Kritik  in  sich  verarbeitend.  • Die  Wirkung  dieser  Erholungszeit,  in 
welche  auch  ein  kurzer  Ausflug  nach  Italien  und  eine  längere  deutsche 
Reise  fallen,  war  nicht  von  Dauer.  Im  J.  1881  mußte  er  wiederum 
Jena  verlassen,  diesmal  um  fast  ein  ganzes  Jahr  in  Begleitung  seiner 
Schwester  in  Italien  zuzubringen.  In  Verona  und  anfangs  in  Floresi 
noch  leidend,  genoß  er  bald  in  der  glücklichen  Stimmung  eines  Ge- 
nesenden den  herrlichen,  sonnigen  Herbst  in  Florenz,  den  Winter  ia 
Rom,  den  Frühling  in  Neapel,  auch  einen  Monat  auf  Sicilien,  gleich 
empfänglich  für  die  südliche  Natur  wie  für  die  Kulturschätze  Italiens, 
besonders  für  die  Denkmäler  der  florentinischen  Renaissance.  Dieses 
Jahr  hat  er  später  als  das  glücklichste  seines  Lebens  bezeichnet. 

Erst  um  diese  Zeit,  als  er,  nach  seiner  Rückkehr  nach  Jena,  im 
September  1882  die  Doktorprüfung  in  vergleichender  Sprachwissenschaft 
und  Sanskrit,  Kunstgeschichte  und  Germanistik  summa  cum  laude  ab- 
solvierte, lernte  ich  Bradke  kennen,  und  die  Bekanntschaft  hat  sich 
zur  dauernden  Freundschaft  entwickelt.  Schon  damals  hatte  der  noch 
nicht  Dreißigjährige  das  Aussehen  des  gesetzten  Mannes.  Das  etwas 
eingesteckte  Haupt,  nicht  mehr  reich  au  Haaren,  doch  mit  laDgem 

*)  Das  Mänava  Grhya-Süira  nebst  Kommentar  in  kurzer  Fassung  bgc 
v.  Dr.  F.  Knauer.  St.  Petersburg  1897. 


Digitized  by  Googlq 


Peter  von  Bradke. 


57 


Doppelbart,  über  einen  feingliedrigen  Körper  war  leicht  nach  vorn  geneigt, 
die  empfindlichen  Angen  meist  dnrch  gefärbte  Gläser  geschätzt.  Sein 
Umgang  zeigte  eine  gewisse  nicht  unangenehme  Förmlichkeit  und 
Conrtoisie,  die  er  auch  an  anderen  ungern  vermißte.  Wenn  er  oben  als 
Freund  der  Einsamkeit  bezeichnet  wnrde.  so  ist  das  durchaus  nicht 
als  Menschenfeindschaft  zu  verstehen.  Im  kleinen  gebildeten  Kreise, 
den  er  gern  aufsuchte,  ein  ausgezeichneter  Causeur,  war  er  unter  vier 
Angen  ein  Gesellschafter,  wie  er  selten  begegnet.  Diese  Knnst  zu 
unterhalten,  ohne  sich  aufzndrängen,  war  ein  Ausfluß  seiner  intensiven 
Bildung,  worunter  ich  nicht  sowohl  den  oben  berührten  reichen  Um- 
läng seiner  Kenntnisse,  als  namentlich  die  Art  verstehe,  wie  er  sich 
ihnen  gegenüberstellte.  Wer  ihn  nur  kurze  Zeit  sah,  mochte  ihn  für 
einen  rein  kritischen  Geist  halten;  an  Menschen  and  menschlichen 
Produkten  hatte  er  viel  auszusetzen  und  verschwieg  es  nicht.  Aber 
engerer  Verkehr  lehrte  bald,  daß  er  eine  innerlich  positive  Natur  war, 
daß  er  nur  einen  sehr  hohen  Maßstab  an  die  Dinge  anlegte.  Dieser 
bestand  nicht  in  einem  vagen,  unerreichbaren  Ideal,  sondern  war  stets 
realen  Mnstern  nach  reifer  Überlegung  entnommen.  Hatte  er  z.  B. 
schon  in  seinen  Knabenjahren  Walter  Scott  als  Erzähler  hochschätzen 
nnd  lieben  gelernt  und  hatte  sich  ihm  dieses  Jagendurteil  später  immer 
wieder  bestätigt,  so  wurde  nun  Scott  für  ihn  der  Wertmesser  für  di  : 
Erzählerkunst  aller  moderneu  .Romanschreiber  und  Novellisten;  denn 
daß  die  erzählende  Dichtung  vor  allem  gut  erzählen  müsse,  schien  ihm 
selbstverständlich.  Solche  festen  Gesichtspunkte  suchte  er  überall  im 
Gebiete  der  Kunst  und  Litteratur  zu  gewinnen.  Sie  Gewährten  ihn 
davor,  sich  vom  Neuen  blenden  zu  lassen,  und  halfen  ihm,  auch  das 
verstecktere  Schöne  deutlich  zu  empfinden.  Sie  verliehen  seinem  Gespräch 
die  Fräcision  und  den  Beiz;  nnd  man  mochte  oft  erstaunen,  den  sonst 
äußerst  Vorsichtigen  und  an  Zweifel  Reichen  gelegentlich  so  scharf 
formulierte  positive  Werturteile  äußern  zu  hören.  Auch  Menschen  be- 
urteilte er  ähnlich.  Hier  waren  sein  Ideal  die  ‘ganzen  Leute’,  die 
scharf  geprägten,  dnrchgebildeten  Persönlichkeiten.  Dünkte  er  sich 
solche  gefunden  zu  haben  — wie,  um  nur  Verstorbene  zu  nennen,  in 
seinem  Lehrer  Rndolph  Roth  oder  in  seinem  Landsmann  Victor  Hehn  — 
so  stand  er  ihnen  mit  einem  Gefühl  gegenüber,  für  das  der  Ausdruck 
‘freudige  Verehrung’,  den  er  einmal  in  einer  Widmung  an  Hehn  ge- 
braucht, eigentlich  zu  schwach  ist.  Es  war  beinahe  Kultus;  er  glaubte 
an  sie,  so  wird  man  sagen  müssen.  Dem  glich  seine  Freundschaft. 
Wenn  ihm  jemand  einmal  wirklich  nahe  getreten  war,  so  war  er  im- 
stande, über  seine  Menschlichkeiten  hinwegzusehen  oder  vielmehr  sie 
nicht  zu  sehen  in  einem  Grade,  der  bei  seiner  kritischen  Veranlagung 
in  Erstaunen  setzte.  Sein  scharfer  Verstand  hatte  sein  Gefühl  nicht 
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geknechtet,  nur  verfeinert;  wo  er  ihm  freien  Lauf  ließ,  brach  es  doppelt 
mächtig  hervor.  Die  gleichen  Linien  wird  man  in  seiner  religiösen 
Entwicklung  erkennen.  Bradke  war  in  der  lutherischen  Orthodoxie 
und  in  gläubiger  Umgebung  aufgewachsen,  und  bis  nach  seiner  Kon- 
firmation sind  ihm  Zweifel  kaum  genaht.  Aber  als  die  Universität 
und  der  freie  Verkehr,  den  sie  ihm  brachte,  seinen  Gedanken  neue 
Richtung  und  schärfere  Ausbildung  gab,  als  Strauß,  Schopenhauer,  Kant 
in  seinen  Gesichtskreis  traten,  da  schmolz  ihm  von  der  Lehre  seiner 
Kirche  ein  Stück  nach  dem  andern  weg,  bis  er  ihr  schließlich,  nicht 
ohne  schweren  inneren  Kampf,  den  er  mit  der  ihm  eigenen  Aufrichtig- 
keit und  Klarheit  durchfocht,  völlig  fremd  gegenüberstand.  Im  letzten 
Jahrzehnt  seines  Lebens  jedoch  trat  ein  neuer  Wandel  ein.  Jetzt  war 
es  seine  Verehrung  mächtiger  Peisöuliclikeiten,  die  ihn  an  die  sittliche 
Person  Christi  im  eigentlichen  Sinne  glauben  lehrte  und  so  dem  positiven 
Christenglauben  wieder  näher  brachte-  Diese  innere  Bewegung  wurde, 
wenn  nicht  angeregt,  so  doch  sehr  gefordert  durch  den  nahen  Verkehr 
mit  einigen  Theologen  Ritschlscher  Richtung,  die  ihm  zu  zeigen 
schienen,  daß  Wissenschaft  und  Christentum  ohne  doppelte  Sachführung 
beisammen  wohnen  können.  — Der  Blick  auf  sein  ganzes  Wesen  hilft 
uns  auch  seine  wissenschaftliche  Persönlichkeit  verstehen.  Auch  hier 
sehen  wir  ihn  rastlos  bemüht,  fiste  Ausgangspunkte  aufzufinden,  mit 
peinlichster  Sorgfalt,  strengster  Prüfung  und  in  langer  Erwägung.  Das 
letztere  tritt  in  manchen  seiner  Arbeiten  ganz  besonders  hervor.  Dennoch 
war  er  sehr  erstaunt  und  betrübt,  wenn  andere  in  ihnen  etwa  nur  eine 
Sammlung  von  Zweifeln  sahen.  So  sehr  die  positiven  Sätze  an  äußerem 
Umfange  zurücktraten  und  so  vorsichtig  sie  meist  gefaßt  waren  , ganz 
fehlten  sie  nicht,  und  sie  waren  es  natürlich,  denen  die  ganze  Ab- 
handlung galt.  Schriften,  die  keine  solchen  wissenschaftlichen  Glaubens- 
punkte hervortreten  ließen,  sondern  nur  Möglichkeiten  an  Möglichkeiten 
reihten,  waren  ihm  sogar  direkt  verhaßt  und  verächtlich. 

Die  weiteren  äußeren  Schicksale  Bradkes  sind  bald  erzählt.  Im 
J.  1884  habilitierte  er  sich  an  der  Universität  Gießen  für  Sanskrit 
nnd  vergleichende  Sprachforschung;  er  wurde  dort  1886  zum  außer- 
ordentlichen, 1893  zum  ordentlichen  Professor  dieser  Lehrfächer  ernannt 
und  bekleidete  die  Stelle  bis  zu  seinem  Tode,  wiederholt  gehindert  und 
beunruhigt  durch  verschiedene  Leiden , denen  sein  geschwächter 
Organismus  immer  weniger  Widerstand  entgegenzusetzen  hatte.  In 
seinen  letzten  Studienjahren  hatte  er,  wie  schon  erwähnt,  sich  mehr 
mit  indisch-iranischer  Philologie,  speziell  mit  Religionsgeschichte,  als 
mit  der  vergleichenden  Sprachwissenschaft  ira  engeren  Sinne  abgegeben. 
Den  Problemen , die  diese  in  jener  Periode  hauptsächlich  beschäftigten, 
Lautwandel  und  Theorie  desselben,  stand  er  zunächst  ziemlich  fern. 
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was  sich  in  seinen  ersten  Publikationen  noch  hie  und  da  verrät.  Als  er 
sich  vor  der  Übersiedlung  nach  Gießen  diesem  Wissenszweig  wieder 
mehr  zuwandte,  waren  es  die  klassischen  Arbeiten  V.  Hehns,  die  ihm 
die  indogermanische  Urgeschichte,  die  historischen  Resultate  der 
Sprachvergleichung  in  den  Vordergrund  rückten  und  zum  Hauptziel 
seiner  weiteren  Forschung  machten.  Um  diese  Zeit  erschien  O.  Schräders 
Buch  ‘Sprachvergleichung  und  Urgeschichte’  (1883),  eine  fleißige  Zu- 
sammenstellung einschlägiger  Ansichten  und  Wortgleichungen,  die  von 
der  Kritik  mit  lebhaftem  Beifall  aufgenommen  wurde.  Bradke  war 
anderer  Ansicht.  Das  Buch  schien  ihm  Fragen  und  Resultate  nirgends 
klar  zu  formulieren,  ja  die  Methode  urgeschichtlicher  Forschung  geradezu 
auf  den  Standpunkt  vor  Hehn  zurückzudrängen.  Daß  er  ihm  einst- 
weilen — und  bei  seiner  bedächtigen  Arbeitsweise  und  der  Weite  des 
Feldes  voraussichtlich  noch  auf  Jahre  hinaus  — nichts  Positives  ent- 
gegenzusetzen hatte,  bedrückte  ihn  schwer.  Im  J.  1888  suchte  er  in 
seinen  ‘Beiträgen  zur  Kenntnis  der  vorhistorischen  Entwickelung  unseres 
Sprachstammes'  wenigstens  zu  zeigen,  wie  man  auch  urgeschichtlichen 
Hypothesen  schärfer  umrissene  Gestalt  geben  könne,  indem  er  z.  B. 
erörterte,  welche  realen  Verhältnisse  man  etwa  unter  Ausdrücken  wie 
italo-keltische  oder  graeco-italische  Einheit,  wenn  sie  Wirklichem  ent- 
sprächen, zu  verstehen  hätte.  Zwei  Jahre  später  erschien  dann  unter 
dem  Titel  ‘Über  Methode  und  Ergebnisse  der  arischen  Altertumswissen- 
schaft’ eine  eingehende  Kritik  des  Schraderschen  Buches.  So  sehr 
Bradke  auch  bestrebt  war,  Positives  hineinzuflechten  — und  manche 
urgeschichtlichen  Probleme,  z.  B.  die  Trennung  der  Ost-  und  Westindo- 
germanen, der  alte  Kulturbesitz  der  Indogermanen  u.  a.,  haben  durch 
ihn  in  unserer  Anschauung  in  der  That  bestimmtere  Umrisse  erhalten  — 
die  Schrift,  die  seine  umfangreichste  bleiben  sollte,  bewahrt  doch  wesent- 
lich negativen,  polemischen  Charakter,  und  der  Unwille  beherrscht  die 
Form.  Inzwischen  hatte  er  aber  längst  für  sich  selbst  den  Punkt  ge- 
funden, wo  er  festen  Boden  zu  spüren  glaubte,  um  weiter  in  das  Dunkel 
der  Urzeit  vorzudringen.  Ein  Volk,  dessen  Sprößlinge  bei  ihrem  Ein- 
tritt ins  Licht  der  Geschichte  so  ausgesprochene  Eigenart  zeigen,  muß 
selber  einen  scharf  ausgeprägten  Charakter  besessen  haben.  Diese  In- 
dividualität unserer  Vorfahren,  der  Indogermanen  oder,  wie  er  sie  aus 
ästhetischen  Gründen  lieber  nannte,  der  Arier,  zu  ergründen,  schien 
ihm  die  höchste  Aufgabe  des  Altertumsforschers.  Das  hat  er  in  seiner 
Giellener  Antrittsrede  am  14.  Juli  1888  ‘Über  die  arische  Altertums- 
wissenschaft und  die  Eigenart  unseres  Sprachstammes’  fast  wie  ein 
Glaubensbekenntnis  ausgesprochen.  Auch  den  Weg  diese  Aufgabe  zu 
lösen,  soweit  sie  überhaupt  lösbar  sei,  glaubte  er  deutlich  vor  sich  zu 
sehen.  Jenes  Urvolk,  von  dem  so  viele  Völkerstämme  ausgegangen 
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sind,  kann  selber  nicht  gering  an  Zahl  gewesen  sein.  Wenn  es  dennoch, 
wie  die  einheitliche  Sprache  beweist,  in  einer  bestimmten  Periode,  die 
wir  als  Urzeit  bezeichnen,  sich  zn  enger  Einheit  zusammenschloß,  maß 
es  dnrch  ein  besonderes  festes  Band  zusammengehalten  worden  sein. 
Nun  sah  er  bei  Völkern  mit  wenig  entwickelter  Staatenbildnng  meist 
die  Religion  nnd  den  Kultus  ein  solches  Band  bilden,  das  auch  größere 
Massen  vereinigen  kann.  Da  ihm  auf  anderem  Wege  wahrscheinlich 
geworden  war,  daß  auch  die  alten  Arier  schon  einen  entwickelten 
Kultus  besessen  haben,  schien  ihm  fast  gewiß,  daß  dieser  als  das 
Hauptmotiv  ihrer  Einheit  zu  betrachten  sei.  Ihm  galt  es  also  näher 
zu  kommen,  wenn  man  eine  wichtige  Seite  des  arischen  Volkscharakters 
erfassen  wollte.  So  wenig  Wert  er  den  gewöhnlichen  etymologischen 
Spielereien  mit  Götternamen  beilegte,  so  weit  war  er  von  der  jetzt 
herrschenden  absoluten  Skepsis  gegenüber  allen  urindogermanischen 
Göttergestalten  entfernt.  Schon  seine  Habilitationsschrift  ‘Dyäus  Asura, 
Ahura  Mazda  und  die  Asuras’  (1885)  galt  u.  a.  dem  Nachweis,  daß 
wie  bei  den  klassischen  Völkern  der  Himmelsgott  Zeuc  rarnfc  Juppiter, 
so  auch  bei  den  Vorfahren  der  Inder  und  Iranier  Dyäus  pitar  asura  der 
höchste  Gott  und  Herr  gewesen  sei.  Neben  diesem  lichten  Gotte 
mit  seinem  lichten  Gefolge  tauchte  ihm  immer  deutlicher  die  unheimliche, 
aber  auch  liülfreiche  Gestalt  des  indischen  Rudra  (des  späteren  Qiva) 
mit  seinen  Söhnen,  den  stürmischen  Marut,  aus  dem  Nebel  der  Urzeit 
hervor,  eine  Göttergruppe,  mit  der  ihm  nach  Wesen  und  Namen  der 
römische  Mavors  oder  Mars  zu  verbinden  schien  (ZDMG  XL  349  ff.); 
noch  sein  letzter  Aufsatz,  der  sich  bis  auf  den  fehlenden  Schluß  druck- 
fertig unter  seinen  Papieren  gefunden  hat,  beschäftigt  sich  mit  dem 
Charakter  dieser  Gottheit.  Der  sogenannten  niederen  Mythologie,  die 
in  der  letzten  Zeit  in  den  mythologischen  Lehrbüchern  einen  so  großen 
Raum  einnimmt,  konnte  er  dagegen  besondere  hohe  Bedeutung  nicht 
beimessen.  Er  mißtraute  zunächst  den  ethnologischen  Beobachtungen 
und  Vergleichen  und  fand , daß  auch  hier  nur  diejenigen  Gebräuche 
und  Anschauungen  in  erster  Linie  für  uns  Wert  haben,  welche  die 
Eigenart  eines  Volkes  hervorzuheben  dienen,  nicht  die,  welche  ein  graues, 
wohl  trügerisches  Einerlei  über  die  Menschheit  auszubreiten  scheinen 
(Theolog.  Litteraturzeitg.  1895  No.  23  Sp.  582  ff.).  Alle  diese  nach 
und  nach  errungenen  Ansichten  sollten  in  einem  größeren  Werke  über 
Religionsgeschichte  zusammenhängende  Darstellung  finden,  dessen  Ge- 
stalt und  Gliederung  er  bereits  fertig  im  Kopfe  trug.  Ebe  er  an 
die  Ausführung  herantrat,  rief  der  Tod  ihn  ab. 

Als  akademischer  Lehrer  las  er  über  vergleichende  Sprachwissen- 
schaft, Sanskrit,  Avesta  und  griechische  Grammatik,  besondere  gern 
über  indische  und  persische  Religionsgeschichte.  Speziellere  Schüler* 
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die  in  näheren  Verkehr  mit  ihm  traten,  hat  er  in  Gießen  nur  wenig 
gefunden.  Im  Winter  1896/97  verschlimmerte  sich  sein  Leiden.  Da  ei- 
sernem Körper  keine  Nahrung  mehr  zuführen  konnte  und  eine  Operation 
sich  als  unmöglich  erwies,  erlag  er  der  Erschöpfung  am  7.  März  1897 
in  seinem  vierund vierzigsten  Lebensjahr. 


Von  seinen  Arbeiten  und  ausführlicheren  Rezensionen  sind  mir 
folgende  bekannt: 

Über  das  Mänava-Grhya-Sütra.  ZDMG  XXXVI  417 — 477. 
Besprechung  der  Mäiträyani  Samhitä,  hgg.  von  L.  v.  8chroeder. 
Litteraturblatt  f.  oriental.  Philol.  I 165 — 178. 

Dyäus  Asura,  Ahura  Mazda  und  die  Asuras.  Studien  und  Ver- 
suche auf  dem  Gebiete  alt-indogermanischer  Religionsgeschichte.  Halle 
1885.  XX  n.  128  S. 

Etymologien.  Zs.  f.  vergl.  Sprachforschung  XXVHI  295 — 301. 
Besprechung  von  Whitney,  The  roots,  verb-forms  and  primary 
derivatives  of  the  Sanskrit  language.  Litteraturbl.  f.  oriental.  Philol. 
HI  37—40. 

Besprechung  von  Sch  war  tz , Indogermanischer  Volksglaube. 
Theolog.  Litteraturzeitg.  X 345—348. 

Beiträge  zur  altindischen  Religions-  und  Sprachgeschichte.  ZDMG 
XL  347-364;  655—698. 

Beiträge  zur  Kenntnis  der  vorhistorischen  Entwickelung  unseres 
Sprachstammes.  Festschrift  der  philos.  Fakultät  zu  Gießen.  0.  Bötb- 
lingk  zur  Feier  seines  fünfzigjährigen  Doktorjubiiäums.  Gießen  1888. 
VHI  u.  38  S. 

Über  die  arische  Altertumswissenschaft  und  die  Eigenart  unseres 
Sprachstammes.  Akademische  Antrittsrede.  Gießen  1888.  52  S. 

Über  Methode  und  Ergebnisse  der  arischen  (indogermanischen) 
Altertumswissenschaft.  Historisch-kritische  Studien.  Gießen  1890. 
XX  u.  350  8. 

Besprechung  von  v.  Schroeder,  Indiens  Litteratur  und  Kultur  in 
historischer  Entwicklung,  und  von  Preiß,  Religionsgeschichte.  Theolog. 
Litteraturzeitg.  XV  489—495. 

Besprechung  von  Schräder,  Sprachvergleichung  und  Urgeschichte, 
2.  Anfl.  Gött.  Gel.  Anz.  1890  No.  23  S.  897—927. 

Über  Vorvedisches  im  Veda.  ZDMG  XLV  682 — 684. 

Ein  lustiges  Wagenrennen  in  Altindien,  Rgv.  10,  102.  ZDMG 
XLVI  445—465. 

Zwei  spraehgeschiehtliche  Skizzen.  Indogerm.  Forschungen  IV 
85—91. 
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Zur  Bliarata-Sage,  mäyä  und  amäya.  ZDMQ  XLVIII  498 — 503. 
Etymologisch-grammatikalische  Bemerkungen  und  Skizzen.  Zs. 
i.  vergl.  Sprachforschung  XXXIV  152—159. 

Über  die  sanskritische  Form  der  Wurzeln  auf  skr.  -Ani  und  - Ami 
(mit  dem  ‘Bindevokal’  i)  vor  einem  Konsonanten,  wenn  die  Wurzel 
den  Akzent  verloren  hat.  Indogerm.  Forsch.  V 266 — 273. 

Besprechung  von  Bechtel,  Die  Hauptprobleme  der  indogerm. 
Lautlehre  seit  Schleicher.  Litteraturbl.  f.  german.  u.  roman.  Philol. 
XV  321—326. 

Besprechung  von  Oldenberg,  Religion  des  Veda.  Theolog. 
Litteraturzeitg.  XX  577—586. 

Besprechung  von  Leist,  Alt-arisches  Jus  Civile.  Anzeiger  f. 
indogerm.  Sprach-  und  Altertumskunde  VI  6—15. 

Von  der  Marut  wunderbarer  Geburt,  Rgv.  6,  66.  In  Gurnpujä- 
kanmudi,  Festgruß  zum  fdnfzigjähr.  Doktorjubiläum  von  R.  v.  Roth, 
S.  117—125. 

Über  den  ‘Bindevokal’  skr.  i griech.  a (lat.  i got.  u)  im  Per- 
fektum. Indogerm.  Forsch.  VIII  123 — 160. 

Freiburg  i.  B.  R.  Thurneysen. 
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Lucian  Müller 

(geb.  am  17.  März  1836,  gest.  am  24.  April  1898), 
von 

Dr.  Ernst  Schulze, 

Gymnasialdirektor  in  Homburg  v.  d.  Höbe. 

Im  Frühjahr  1898  ist  in  Petersburg  ein  Gelehrter  aus  dem  Leben 
geschieden,  der,  in  Deutschland  geboren  und  gebildet,  siebenundzwanzig 
Jahre  als  Professor  in  Rußland  gewirkt  hat  und  zugleich  durch  seine 
wissenschaftlichen  Arbeiten  überall  da  bekannt  geworden  ist,  wo  das 
Studium  des  klassischen  Altertums  gepflegt  wird  — Lucian  Müller. 
Wenn  ich  es  unternehme,  auf  den  folgenden  Seiten  sein  Leben  und 
seine  wissenschaftliche  Thätigkeit  zu  schildern,  so  darf  ich  darauf  hin- 
weisen,  daß  ich  sechzehn  Jahre  lang,  von  1872—1888,  mit  dem  Ver- 
storbenen in  Petersburg  in  persönlichem  Verkehre  gestanden  und  dadurch 
Gelegenheit  gehabt  habe,  seine  Lebensansichten  und  Charaktereigen- 
schaften genau  kennen  zu  lernen.  Die  Besprechung  der  wissenschaft- 
lichen Leistungen  des  Gelehrten  wird,  wie  es  angemessen  erscheint,  in 
den  Vordergrund  treten. 

Über  L.  Müllers  äußeren  Lebensgang  finden  sich  von  ihm  selbst 
herrührende  Angaben  in  seinem  „Horaz-Jubilänm“,  als  Manuskript  ge- 
druckt 1892  bei  Calvary,  und  in  der  Vorrede,  die  E.  Benoist  zu  der 
von  A.  Legouez  besorgten  französischen  Übersetzung  der  Müllerschen 
Metrik  der  Griechen  und  Römer,  Paris  1882  bei  Klincksieck,  geschrieben 
hat.  Mündliche  und  briefliche  Mitteilungen  gestatten  mir,  jene  Angaben 
in  manchen  Punkten  zu  ergänzen  und  zu  erweitern. 

I.  Kindheit  und  Jugend.  1836—1854. 

Lucian  Müller,  dessen  Großvater  ein  wohlhabender  Bürger  der 
Stadt  Erfurt  gewesen  war,  wurde  am  17.  März  1836  in  Merseburg  ge- 
boren, wo  sein  Vater  Arzt  war.  Den  segensreichen  Einfluß  eines  wohl- 
geordneten  Elternhauses  hat  er  nicht  genossen,  da  sein  Vater  schon  im 
Jahre  1839  starb  und  seine  Mutter  mit  ihren  drei  kleinen  Kindern  in 
sehr  dürftigen  Verhältnissen  leben  mußte.  Sie  siedelte  nach  Berlin 
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über,  und  dort  wurde  L.  M„  dessen  reger  Geist  sich  frühzeitig  kund- 
gab, dem  Joachimstbaler  Gymnasium  1846  als  Schüler,  im  Herbst  1849 
als  Alumne  anvertraut.  Hier  hatte  er  sich  der  besonderen  Fürsorge 
des  Alumnats-Inspektors,  des  späteren  langjährigen  Leiters  des  höheren 
Schulwesens  in  Preußen,  Ludwig  Wiese,  zu  erfreuen.  Diesem,  der 
als  ehrwürdiger  Greis  noch  heute  in  Potsdam  lebt,  bewahrte  M.  zeitlebens 
ein  dankbares  Andenken  und  widmete  ihm  im  J.  1880  die  Biographie 
des  Horaz.  Damals  wirkte  eine  ganze  Reihe  ausgezeichneter  Männer 
als  Lehrer  am  Joachimsthaler  Gymnasium,  unter  ihnen  der  gelehrte 
und  scharfsinnige  August  Meineke,  der  gründliche  und  geschmackvolle 
Kenner  des  Cicero  und  der  römischen  Dichter  Moritz  Seyffert  und 
der  berühmte  Historiker  W.  Giesebrecht 

Dem  Einflüsse  dieser  geistreichen  Männer  verdankte  es  M.  neben 
seiner  eigenen  Strebsamkeit,  daß  er  schon  in  jungen  Jahren  von  ver- 
ständnisvollem Eifer  für  die  Schriftsteller  des  klassischen  Altertums 
erfüllt  wurde.  Als  er  noch  in  der  unteren  Klasse  war,  fiel  ihm  die 
große  Znmptiscbe  Grammatik  in  die  Hände,  die  ihn  durch  ihren  gemüt- 
lichen Ton  anzog  und  durch  die  Menge  interessanter  Beispiele  fesselte. 
Er  las  sie  von  Anfang  bis  zu  Ende  durch  und  wiederholte  diese  Lektüre 
so  oft,  daß  er  frühzeitig  mit  dem  gesetzmäßigen  Bau  der  lateinischen 
Sprache  vertrant  wurde.  Dieses  grammatische  Wissen  fand  seine 
wertvolle  Ergänzung  in  einer  ganz  ungemein  ausgedehnten  Privatlektüre, 
besonders  der  römischen  Historiker  und  Dichter,  die  um  so  bewunderns- 
werter ist,  als  M.  in  früher  Kindheit  durch  eine  Augenentzündung  die 
Sehkraft  des  rechten  Auges  eingebüßt  hatte  und  in  seinem  ganzen 
arbeitsreichen  Leben  anf  den  Gebrauch  des  linken  Auges  beschränkt  war. 

Bald  galt  M.  als  der  beste  Lateiner  des  Gymnasiums,  wenngleich 
seine  Aufsätze  infolge  seiner  ansgebreiteten  Lektüre  sich  oft  vom  Stile 
Ciceros  weit  entfernten.  Auf  Anraten  Seyfferts  versuchte  er  sich  auch 
im  lateinischen  Versbau.  Seyffert,  der  ihn  tiefer  in  die  Gesetze  der 
Prosodie  und  in  die  Feinheiten  des  poetischen  Ausdrucks  einfü'orte, 
verbesserte  seine  Versuche  und  trug  dadurch,  wie  E.  Benoist  a.  a.  0. 
sagt,  dazu  bei  „ä  former  le  plus  habile  metricien  de  ce  temps-ci*. 

II.  Universitätsjahre  und  das  Buch  de  re  metrica.  1854-1863. 

Ausgerüstet  mit  einer  Belesenheit,  wie  sie  einem  angehendes 
Studenten  äußerst  selten  eigen  ist,  bezog  L.  M.  im  Frühjahr  1854  die 
Berliner  Universität  in  der  Absicht,  klassische  Philologie  und  Geschichte 
zu  studieren.  Doch  gab  er  das  Studium  der  Geschichte  bald  anf,  da 
er  bei  dem  ungeheueren  Umfange  der  einzelnen  Wissenschaften  die 
Notwendigkeit  der  Beschränkung  deutlich  erkannte.  Böckh  und  Haupt 
waren  die  Professoren,  an  die  er  sich  am  meisten  anschloß;  als  dritter 
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ist  Bernhard}'  zu  nennen,  dessen  Vorlesungen  er  in  Halle,  wohin  er 
sich  im  Frühjahr  1855  begab,  zwei  Semester  hindurch  hörte.  Der 
Einfluß  der  Ansichten  und  der  Methode  Bernhardys  und  Böckhs  ist  in 
verschiedenen  Schriften  Müllers  zu  erkennen.  Vor  allem  aber  waren 
es  die  kritischen  und  metrischen  Untersuchungen  Rentleys  und 
Lachmanns,  die  M.  mit  Bewunderung  immer  von  neuem  durch- 
studierte und  bei  seinen  eigenen  Arbeiten  zum  Vorbild  nahm.  Er  sagt 
in  der  Vorrede  von  de  re  metrica  p.  48  von  sich:  ‘iuvenis  admodum 
Bentleiani  ingenii  et  Lachmanniani  penitus  sum  imbntus  admiratione. 
his  potissimum  viris,  siquid  profeci  in  litteris  Latinis,  debere  me 
profiteor’. 

Mehr  Förderung  als  durch  die  Vorlesungen,  die  M.  nicht  allzu 
regelmäßig  besuchte,  fand  er  durch  das  philologische  Seminar  und  da- 
neben durch  die  lateinische  Gesellschaft  von  M.  Hertz.  Im  Seminar 
handelte  seine  erste  Arbeit  bei  Haupt  .de  Perlcampii  studiis 
Horatianis“,  ein  Thema,  das  schon  damals  von  ihm  in  konservativem 
Sinne  gefaßt  wurde  und  später  in  Holland  zum  Ausgangspunkte  für 
weitere  Untersuchungen  diente.  Als  Senior  des  Seminare  ließ  er  1857 
zu  Ehren  von  Böckhs  fünfzigjährigem  Doktorjubiläum  eine  Abhandlung 
Ober  den  s.  g.  Pindarus  Thebanus  drucken.  Gleichzeitig  hatte  er 
sich,  gestützt  auf  seine  Belesenheit  in  den  römischen  Dichtern  und  seine 
Vertrautheit  mit  metrischen  Untersuchungen,  an  die  Bearbeitung  einer 
von  der  philosophischen  Fakultät  der  Berliner  Universität  gestellten 
Freisaufgabe  gemacht.  Es  wurde  verlangt,  die  Eigentümlichkeiten  des 
Versbaues  bei  Lukrez  im  Vergleich  mit  denen  seiner  Vorgänger  und 
denen  der  Dichter  der  augusteischen  Zeit  zu  erforschen.  M.  gewann 
den  Preis,  und  indem  er,  die  Grenzen  des  in  der  Preisaufgabe  gestellten 
Themas  erweiternd,  die  Durchforschung  der  metrischen  und  prosodischen 
Eigentümlichkeiten  sämtlicher  lateinischer  Dichter  mit  Ausschluß  des 
Plautus  und  Terentius  bis  in  die  spätesten  nachchristlichen  Jahrhunderte 
eich  zum  Ziele  setzte,  schuf  er,  der  Vierundzwanzigjährige,  ein  Werk, 
das  ihm  für  alle  Zeiten  einen  Ehrenplatz  unter  den  Kritikern  und  Er- 
forschern der  römischen  Dichter  sichert.  Das  490  Seiten  umfassende, 
im  Jahre  1861  erschienene  Buch  führt  den  Titel:  Luciani  Muelleri 
de  re  metrica  poetarum  latinorum  praeter  Plautum  et  Terentium 
libri  septem.  Acceduut  eiusdem  auctoris  opuscula. 

Die  Belesenheit  des  jungen  Gelehrten  auf  dem  ausgedehnten  Ge- 
biete der  lateinischen  Poesie  von  Ennius,  Lucilius  und  Lucretius  bis  zu 
Prudentius,  Dracontins  und  Maximianus  ist  großartig.  Feines  Ver- 
ständnis für  die  verschiedenen  Stilarten,  für  die  Eigentümlichkeiten  der 
verschiedenen  Perioden,  für  die  Wundlungen  der  Sprache  und  der  Vere- 
kunst  im  Laufe  der  Jahrhunderte,  staunenswerte  Beherrschung  des 
Nekrologe  1889.  5 
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Details  in  Verbindung  mit  der  Kraft,  die  Einzelheiten  unter  leitende 
Gesichtspunkte  zu  bringen,  sichere  Handhabung  der  Kritik,  die  bei  den 
Fragmenten  der  älteren  und  bei  den  nachlässig  herausgegebenen  christ- 
lichen Dichtern  besonders  nötig  war,  haben  zusammengewirkt,  um  eine 
Leistung  großen  Stils  zu  ermöglichen,  die  sich  allen  berechtigten  und 
unberechtigten  Angriffen  gegenüber  siegreich  behauptet  hat. 

Wenn  man  untersucht,  was  vorher  über  den  Ban  der  Füße,  über 
Cäsuren,  über  Position  und  Quantität  geleistet  worden  war,  und  die 
Resultate  dieses  Buchs  zum  Vergleiche  heranzieht,  wird  man  zugestehen 
müssen,  daß  L.  M.  alles  Frühere  weit  hinter  sich  zurückgelassen  hat. 
Wenn  das  Werk  trotzdem  viele  Gegner  fand,  so  liegt  die  Schuld  an 
den  Menschlichkeiten,  die  ihm.  wie  offen  eingestanden  werden  muß.  an- 
haften: an  den  Äußerungen  des  Selbstbewußtseins,  die  gegen  den  guten 
Geschmack  verstießen,  an  der  leidenschaftlichen  Polemik  und  gering- 
schätzigen Behandlung  verdienter  Mitforscher,  an  der  nicht  immer 
praktischen  Anordnung  des  Stoffes  und  an  dem  Fehlen  einer  übersicht- 
lichen Inhaltsangabe,  wodurch  die  Benutzung  des  Buches  sehr  erschwert 
wurde.  Wer  es  versteht,  über  diese  Menschlichkeiten  die  wirkliches 
Verdienste  des  Werkes  unbefangen  ins  Auge  zu  fassen,  wird  zngesteheu, 
daß  das  Buch  einen  bedeutsamen  Markstein  in  der  Erforschung  der 
römischen  Metrik  darstellt. 

Die  Gediegenheit  der  Forschung  einerseits,  die  Schärfe  der 
Polemik  des  großen  Jugend werks  andererseits  haben  nach  der  guten 
und  nach  der  schlimmen  Seite  hin  das  Leben  M.s  beeinflußt.  Dies 
bekennt  er  ein  Menschenalter  später  in  der  Vorrede  zur  zweiten  Auf- 
lage mit  den  Worten:  ea  fnit  libri  de  re  metrica  poetarum  Latinoruin 
sors  eaque  vis,  ut  et  bona  pleraque  et  mala,  quae  inde  ab  illo  anno 
nobis  optigerunt,  ex  hoc  forte  fluxisse  sint  existimanda. 

Die  Zeit,  wo  das  Buch  seiner  Vollendung  entgegenging,  war  durch 
Sorgen  und  Krankheitsanfälle  getrübt,  wenn  dazwischen  auch  der 
Verkehr  mit  Stndiengenossen,  wie  F.  Eyßenhardt  und  G.  Uhlig, 
erfrischend  wirkte.  Liebevolle  Aufnahme  fand  L.  M.  in  dem  Güß- 
feldtschen  Hause  in  Berlin,  wo  er  mit  dem  vier  Jahre  jüngeren  Sohn, 
dem  späterhin  berühmten  Forschungsreisenden,  die  alten  Klassiker  las 
und  mit  ihm  einen  engen  Freundscbaftsbund  schloß.  Paul  Güßfeldt 
schrieb  im  Jahre  1862  an  ihn:  „Mir  ging  es  eine  Zeitlang  peinlich 
schlecht,  daß  ich  uuwillkürlich  an  die  Zeiten  denken  mußte,  die  Du  im 
Winter  1860/61  verlebtest.  Gerade  da  konnte  ich  Dir  nacbfiihlen,  was 
Du  gelitten,  und  doch  mußte  ich  mir  eingestehen,  in  wie  unendlich 
besserer  Lage  ich  mich  befände,  da  die  Sorgen  des  täglichen  Brotes 
mir  entrückt  waren;*  und  1868:  „Sollte  meine  Mutter  vor  mir  von 
dieser  Erde  scheiden,  so  wird  das  Hauptband,  das  mich  an  die  Mensch- 
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heit  knüpft,  zerrissen  sein.  Erst  dann  werde  ich  — was  Du  wohl  schon 
lange  vor  mir  empfunden  hast  — ganz  empfinden,  was  es  heißt,  allein 
zn  sein.“  Frau  A.  Güßfeldt,  die  Mutter  P.  G.s,  blieb  auch  später  L.  M. 
eine  mütterliche  Freundin,  der  er  seinerseits  in  Verehrung  zugethan 
war.  Noch  im  März  1868  schrieb  sie  ihm  nach  Bonn,  sie  habe  mit 
großer  Freude  von  seiner  Thätigkeit  als  Dozent  gehört,  denn  eine  solche 
Thätigkeit  „erhöhe  die  Zufriedenheit  des  inneren  Lebens,  auch  halte 
sie  es  für  eine  von  Gott  bestimmte  Pflicht,  daß  das  geistig  Erworbene 
auch  verwendet,  Gabe  für  die  Menschheit  werde.“ 

Den  Sommer  des  Jahres  1861  hatte  sich  L.  Müller  mit  einer  der 
Einleitung  seines  großen  Werkes  entnommenen  Dissertation  „de  scholicis 
observantiiB  poetarum  veterum“  an  der  Berliner  Universität  die  Doktor- 
würde erworben.  Nun  trat  an  ihn  die  zwingende  Notwendigkeit  heran, 
eine  auskömmliche  Stellung  zu  suchen,  denn  seine  Mittellosigkeit  machte 
es  ihm  unmöglich,  seiner  Neigung  entsprechend,  ganz  der  Wissenschaft 
zu  leben.  So  nahm  er,  ohne  inneren  Beruf  und  gehindert  durch  die 
Kurzsichtigkeit  des  einzigen  zum  Sehen  tauglichen  Auges,  eine  Lehrer- 
stelle am  Friedrich-Werderschen  Gymnasium  an,  doch  gelang  es  ihm 
nicht,  die  übermütigen  Sextaner  in  Ordnung  zn  halten.  Eine  Anekdote 
aus  jener  Zeit  möge,  weil  sie  für  L.  M.  charakteristisch  ist,  hier  Platz 
finden.  Eines  Tages  sagte  Direktor  Bonnell  zu  ihm:  „W as  soll  ich 
nur  thun,  Herr  Doktor,  damit  sich  die  Disciplin  in  Sexta  bei  Ihnen 
bessert?  Ich  habe  den  Jungen  schon  gesagt,  sie  verdienten  gar  nicht, 
bei  einem  so  gelehrten  Manne,  wie  Sie  sind,  Unterricht  zu  haben.“ 
Darauf  erwiderte  M.:  „Ja,  das  habe  ich  den  Sextanern  selbst  auch 
schon  gesagt.“ 

Alle,  die  mit  M.  in  nähere  Beziehung  gekommen  sind,  haben 
wohl  ähnliche  Proben  eines  starken  Selbstbewußtseins  erlebt;  dieses  aber 
war,  weil  es  durchaus  naiv  auftrat,  für  den,  der  ihn  näher  kannte, 
keineswegs  verletzend. 

III.  Aufenthalt  in  Holland,  1862  - 1867. 

Durch  Vermittelung  des  Generalsuperintendenten  Hoffmann  erhielt 
L.  M.  im  Frühjahr  1862  eine  Hauslehrerstelle  im  Haag.  Später  siedelte 
er  zu  mehrjährigem  Aufenthalte  nach  Leyden,  dem  Hauptsitze  der 
klassischen  Studien  in  Holland,  über,  wo  er,  nachdem  er  sich  eine 
sichere  Kenntnis  der  Landessprache  angeeiguet  hatte,  mehrfach  junge 
Männer  zum  Eintritt  in  die  Universität  vorbereitete.  Hauptsächlich 
aber  wurde  der  im  ganzen  fünfjährige  Aufenthalt  in  Holland  zum  Vorteil 
philologischer  Studien  nach  verschiedenen  Richtungen  hin  ausgenutzt. 
Müller  erwarb  sich  durch  Kollationieren  vieler  Handschriften  ausge- 
dehnte paläographische  Kenntnisse,  er  arbeitete  für  die  Textkritik  des 
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Satirikers  Lncilius  und  wurde  dadurch  zu  eingehendem  Studium  des 
Grammatikers  Nonius  und  der  Handschriften  seiner  compendiosa  doctrina 
geführt;  endlich  entstand  bei  ihm  der  Gedanke.  Peerlkamps  gesamte 
wissenschaftliche  Thätigkeit  in  zusammenfassender  Darstellung  m 
würdigen.  Je  mehr  aber  L.  M.  sich  mit  den  Leistungen  der  hollän- 
dischen Philologen  auch  der  früheren  Jahrhunderte  durch  eifriges 
Studium  ihrer  Werke  bekannt  machte,  um  so  mehr  zog  ihn  die  schwierige 
Aufgabe  an,  ein  Gesamtbild  der  niederländischen  Philologie  zu  ent- 
werfen. Er  wollte  nicht  eine  Aufzählung  aller  Gelehrten  und  ihrer 
Werke  geben,  sondern  nur  die  Hauptschulen  und  ihre  bedeutendsten 
Vertreter  charakterisieren.  Vertraut  mit  der  Sprache  und  der  Eigenart 
der  Niederländer,  die  nach  Abwertung  des  spanischen  Joches  anderthalb 
Jahrhunderte  lang  unstreitig  den  ersten  Platz  unter  den  Erforschern 
des  Altertums  einnahmen,  machte  er  sich  daran,  nicht  nur  die  wissen- 
schaftlichen Werke  dieser  Gelehrten  zu  studieren,  sondern  auch  das  in 
vielen  Monographien  und  Gelegenheitsschriften  zerstreute  Material  über 
ihr  Leben  und  ihre  Wirksamkeit  zu  sammeln.  So  entstand  die,  erst  1»69 
bei  Teubner  in  Leipzig  erschienene  .Geschichte  der  klassischen 
Philologie  in  den  Niederlanden  mit  einem  Anhänge  über  die 
lateinische  Verifikation  der  Niederländer“.  Ausgehend  von  Lipsius  und 
Scaliger,  den  Meistern  der  divinatorischen  Kritik,  schildert  M.  haupt- 
sächlich die  Thätigkeit  des  feinsinnigen,  geschmackvollen  N.  Heinsios, 
der  aus  der  Flut  der  Varianten  die  beste  Überlieferung  des  Ovid  aus- 
zuscheiden verstand,  die  Vielschreiberei  des  älteren  Burmann,  der  die 
Schriftsteller  unter  der  Last  öder  Gelehrsamkeit  erdrückt,  geht  dann  za 
dem  großen  Triumvirat  des  vorigen  Jahrhunderts:  Hemsterhuis,  Rnhnken. 
Valkenaer,  über  und  schließt  mit  Schilderung  Peerlkamps  und  Cobets. 
von  denen  jener,  trotz  ungeheurer  Belesenheit  und  feinem  Stilgefühl, 
in  der  Kritik  des  Horaz  und  Virgil  fehl  gegangen  ist,  da  er  seiner  Be- 
urteilung ihrer  Gedichte  ein  maßlos  verschönertes  Ideal  ihrer  Dichtung* 
weise  zu  gründe  legte,  während  Cobet,  einer  der  scharfsinnigsten  und 
gelehrtesten  Kenner  der  Griechen,  das  Einschlummern  der  klassischem 
Studien  in  Holland  abgewendet  habe.  — Der  zweite  Ahschnitt  des 
Buches  enthält  interessante  Angaben  über  den  Betrieb  der  klassisches 
Studien  auf  den  Gymnasien  und  Universitäten  Hollands,  die  jetzt  aller- 
dings nur  noch  historisches  Interesse  haben  (vgl.  Blümlein  in  ühligs 
Humanist.  Gymnasien,  Jahrgang  III  S.  133 — 141)  — es  gab  1866  in 
Holland  nicht  weniger  als  dreiundsechzig  Gymnasien,  von  denen  aber 
21  weniger  als  10  Schüler  hatten  — daran  schließen  sich  Ratschlage 
für  die  Verbesserung  des  höheren  Schulwesens  in  Holland.  Nach- 
drücklich empfiehlt  L.  M.  das  eindringende  Studium  der  beiden  alten 
Sprachen  als  besten  Damm  gegen  Verflachung  und  materielle  Gesinnung 
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und  als  festen  Grundpfeiler  echter  Humanität.  Den  Schluß  macht  die 
Besprechung  der  lateinischen  Versifikation  der  Niederländer.  Länger 
als  zweihundert  Jahre  hat  die  römische  Poesie  die  edelsten  Geister, 
Theologen,  Juristen,  Mediziner  und  Diplomaten,  unwiderstehlich  ange- 
trieben, sich  mit  feuriger  Liebe  dem  lateinischen  Versbau  zu  widmen 
und  in  geistvoller  Nachahmung  ihrer  großen  Vorbilder  eigene  Gedanken 
lind  Empfindungen  in  klassisches  Gewand  zu  kleiden.  Für  innigeres  Ver- 
ständnis der  römischen  Dichter  sind  diese  poetischen  Versuche,  von 
«lenen  manche  große  Schönheiten  aufweisen,  von  hohem  Werte  gewesen. 

Besonders  mit  den  Gedichten  des  geistvollen  Hngo  Grotius  hat 
sich  L.  M.  eingehend  beschäftigt  und  giebt  in  seinem  Buche  verschiedene 
Verbesserungen  zu  den  fehlerhaften  Drucken,  z.  B.  statt:  Civilis,  regia 
proles,  permagno  decus  Arminio  — par  magno  decus  Arminio. 


IV.  Thätlgkeit  ln  Bonn.  1867-1870. 

Trotz  guter  Beziehungen  zu  Cobet  eröffnete  sich  für  L.  M.  nicht 
die  Gelegenheit,  an  einer  holländischen  Universität  eine  Professur  zu 
erhalten.  Er  wandte  sich  daher  1867  nach  Bonn,  wo  durch  den  Weg- 
gang Ritschls  (1865)  eine  empfindliche  Lücke  auf  dem  Gebiete  der 
lateinischen  Philologie  entstanden  war.  Dort  habilitierte  er  sich  als 
Privatdocent.  Seine  Vorlesungen,  die  auf  die  Studenten  anziehend 
und  anregend  wirkten  — er  brachte  es  auf  die  für  einen  Privatdocenten 
ansehnliche  Zahl  von  16  Zuhörern  — bezogen  sich  vorwiegend  auf 
lateinische  Schriftsteller.  Er  las  Uber  Tacitus  in  Verbindung  mit  philo- 
logischen Übungen,  über  lateinische  Paläographie,  über  lateinische 
Stilistik,  über  Geschichte  der  römischen  Poesie,  veranstaltete  metrische 
und  stilistische  Übungen,  erklärte  ein  Stück  des  Plautus  und  ansge- 
wählte Stücke  der  römischen  Elegiker.  Daneben  wandte  er  sich  auch  der 
Ilias  zu  und  gab  eine  Einleitung  in  die  homerische  Frage.  Von  seinen 
Schülern  aus  jener  Zeit  ist  hauptsächlich  Emil  Bährens  zu  nennen,  der 
von  ihm  für  das  Studium  der  lateinischen  Dichter  wirksame  Anregung 
empfing. 

Auch  schriftstellerisch  war  L.  M.  in  Bonn  sehr  thätig.  Es  erschienen 
von  ihm,  abgesehen  von  der  1869  gedruckten  Geschichte  der  holländischen 
Philologie,  folgende  Textausgaben:  Phaedri  fabulae  Aesopiae.  Recog- 
novit  et  praefatus  est  L.  M.  Lipsiae  1868;  Horatii  carmina.  Recog- 
novit  et  praefatus  est  L.  M.  1869;  Claudii  Rutilii  Namatiani  de 
reditu  suo  libri  II  1870;  Catulli,  Tibulli,  Propertii  carmina. 
Accedunt  Laevii,  Calvi,  Cinnae  aliorum  reliquiae  et  Priapea,  1870. 
Von  diesen  Ausgaben  hat  besonders  die  Textausgabe  des  Horaz,  in  der 
die  Worte  des  Dichters  in  konservativem  Anschluß  an  die  handschrift- 
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liehe  Überlieferung:,  mit  Annahme  weniger  Interpolationen,  die  der  Zeit 
vor  Nero  zugewiesen  werden,  und  mit  besonnener  Auswahl  der  Ver- 
besserungen neuerer  Gelehrter  festgestellt  werden,  sich  großen  Beifalls 
erfreut  Sie  ist  dreimal,  1879,  1885  und  1897,  in  neuen  Bearbeitungen 
erschienen.  In  der  Vorrede  zu  den  Priapea  wurde  nachgewiesen,  daß 
sie  der  Mehrzahl  nach  von  Freunden  des  M.  Valerius  Messalla  herrühren 
und  gegen  das  Ende  der  Regiernngszeit  des  Augustns  gesammelt  nnd 
herausgegeben  worden  sind.  — Zu  diesen  Arbeiten  kommen  zahlreiche 
Rezensionen  in  Zarnckes  Litterarischem  Centralblatt,  die  wegen  der 
Schärfe  des  Urteils  von  den  besprochenen  Autoren  gefürchtet  wurden, 
viele  kleinere  Aufsätze  im  Rheinischen  Museum  nnd  die  Vorarbeiten 
für  die  seit  lange  geplante  Ausgabe  des  Lucilius. 

Aber  der  gote  Erfolg  der  akademischen  Lehrthätigkeit  und  die 
Schaffenskraft  auf  dem  Felde  der  Wissenschaft  hatten  doch  nicht  die 
ersehnte  Wirknng,  L.  M.  eine  Professur  und  damit  eine  gesicherte  Lebens- 
stellung zu  verschaffen.  Weder  in  Zürich  noch  in  Erlangen  noch  an 
einer  preußischen  Universität  fand  sich  für  ihn  ein  Lehrstuhl;  und 
wenn  ihm  auch  manche  angesehene  Philologen  sagten,  die  gebührende 
Anerkennung  seiner  hervorragenden  Leistungen  könne  nicht  ausbleiben, 
wenn  ihn  auch  Ritschl  wegen  des  langen  Wartens  mit  dem  Scherzwort 
tröstete:  fortnna  academica  vnlt  exspectari,  so  konnte  ihn  das  doch 
ebensowenig  wie  des  Ministers  von  Mtihler  unbestimmte  Versprechungen 
über  die  drückende  Not  des  Lebens  binausheben.  Manchmal  erzählte 
er  später,  als  ihm  seine  Anstellung  in  Petersburg  ein  behagliches  Aus- 
kommen gewährte,  er  habe  rals  gehaltloser  Privatdocent*  in  der  Bonner 
Zeit  buchstäblich  oft  nicht  gewußt,  wovon  er  die  nächste  Woche  leben 
solle;  bisweilen  habe  ihn  das  Honorar  für  einen  Artikel  in  der  Kölnischen 
Zeitung  über  Wasser  halten  müssen. 

Im  Sommerhalbjahr  1870  hielt  L.  M.  keine  Vorlesungen,  sondern 
siedelte  im  Mai  nach  Gotha  über,  um  dort  völlig  ungestört  mit  Be- 
nutzung der  reichhaltigen  Herzoglichen  Bibliothek  seine  Ansgabe  des 
Lucilius  dem  Abschlüsse  zuzuführen.  Hier  trat  die  entscheidende 
Wendung  in  seinem  Lebensgange  ein.  J.  Steinmann,  der  Direktor  des 
Kaiserlichen  historisch-philologischen  Instituts  in  Petersburg,  suchte  ihn 
auf,  um  ihn  als  Professor  für  diese  Lehranstalt  zu  gewinnen.  L.  M 
nahm  die  Berufung  an  und  verlegte  im  November  1870  seinen  Wohn- 
sitz an  die  Newa. 

V.  Die  Petersburger  Zelt  von  1870—1890. 

Unter  der  Regierung  Alexanders  n.  wurde  1867  in  Petersburg 
das  historisch-philologische  Institut  gegründet,  um  junge  Leute,  die  den 
Gymnasialkursus  beendet  hatten,  in  zweckmäßiger  Weise  für  die  Lehr- 
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thätigkeit  an  Gymnasien  vorzubereiten.  Die  Anstalt  ist  ein  Internat 
nnd  die  Zöglinge  sind  Stipendiaten,  die  sich  zn  wenigstens  sechsjähriger 
Thtttigkeit  im  Unterrichtsfache  nach  Beendigung  ihrer  Studien  ver- 
pflichten müssen.  Die  Studenten  sind  in  vier  Jahreskurse  verteilt  und 
verlassen,  wenn  sie  am  Schlüsse  des  letzten  Kursus  die  Prüfung  bestanden 
haben,  als  Kandidaten  des  höheren  Lehramts  die  Anstalt.  Im  letzten 
Jahre  bereiten  sie  sich  in  der  Weise  für  ihren  praktischen  Beruf  vor, 
dal!  sie  neben  ihren  wissenschaftlichen  Studien  systematisch  Lehrstunden 
in  dem  mit  dem  Institute  verbundenen  Gymnasium  beiwohnen  nnd  sich 
selbst  im  Unterrichten  versuchen.  Die  Professoren,  die  über  griechische 
nnd  lateinische  Sprache,  Litteraturgeschichte  und  Altertümer,  ferner 
Ober  russische  Litteratur  und  Geschichte,  sowie  über  Philosophie. 
Pädagogik  und  Didaktik  vortragen,  werden  von  der  Konferenz  gewählt 
nnd  vom  Minister  bestätigt.  Im  Range  stehen  sie  den  Universitäts- 
Professoren  gleich. 

Am  19.  November  1870  trat  L.  M.  als  Professor  der  lateinischen 
Sprache  und  Litteratur  in  den  Lehrkörper  des  Instituts,  dem  er  zur 
Zierde  gereichte,  ein  und  hat  daselbst  seine  Lehrtätigkeit  in  den  zwei 
obersten  Kursen  mit  großer  Gewissenhaftigkeit  so  lange  ausgeübt,  bis 
eine,  seine  Lebenskraft  zerstörende  Krankheit  ihn  zwang,  die  Vorträge 
aufzugeben.  In  die  russische  Sprache  arbeitete  er  sich  soweit  ein,  daß 
er  die  Übersetzungen  aus  dem  Russischen  ins  Lateinische  leiten  und 
das  Übersetzen  ans  den  alten  Klassikern  kontrollieren  konnte.  Sonst 
bediente  er  sich  bei  seinen  Vorträgen  und  beim  Interpretieren  des 
Lateinischen,  das  er  wie  seine  Muttersprache  beherrschte.  Er  pflegte, 
wie  er  erzählte,  wenn  er  einen  neuen  Jahrgang  von  Studenten  vor  sich 
hatte,  in  den  ersten  Stunden  bisweilen  einen  Witz  zu  machen,  um  sich 
zu  überzeugen,  ob  die  Zuhörer  seinen  lateinischen  Vortrag  verständen. 
Gegen  seine  Schüler  war  er  durchaus  gerecht  und  suchte  den  begabteren 
unter  ihnen  auch  im  späteren  Leben  förderlich  zu  sein.  Die  Kandidaten 
des  Instituts  — es  waren  unter  ihnen  in  den  ersten  zehn  Jahren  103 
Altphilologen  — wurden  Gymnasiallehrer  nicht  nur  in  den  verschieden- 
sten Provinzen  des  europäischen  Rußland,  sondern  auch  im  fernen  Osten, 
in  Tobolsk  nnd  Taschkent.  Diejenigen,  welche  für  die  akademische 
Laufbahn  geeignet  schienen,  wurden  nach  Leipzig  geschickt,  wo  unter 
Ritschls  Leitung  1873  ein  russisches  Seminar  eingerichtet  worden  w ar. 
Über  die  Einrichtung  hatte  sich  Ritschl  vorher  mit  L.  M.  besprochen. 

Aber  nicht  nur  durch  mündlichen  Vortrag  hat  L.  M.  als  Ver- 
treter der  klassischen  Studien  in  Rußland  einen  bedeutenden  Einfluß 
ausgeübt,  sondern  er  hat  auch  Lehrbücher  zur  Förderung  dieser  Studien 
in  rassischen  Gymnasien  und  Universitäten  erscheinen  lassen.  Im 
Jahre  1878  wurden  gedruckt:  Orthographiae  et  prosodiae  latinae 
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summarium  und  Rei  metricae  poetarom  latinorum  praeter  Plautum 
et  Terentiom  summarium,  beide  in  usum  sodalium  instituti  histnrid 
philologici  Petropolitani.  Die  erste  Schrift  stützt  sich  hauptsächlich 
auf  die  Untersuchungen  Lachmanns,  Ritschls,  Corssens  und  Brambachs; 
die  zweite  giebt  einen  kurzen,  bequem  zu  benutzenden  Auszug  des 
großen  Werkes  de  re  metrica,  auf  dessen  ausführliche  Untersuchungen 
und  Beweisführung  an  vielen  Stellen  verwiesen  wird.  Um  dem  Be- 
dürfnis der  Lernenden  noch  weiter  entgegenzukommen,  ließ  L.  M.  1880 
eine  Metrik  der  Griechen  nnd  Börner,  für  die  obersten  Klassen 
der  Gymnasien  und  angehende  Studenten  der  Philologie  bearbeitet, 
mit  einem  Anhang:  Entwickelungsgang  der  antiken  Metrik,  in 

russischer  Sprache  erscheinen.  Dasselbe  Lehrbuch  erschien  deutsch 
bei  Teubner  in  Leipzig  1880  und  in  zweiter  Auflage  1885;  1882 
erschien  eine  französische  Übersetzung,  später  eine  italie- 
nische, holländische  und  englische.  Neben  der  lateinischen  Metrik 
ist  hier  der  Versbau  bei  Homer,  den  griechischen  Elegikern  und 
Sophokles  in  den  Kreis  der  Betrachtung  gezogen  Die  kleine  Schrift 
bezeugt  deutlich  des  Verfassers  Meisterschaft  auf  dem  Gebiete  der 
antiken  Metrik.  E.  Benoist  sagt  von  ihr:  Nulle  part  ailleurs  sous  une 
forme  anBsi  succincte  ä la  fois  et  aussi  nette  on  ne  rencontre  un  tableau 
d'oü  ressorte  une  instruction  aussi  complöte.  Die  weite  Verbreitung 
des  Buches  beweist,  daß  die  Gabe  als  eine  wertvolle  in  vielen  Ländern 
mit  Dank  empfangen  worden  ist.  — Für  rassische  Gymnasiasten  und 
Studenten  gab  L.  M.  1880  eine  Biographie  des  Horaz  in  russischer 
Sprache  heraus  und  ließ  1881  die  Oden  und  Epoden  desselben  Dichters 
mit  russischen  Anmerkungen  erscheinen,  ein  Buch,  das  sich  großer 
Beliebtheit  erfreute  und  1889  und  1895  neu  aufgelegt  werden  mußte. 
— Für  diese  Förderung  der  klassischen  Studien  in  Rußland  haben  ihm 
die  Minister,  Graf  D.  Tolstoi  und  Graf  J.  Deljanoff,  ihre  An- 
erkennung ausgesprochen.  Zum  Wirkt.  Staatsrat  wurde  er  am  26.  De- 
zember 1884  ernannt.  Den  Stanislaus-Orden  1.  Klasse  erhielt  er  1888, 
den  Annen-Orden  1.  Klasse  1892.  — Im  November  1896  wurde  er 
zum  Ehrenmitgliede  der  Gesellschaft  für  klassische  Philologie  und  Päda- 
gogik ernannt. 


VI.  Die  von  1870  - 1890  veröffentlichten  Werke. 

Aber  bei  allem  Eifer  für  seine  Lehrtbätigkeit  im  philologischen 
Institut  war  L.  M.  doch  im  Innersten  seines  Wesens  Gelehrter,  den 
ein  unwiderstehlicher  Drang  zu  unermüdlichem  Forschen  und  zu  pro- 
duktiver Thätigkeit  auf  dem  Felde  der  Wissenschaft  antrieb.  Dankbar 
hat  er  es  immer  anerkannt,  daß  ihn  seine  amtlichen  Pflichten  in  Peters- 
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bürg  nicht  so  sehr  in  Anspruch  nähmen,  wie  das  bei  einem  Pro- 
fessor an  einer  stark  besnchten  deutschen  Universität  der  Fall  ist, 
sondern  daß  ihm  für  wissenschaftliches  Arbeiten  ausreichende  Muße 
bleibe.  Wir  wollen  hier  einen  kurzen  Überblick  über  die  von  ihm  in 
Kußland  zum  Abschluß  gebrachten  Werke  geben. 

Es  ist  bereits  erwähnt  worden,  daß  L.  M.  die  Lucilinsstudien 
schon  während  des  Aufenthalts  in  Holland  im  Anschluß  an  die  früheren 
Forschungen  über  die  Metrik  dieses  Satirikers  eifrig  betrieben  hatte. 
Den  Plan,  die  Fragmente  des  Dichters  neu  herauszugeben,  verfolgte  er 
in  Bonn  und  wollte  die  Arbeit  in  Gotha  zum  Abschluß  bringen.  Die 
Berufung  nach  Petersburg  und  die  Aufgaben  des  neuen  Berufs  in  völlig 
neuen  Verhältnissen  veranlaßten  eine  Unterbrechung.  Erst  im  J.  1872 
konnten  C.  Lucili  saturarum  reliquiae.  AcceduDt  Acci  (praeter 
scaenica)  et  Snei  carminum  reliquiae  erscheinen.  Das  Buch,  dem  Pro- 
fessorenkollegium  des  philologischen  Instituts  gewidmet,  bietet  zuerst 
in  vier  Kapiteln  Untersuchungen  über  die  Reihenfolge  der  Bücher  und 
die  Metra,  über  die  Benntzung  der  Satiren  des  Lucilius  im  Altertum, 
über  die  Leistungen  der  neueren  Kritiker  seit  dem  15.  Jahrhundert, 
endlich  eine  Auseinandersetzung  über  die  handschriftliche  Grundlage 
der  vorliegenden  Ausgabe.  Hier  kommen  vor  allem  die  Handschriften 
des  Nonius  in  Betracht,  von  denen  die  erste  Leydener,  die  L.  M.  seiner 
Zeit  selbst  verglichen  hatte,  in  der  ausgezeichnet  sorgfältigen  Vergleichung 
K.  Zangemeisters,  die  Bamberger  in  K.  Halms  Kollation,  die 
Berner  und  Genfer  in  H.  Hägens  Vergleichung  dem  Herausgeber  zur 
Verfügung  standen.  Auf  den  Text  der  Fragmente,  der  möglichst  in 
der  Orthographie  des  Lucilius  dargeboten  wird,  folgt  ein  Kommentar, 
der  nicht  nur  die  Gründe  iür  die  Feststellung  des  Wortlautes  und  die 
Anordnung  der  Bruchstücke,  sondern  auch  vielfach  sachliche  Erklärungen 
enthält.  Aus  den  Testimonia  de  Lucilio  sei  nur  erwähnt,  daß  8.  289 
überzeugend  nachgewiesen  wird,  Lucilius  könne  nicht  148  v.  Chr.  unter 
dem  Konsulate  des  Sp.  Postumius  Albinus  und  L.  Calpurnius  Piso  geboren 
sein  — dann  wäre  er  nicht  ein  gleichaltriger  Freund  des  jüngeren 
Scipio  gewesen  und  hätte  nicht  sein  Kriegsgenosse  vor  Numantia  sein 
können  — er  sei  vielmehr  unter  des  A.  Postumius  und  0.  Calpurnius 
Konsulate,  180  v.  Chr.,  geboren.  Hieronymus  hat  die  beiden  Konsulate 
wegen  der  großen  Ähnlichkeit  der  Namen  miteinander  verwechselt 

An  vielen  Stellen  ist  auf  grnnd  der  genau  ermittelten  Überliefe- 
rung die  ursprüngliche  Form  der  Verse  hergestellt  und  der  Sinn  der 
Worte  richtig  erkannt,  die  Sammlung  der  Fragmente  ist  vervollständigt 
und  an  nicht  wenigen  Stellen  berichtigt  worden.  Kitschi  schrieb  am 
16.  April  1873  dem  Herausgeber:  .Ich  muß  Ihnen  meine  Freude  aus- 
sprechen  über  alles  das  Tüchtige  nicht  nur,  sondern  oft  genug  Luminöse 
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Ihrer  Leistung,  durch  welche  diese  Studien  einen  so  mächtigen  Schritt 
vorwärts  gethan  haben.“ 

Die  1876  veröffentlichte  Schrift:  Leben  und  Werke  desGaius 
Lucilius.  Eine  litterarhistorisclie  Skizze  von  L.  M. , ist  für  eiuen 
größeren  Kreis  Gebildeter  bestimmt.  Sie  behandelt  das  Leben  des 
Lucilius,  seine  Freundschaft  mit  Scipio  und  Lälius  and  seine  Stellung 
gegenüber  den  politischen  nnd  sozialen  Verhältnissen  seiner  Zeit.  Ein- 
gehender wird  dargelegt,  daß  Lncilins  der  Satire,  die  vor  ihm  noch 
keine  bestimmte  Tendenz  hatte,  eine  neue,  scharfmarkierte  Richtung 
gab,  indem  er  die  Mängel  und  Schwächen  seiner  Zeitgenossen  anf  litte- 
rarischem,  sittlichem  oder  politischem  Gebiete  mit  persönlichem  Spotte 
geißelte  und  dabei  seine  subjektive  Ansicht  zum  Maßstab  seines  Urteils 
machte.  Um  von  der  Reichhaltigkeit  des  Inhalts  dieser  Satiren,  die  leider 
nur  in  trümmerhaftem  Zustande  auf  uns  gekommen  sind,  eine  Vorstellung 
zu  gebeu,  wird  am  Schlüsse  eine  Reihe  von  Sceneo,  die  sich  aus  den 
erhaltenen  Bruchstücken  znsammensetzen  lassen,  dem  Leser  vorgeführt. 
— Kritische  Nachträge  brachte  1884  die  kleine  Schrift:  Luciliana. 

Der  größeren  kritischen  Ausgabe  des  Pbädrus,  die  1877  unter 
dem  Titel:  Phaedri  fabularum  Aesopiarum  libri  quinque.  Emen- 
davit adnotavit  supplevit  L.  M.,  in  Leipzig  erschien,  war  die  kleine 
Ausgabe  in  der  Bibliotheca  Teubueriana  1868  und  der  libellus  de 
Phaedri  et  Aviani  fabnlis  1875  vorausgegangen.  Gestützt  hauptsächlich 
auf  den  Pithoeanus  und  Remensis,  sowie  auf  den  Vaticanus  No.  1616 
in  der  sorgfältigen  Kollation  L.  Mendelssohns  und  nach  genauer 
Erforschung  der  Eigentümlichkeiten  des  Versbaues  und  der  Sprache 
des  Pbädrus,  stellte  L.  M.  einen  an  vielen  Stellen  gereinigten  Text 
her.  Beigegeben  sind  als  Phaedri  fabulae  novae,  die  uns  durch  den 
Anonymus  Wissenburgensis  in  prosaischer  Form  erhaltenen,  ihrem  In- 
halte nach  wertvollen  Fabeln,  die  L.  M.  mit  einem  schönen  metrischen 
Gewände  ausgestattet  hat. 

Zwar  nicht  durch  dichterischen  Wert  ausgezeichnet,  aber  doch 
kulturgeschichtlich  und  philologisch  interessant  sind  die  Verse  eines  ganz 
absonderlichen  Künstlers,  die  L.  M.  ebenfalb  1877  unter  dem  Titel: 
Publii  Optatiani  Porfyrii  carmina.  Recensuit  et  praefatus  est 
L.  M.  berausgab.  Porfyrius,  anfänglich  vom  Kaiser  Konstantin  ge- 
schätzt, später  aber,  323  oder  324,  von  ihm  verbannt,  verfertigte  einen 
aus  zwanzig  Gedichten  bestehenden  Panegyrikus  auf  den  Herrscher, 
der  diesem  zu  seinem  zwanzigjährigen  Regierungsjubiläum  bald  nach 
dem  Konzil  von  Nicäa  mit  einer  demütigen  Bittschrift  des  Dichters 
überreicht  wurde.  Der  Kaiser,  erfreut  über  die  kunstvollen  Lobge- 
dichte — Gratum  mihi  est,  sagt  er,  studiorum  tuorum  felicitatem  in 
illud  exisse,  ut  in  pangendis  versibus  dum  antiqua  servaret  etiam  nova 
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inra  sibi  conderet,  — begnadigte  den  Verfasser.  Die  beiden  schwülstigen, 
aber  für  ihre  Zeit  sehr  charakteristischen  Schriftstücke  erklärt  L.  M. 
für  zweifellos  echt. 

Durch  seine  fast  unglaublichen  Verskünsteleieu  überbietet  Porfyrius 
alle  übrigen  Poeten.  So  hat  z.  B.  das  zweite  Gedicht  die  Form  eines 
Quadrates.  Jede  der  35  Zeilen  enthält  Wörter  von  zusammen  35  Buch- 
staben. Die  erste  und  die  letzte  Zeile  lauten:  Sancte  tui  vatis  Caesar 
miserere  serenus!  Derselbe  Hexameter  erscheint  in  dem  Gedichte  als 
Akrostichon,  Mesostichon  und  Telestichon,  außerdem  läuft  mitten  durch 
die  Zeilen  in  regelmäßigen  Linien  der  Vers:  Aurea  sic  mundo  disponas 
saecula  toto.  Um  diese  Künsteleien  dem  Auge  bemerklich  zu  machen, 
hatte  der  Dichter  beim  Schreiben  rote  Farbe  — vor  seiner  Verbannung 
auch  Gold,  Silber  und  Purpur  vgl.  carm.  I,  3.  — angewendet.  L.  M. 
hat  die  Gedichte  mit  Uneialen  unter  Anwendung  fetter  Lettern,  daneben 
aber  auch,  um  das  Lesen  zu  erleichtern,  in  gewöhnlicher  Schrift  drucken 
lassen.  Er  berichtigt  den  Text  des  seit  der  Zeit  des  P.  Welser,  1595, 
selten  heransgegebenen  Dichters  auf  grund  einer  Vatikanischen  und 
einer  Berner,  sowie  mehrerer  von  ihm  selbst  verglichenen  Pariser  Hand- 
schriften; das  vierte,  bisher  ungedruckte  Gedicht  fügte  er  der  Samm- 
lung hinzu.  Ein  knapp  gefaßter  Kommentar  giebt  über  Wortbedeu- 
tungen, Wortverbindungen  und  geschichtliche  Anspielungen  Auskunft, 
doch  sind  manche  Stellen  dunkel,  einige  bleiben  unverständlich. 

Nach  langjähriger  Beschäftigung  mit  Horaz  unternahm  es  L.  M. 
1880,  seine  Ansichten  über  den  Charakter,  die  Weltanschauung  und 
die  Bedeutung  des  Dichters  dem  weiteren  Kreise  der  Gebildeten  dar- 
zulegen. So  entstand  das  Buch:  Quintus  Horatius  Flaccus.  Eine 
litterarhistorische  Biographie.  Beachtenswert  ist  in  dieser  Schrift  be- 
sonders der  Abschnitt,  in  dem  das  Verhältnis  des  Horaz  zn  den  älteren 
und  zu  den  gleichzeitigen  Dichtern  auseinandergesetzt  und  gezeigt  wird, 
wie  er  mit  gesundem  Urteil  die  übertriebene  Bewunderung  jener  auf 
ihr  richtiges  Maß  zurückfdhrt  und  mit  gutem  Geschmack  die  einseitige 
Nachahmung  der  gelehrten  Alexandriner  durch  letztere  verwirft.  Von 
den  Oden  werden  die  Gedichte  leichten  und  heiteren  Tones  künstlerisch 
höher  gestellt  als  die  ernsten  politischen  mit  ihrem  nicht  immer  aus 
der  Tiefe  der  Dichterseele  kommenden  Pathos.  Es  wird  betont,  daß 
Horaz  das  alte,  starre  Römertum  durch  griechische  Grazie  erweicht 
und  es,  soweit  dies  einem  Römer  möglich  war,  durch  den  Geist  grie- 
chischer Weltweisheit  zu  reiner  Menschlichkeit  geläutert  habe. 

Eine  erklärende  Ausgabe  mit  deutschen  Anmerkungen  erschien 
1882  bei  Ricker  in  Gießen:  Q.  Horati  Flacci  carmina.  Oden  und 
Epoden  des  Horaz.  Mit  Anmerkungen  von  L.  M.  Sie  ist  für  den 
Gebrauch  von  Gj'mnasiasten  und  Studenten  bestimmt  und  sucht  praktische 
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Branchbarkeit  mit  strenger  Wissenschaftlichkeit  zu  verbinden.  Das 
Bnch  ist  auch  in  russischer  und  in  italienischer  Sprache  gedruckt 
worden. 

In  den  nächsten  Jahren  wendete  sich  L.  M.  mit  aller  Kraft  dem 
Vater  der  römischen  Poesie  zu.  Das  Jahr  1884  brachte  die  zwei 
Bücher:  Quintus  Ennius.  Eine  Einleitung  in  das  Stadium  der  römi- 
schen Poesie,  und  Quinti  Enni  earminum  reliquiae.  Accedunt 
Cn.  Naevi  Belli  poenici  quae  supersunt.  Das  deutsch  geschriebene 
Buch  über  Ennius  erweitert  sich,  wie  sein  Titel  besagt,  zn  einer  Ein- 
führung in  das  Studium  der  römischen  Dichtkunst.  Es  wird  ausein- 
andergesetzt, daß  in  der  Zeit  der  gewaltigsten  Kämpfe  auf  Leben  und 
Tod  die  Römer  nicht  Kraft  noch  Muße  finden  konnten,  eine  LitteratUT 
zn  schaffen,  daß  hier  zuerst  Nichtrömer  eintreten  mußten  und  daß 
enger  Anschluß  an  die  Griechen  geboten  war.  Das  zweite  Buch  handelt 
über  Bildung  und  Geschmack  der  Römer  zur  Zeit  des  Ennius.  Hier 
wird  nachgewiesen,  daß  die  Römer  damals  keineswegs  Barbaren  waren, 
sondern  daß  die  große  Freude  an  dramatischen  Aufführungen  heiteren 
und  ernsten  Inhalts  und  die  weitverbreitete  Empfänglichkeit  für  guten 
Vortrag  ihren  Kunstsinn  zur  Genüge  bekunden.  Eine  von  Polybius 
überlieferte  Anekdote  über  römische  Unbildung  (bei  Athen.  XIV,  615) 
wird  kritisch  beleuchtet  und  in  ihrer  Beweiskraft  beschränkt.  Nach 
Besprechung  der  Dramen  und  Satiren  des  Ennius  wird  sein  großes  Epos, 
die  Annalen,  behandelt.  Erst  allmählich  reift  im  Geist  des  Dichters 
der  Gedanke,  die  ganze  Geschichte  Roms  dichterisch  zn  behandeln;  in 
seiner  ersten  Ausgabe  war  er  nur  bis  zur  Unterwerfung  Italiens  ge- 
gangen, später  erst  beschloß  er,  sein  Epos  bis  zur  Besiegung  des 
Antiochus  und  schließlich  bis  zum  Kriege  gegen  Perseus  fortzufnhren. 
Die  wichtigen  sprachlichen  und  metrischen  Neuerungen  des  Ennius 
werden  sodann  behandelt,  zum  Schluß  der  Kunstwert  seiner  Dichtungen. 
Diesen  schlägt  L.  M.  wohl  etwas  zu  hoch  an,  sowie  er  die  Polemik 
gegen  Th.  Mommsen  und  J.  Vahlen  zu  stark  hervortreten  läßt»  — In 
der  Ausgabe  des  Ennius  nnd  des  Nävius  ist  es  L.  M.  gelungen,  nicht 
nur  einzelne  Verderbnisse  zu  heilen,  sondern  auch  manche  Fragmente 
scharfsinnig  und  überzeugend  besser  zu  ordnen  als  seine  Vorgänger 
und  getrennt  überlieferte  Bruchstücke  glücklich  zu  verbinden.  Der 
Kommentar,  der  sehr  häufige  Verweisungen  auf  das  früher  erschienene 
deutsche  Werk  enthält,  giebt  über  den  Wortsinn,  über  den  Zusammen- 
hang der  Fragmente  unter  sich  und  mit  den  geschichtlichen  Ereignissen, 
endlich  über  Vorbilder  nnd  Nachahmer  des  Ennius  vermöge  umfassender, 
glücklich  verwendeter  Belesenheit  Auskunft. 

Im  Jahre  1885  wurden  von  L.  M.  Livi  Andronici  et  Cn. 
Naevi  fabularum  reliquiae  und  das  Buch:  Der  saturnische 
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Vers  und  seine  Denkmäler,  veröffentlicht.  Der  Kritiker  im  Litte- 

rarischen  Centralblatt  1886  8.  730  (Ed.  Z e)  billigt  es,  daß 

L.  M.  alle  die  Denkmäler  als  ungeeignet  für  die  Untersuchung  aus- 
scheidet, die  nicht  sicher  saturnisch  sind  oder  uns  arg  verstümmelt  vor- 
liegen.  Dagegen  erregt  es  ihm  Bedenken,  daß  die  litterarisch  erhaltenen 
Saturnier  gegenüber  den  Inschriften  grundsätzlich  bevorzugt  werden: 
vielmehr  müßten  die  Inschriften  als  die  eigentlichen  Antoritäten  für 
die  Bestimmung  der  Gesetze  des  Saturniers  betrachtet  werden.  Die 
uns  erhaltenen  Verse  des  Livins  Andronicns  und  des  Nävius  sind  mit 
besonnener  Kritik  vielfach  glücklich  behandelt.  Wie  die  Grammatiker 
späterer  Jahrhunderte  die  litterarisch  überlieferten  Satnrnier  nach  will- 
kürlich erdachten  Theorien  zurechtstutzten,  ist  S.  100 ff.  ansprechend 
auseinandergesetzt. 

Immer  von  neuem  wurde  L.  M.  durch  seine  Beschäftigung  mit 
den  Fragmenten  der  älteren  römischen  Dichter  auf  des  Nonius  com- 
pendiosa  doctrina  hingeführt.  Dieser  .unendlich  nützliche  Schafskopf', 
wie  ihn  Eitschl  einmal  scherzhaft  nannte,  der  es  z.  B.  fertig  bringt, 
in  der  bekannten  Virgilstelle  (Aen.  II,  396)  »haut  numine  nostro“ 
n umine  durch  ornatu  zn  erklären  und  bei  Lncilius:  „vinci  a barbaro 
Viriato*  den  Namen  als  Adjektiv  faßt  und  mit  magnarum  viriura  er- 
läutert, hat  doch  mit  großer  Gewissenhaftigkeit  so  viele  Stellen  alt- 
lateinischer  Autoren  zusammengeschrieben  und  uns  so  wertvolle  Be- 
merkungen übermittelt,  daß  er  für  unsere  Kenntnis  zumal  der  älteren 
Dichter  Roms  ganz  unentbehrlich  ist.  Leider  ist  schon  der  dem  5. 
oder  6.  Jahrhundert  angehörige  Archetypus  unserer  Handschriften  durch 
arge  Fehler  entstellt  gewesen,  die  durch  die  Abschreiber  des  Mittel- 
alters noch  vermehrt  wurden. 

Trotz  eingehender  Studien  und  trotz  seiner  Arbeitsfreudigkeit 
fühlte  sich  L.  M.  doch  durch  den  ungeheuren  Umfang  der  Arbeit  von 
der  Herstellung  einer  neuen  Ausgabe  mit  kritischem  Apparat,  mit  Er- 
läuterungen und  Indices  anfangs  abgeschreckt.  Doch  machte  er  sich 
1885  entschlossen  an  die  ihm  immer  wieder  notwendig  scheinende  Arbeit 
und  führte  sie  mit  gewohntem  rastlosem  Eifer  zu  Ende:  1888  erschien 
Noni  Marcelli  compendiosa  doctrina  emendavit  et  adnotavit 
L.  M.  in  zwei  Teilen  von  zusammen  1127  Seiten;  der  index  auctorum 
reicht  im  zweiten  Bande  von  Seite  354 — 409.  Sein  Hauptaugenmerk 
richtete  der  Herausgeber  darauf,  die  angeführten  Stellen  der  fremden 
Schriftsteller  so  fehlerfrei  wie  möglich  zu  geben,  doch  hat  dabei  der 
Text  des  Nonius  selber,  den  die  früheren  Herausgeber  über  Gebühr  ver- 
nachlässigt hatten,  an  so  außerordentlich  vielen  Stellen  sichere  Verbesse- 
rungen erfahren,  daß  er  ein  ganz  neues  Ansehen  gewann.  Die  aus- 
führlichen Adversaria  Noniana  (II,  241—332)  handeln  mit  Schärfe  und 
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Klarheit  über  das  Leben  des  Nonius  und  sein  Werk,  über  die  Nonius- 
stndien  des  Mittelalters,  dann  über  die  Noniusausgaben  und  kritischen 
Leistungen  der  Neueren,  zuletzt  über  die  handschriftliche  Grundlage  und 
die  kritische  Behandlung  des  Textes  in  der  vorliegenden  Ausgabe. 
Yon  den  Handschriften  der  ersten  Klasse  sind  die  vortrefflichen  Ver- 
gleichungen des  Harleianns  von  E.  Sievers  und  des  Lugdunensis  von 
K.  Zangemeister  von  dem  Herausgeber  verwertet  worden.  Auf  die 
Durchforschung  der  übrigen  Handschriften  ist  nicht  die  gleiche  Sorg- 
falt verwendet  worden,  worüber  ein  Kritiker  im  Litter.  Centralblatt 
(1889  S.  1158)  sein  Bedauern  äußert,  denn  es  hätte  dadurch  ein  noch 
festeres  Fundament  für  die  Kritik  gelegt  werden  können.  G.  Götz, 
der  beste  Kenner  der  lateinischen  Glossare,  begrüßte  das  Erscheinen 
dieser  soliden,  den  Anforderungen  der  Wissenschaft  entsprechenden 
Ausgabe  des  Nonius,  durch  die  eine  bitter  empfundene  Lücke  endlich 
ausgefüllt  werde,  mit  Dank,  obwohl  er  weder  den  Ton  der  Polemik 
noch  die  oft  zu  spröde  Ablehnung  der  Leistungen  anderer  Gelehrten 
billigen  kann.  Die  Freude  an  der  Fülle  des  Guten  aber  dürfe  man 
sich  dadurch  nicht  schmälern  lassen  (Berliner  Philol.  Wochenschrift, 
Oktober  1889  8.  1329  ff.). 

Der  Ausgabe  des  Nonius  verdanken  zwei  kleinere  Schriften  ihren 
Ursprung:  Luciani  Muelleri  de  Pacuvii  fabulis  disputatio  und  de 
Accii  fabulis  disputatio,  Berlin  1889  und  1890.  Hier  werden  die  in 
der  Noniusausgabe  zerstreuten  Verbesserungen  der  Fragmente  dieser 
zwei  Tragiker  zusammengestellt  und  zugleich  über  den  Gang  der  Hand- 
lung in  den  einzelnen  Stücken  neue  Ansichten,  oft  im  Gegensatz  zu 
denen  O.  Eibbecks,  dargelegt  und  begründet. 

Populär  gehalten  sind  die  beiden  Schriften:  Die  Entstehung  der 
römischen  Kunstdichtnng.  1890  und  Über  die  Volksdichtung  der 
Römer.  1891. 

TII.  L.  M s Ansichten  über  das  Studium  der  Philologie. 

In  Kürze  sei  hier  noch  einer  Schrift  gedacht,  die  heftige  Ent- 
gegnungen hervorgerufen  hat,  es  ist  dies  das  1877  erschienene  Buch: 
Friedrich  Ritschl.  Eine  wissenschaftliche  Biographie;  in  zweiter 
Ausgabe  mit  einem  Supplement:  Gedanken  über  das  Studium  der 
klassischen  Philologie,  1878  gedruckt. 

Wie  L.  M.  in  der  Vorrede  selbst  sagt,  veranlaßte  ihn  zur  Ver- 
öffentlichung der  eben  erwähnten  Schrift  zunächst  der  Wunsch,  sich 
über  gewisse  Prinzipien  der  Philologie  und  Pädagogik  öffentlich  auszu- 
sprechen. Die  wichtigsten  von  L.  M.  hier  und  anderweitig  geäußerten 
Ansichten  wollen  wir  zusammenstellen,  ohne  auf  die  sehr  kurz  ge- 
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haltene  Biographie  Ritsehls,  dem  0.  Ribbeck  inzwischen  in  seinem 
großen  Werke  ein  bleibendes  Denkmal  gesetzt  hat,  näher  einzngeben. 

Für  die  erste  und  wichtigste  Anfgabe  eines  akademischen  Pro- 
fessors der  klassischen  Philologie  erklärt  er  die,  tüchtige  Gymnasial- 
lehrer zu  bilden.  Er  hat  dies  weiter  ausgeführt  in  einer  am  25.  Februar 
1880  gehaltenen  Rede:  De  primo  et  grarissimo  professoris  litterarum 
antiquarnm  officio,  wo  es  heißt:  »nt  sit  speciosius  instituere  eos,  qui 
professoris  academici  aliquando  ipsi  functuri  sunt  vice,  utilius  longe 
et  disciplinae  ipsi  et  adeo  rei  publicae  erit  praeparari  ad  munus  futurum 
eos,  qui  in  gymnaBiis  erudiendae  inventuti  daturi  sunt  operam“.  Des- 
halb muß  den  Studenten  der  kunstvolle  Bau  der  alten  Sprachen  er- 
schlossen, sie  müssen  in  den  ethisch  wertvollen  Gehalt  der  Schriftsteller 
eingeführt  und  vor  allem  mit  den  Autoren  des  Schulgebrauchs  vertraut 
gemacht  werden.  Bei  der  Lektüre  sollen  die  Studenten  mit  den  an- 
erkannten Mustern  der  besten  Zeit,  in  deren  Geist  sie  tief  eindringen 
müssen,  den  Anfang  machen  und  erst  von  da  aus  vorwärts  und  rück- 
wärts schreiten.  In  die  Methode  der  wissenschaftlichen  Forschung 
müssen  sie  eingefübrt  und  mit  den  Hülfswissenschaften  ihres  Haupt- 
faches bekannt  gemacht  werden. 

Für  eindringende  philologische  Behandlung  empfiehlt  er  sein  eigenes 
Verfahren,  einen  Schriftsteller  zunächst  so  oft  zu  lesen,  daß  er  nach 
Form  und  Gedankengehalt  völlig  erfaßt  werde  — ut  id  opus,  quod 
edendum  sit,  paene  lotum  iuhaereat  memoriae,  Phaedri  fab.  p.  XXXVI  — , 
erst  dann  zu  studieren,  was  von  anderen  über  ihn  geschrieben  sei. 
Jugendliche  Gelehrte  warnt  er  vor  der  Bearbeitung  von  Fragmenten, 
da  diese,  so  verlockend  sie  auch  manchem  erscheine,  die  schwierigste 
Aufgabe  der  Kritik  bilde,  »die  größte  Gelehrsamkeit,  die  eifrigste  Sorg- 
falt, das  gereifteste  Urteil  erfordere“  (Quintus  Ennius  p.  IV).  Fern 
zu  halten  seien  bei  Feststellung  des  Textes  geistreiche  Einfälle  und  die 
Jagd  nach  Eleganzen,  welche  das  Schriftwerk  nicht  so  hersteilen,  wie 
es  der  Autor  »nach  menschlichem  Ermessen  geschrieben  hat,  sondern 
wie  er  es  geschtieben  zu  haben  wünschen  könnte  ' (Gesch.  der  kl.  PhiloL 
in  d.  Niederl.  S.  124).  Nachdrücklich  macht  er  darauf  aufmerksam, 
daß  man  besonders  bei  einem  Dichter  nie  vergessen  dürfe,  welche  Frei- 
heit geistiger  Bewegung  bei  Durchführung  künstlerischer  Absichten 
obwalte;  vgl.  ne  excidat  ex  animo  poetas  non  in  usus  criticorum,  sed 
ad  oblectanda  hominum  liberaliter  eruditorum  ingenia  componerc  carmina 
et  plurima  horum  artis  non  morositate  praeceptorum , sed  nativa  ele- 
gantia  temperari;  de  re  metr.  2.  Ausg.  p.  29. 

Es  darf  hier  nicht  übergangen  werden,  welche  Ansicht  L.  M.  über 
die  Notwendigkeit  litterarischen  Kampfes  zwischen  Gelehrten  hegte.  Er 
schreibt  hierüber  in  seiner  Gesch.  d.  kl.  Ph.  in  d.  N.  8.  91  Anm.: 
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»Polemik  ist  der  Odem  der  Wissenschaft,  und  die  Thoren  ....  die 
jene  von  dieser  zn  trennen  begehren,  würden  nur,  wenn  ihr  Vorhaben 
gelänge,  der  Wissenschaft  das  Todesurteil  sprechen.  Aber  jede  wissen- 
schaftliche Polemik  muß  zwei  Bedingungen  erfüllen.  Sie  darf  nie  die 
Person  statt  der  Sache  in  den  Kreis  der  Besprechung  ziehen  und  ebenso- 
wenig im  Dienst  von  Cliquen  Lob  und  Tadel  verteilen  und  so  der 
freigeborenen  Wahrheitsliebe  sich  gegnerisch  zeigen.*  Diesen  zwei 
Forderungen,  die  er  selbst  aufgestellt  batte,  ist  L.  M.  in  seinen  von 
Polemik  gegen  andere  Gelehrte  erfüllten  Schriften  nachgekommen : eine 
dritte  Forderung  aber,  die  wir  im  Interesse  unserer  Wissenschaft  hinzu- 
fügen müssen,  nämlich  die,  daß  bei  aller  Schärfe  des  Angriffs  doch  die 
würdige  Haltung  bewahrt  werde,  ist  durchaus  nicht  immer  von  ihm 
beobachtet  worden.  Auch  verdiente  Gelehrte  hat  er  bisweilen  über- 
mäßig heftig  getadelt  und  einen  Wortwitz,  der  ihm  zur  Verspottung 
eines  Gegners  dienlich  schien,  konnte  er  nicht  unterdrücken.  Er  hat 
zwar  im  reifen  Alter  sich  mehr  gemäßigt  — so  sagt  er  z.  B.  in  der 
zweiten  Ausgabe  von  de  re  metrica  p.  49:  haud  pauca  recisa  ideo,  quod 
olim  iuvenali  ardore  inducti  acerbius  exagitaveramus  scripta 
aliquot  — doch  wäre  zu  wünschen,  er  hätte  schon  früher  — wie  ich 
ihm  mehrfach  geraten  habe  — seine  wissenschaftlichen  Streitigkeiten  in 
ruhigerem  Tone  ansgefochten. 

In  betreff  der  lateinischen  Versiflkation  sagt  L.  M.  in  der  Bio- 
graphie Bitschis  S.  51.  ihre  maßvolle  Wiederaufnahme  sei  als  Mittel 
zu  innigerem  Verständnis  der  römischen  Dichter  und  als  unerläßliche 
Übung  des  künftigen  Latinisten  in  antiker  Kunstform  sehr  zu  empfehlen 
Er  selbst  hatte  sich  schon  als  Gymnasiast  in  lateinischen  Versen  glücklich 
versucht.  Die  unablässige  Beschäftigung  mit  den  römischen  Dichtern 
und  sein  hervorragendes  Talent  für  dichterische  Form  und  Ausdrucks- 
weise verschafften  ihm  später  eine  Leichtigkeit  und  Eleganz  im  lateinischen 
Versbau,  die  wohl  kaum  von  einem  seiner  Zeitgenossen  erreicht  wurden. 
Als  Proben  hierfür  mögen  einige  Disticha  aus  dem  am  19.  Februar  1875 
Alexander  II.  gewidmeten  Gedichte  hier  stehen;  sie  beziehen  sich  auf 
die  kriegerischen  Erfolge  des  Kaisers,  auf  die  Befreiung  der  Leibeigenen 
und  auf  die  Pflege  der  Wissenschaften  in  Rußland: 

20.  Caucasus  invictus  Te  perfert  vincla  domante, 

Orba  iugo  primum  colla  remissa  Tibi. 

Limitis  immensi  popuüsque  impervia  quondam 
Auspicio  patuit  Chiva  recepta  Tuo.  — 

50.  Invitus  quondam  subigebat  rura  colonus, 

Messes  alterius  dum  fore  cernit  heri. 
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Ule  expers  vitae  vita  degebat  in  ipsa: 

Urgebat  foedura  pectora  serva  ingam. 

Imperat  indignis  dnx  solvi  colla  catenis : 

Civem  uni  faninlnra  nam  decet  esse  deo.  — 

68.  Ingenuis,  quos  pace  levat,  colit  artibus  Idem: 

Tandem  rnsticitas  nunc  snperata  fngit! 

Et  stat  doctrinae  sna  lans  pertinmque  Camenis 
Redditur,  atque  artes,  qui  tneatnr,  babent. 

Attica  quosqne  tnlit  facundia  quosque  Latina 
Corde  libros  docili  nostra  inventa  bibit. 

Den  Glückwunsch  für  den  Herrscher  spricht  das  Akrostichon  der 
hundert  Verse  ans:  Alexandri  Secundi.  Nicolai  filii,  Imperatoris 
Augustissimi.  vicennalia  feliciter  acta,  tricennalia  feliciter  agenda! 

VIII.  Persönliche  Erlebnisse,  1870—1890. 

Als  L.  M.  im  November  1870  nach  Petersburg  iibergesie  d eit  war 
mußte  er  sich  in  einem  ungewohnten  Klima,  in  völlig  neuer  Umgebung 
in  die  Aufgaben  seines  Amtes  einleben.  Mit  seinen  Kollegen,  von 
denen  die  meisten  Russen  waren,  stand  er  bald  auf  gutem  Fuße  und 
führte  mit  ihnen  den  obersten  Jahrgang  der  Studenten  des  philologischen 
Instituts  zur  ersten  Kandidatenprüfung.  Im  Sommer  1871  reiste  er 
nach  Deutschland,  Frankreich  und  der  Schweiz,  wobei  er  auf  den 
Bibliotheken  zu  Paris,  Genf  und  Bern  lateinische  Handschriften  der 
Autoren,  die  in  den  Kreis  seiner  Studien  fielen,  untersuchte.  Ähnliche 
Reisen  machte  er  gewöhnlich  nach  Schluß  des  Studienjahres  in  den 
langen  Sommerferien,  die  von  Anfang  Juni  bis  zum  September  dauern. 
Im  Sommer  1875,  als  er  im  vierzigsten  Lebensjahre  stand,  verlobte  er 
sich  und  verheiratete  sich  am  27.  Dezember  desselben  Jahres.  Die  Ehe, 
in  der  die  Gattin  dem  bisweilen  zerstreuten  Gelehrten  das  volle  Be- 
hagen einer  schönen  Häuslichkeit  bereitete,  gewann  durch  die  Geburt 
eines  Töchterchens,  das  die  Freude  beider  Eltern  war,  noch  an  Innig- 
keit. In  einem  kleinen  geselligen  Kreise  von  Freunden  und  Verwandten, 
nnter  denen  sein  Schwager  K Vetterlein,  Bibliothekar  an  der  Kaiser- 
lichen Bibliothek,  ihm  besonders  nah  stand,  fand  L.  M.  Erholung  von 
der  Arbeit  und  trug  selbst  durch  unveränderlich  gute  Laune,  durch  inter- 
essante Unterhaltung  und  witzige  Tischreden  am  meisten  zur  Erheiterung 
aller  Anwesenden  bei.  Überhaupt  war  er  im  persönlichen  Verkehr  von 
großer  Gefälligkeit  und  Gutmütigkeit  und  ließ  von  der  Schroffheit,  mit 
der  er  oft  in  seinen  Schriften  wissenschaftliche  Gegner  behandelte,  nicht 
das  Geringste  spüren.  Für  Geschichte  und  Politik  hatte  er  ein  sehr 
reges  Interesse;  lür  bildende  Kunst  und  für  Musik  war  er  wenig 
Nekrologe  1899.  G 
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empfänglich.  Freundschaft  wußte  er  zu  schätzen  und  Treue  mit  Treue 
zu  erwidern. 

Ein  harter  Schlag  war  es  für  die  Eltern,  als  das  einzige  Töchterchen, 
ein  heiteres,  kluges  Kind,  im  Mai  1884,  von  einer  tückischen  Krank- 
heit ergriffen,  ganz  plötzlich  starb.  Die  Mutter  war  von  dem  völlig 
unerwarteten  Verluste  in  der  Tiefe  ihrer  Gemüts  aufs  heftigste  er- 
schütteit;  auch  ihre  Gesundheit  litt  dadurch  schwer  nnd  sie  konnte  sich 
mehrere  Jahre  lang  nicht  völlig  erholen.  Da  fiel  dem  Gatten  die  doppelte 
Aufgabe  zu,  selbst  das  Schicksal  mannhaft  zu  tragen  und  zugleich  der 
Lebensgefährtin  eine  feste  Stütze  zu  sein.  Die  Art,  wie  er  jene  trüben 
Zeiten  überwand  und  liebevoll  die  Herstellung  seiner  Frau  durch  Bade- 
reisen nach  Homburg  nnd  Nauheim  nnd  sonstige  Fürsorge  za  fördern 
suchte,  ist  ein  rühmliches  Zeugnis  für  seinen  Charakter  und  sein  Herz. 

IX.  Letzte  Werke  und  Lebensausgang.  1890—1898. 

Nach  dem  Jahre  1890  erschienen  von  L.  M.  noch  drei  größere 
Werke:  1891  Satiren  und  Episteln  des  Horaz.  Mit  Anmerkungen 
von  L.  M.  I.  Teil,  1893  II.  Teil,  und  1894:  De  re  metrica  libri 
septem.  Editio  altera.  Die  erklärende  Horazausgabe  ist  für  Gelehrte 
bestimmt  und  soll  nicht  nur  die  an  vielen  Stellen  zerstreuten  Aufsätze 
L.  M.s  zur  Kritik  und  Erklärung  der  Satiren  nnd  Episteln  zusammen- 
fassen,  sondern  durch  gleichmäßig  fortlaufende  Erläuterung,  die  sich 
anf  langjährige  Beschäftigung  und  tiefdringende  Einzelforschung  stützt, 
das  Verständnis  des  Dichters  völlig  erschließen.  Jedem  Gedichte  ist 
eine  Einleitung  voransgeschickt,  in  der  dessen  Entstehung,  Tendenz  and 
Gliederung  besprochen  werden.  Der  Kommentar  ühergeht  keine  Schwierig- 
keit nnd  berücksichtigt  alle  Beziehungen.  Einleuchtend  ist.  um  eine 
Einzelheit  zu  nennen,  die  Verbesserung  des  Verses  Epist.  II,  1,  140: 
Condita  post  frumenta  euhantes  tempore  festo  statt  lenantes.  Etwas 
knapper  gefaßt  sind  die  auf  Realien  bezüglichen  Anmerkungen,  dagegen 
sind  die  Gedichte,  welche  die  Geschichte  der  römischen  Poesie  behandeln, 
mit  eindringendster  Ausführlichkeit  erläutert.  Ein  Abschnitt  über  die 
Metrik  führt  in  die  Feinheiten  des  Rhythmus  und  der  Prosodie  ein. 
Ein  Kritiker  Bagt  über  diese  Ausgabe:  „Niemand  wird  mit  anderen 
als  hochgespannten  Erwartungen  an  das  Werk  gegangen  sein  and  niemand 
wird  sich  enttfinscht  gefunden  haben.  Die  ganze  Leistung  ist  ans  einem 
Gusse  nnd  flößt  dem  Leser  Vertrauen  ein,  wie  zu  einem  sicheren  Führer. 
Pflicht  der  Fachgenossen  nnd  aller  Freunde  des  Horaz  ist  es,  dem  Ver- 
fasser für  sein  Werk,  das  die  Horazerklärnng  auf  gruud  des  vorhandenen 
Materials  in  einer  Fülle  von  Punkten  für  absehbare  Zeit  abschließt, 
rückhaltlos  und  von  ganzem  Herzen  zu  danken*  (Lit.  Centralbl.  1894 
8.  1289.) 
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Das  Bnch  de  re  metriea,  das  .seit  einem  Menschenalter  für 
.jeden,  der  sich  mit  römischer  Dichtung  ernsthaft  beschäftigt,  zum  un- 
entbehrlichen Handwerkszenge  gehört“,  neu  heranszngeben,  war 
keine  geringe  Mühe,  da  fast  auf  jeder  Seite  geändert  werden  mußte. 
Zahlreiche  Konjekturen  zu  Lucilius,  Ennius,  Phädrns,  Nonius,  die  früher, 
in  den  Text  des  Werkes  eingefügt,  den  Zusammenhang  unterbrachen, 
konnten  jetzt  wegbleiben  unter  Verweisung  auf  L.  M.s  inzwischen  er- 
schienene Ausgaben  dieser  Schriftsteller.  Die  christlichen  Dichter 
waren  in  den  letzten  dreißig  Jahren  in  verbesserter  Gestalt  gedruckt 
und  zahlreiche  metrische  Untersuchungen  von  M.  selbst  und  anderen 
Gelehrten  veröffentlicht  worden.  Trotz  vielfacher  Kürzungen  — auch 
die  meisten  Angriffe  auf  Vahlen,  Ribbeck,  Roeper  blieben  weg  — wurde 
das  Buch  dennoch  umfangreicher  (651  Seiten).  Die  Einarbeitung  der 
neueren  Forschungen  erhob  es  auf  den  jetzigen  Stand  der  Wissenschaft; 
der  übersichtlichere  Druck,  die  ausführliche  Inhaltsangabe,  die  bereicherten 
Indices  machen  seine  Benutzung  viel  bequemer.  Daher  wird  das  Buch 
in  dieser  neuen  Form  als  ein  Fundamentalwerk  der  lateinischen  Philologie, 
reiche  Belehrung  spendend,  weiterwirken. 

Im  September  1894  las  L.  M.  in  Heidelberg  die  letzten  Korrek- 
turbogen der  Metrik,  dann  fuhr  er  mit  seiner  Frau  über  den  Gotthard, 
nm  endlich,  im  58.  Lebensjahre,  das  Land,  dessen  Geschichte  und  dessen 
Schriftsteller  er  von  früher  Jugend  an  studiert  hatte,  durch  eigene  An- 
schauung kennen  zu  lernen.  Nach  kurzem  Aufenthalte  in  Lugano, 
Mailand,  Genua  und  in  dem  sonnigen  Neapel  wurde  in  Rom  für  den 
Winter  Quartier  genommen.  Hier,  an  den  Stätten,  wo  einst  Ennius 
und  Lucilius,  Horaz  und  Ovid,  von  deren  Gedichten  seine  Seele 
erfüllt  war,  gewandelt  waren,  fühlte  er  sich  wohl,  besonders  als 
Bein  Jugendfreund,  G.  Uhlig,  auf  einer  Reise  nach  dem  Oriente 
begriffen,  aus  Heidelberg  nach  Rom  kam,  mit  ihm  die  klassischen  Ört- 
lichkeiten besuchte  und  die  Abende  mit  ihm  in  heiter  anregender  Ge- 
sellschaft verbrachte.  Seiner  zufriedenen  Stimmung  verlieh  M.  in  einem 
Briefe  an  den  Verfasser  dieser  Zeilen  mit  den  Worten  Platens  Ausdruck: 

.Meiner  Widersacher  Mißmut  stört  mich  nicht  in  Roms  Ruinen, 

Doch  die  Liebe,  wie  ein  Pilger,  übersteigt  die  Apenniuen.“ 

Eifrig  arbeitete  L.  M.  in  der  Vatikanischen  Bibliothek,  wo  er 
tür  die  poetae  latini  minores  und  tür  die  fragmenta  poetarum  latinorum 
manches  Neue  und  Brauchbare  fand.  Da  man  ihm  in  der  Vaticana 
sehr  liebenswürdig  entgegengekommen  war,  hielt  er  es  für  seine  Pflicht, 
dem  Papste  persönlich  zu  danken.  S.  H.  Papst  Leo  XIII.  gewährte 
ihm  im  Dezember  eine  Einzelaudienz,  nahm  ein  Exemplar  der  neuen  Aus- 
gabe des  Werks  de  re  metriea  von  ihm  entgegen  und  unterhielt  sich  mit 
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ihm  in  lateinischer  Sprache  über  russische  Verhältnisse,  besonders  aber 
über  Horaz  und  andere  römische  Dichter.  Bei  Gelegenheit  eines  zweiten 
ganz  zwangslosen  Besuchs,  im  Januar  1895,  überreichte  Papst  Leo. 
der  sich  bekanntlich  der  antiken  Metra  geru  und  mit  Geschmack  be- 
dient, L.  M.  auf  dessen  Bitte  zwei  Exemplare  der  nicht  im  Buchhandel 
erschienenen  Sammlung  seiner  lateinischen  und  italienischen  Gedichte; 
das  eine  war  für  die  Bibliothek  der  römisch-katholischen  Akademie  in 
Petersburg,  das  andere  für  L.  M.  selbst  bestimmt.  Von  einem  erst 
kurz  vorher  entstandenen.  Mors  überschriebenen  Gedichte,  in  welchem 
der  greise  Kirchenfürst  seinen  Empfindungen  und  Gedanken  beim  heran- 
nahenden Abschiede  vom  irdischen  Leben  Ausdruck  verleiht,  lauten  die 
zwei  ersten  Distichen  folgendermaßen: 

Extremum  radiat,  pallenti  involvitur  umbra 

Iam  iam  sol  morieus;  nox  subit  atra,  Leo. 

Atra  tibi;  arescnnt  venae,  nec  vividus  humor 
Perfluit-,  exhansto  corpore  vita  perit. 

Im  Februar  1895  kehrte  L.  M.,  dessen  Urlaub  abgelaufen  war. 
nach  Rußland  zurück,  wo  er  neben  seinen  Amtsgeschäften  die  dritte 
Ausgabe  des  Horaz  mit  russischen  Anmerkungen  besorgte.  Zagleich 
hatte  er  sich,  bestimmt  durch  den  Beifall,  den  seine  Erklärung  der 
Satiren  und  Episteln  gefunden  hatte,  entschlossen,  eine  ähnliche,  für 
Philologen  bestimmte  Ausgabe  der  Oden  und  Epoden  zu  veranstalten. 
Zur  Förderung  dieses  Vorhabens  wählte  er  zum  Sommeraufenthalt 
Helsingfors,  das  bei  reizender  Lage  Erfrischung  bot  und  zugleich 
durch  seine  Bibliothek  die  Fortsetzung  der  Horazstudien  ermöglichte. 
Im  November  1895,  als  fünfundzwanzig  Jahre  3eit  seiner  Anstellung 
am  philologischen  Institut  verflossen  waren,  wurde  er,  wie  im  Amts- 
bereiche des  russischen  Unterrichtsministeriums  erforderlich  ist,  auf 
weitere  fünf  Jahre  bestätigt.  Seine  Absicht  war,  diese  Zeit  auszudienen, 
dann  aber  nach  Deutschland  zurückzukehren  und  den  Abend  seines 
Lebens  leichteren  wissenschaftlichen  Arbeiten,  z.  B.  der  Sammlung  seiner 
zerstreuten  Aufsätze,  zu  widmen.  Doch  machten  sich  schon  die  Vor- 
boten eines  Blasenleidens  bemerkbar,  das  allen  weiteren  Arbeiten  ein 
frühes  Ziel  setzen  sollte. 

Den  Sommer  1896  brachte  L.  M.  am  esthnischen  Strande  in  Hapsa! 
zu.  Im  Frühjahr  1897  hatte  das  Leiden  schon  sehr  bedenkliche  Fort- 
schritte gemacht  und  veranlage  ihn,  einen  Spezialisten  in  Berlin, 
Dr.  Nitze,  zu  konsultieren.  Das  Ergebnis  mehrerer  sehr  schmerzhafter 
Untersuchungen,  das  natürlich  dem  Kranken  selbst  nicht  mitgeteilt 
wurde,  war  ein  sehr  betrübendes.  Das  Leiden  war  krebsartig  und  un- 
heilbar. Es  machte  seine  tückische  Kraft  mehr  und  mehr  geltend. 
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Der  bisher  stattliche  Mann,  bei  dem  sich  körperliche  Rüstigkeit  mit 
Lebhaftigkeit  des  Geistes  vereinigte,  verfiel  von  Monat  zu  Monat,  da 
Blutungen,  Fieberanfälle  nnd  neuralgische  Schmerzen  ihn  abwechselnd 
heimsuchten.  Er  mußte  seine  Vorlesungen  aufgeben,  versuchte  aber 
immer  noch  zu  seinen  Horazarbeiten  zurückzukehren.  Diese  förderte 
er  so  weit,  daß  die  Ausgabe  der  Oden  nach  seinen  Aufzeichnungen, 
wie  wir  hoffen,  in  einiger  Zeit  erscheinen  kann.  Seine  letzten  eigen- 
händigen Briefe  ließen  die  Empfänger  die  erschreckenden  Fortschritte 
der  Krankheit  kanm  ahnen,  denn  er  bewahrte  die  Hoffnung  auf  Besserung 
und  seinen  guten  Humor.  Mit  rührender  Dankbarkeit  erkannte  er  die 
liebevolle  Fürsorge  seiner  Gemahlin  an,  ohne  ganz  zu  ermessen,  wie 
schwer  diese  bei  ihrer  klaren  Erkenntnis  des  unabwendbar  herannahenden 
Schicksals  litt.  Im  Jannar  1898,  als  ihm  schon  das  Gehen  schwer, 
das  Ankleiden  ohne  Hülfe  unmöglich  geworden  war,  trat  eine  neue  un- 
heilvolle Wendung  ein.  Durch  einen  Bluterguß  trübte  sich  plötzlich 
das  linke  Auge,  das  einzige,  das  ihm  seit  seiner  Jugend  bei  seinen  un- 
ermüdlichen Studien  gedient  hatte.  Den  Gleichmut  der  Seele  verlor 
er  aber  auch  jetzt  nicht.  Als  er  eine  kleine  Besserung  des  Auges 
wahrzunehmen  glaubte,  setzte  er  seine  Hoffnung  auf  die  Heilkraft  des 
herannahenden  Frühjahrs.  Doch  die  Kräfte  waren  erschöpft.  Am 
24.  April  1898  verschied  er  ohne  schweren  Kampf. 


X. 

L.  Müller  hat  als  unerläßlich  für  einen  großen  Philologen  neben 
Schärfe  des  Urteils  und  reicher  Gelehrsamkeit  eine  Selbstbeherrschung 
bezeichnet,  die  es  ihm  ermöglicht,  seine  Gaben  auf  bestimmte,  festbe- 
greuzte  Ziele  zu  beschränken,  sie  nicht  in  unruhiger  Vielgeschäftigkeit 
zu  zerstreuen.  Diese  Selbstbeherrschung  hat  er  selbst  geübt,  indem  er 
sich  als  sein  Arbeitsfeld  die  römischen  Dichter  erwählte  und  auf  diesem 
Felde  vierzig  Jahre  lang  unermüdlich  thätig  war.  Dabei  hat  er  die 
Griechen  nicht  vernachlässigt,  da  er  ein  ersprießliches  Studium  des  La- 
teinischen ohne  das  Griechische  für  unmöglich  erachtete,  doch  hat  er 
— abgesehen  von  metrischen  Beobachtungen  — sein  Studium  griechischer 
Schriftsteller  nur  als  Mittel  zur  Vertiefung  seiner  Behandlung  der 
römischen  Dichter  benutzt. 

Er  konnte  kaum  einen  Tag  ohne  wissenschaftliches  Arbeiten  Zu- 
bringern Bei  jedem  Sommeraufenthalt,  auf  allen  Reisen  begleiteten  ihn 
Bücher  und  Manuskripte,  das  Lesen  von  Druckbogen  erlitt  selten  eine 
längere  Unterbrechung.  Scharfsinn,  feines  Gefühl  für  die  Sprache  der 
Dichter,  eine  weit  ausgedehnte  Belesenheit  und  ein  ausgezeichnetes  Ge- 
dächtnis wirkten  zusammen,  um  ihn  zur  kritischen  Herausgabe  und  zu 
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gründlicher  Erklärung  der  Werke  römischer  Dichter  in  hohem  Maße 
zu  befähigen.  In  literarhistorischen  Untersuchungen  hat  er  die  nicht 
genügend  gewürdigte  Bedeutung  hervorragender  Geister  der  älteren  Zeit 
ins  rechte  Licht  gestellt.  Sein  größtes  Verdienst  aber  besteht  io  seinen 
metrischen  Forschungen.  Hier  hat  er  auf  solidester  wissenschaftlicher 
Grundlage  einen  stolzen,  festen  Bau  aufgeführt,  der  in  der  Altertums- 
wissenschaft dauernd  einen  Ehrenplatz  behaupten  wird  und  seinem 
Schöpfer  einen  angesehenen  Namen  sichert. 

Homburg  v.  d.  Höhe.  Ernst  Schulze. 


Digitized  by  Google 


Erwin  Rohde. 


Den  Schlag,  welchen  die  philologische  Welt  am  11.  Januar  1898 
durch  Erwin  Rohdes  Tod  erlitten  hat,  wird  sie  nicht  bald  verschmerzen. 
Ein  hochwüchsiger  Geist,  an  dem  man  gegenüber  der  stolzen  Rassen- 
haftigkeit  seines  gesamten  Wesens  den  unermüdlichen  Fleiß,  die  pein- 
liche Gewissenhaftigkeit  der  Forschung,  die  unbestechliche  Wahrheits- 
liebe, die  Schärfe  und  Klarheit  des  Geistes,  die  Tiefe  und  Weite  der 
Gelehrsamkeit  nur  als  Beigaben  empfand,  ein  Manu,  dessen  ganze  Seele 
erglühte  für  das  vornehme,  männliche  Ideal  hellenischer  Kunst,  ist 
von  uns  weggerissen  worden  in  dem  herbstlichen  Alter,  in  welchem 
anderen  noch  eine  Fülle  von  Früchten  zu  zeitigen  vergönnt  ist.  Durch 
die  Verbindung  genialer  Intuition  mit  allen  notwendigen  Charakter- 
und  Geisteseigenschaften  des  Gelehrten  und  der  glänzenden,  aus  tiefer 
Ergriffenheit  durch  den  Gegenstand  erwachsenen  Darstellungsgabe  des 
Künstlers  ist  er  einer  der  führenden  Meister  unserer  Wissenschaft  ge- 
worden und  einer  der  wenigen,  den  es  gelang,  das  Interesse  für 
sie  einmal  wieder  Uber  die  Fachkreise  hinauszutragen. 

Die  Aufgabe,  sein  Bild  in  diesem  Jahrbuch  zu  zeichnen,  habe 
ich  übernommen,  wiewohl  ich  überzeugt  bin,  daß  es  viele  giebt,  die 
Uber  ihn  mehr  wissen  als  ich,  und  keine  Möglichkeit  sehe,  die  Lücken 
meiner  Kenntnis  auszufüllen,  da  er  selbst  seinen  Hinterbliebenen  die 
Herausgabe  von  Material  aus  seinem  Nachlaß  zu  biographischen  Zwecken 
untersagt  hat.  Er  hat  die  stolze  Bescheidenheit  gehabt,  nur  als  Ge- 
lehrter, nicht  nach  seiner  gesamten  Persönlichkeit  gewürdigt  werden 
zu  wollen.  Wer  aber  ein  wahres  Bild  von  ihm  geben  will,  muß  dennoch 
nach  Möglichkeit  auch  seine  persönliche  Eigenart  zu  schildern  suchen; 
denn  durch  sie  war  bei  ihm  in  höherem  Grad  als  bei  den  meisten 
anderen  Gelehrten  die  Begrenzung  und  der  Geist  der  Studien  sowie 
die  Art  des  Lebrens  bestimmt.  Außer  den  für  jedermann  zugänglichen 
Quellen,  d.  h.  seinen  gedruckten  Schriften,  den  Nekrologen  von  F.  Schöll 
in  der  Beilage  zur  Münchener  Allgemeinen  Zeitung  1898  No.  24  und 
im  „Humanistischen  Gymnasium“  1898  S.  71,  den  Mitteilungen  in  Elisa- 
beth Försters  Nietzsche-Biographie  und  den  Vorlesungsverzeichnissen  der 
Universitäten,  an  welchen  er  gewirkt  hat,  standen  mir  zur  Verfügung: 
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ein  Verzeichnis  von  Rohdes  Schriften,  welche  Herr  Hofrat  F.  Schöll 
mir  zn  überlassen  die  Güte  hatte,  einige  Notizen  von  Herrn  Professor 
Meitzer  in  Maulbronn , eine  Charakteristik  seiner  letzten  Heidelberger 
Jahre  von  einem  seiner  dortigen  Schüler,  Herrn  Lehramtskandidaten 
H.  Sexaner  in  Weitiheim,  und  meine  eigenen  Erinnerungen.  Gesehen 
und  gesprochen  habe  ich  R.  nach  den  Jahren  1879—81,  während  welcher 
ich  in  Tübingen  seine  Vorlesungen  hörte,  nur  noch  zweimal,  bei  meinem 
Doktorkolloquium  Oktober  1885  und  bei  einer  Aufführung  der  Meister- 
singer in  Bayreuth  August  1889;  aber  durch  eine  über  die  Jahre  1884 — 
97  sich  erstreckende  Korrespondenz  bin  ich  mit  ihm  immer  in  Fühlung 
geblieben.  Eben  in  diesem  Briefwechsel  habe  ich  insbesondere  die  Er- 
fahrung gemacht,  wie  auch  auf  ihn  das  Wort  Jung  Stillings  über  Goethe 
paßte,  daß  sein  Herz,  das  nur  wenige  kannten,  nicht  minder  groß  war 
als  sein  Verstand,  den  alle  kannten,  und  diese  Erfahrung  ermutigt  mich, 
in  dankbarer  und  liebender  Erinnerung  an  den  Lehrer  und  väterlichen 
Freund,  über  ihn  zu  schreiben. 

Rohde  ist  als  Sohn  eines  Arztes  in  Hamburg  am  9.  Oktober  1845 
geboren;  seine  Mutter  war  eine  geborene  Schleiden.  Seine  Vorbildung 
zum  Studium  auf  der  Universität  erhielt  er  von  1852 — 59  im  Stoyschen 
Institut  in  Jena,  dann  im  Hamburger  Johanneum.  Nach  kurzem  Be- 
such der  Universität  Bonn,  wo  er  Mitglied  der  Burschenschaft  war, 
siedelte  er  im  Herbst  1865  mit  Friedrich  Ritschl  nach  Leipzig  über 
und  ist  hier  bis  zum  Schluß  des  Wintersemesters  1866/67  geblieben. 
Die  warme  Bewunderung  und  Dankbarkeit  gegenüber  der  Leben  und 
Geist  sprühenden  Person  Ilitschls.  wie  er  sie  in  seinen  Anzeigen  der 
beiden  Bände  von  Ribbecks  Ritschl-Biographie  (1879  und  188 1)1}  ans- 
spricht, hat  er  zeitlebens  bewahrt.  Ritschl  war  ihm  das  Ideal  eines 
Lehrers,  von  dem  das  Beste,  die  Persönlichkeit,  in  seinen  Schriften 
nur  zu  einem  kleinen  Teil  zum  Ansdrnck  komme;  er  bewunderte  an 
ihm  „die  köstliche  Gabe  des  gesunden  Menschenverstandes“,  die  Frei- 
heit „von  jener  mürrischen  Vornehmthuerei  beschränkter  Köpfe“,  von 
.schwärmerischer  Dunkelheit  und  allen  Stimmungen,  die  ihn  seiner 
philologischen  Aufgabe  hätten  entziehen  können'  und  fand  Ribbecks 
Biographie  deshalb  so  vortrefflich,  weil  in  ihr  das  Verständnis  des 
Helden  von  der  Liebe,  nicht  der  Kritik  aus  gewonnen  sei. 

In  Leipzig  ist  auch,  im  Sommersemester  1866,  die  Freundschaft 
mit  Friedrich  Nietzsche  geschlossen  worden,  welche  trotz  mancher 


Die  Stellen  in  Zeitschriften,  in  welchen  Rohdes  einzelne  Abhand- 
lungen gedruckt  sind,  lassen  sich  mit  Hülfe  der  in  den  Text  gedruckten 
Jahreszahlen  leicht  in  dem  angehängten  chronologischen  Verzeichnis  von 
R.s  Schriften  finden. 
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Differenzen  im  einzelnen  doch  auf  Rohdcs  Geistesleben  und  philologische 
Richtung  nachhaltigen  Einfluß  geübt  hat.  Denn,  schreibt  Nietzsche 
(Leben  F.  Nietzsches  I,  243),  .sobald  das  Gespräch  sich  in  die  Tiefe 
wandte,  verstummte  die  Dissonanz  der  Meinungen,  und  es  ertönte  ein 
ruhiger  und  voller  Einklang“.  Von  der  altmodischen  Befangenheit 
der  gewöhnlichen  Studierenden  der  Philologie  stachen  die  zwei  Freunde 
auffallend  und  mit  Bewußtsein  ab,  und  es  war  offenbar  etwas  höchst 
Verwunderliches  für  die  ehrsamen  Seminarmitglieder,  daß  Leute,  die 
sich  jugendlicher  Lebenslust  ungescheut  hingaben  und  gar  aus  der  Reit- 
stunde im  Reitkostüm  ins  Kolleg  zu  kommen  wagten,  zugleich  wissen- 
schaftlich die  Hervorragendsten  und  Eifrigsten  waren  — und  als  solche 
bethätigten  sie  sich  durch  Gründung  des  philologischen  Vereins  und 
emsige  Beteiligung  un  den  Übungen  des  philologischen  Seminars  und 
der  Ritschlschen  Societas  philologa.  Was  die  Freunde  zusammenhielt, 
war  der  tiefe  Widerwille  gegen  die  Verkrüppelung  der  vollen  Per- 
sönlichkeit in  einseitigem  Gelehrtenlebeu,  *)  die  an  Schopenhauers  Philo- 
sophie genährte  pessimistische  nnd  den  Werten  des  gegenwärtigen  Lebens 
gegenüber  skeptische  Grundstimmung,  die  wiederum  heißen  Durst  nach 
Erlösung  durch  ein  von  höchster  Kunst  herauszustcllendes  Bild  unver- 
kümmerten  reichsten,  vollsten  Lebens  erregte.  Ein  solches  Idealbild 
zu  finden,  dadurch  dem  eigenen  Volk  den  Weg  zu  höherer  Existenz  zu 
weisen,  es  „von  der  Civilisation  zur  Kultur*  emporzuführen,  daran 
setzten  die  beiden  Freunde  ihre  volle  Kraft,  Nietzsche  mit  dem  heißen, 
der  Wirklichkeit  vergessenden  Eifer  des  philosophischen  Reformators, 
Rohde  mit  der  besonnenen  Zurückhaltung  des  beobachtenden  und  nur 
das  Sichere  festhaltcuden  historischen  Forschers.  Echte  Jünger  von 
Winkelmanns  und  F.  A.  Wolfs  begeisternder  Lehre,  fanden  sie  in  der 
durchgereiften  aristokratischen  Kultur  des  griechischen  Altertums  ein 
Analogon  für  das,  was  sie  der  deutschen  Nation  wünschten,  und  als 
nun  Richard  Wagner,  welchen  zuerst  Nietzsche  Anfang  des  'Winters 
1868  persönlich  kennen  lernte,  dem  deutschen  Volk  eiue  ähnliche  Kunst 
zu  geben  versprach,  wie  die  Griechen  sie  besessen,  da  jubelten  sie  ihm 
begeistert  zu,  wie  es  von  ihrem  glühenden ',Epu>;  für  eine  sogroßartige 
Idee  und  ihrer  Jugend  nicht  anders  zu  erwarten  war,  nnd  wir  ver- 
stehen die  Verachtung,  mit  welcher  Rohde  in  diesen  Zeiten  höchster 


*)  Wiewohl  Rohde  später  ausdrücklich  die  Nützlichkeit  und  Not- 
wendigkeit des  deutschen  Pedanten,  bei  dem  sich  der  Mensch  zum  Gelehrten 
verhalte  wie  das  „Kraut  zur  Rübe“,  anerkannt  und  der  „wenig  erfreulichen 
Species“  vorgezogen  hat,  „die  aus  Vermischung  einer  Viertelsgelehrsamkeit 
mit  allerlei  politischer  und  belletristischer  Tagesweisheit*  entstanden  sei. 
Beil.  z.  Augsburger  Allg.  Zeitung  1879  No.  212  p.  3107. 
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Spannung  und  trunkenen  Überschwangs  die  wohlgemeinten  Mahnungen 
eines  übereifrigen  Momus  zurückwies:  seine  Anzeige  von  Nietzsches 
.Geburt  der  Tragödie  aus  dem  Geiste  der  Musik“  (1872)  und  seine  an 
Wagner  gerichtete  Verteidigungsschrift  gegen  den  Angriff  von  U.  v.  Wila- 
mowitz-Möllendorf,  „Afterphilologie*  (1872  — über  die  Entstehung  der 
Schrift  s.  die  Nietzsche-Biogr.  II,  80  ff.,  90  ff.)  sind  die  Erzeugnisse  dieser 
leidenschaftlich  erregten  Stimmung  und,  man  mag  darüber  sonst  urteilen 
wie  man  will,  jedenfalls  Denkmäler  einer  opfermutigen,  warmherzig«« 
Freundschaft  .in  dem  kalten  Licht  unserer  Öffentlichkeit“,  einer  Freund- 
schaft, von  dei-en  Innigkeit  besonders  die  in  der  Nietzsche-Biographie 
I,  296  ff.,  II,  10  f.,  205  f.,  285  f.,  335  f.  abgedrackten  Briefe  Nietzsches 
einen  lebendigen  Begriff  geben.  Sie  und  der  derbe  Ton  des  Wila- 
mowitzischen  Pamphlets  müssen  auch  die  Gereiztheit  von  Rohdes  Schrift 
entschuldigen,  angesichts  deren  selbst  Wagner  sich  wunderte,  „daß  es 
in«  Dienst  der  Musen  so  grob  hergehe“.  Die  historische  Wissenschaft 
hatte  gewiß  Recht  und  Pflicht,  dagegen  zu  protestieren,  daß  man  die 
Auffassung  von  griechischer  Kunst  an  Schopenhauer-Wagnersche  Ideen 
adaptiere.  Aber  die  Geschichte  kennt  zur  Genüge  derartige  Umdeutungen 
früherer  geschichtlicher  Erscheinungen  mit  der  Tendenz,  sie  als  wirk- 
same Beispiele  in  den  Dienst  gegenwärtiger  Bestrebungen  zu  stellen, 
sie  kennt  insbesondere  auch  Fälle,  in  denen  solche  Umdeutungen  un- 
bewußt, durch  den  Druck  der  gegenwärtigen  Atmosphäre  erzwungen, 
zustande  gekommen  sind  — zu  diesen  letzteren  gehört  auch  der  vor- 
liegende, und  man  wird  bei  ruhiger  Überlegung  nur  soviel  zugeben 
können,  daß  die  Freunde  durch  das  edle  Bestreben,  die  Kraft  der 
griechischen  Kultur  iu  vollem  Strom  der  Gegenwart  zuzuleiten,  in  der 
objektiven  Beurteilung  sowohl  der  griechischen  als  der  Wagnerschen 
Kunst  gestört  worden  sind.  Gleichwohl  sind  ihre  Schriften  in  dieser 
Sache  auch  für  die  Wissenschaft  nicht  ohne  Ertrag  geblieben:  es  war 
woblangebracht,  einer  in  anmaßlicher  Beschränktheit  vergnügten  philo- 
logischen Registratorenarbeit  das  Ideal  kongenialer,  intuitiver  Erfassung 
griechischen  Geistes  entgegenzuhalten  (Afterphilol.  S.  11),  zu  erinnern, 
daß  .die  philologische  Wissenschaft  zu  mehr  als  einer  bloßen  Übung 
des  Scharfsinns  und  Gedächtnisses  zu  verwenden*  sei,  daß  sie  «über 
diese  schätzbaren  und  unentbehrlichen  Fähigkeiten  hinaus  an  höhere 
Erkenntnisvermögen  zu  appellieren  habe“,  daß  sie  zu  ringen  habe  .um 
den  höchsten  Preis  der  Altertumsstudien,  nämlich  ein  Verständnis  der 
edelBten  Kunstwerke,  das  selbst  wieder  zu  einem  künstlerischen  Dasein 
fruchtbar  anleiten  könne“  (ib.  9).  Auch  der  von  Nietzsche  formulierte 
Gegensatz  zwischeu  dem  Dionysischen  und  dem  Apollinischen,  seine 
Erkenntnis  von  der  Erhebung  der  homerischen  Welt  über  einer  düster 
befangenen  Vorzeit  hat  mehr  als  viele  mühsame  Detailarbeit  philo- 
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logischen  Fleißes  die  Einsicht  in  die  psychologischen  Grandlagen  der 
griechischen  Knnst  und  Religion  gefördert  und  wirkt  noch  in  Rohdes 
.Psyche“  mächtig  nach.  Im  übrigen  hat  über  das  Stürmen  und  Drängen 
der  jungen  Titanen  niemand  weiser  und  menschlicher  geurteilt  als  ihr 
alter  Lehrer  Ritschl  (Nietzsche-Biogr.  II,  66  f.);  es  ist  aber  auch  ein- 
getreten, was  Nietzsche  voranssah  (ib.  11,94),  daß  „der  großmütige 
Schritt  Rohdes  ihn  in  ein  wahres  Nest  von  Mißgunst  und  Bosheit 
hineinführte“,  daß  sie  beide  zusammen  auf  den  Index  gesetzt  wurden. 
Wie  weit  Nietzsches  gründliche  Ernüchterung  in  betreff  des  von  Wagner 
verheißenen  Gesamtkunstwerks  auf  Rohde  zurückgewirkt  hat,  weiß  ich 
nicht  genau.  Nur  soviel  hat  er  mir  gestanden,  daß  auch  er  beim 
Parsifal  „nicht  mehr  habe  mitthun  können“.  Nietzsches  schroffe  Ab- 
sage an  die  Wagnersche  Kunst  im  „Fall  Wagner“  scheint  aber  Rohdes 
Pietätsgefühl  verletzt  zu  haben. 

Die  zwei  Freunde  trennten  sich  nach  einer  Reise  in  den  Böhmer- 
wald Herbst  1867;  Rohde  ist  nach  Kiel  übergesiedelt,  wo  er  seine 
Studien  abschloß.  Der  gemeinsam  gefaßte  Plan  einer  Ehrenschrift  für 
Ritschl  kam  nicht  zur  Ausführung,  ebensowenig  eine  gemeinschaftliche 
Reise  nach  Paris.  Von  der  Notwendigkeit  für  beide,  sich  als  Privat- 
dozenten zu  habilitieren,  redet  Nietzsche  schon  Mai  1868  in  einem 
Brief  an  R. , offenbar  Bedenklichkeiten  des  Freundes  abschneidend 
(Nietzsche-Biogr.  I.  270):  „wir  müssen  einfach,  weil  wir  nicht  anders 
Rönnen,  weil  wir  keine  entsprechende  Lebenslaufbahn  vor  uns  haben. 
Sorgen  wir  nach  unserem  Teil  dafür,  daß  die  jungen  Philologen  mit 
der  nötigen  Skepsis,  frei  von  Pedanterie  nnd  Überschätzung  ihres  Fachs, 
als  wahre  Förderer  humanistischer  Studien  sich  gebärden.  Soyons  de 
notre  si£cle,  wie  die  Franzosen  sagen;  ein  Standpunkt,  den  niemand 
leichter  vergißt  als  der  zünftige  Philologe.“ 

Nietzsche  erreichte  das  akademische  Ziel  zuerst;  er  wurde  Winter 
1868/69  auf  ein  Extraordinariat  nach  Basel  berufen,  welches  er  mit  dem 
Sommersemester  1869  antrat.  Er  war  der  Philologie  innerlich  bereits 
stark  entfremdet  und  begann  bald  in  fieberhaftem  Drängen  nach  immer 
tieferen  psychologischen  Einsichten  und  immer  ergreifenderer  Kunst  der 
Darstellung  sich  selbst  zu  überbieten,  zu  zerwühlen  und  aufzureiben. 
Rohde  ist  dem  Freund  auf  seinen  somnambulen  Nachtwanderungen  in 
trügerischem  Mondlicht  nicht  gefolgt,  sondern  hat  sich  mit  festem 
Entschluß  im  hellen  Tag  des  Berufslebens  niedergelassen  und  in  der 
Umgrenzung  fachwissenschaftlicher  Thätigkeit  nach  höchster  Vollendung 
gestrebt.  Vor  Verkümmerung  in  gelehrter  Einseitigkeit  schützte 
ihn  der  künstlerische  Zug  in  seiner  Natur,  welcher  durch  die  Be- 
ziehungen zu  Nietzsche  auf  das  Nachhaltigste  gekräftigt  worden  war. 
Wie  er  über  Nietzsches  Iromoralistik  dachte,  bezeichnete  er  mir 
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gegenüber  1889  mit  den  Worten:  „Es  ist  alles  lncid  bis  ans  Ende; 
aber  das  führt  ja  zur  reinen  Kannibalenmoral.“ 

In  die  gelehrte  Welt  führte  sich  Rohde  schon  als  Student  1869 
mit  der  Abhandlung  „Über  Lncians  Schrift  Aouxio?  rj  ’Ovoc  nnd  ihr 
Verhältnis  zu  Lucius  von  Paträ  und  den  Metamorphosen  des  Apuleias* 
ein.  Das  schwierige  litteraturgeschichtliche  Problem  wird  hier,  nach 
einer  Einleitung  Uber  seine  Geschichte,  mit  meisterhafter  Sorefalt  und 
Klurheit  behandelt,  Lucian  als  Verfasser  des  ’Ovo«  durch  die  Annahme 
parodistischer  Absicht  in  Sprache  und  Stil  als  Quelle  des  Apulein; 
in  Anspruch  genommen:  im  Anhang  wird  ein  wichtiger  Beitrag  zu  der 
Klassifikation  der  Handschriften  gegeben,  wobei  die  noch  immer  nicht 
erfüllte  Forderung  aufgestellt  wird,  jede  einzelne  Lucianische  Schrift 
auf  ihre  handschriftliche  Überlieferung  zu  untersuchen;  für  den  vO«; 
hat  dies  R.  geleistet.  Nietzsche  urteilte  über  die  Schrift  (Litt.  Centralbl. 
1869,  427):  „man  trifft  in  der  gegenwärtigen  gelehrten  Welt  die  glück- 
liche Vereinigung  von  gründlichem  Wissen,  dialektischer  Energie  und 
künstlerischem  Geschmack  nicht  zu  oft,  um  nicht  der  klassischen  Philo- 
logie zu  dieser  neuen  Jüngerschaft  zu  gratulieren.“  Der  methodische 
und  sachliche  Wert  der  Schrift  bleibt  bestehen . wenn  auch  R.  später 
(Rhein.  Mus.  XL,  90)  die  in  ihr  verteidigte  Echtheit  des  ’Ovoc  auf- 
gegeben  hat. 

Nach  Abschluß  seiner  Studien  in  Kiel,  wo  er  A.  v.  Gntschmid, 
Th.  Nöldeke  und  besonders  den  ihm  nun  so  bald  im  Tode  nachgefolgten 
O.  Ribbeck  kennen  lernte,  war  R.  1869/70  auf  Reisen  in  Italien.  Früchte 
seiner  hier  gemachten  Bibliothekstndien  liegen  vor  in  der  Ansgabe  dreier 
Lucianscholien  ans  Cod.Palat.73,  von  denen  zwei  für  dieKultusaltertümer 
von  Wichtigkeit  sind  (1870),  eines  ein  neues  Fragment  aus  Pindars 
Isüptovixat  enthält,  des  Exzerpts  aus  des  Isigonus  von  Nicäa  (den  R.  als 
Verfasser  erst  eruierte)  Schrift  vrepl  dntWov  (1871),  in  der  Inhaltsüber- 
sicht über  eine  von  ihm  im  Venet.  Gr.  295  gefundene  Heilmittelsammlnn? 
des  Alias  Promotns  (1873),  endlich  einer  kleinen  griechischen  Novelle 
aus  Laur.  LVH,  30  (1876),  die  allerdings  schon  anderweitig  publiziert 
worden  war  (Rhein.  Mus.  1877,  327).  Der  kleine  Traktat  des  „Splenios“ 
-epl  7svE3Eu>r  avüpiu-ou,  den  R.  mit  dem  Isigonus  zusammen  veröffent- 
lichte, gab  L.  Dindorf  Anlaß,  seine  vermeintliche  Überlegenheit  in 
handschriftlichen  Dingen  R.  gegenüber  hervorzukehren  nnd  die  be- 
stechende, neuerdings1)  auch  bestätigte  Vermutung,  jener  Splenius  sei 
kein  anderer  als  C.  Plinius.  von  seinem  Bruder  Wilhelm  mit  ein  paar 


‘)  s . R.  Wünsch  in  der  Vorrede  zu  seiner  Ausg.  des  Joh.  Lydus  de 
mens  XXV  ff. 
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fadenscheinigen  paläographisch-phonetischen  Gründen  unterstützt,  vor- 
zutragen. Die  hieraus  entstandene  Kontroverse  schloß  Rohde  mit  der 
glänzenden  kleinen  Abhandlung  (1875)  ab,  in  welcher  er  aus  inhalt- 
lichen Indizien  nachzuweisen  unternahm,  daß  Splenios  christlicher  Zeit 
angehöre. 

1870  habilitierte  er  sich  in  Kiel  mit  der  Dissertation  de  Iulii 
Pollucis  in  apparatu  scaenico  enarrando  fontibus,  in  der  die  Quellen- 
kunde der  Litteratur  über  Bühnenaltertümer  von  Aristophanes  von 
Byzauz  an  aufgeklärt,  Iubas  fkiTptx^  turopia  als  nächste  Quelle  für  die 
Scaenica  bei  Pollux  erwiesen  und  in  einer  Zugabe  noch  von  den  Quellen 
der  ärztlichen  Termini  im  2.  Buch  des  Pollux  gehandelt  wird. 

Mit  diesen  Arbeiten  ist  das  Gebiet  bezeichnet,  in  welchem  R.  sich 
zunächst  heimisch  gemacht  hat.  Die  griechische  Kultur  der  Römerzeit 
in  ihrer  breiten,  überreifen  Entfaltung  und  ihrer  den  Modernen  leichter 
verständlichen  Art  zog  ihn  besonders  an  und  lockte  ihn,  den  Wurzeln 
moderner  Erscheinungen  im  früheren  Altertuine  nachzugraben.  Schon 
in  der  Erstlingsschrift  über  Lucians  vOvo;  steckt  der  Keim  zu  seinem 
ersten  Hauptwerk,  welches  er  nun  auf  breitester  Grundlage  im  Lauf 
von  6 Jahren  ansgebaut  hat.  Das  Interesse  für  die  Herkunft  der  Formen 
des  Romans  und  der  Novelle  und  für  die  Entstehung  der  romantischen 
Stimmung  führte  ihn  durch  die  gesamte  Litteratur-  und  Kulturgeschichte 
der  Griechen  und  Römer  von  Homer  bis  zum  Eingang  in  das  byzan- 
tinische Mittelalter,  aber  auch  weit  über  die  griechische  Sphäre  hinaus 
in  den  Orient  und  die  romanischen  Litteraturen.  Kein  klassischer 
Philologe  vor  ihm  hatte  in  solchem  Umfang  und  in  so  exakter  Weise 
znr  Erklärung  griechischer  Kultur  Außergriechisches  herbeigezogen  — 
die  griechische  Litteratur  ist  hier  für  Rohde  ein,  und  zwar  das  kost- 
barste Stück  der  Weltlitteratur  und  empfängt  durch  diese  Betrachtung 
auch  für  den  sonst  sich  ängstlich  einschränkenden  Philologen  neues  Licht. 
Schon  in  seiner  Erstlingsschrift  verrät  sich  eine  imponierende  Kenntnis 
außergriechischer  Litteratur,  und  in  ihrer  ausgiebigen  Verwertung  für 
Lösung  von  Problemen  des  klassischen  Altertums  ist  ein  wesentlicher 
methodischer  Fortschritt  zu  sehen,  den  gemacht  zu  haben  Rohdes  Ver- 
dienst bleibt. 

Iu  Kiel,  wo  er  1872  außerordentlicher  Professor  geworden  war, 
arbeitete  er  nun  mit  der  strengen  Konzentration,  die  seinen  geordneten 
Geist  überall  bezeichnet,  sein  Werk  über  den  griechischen  Roman  aus. 
Seine  akademische  Lehrtätigkeit  eröffnete  er  im  Wintersemester  1870/71 
mit  einer  dreistündigen  Geschichte  der  griechischen  Grammatiker  (Winter- 
semester 1874/75  zu  einer  dreistündigen  Geschichte  der  Grammatik  und 
Philologie  im  Altertum  erweitert)  und  einer  zweistündigen  Interpretation 
von  Platons  Symposion.  Im  Winter  1871/72  las  er  auch  einstündig 
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über  Geschichte  des  griechischen  Romans,  ond  daß  ihm  schon  1872  die 
Grundlinien  seines  Ruches  über  diesen  Gegenstand  völlig  klar  lagen, 
zeigt  die  Rezension  von  Teufels  Studien  und  Charakteristiken  im  Lite- 
rarischen Centralblatt  1872  S.  85.  Seine  Kieler  Vorlesungen  beziehen 
sich  mit  Ausnahme  der  erstmals  im  Sommersemester  1873  dreistündig 
gehaltenen,  im  Wintersemester  1875/76  zweistündig  wiederholten  über 
Catnll  alle  anf  die  griechische  Litteratur,  deren  Geschichte  er  sich  durch 
Einzelinterpretationen  (Plat.  Sympos.,  Reden  bei  Thukydides,  Pindsr. 
Theokrit,  Sophokles’  Antigone,  Aristophanes’  Thesmoph.)  und  übersicht- 
liche Darstellungen  (Geschichte  der  Grammatik,  des  griechischen  Romans, 
der  epischen  Dichtkunst  der  Griechen,  der  griechischen  Lyrik,  der  griechi- 
schen Dichtung  in  der  alexandrinisch-hellenistischen  Periode  verbunden 
mit  Erklärung  ausgew&hlter  Gedichte  des  Theokrit  und  Kallimachns. 
homerische  Frage,  Quellenkunde  der  griechischen  Literaturgeschichte i 
allmählich  und  systematisch  erschloß. 

Das  Erscheinen  von  Rohdes  Griechischem  Roman  1876.  freudig 
begrüßt  von  Blaß  im  Litterar.  Centralbl.,  ignoriert  in  den  Göttinger 
Gelehrten  Anzeigen  nnd  in  der  Jenaer  Litteraturzeitung,  bedeutet  eine 
Epoche  in  der  Geschichte  der  griechischen  Philologie  in  Deutschland. 
Nie  zuvor  war  ein  Problem  der  griechischen  Literaturgeschichte  so 
innerlich  und  lebensvoll,  so  allseitig  anfgefaßt  und  in  einem  Stil  von 
solchem  Adel,  solchem  Glanz  und  solcher  Wärme  dargestellt  worden. 
Nur  der  Verfasser  der  Geschichte  der  römischen  Dichtung,  dem  das 
Buch  gewidmet  ist,  hat  für  sein  Gebiet  Ähnliches  geleistet  Hier  war 
nun  wirklich  einmal  mit  dem  Geist  der  Gegenwart  auf  deu  viel  miß- 
brauchten nnd  mißgedeuteten  Geist  des  Altertums  eingegangen  und  ein 
Muster  gegeben,  wie  man  für  unsere  Zeit  griechische  Literaturgeschichte 
schreiben  sollte.  Die  gewaltige  Masse  der  Stoffe  ist  den  klar  und  groß 
entworfenen  Grundlinien  der  Ausführung  vollkommen  eingeordnet  Den 
Motiven  nach  setzen  sich  die  spätgriechischen  Liebesromane  zusammen 
aus  erotischen  Erzählungen  und  Stimmungsbildern,  wie  sie  in  der 
alexandrinischen  Erotik  präformiert  sind,  und  Reiseabenteuern,  welche 
durch  die  Odyssee  in  die  Litteratur  eiugeführt  sind;  ihre  Form  hat 
ihnen  die  Sophistik  der  Kaiserzeit  gegeben.  Dieses  einfache  Ergebnis 
der  Analyse  wird  mit  dem  reichsten  Detail  begründet  durch  eingehende 
Darstellung  der  Geschichte  der  griechischen  Erotik  und  Reisefabnlistik, 
endlich  durch  ein  farbenreiches  Bild  der  zweiten  Sophistik.  Eine  bisher 
nicht  dagewesene  Feinfühligkeit  in  Verfolgung  sachlicher  Motive,  in 
Aufdeckung  verwandter  Züge,  in  Aufspürung  des  Charakteristischen 
von  Stil  und  Sprache  verbindet  sich  hier  mit  weitestem  kulturgeschicht- 
lichem Blick  und  solidester  Beweisführung.  Rohdes  Ehrgeiz  ging  bei 
diesem  wie  bei  seinem  zweiten  Hauptwerk  dahin,  auch  weitere  Kreise 
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ffir  seinen  Gegenstand  zu  gewinnen.  Er  war  sich  bewußt,  hier  etwas 
Neues  anf  ungewissen  Erfolg  zu  bieten.  „Es  giebt  der  Weisen,  das 
Altertum  zu  betrachten,  viele  und  vielfältige;  ich  trage  nicht  da3 
geringste  Verlangen,  meine  Art  der  Auffassung  und  Darstellung  jeder- 
mann als  die  allein  richtige  aufzudräugcn.  Mag  doch  jeder  seine  Straße 
ziehen:  nur  lasse  man  auch  mich  auf  meinem  Sattel  gelten,“  sagt  er  in 
der  Vorrede.  Während  sonst  in  wissenschaftlichen  Büchern  das  künstle- 
rische Element,  wo  es  überhaupt  mitwirkt,  lediglich  in  der  methodischen 
Kraft  der  Fragestellung  und  Beantwortung  und  der  Anordnung  des 
Stoffs  zu  liegen  pflegt,  hat  dieses  Buch  außerdem  noch  einen  ganz 
eigenartigen  Reiz  durch  den  alle  Einzelansflibrungen  treulich  begleiten- 
den Mitklang  der  Mollharmonieen  einer  tief  elegisch  gestimmten  Seele, 
die  mit  dunklen,  sehnsüchtigen  Augen  nach  den  Trümmern  einer 
schöneren  Welt  hinüberschaut  und  jeden  feinsten  Zug,  jede  Nuance  an 
dem  geliebten  Gegenstand  zu  erspähen  nicht  müde  wird.  Gelehrter 
und  Künstler  sind  hier  nicht  zu  trennen,  thun  einander  auch  keinen 
Eintrag,  sondern  stimmen  zu  einem  reinen  Accord  zusammen.  Das 
Mißverhältnis  zwischen  der  Länge,  Behaglichkeit  und  Schönheit  der 
Reise  und  der  Dürftigkeit  des  Ziels  seiner  Untersuchung  hat  R.  selbst 
empfunden;  um  so  höheres  Lob  verdient  seine  wissenschaftliche  Pflicht- 
treue, vermöge  welcher  er  den  von  den  erhaltenen  griechischen  Liebes- 
romanen handelnden  Schlußabschnitt  mit  derselben  peinlichen  Sorgfalt 
nnd  Sauberkeit  wie  alles  übrige  ausgearbeitet  hat. 

Rohde  ist  auf  die  Gegenstände  dieses  Buchs,  wiewohl  er  ihnen  in 
der  Vorrede  Valet  sagt,  noch  öfter  zurückgekommen,  teils  ergänzend, 
teils  fremde  Meinungen  in  diesem  Gebiet  bekämpfend.  Die  wichtigste 
Ergänzung  bildet  sein  Vortrag  über  die  griechische  Novelle,  gehalten 
auf  der  Rostocker  Philologenversammlung  1876;  es  wird  hier  der  Ben- 
feyschen  Ansicht  über  die  Herkunft  der  occidentalischen  Novelleustoffe 
ans  Indien  die  Wahrscheinlichkeit  entgegengesetzt,  daß  nicht  nur,  was 
feststeht,  griechische  Tierfabeln,  sondern  auch  griechische  Novellen  nach 
Indien  gewandert  seien  (s.  auch  Rohde,  Litt.  Centralbl.  1877,  438). 
Leider  hat  R.  die  wünschenswerte  Weiterausführung  dieses  mehr  im  all- 
gemeinen sich  haltenden  Vortrags  durch  genauere  Untersuchung  be- 
stimmter Einzelfälle  nicht  mehr  geliefert.  Es  erschien  noch  von  Arbeiten 
verwandten  Inhalts  die  oben  (S.  92)  erwähnte  Ausgabe  einer  griechi- 
schen Novelle  (1877),  Ergänzungen  zur  Biographie  des  Antonius  Dio- 
genes und  zu  Iamblichus  (1879)  und  einige  größere  Abhandlungen, 
welche  der  Abwehr  ihre  Entstehung  verdanken:  die  vorzügliche  Cha- 
rakteristik der  zweiten  Sophistik  und  ihres  Zusammenhanges  mit  dem 
Asianistnus  (1886)  gegen  Kaibel,  eine  Ergänzung  zum  3.  Kapitel  des 
tiriech.  Romans;  die  im  Rheinischen  Museum  1894  zusammen  gedruckten 
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Aufsätze,  von  welchen  der  erste  Rohdes  Ansicht,  daß  die  Msporu-Utopie 
des  Theopomp  anf  Benutzung  Platos  zurückgehe,  während  Hirni  kr- 
itischen Ursprung  angenommen  hatte,  aufs  neue  stützt,  der  zweite  sich 
mit  Berichtigung  der  Mißverständnisse  befaßt,  auf  grnnd  deren  K.  Bürger 
über  einen  .antiken  Roman  vor  Petronius*  geschrieben  hatte,  der  dritte 
einen  Beitrag  zur  Biographie  des  Chariton  giebt.  Zur  vergleichenden 
Sagenkunde  steuerte  R.  noch  bei  die  Aufsätze  über  die  sardinische  Sage 
von  den  Nennschläfern  (1880:  ein  Nachtrag  dazu  mit  Untersuchen? 
über  die  Herkunft  der  aristotelischen  Sparen  bei  Tertnllian  de  anim» 
1883),  über  den  Tod  des  Aschylns  durch  die  Schildkröte  (Nachweis 
eines  älteren,  ursprünglich  anonymen,  erst  nachträglich  auf  bestimmte 
Personen  übertragenen  Sagenmotivs  1880),  und  über  ein  griechische; 
Märchen  (1888).  Nebenarbeit  znr  Geschichte  des  Romans  und  zugleich 
Vorarbeit  für  das  Gebiet  der  Geschichte  griechischer  Litteraturhistorio- 
graphie,  welche  R.  zuerst  in  seiner  Kieler  Vorlesung  über  Quellenkunde 
der  griechischen  Litteraturgeschichte  betreten  und  dann  in  seiner  Tübinger 
Zeit  nachdrücklicher  bearbeitet  hat,  ist  die  vorzügliche  Untersuchung, 
in  welcher  eine  Geschichte  der  Pythagorasbiographie  von  ihren  ersten 
Anfängen  an  skizziert,  eine  scharfsinnige  Analyse  der  Zusammensetzung 
von  Iamblichus'  Vita  Pythagorae  gegeben  und  diese  sowohl  wie 
des  Porphyrius  Vita  Pythagorae  auf  ihre  Quellen  untersucht  wirf 
(1871.  1872).  Endlich  betreffen  die  Geschichte  der  griechischen  Roman- 
und  Novellenlitteratur  oder  stehen  zu  ihr  in  einiger  Beziehung  die 
Rezensionen  von  Schneiders  Callimachea  (1871),  Grisebachs  .treulos« 
Witwe*  (1877,  besonders  wertvoll  durch  die  Beiträge  zur  Geschichte 
des  Motivs  von  Petronius’  Matrona  Ephesia),  Schwabes  Schrift  de  Mo- 
saeo  Nonni  imitatore  (1877),  v.  Wiiamowitz’  Antigonos  von  Karyst» 
(1882),  Schwartz’  Fünf  Vorträgen  über  den  griechischen  Roman  (1897). 

Die  Studien,  in  welche  R.  sogleich  mit  seiner  Erstlingsschrift  ein- 
getreten  war,  setzen  sich  fort  in  den  für  Kritik  und  Textgeschichte  des 
Lucian  wichtigen  Rezensionen  der  beiden  ersten  Bände  von  Fritzschcs 
Luciauausgabe  und  Sommerbrodts  Lucianea  (1872),  der  für  die  Tat- 
kritik  ergebnisreichen  Rezension  von  Goldbachers  Ausgabe  der  philo- 
sophischen Schriften  des  Apnleius  (1876),  dem  Aufsatz  zu  Apuleius, 
welcher  die  Lebeusgeschichte  des  Rhetors  aufklärt,  das  Verhältnis 
zwischen  Luciun  und  Apuleius  wiederholt  berührt  unter  Beibringung 
von  Parallelen  zu  der  Geschichte  vom  Esel  und  endlich  eine  Reihe  von 
Emendationen  zu  Apul.  met.  enthält  (1885),  und  zur  handschriftlichen 
Überlieferung  der  philosophischen  Schriften  des  Apuleius.  worin  die 
Wichtigkeit  einer  noch  nicht  beachteten  Brüsseler  Handschrift  nachge- 
wiesen wird  (1882).  An  eines  der  von  R.  1870  veröffentlichten  Lucian- 
scholien  schließt  sich  die  Abhandlung  über  die  Skirophorien  an  (1886). 
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In  seinen  letzten  Jahren  ergriff  R.  noch  einmal  das  Wort  in  der  Frage 
über  die  Datierung  des  psendolncianischen  Philopatris  (1895.  1896),  den 
er  nunmehr  ins  10.  Jahrhundert  ansetzte. 

Nebenertrag  dieser  Studien  sind  eine  Reihe  textkritischer  Beiträge 
zu  den  von  R.  für  seine  Zwecke  dnrchgearbeiteten  Schriftstellern:  zu 
Apuleius  (1875 — 1876.  1885),  zu  Petronius  (1879),  Ampelius  (1877), 
zu  Polemons  Deklamationen  (aus  Anlaß  der  Ausgabe  von  Hinck  1876), 
zu  Atbenäns  V,  25  ff.  (1876),  zu  Pblegons  Mirabilien  (1877),  zu  Iam- 
blich.  vit.  Pythag.  (1879),  zu  Parthenius  (1895),  zu  Dictys  (1876),  zu 
dem  mittelalterlichen  Liber  de  Constantino  magno  (1880). 

Sein  Interesse  für  die  Bühnenaltertümer,  auf  welche  er  durch 
seine  Untersuchung  über  Pollux  geführt  war,  hat  er  später  in  seinen 
ausgezeichneten  Scaenica  (1883)  bethätigt.  Die  Einrichtung  des  cpodf«ov 
in  Athen,  auf  welche  er  schon  im  Litt.  Centralbl.  1872,  86  hingewiesen 
hatte,  der  Schauspielerwettkampf  (dazu  der  Nachtrag  1884)  und  die 
'Wiederaufführungen  von  Tragödien  im  5.  Jahrhundert  in  den  Demen- 
theatern  werden  hier  behandelt. 

In  seinen  letzten  Jahren  waren  ihm  durch  die  mit  voller  Kraft 
betriebenen  Studien  über  die  griechische  Religion  die  Arbeitsgebiete 
seiner  Jugend  ferner  gerückt,  und  er  hat  weder  Uber  die  durch  Roth- 
steins  Quaestiones  Lucianeae  neu  angeregte  Qandschriftenfrage  (außer 
in  der  Bemerkung  Byz.  Zeitschr.  V,  15)  noch  über  die  neuentdeckten 
Romanfragmente  auf  Papyrus  noch  über  Dörpfelds  Bühnenhypothese 
sein  gewichtiges  Wort  vernehmen  lassen.  Was  übrigens  die  letztere 
betrifft,  so  weiß  ich,  daß  er  ihr,  wenigstens  anfangs,  sehr  skeptisch 
gegenüberstand. 

Zu  neuen  Aufgaben  führte  ihn  seine  Berufung  auf  eine  ordent- 
liche Professur  in  Jena  als  Nipperdeys  Nachfolger  1876.  Hier  hat  er 
angefangen,  auch  die  römische  Litteratur  in  größeren  Vorlesungen  zu 
behandeln.  In  den  5 Semestern  seiner  Jenaer  Lehrthätigkeit  von 
Sommersemester  1876  an  las  er  über  Geschichte  der  römischen  Poesie, 
dann  der  römischen  Prosa,  wiederholte  seine  Catullvorlesung  und  inter- 
pretierte im  Seminar  (außer  Antiphon  und  Andokides)  Properz  und 
Statius’  Silvae.  Hier  ist  er  auch  zum  ersten  Mal  in  das  namentlich 
nach  der  geschichtlichen  Seite  hin  verwahrloste  und  dornige  Gebiet  der 
antiken  Rhetorik  mit  energischer  Geistesarbeit  eingedrungen  und  hat 
zuerst  die  Vorlesung  über  Geschichte  und  System  der  griechisch-römi- 
schen Rhetorik  gehalten,  welche  wir  später  in  Tübingen  wegen  der 
fesselnden  Art,  den  trockensten  Stoff  zu  behandeln,  besonders  bewandert 
haben. 

In  Jena  hat  R.  im  Sommer  1877  seinen  eigenen  Herd  gegründet. 
Seine  Frau  («ein  höchst  liebliches  Wesen,  dem  die  edle  Seele  aus  allen 
Nekrologe  1899.  7 
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Zügen  hervorleuchtet“  — so  schildert  sie  ein  Freund  an  Nietzsche: 
Nietzsche-Biogr.  II,  285),  geborene  Framm,  schenkte  ihm  2 Söhne  und 
2 Töchter,  deren  HeraDwachsen  seine  Herzensfreude  war;  der  frühe  Tod 
des  spätgeborenen  jüngeren  Söhncbens  1896  versetzte  dem  damals  schon 
schwer  leidenden  Vater  einen  furchtbaren  Schlag,  von  dem  er  sich,  wie 
er  selbst  erwartete,  nicht  wieder  erholt  hat. 

1878  folgte  Rohde  einem  Ruf  auf  Teuffels  Stelle  nach  Tübingen. 
Der  vor  ihm  aus  Jena  gekommene  Gutschmid  hatte  hier  bereits  auf 
seine  Bedeutung  aufmerksam  gemacht.  Am  14.  Nov.  1878  hielt  er  seine 
Antrittsrede  über  «die  Methode  der  Forschung  in  griechischer  Littera- 
turgesclnehte“  (s.  deu  Bericht  iu  der  Schwäbischen  Chronik  17.  Nov. 
1878  No.  274).  Das  begeisterte  Vertrauen,  mit  welchem  er  hier  auf- 
genommen  wurde,  hat  sich  im  Lauf  seiner  achtjährigen  Wirksamkeit 
an  dieser  Universität  noch  gesteigert.  Er  las  hier  im  ersten  Semester 
(Winter  1878/79),  und  dann  öfter,  römische  Litteraturgeschichte,  vom 
Winter  1879/80  an  griechische  Litteraturgeschichte,  zuerst  unter  Aus- 
schluß der  Philosophie  seit  Sokrates,  fünfstündig  in  einem  Semester, 
später  in  2 Semestern  vierstündig,  ferner  griechisch-römische  Metrik 
nnd  Rhetorik,  nnd  interpretierte  in  Vorlesungen  Aschylus'  Agamemoon 
und  Perser,  Sophokles'  Antigone,  Aristophanes'  Frösche  (die  Dramea 
in  der  Regel  mit  einer  Einleitung  über  das  Bühnenwesen  der  Griechen), 
Pindar,  Platons  Symposion  und  Horaz’  Oden,  im  Seminar  die  homerisches 
Hymnen  anf  Hermes  nnd  Demeter,  Euripides'  Medea,  Kallimacb«' 
Hymnen,  Andokides*  Mysterienrede,  Lysias’  Rede  gegen  Eratos thenes, 
Demosthenes’  Leptiuea,  Lucians  Philopseudes,  Terenz’  Phormio,  Tibuli, 
Statius’  Silven,  Tacitus’  Dialogus,  Seneca  Rhetor,  Sallusts  Catilina. 

Unter  seinen  Interpretationen  war  besonders  wertvoll  die  von 
Platons  Symposion  mit  einer  vorzüglich  klaren,  orientierenden  Einleitung 
über  Leben  und  Werke  des  Philosophen.  Mit  der  griechischen  Phi- 
losophie hatte  er  sich  schon  früh  befaßt;  1872  schreibt  ihm  Nietzsche 
(Nietzsche-Biogr.  II,  123):  „wir  beide  dürften  einmal  die  so  schäbige 
und  so  mumienhafte  Geschichte  der  griechischen  Philosophie  tüchtig 
und  innerlich  erwärmen  und  erleuchten.“  Für  Heraklit,  den  modernsten 
der  ionischen  9031x01,  interessierten  sich  die  beiden  Freunde  besonders: 
Schusters  Buch  über  ihn  hat  R.  1873  ausführlich  angezeigt.  In  Tü- 
bingen ist  er  der  Philosophie  wieder  näher  getreten;  der  von  Kroha 
angeregte  Gedanke  von  der  Zusammensetzung  des  platonischen  Staats 
ans  zwei  Ansgaben,  wie  er  in  der  Psyche  (H2,  266  f.)  entwickelt  wird, 
ist  schon  in  den  Göttinger  Gel.  Anz.  1882,  1555  A.  kurz  ausge- 
sprochen; ein  wesentliches  Stück  Geschichte  der  griechischen  Philo- 
sophie steckt  in  der  Psyche.  Vorläufig  lieferte  R.  einige  Beiträge  zur 
Chronologie  anf  diesem  Gebiet;  znr  Chronologie  des  Zenon  von  Kitiou 
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(1878.  1882)  und  über  die  Abfassangszeit  des  platonischen  Theiltet 
(1881.  1882.  1890.  1891.  1892),  den  er  nach  374  setzte;  sein  Ansatz 
war  ihm  von  grundsätzlicher  Wichtigkeit,  als  Anwendung  des  Prinzips, 
ganz  unabhängig  von  der  älteren  Methode  der  Datierung  auf  grund  der 
Entwickelung  des  platonischen  „Systems“  rein  aus  äußeren  Indizien  Ord- 
nung in  die  platonische  Chronologie  zu  bringen  — daher  die  Zähigkeit, 
mit  welcher  er  ihn  gegen  Zellers  Einwendungen  verteidigte.  Weiter 
greift  der  auf  der  Trierer  Philologen  Versammlung  1880  gehaltene  Vor- 
trag über  Leukipp  und  Demokrit;  auf  grund  einer  Bemerkung  des 
Epikur  bestritt  R.  hier  die  Geschichtlichkeit  der  von  den  Dogmenhisto- 
rikern seit  Aristoteles  mitgeführten  Person  von  Demokrits  angeblichem 
Lehrer  Leukippos,  gab  aber  (1881)  in  Anbetracht  der  gewichtigen 
Gegenbemerkungen  von  Diels  ein  Non  liquet  zu. 

Damit  steht  R.  schon  in  dem  Gebiet,  auf  welches  er,  alte  Fäden 
wiederaufnehmend,  in  seiner  Tübinger  Antrittsrede  mit  Nachdruck  hin- 
gewiesen hat:  die  Geschichte  der  griechischen  Litteraturge- 
schichtsschreibung  ist  das  zweite  große  Problem  seines  Lebens. 
Zur  vollen  Ausführung  dieser  Arbeit,  über  deren  wesentliche  Punkte  er 
in  seiner  Antrittsrede  vortrefflich  orientiert,  ist  er  nicht  gekommen,  hat 
aber  in  seinen  Aufsätzen  .über  -fy ove  in  den  Biographieen  des  Suidas' 
(1878.  1879)  und  seinen  „Stadien  zur  Chronologie  der  griechischen 
Literaturgeschichte'  (1881)  nicht  bloß  hervorragende  materielle  Ergeb- 
nisse zu  Tage  gefördert,  sondern  auch  Muster  dafür  aufgestellt,  wie 
solche  Fragen  zu  behandeln  sind.  In  dem  Aufsatz  Uber  Ye^ove  sind  durch 
den  Nachweis,  daß  -;t-rove  in  der  überwiegenden  Mehrzahl  der  Fälle  bei 
Suidas  die  Blüte-,  nicht  die  Geburtszeit  bezeichne,  eine  Menge  litterar- 
historischer  Daten  berichtigt,  in  den  „Studien*  Sengcbuschs  luftige  Kon- 
struktionen der  Überliet'erungsgeschichte  homerischer  Poesie  endgültig 
zerstört  und  die  antiken  Traditionen  über  Homers  Stammbaum  und  Zeit 
durch  alle  Verzweigungen  der  Wege  bis  in  ihre  Ursprünge  hinauf  ver- 
folgt. Von  weiteren  einzelnen  chronologischen  nud  quellenkritischen 
Arbeiten  fallen  in  diese  Zeit  noch  die  Abhandlungen  über  Philon  von 
Byblos  und  Hesychios  von  Milet  (Nachweis  der  Benutzung  von  Phiions 
Buch  Trepi  jrdXetov  xal  iu»  ixdsrq  auxölv  evoo’£ou;  jjveyxe  in  Hesychs  ’Ovo- 
naTo/,0'70;  aus  Übereinstimmungen  zwischen  Suidas  und  Stephauus  von 
Byzanz  1879),  über  die  Lebenszeit  des  Skymnos  von  Chios,  welchen  R. 
mit  dem  auf  einem  delphischen  Proxeniedekret  vorkommenden  Chier 
Skymnos  identifiziert  (1878),  über  die  Zeit  des  Pittakos  (1886);  in 
spätere  Zeit  fällt  nur  noch  eine  derartige  kleine  Arbeit  über  das  Ge- 
burtsjahr des  Theopomp  a.  370  (1895). 

Wie  gründlich  er  sich  daneben  mit  den  technischen  Fragen  der 
äußeren  Überlieferung  der  antiken  Litteratur  beschäftigte,  zeigt  seine 

7* 


Digitized  by  Google 


100 


Erwin  Rohde. 


gehaltvolle  Rezension  von  Birts  antikem  Buchwesen  (1882);  den  Mini- 
malumfang  von  1000  Zeilen  für  das  Prosabuch  hat  er  1888  aus  einer 
Galenstelle  eruiert. 

Im  Zusammenhang  mit  seinen  litterarhistorischen  Studien  rezen- 
sierte er  in  den  Tübinger  Jahren  auch  größere  Arbeiten  aus  diesem 
Gebiet,  wie  das  3.  und  4.  Heft  der  von  Kießling  und  v.  Wilamowitz 
herausgegebenen  Philologischen  Untersuchungen  (Maaß  de  biographi* 
Graecis  und  v.  Wilamowitz  Antigonos  von  Karystos  1880.  1882),  Bergks 
Fünf  Abhandlungen  znr  Geschichte  der  griechischen  Philosophie  und 
Astronomie  1884  (die  Rezension  enthält  neben  einer  meisterhaften  Zeich- 
nung von  Bergks  wissenschaftlichem  Charakter  wichtige  Beiträge  zar 
Philostratnsfrage  und  den  SiaXeSeic  des  Mystas)  und  desselben  Griechische 
Litteratnrgeschichte  Bd.  II  (1884).  Kleinere  Anzeigen  lieferte  er  von 
Hense  de  Stobaei  florilegii  excerptis  Bruxelleusibus  1883  und  Walte- 
math  de  Batrachomachia  1881.  Ein  schönes  Denkmal  der  Pietät  und 
des  innigsten  Verständnisses  hat  er  seinem  Lehrer  Ritscht  gesetzt  in  des 
Anzeigen  der  beiden  Bände  von  Ribbecks  Ritschl-Biographie  (1879. 1881). 

Kleinere  Arbeiten  aus  dieser  Zeit  sind:  Kritisches  zn  rrepl  oijiou; 
(1880),  zu  Suidas  s.  v.  Topawuov  (1880),  über  simitu  (1885),  ein  aus 
Synesios  encom.  calvit.  gezogenes  Fragment  des  Ptolemäus  Lagi  (1883). 
ein  ans  einer  Brüsseler  Handschrift  veröffentlichtes  Bruchstück  aus  einem 
(nach  Marins  Victorinus  verfaßten)  Kommentar  zn  Cicero  de  inv.  von 
einem  gewissen  Theodericus  (1881),  die  Herstellung  einer  pompeianischen 
Wandinschrift  (1880). 

Schon  in  diesen  Jahren  gärten  in  ihm  die  Probleme  der  griechi- 
schen Religion:  im  Tübinger  Museum  hat  er  am  30.  Januar  1880  über 
die  elensiniachen  Mysterien,  in  dem  Vortragskranz  der  Tübinger  Pro- 
fessoren, der  sogenannten  Dienstagsgesellschaft,  am  2.  Februar  1882 
„über  einige  Vorstellungen  der  alten  Hellenen  in  betreff  der  Fortdauer 
des  Menschen  nach  dem  Tode*  gesprochen. 

Ein  glänzender,  von  den  Verbindungen  Normannia,  Königsgesell- 
schaft, Wingolf  und  Gnestfalia  zu  seiner  Ehrung  am  20.  Februar  (i 
Bericht  in  der  Schwäbischen  Chronik  vom  24.  Februar)  1886  veran- 
stalteter Kommers,  bei  welchem  die  Liebe  und  Verehrung  für  ihn 
mächtig  emporloderte,  bildete  den  schönen  Abschluß  seiner  Thätigkeit 
in  Tübingen. 

Nach  einem  an  Aufregungen  reichen  Semester  (Sommer  1886). 
in  welchem  er,  ohne  sich  in  die  neuen  Verhältnisse  recht  einleben  zu 
können,  als  Nachfolger  von  Georg  Curtius  in  Leipzig  eine  Vorlesung 
über  Homer  gehalten  hat,  gewann  er  durch  die  Berufung  nach  Heidel- 
berg neben  Fritz  Schöll  Stimmung  und  Muße,  seinen  letzten  Plan,  den 
größten  nnd  schönsten,  auszuführen. 
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Der  Einstand  in  Heidelberg  ist  ihm  nicht  leicht  geworden,  aber 
allmählich  fühlte  er  sich  hier  doch  so  heimisch,  daß  er  sich  1889  in 
dem  benachbarten  Neuenheim  ein  hübsches  Haus  mit  Garten  kanfte,  nm 
hier,  wie  er  mir  einmal  schrieb,  .inmitten  dieser  reichen  Natnr  sich  der 
behaglichsten  drapaEi'a  der  alten  Weisen  zu  überlassen,*  Der  Kreis  seiner 
Amtspflichten  wurde  erweitert  durch  die  Punktionen  eines  Mitglieds  des 
badischen  Oberschulrats,  welche  Stellung  er  nicht  ungern  bekleidete,  und 
durch  eine  Vorlesung  über  griechische  Staatsaltertümer,  die  er  im 
Sommersemester  1889  und  Wintersemester  1889/90  zum  ersteu  Mal  hielt; 
dafür  fiel  für  ihn  die  durch  Schöll  vertretene  römische  Litteraturge- 
schichte  weg.  Seinem  Vorlesuugskreis  hat  er  hier  sonst  nur  noch  eine 
ausführliche  Vorlesung  über  Homer  mit  einer  Einleitung  über  die  Text- 
geschichte der  homerischen  Dichtungen  und  Seminarübungen  über  Apu- 
leins  Amor  und  Psyche,  Cicero  epist.  und  Aristoteles  ’Afhrjvauov  icoXittta 
binzugefügt.  Im  übrigen  nahm  er  nun  seit  1888  alle  Kraft  zusammen, 
sein  Werk  über  die  griechische  Religion  zu  vollenden.  Die  Masseu- 
haftigkeit  und  Zersplitterung  des  Stoffes  drohte  ihn  hie  und  da  nieder- 
zudrücken, auch  quälte  ihn,  den  Gewissenhaften,  oft  genug  die  Not- 
wendigkeit subjektiver  Kombination,  wo  die  Zeugnisse  zur  Führung  eines 
strikten  Beweises  nicht  ausreicbten.  Nach  gewaltiger  Anstrengung  konnte 
er  den  ersten  Teil  seiner  „Psyche“  1891,  den  zweiten  1894  erscheinen 
lassen.  Seit  Lobecks  Aglaophamus  ist  Größeres  für  das  Verständnis  der 
griechischen  Religion  nicht  geleistet  worden.  Das  Werk  beruht  auf 
einer  kritischen  Durcharbeitung  der  gesamten  antiken  Litteratur  ein- 
schließlich der  Inschriften,  der  Papyri  und  der  archäologischen  Funde. 
Aber  It.  hat  sich  daran  nicht  genügen  lassen,  sondern  in  weitestem 
Umfang  ethnographische  und  religionsgeschichtliche  Werke  zu  seinem 
Zweck  herangezogen.  Diese  Hülfslitteratur  diente  ihm  namentlich  dazu, 
den  Hauptsatz  zn  stützen,  auf  welchem  sein  Werk  beruht:  daß  der 
Seelenknlt  überall  auf  Erden  die  primitivste  Stufe  religiöser  Verehrung 
darstelle  und  kein  Grund  sei,  für  das  griechische  Volk  eine  Ausnahme 
von  dieser  Regel  anzunehmen.  Der  scheinbare  Widerspruch  dieses  Satzes 
mit  der  sogenannten  homerischen  Religion  wird  gelöst  durch  eine  wunder- 
bar feinsinnige  Analyse  der  ältesten  Epen,  deren  Ergebnis  ist,  daß  sich 
bei  Homer,  noch  mehr  bei  Hesiod,  deutliche  Spuren,  Rudimente  von 
Seelenknlt  finden.  Dadurch  treten  die  altepischen  Religionsvorstellungen 
in  ein  ganz  neues  Licht,  Homer  erhält  einen  dunklen  Hintergrund,  von 
welchem  er,  als  Vertreter  und  Verbreiter  einer  Anschauungsweise,  die 
in  den  aufgeklärten  Kreisen  des  vom  Mutterboden  und  seinen  düsteren 
Traditionen  losgerissenen  ionischen  Stammes  zur  Herrschaft  gekommen 
war,  sich  leuchtend  abhebt.  Die  in  dem  Seelenkult  liegende  Voraus- 
setzung, daß  der  abgeschiedenen  Seele  die  Kraft  der  Einwirkung  auf 
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das  Diesseits  verbleibe,  bezieht  sich  aber  nur  anf  das  Verhältnis  der 
Lebenden  zu  den  gefürchteten  Toten  und  involviert  noch  nicht  die  Vor- 
stellung von  der  persönlichen  Unsterblichkeit  mit  der  Ausmalung  des 
Zustandes  der  Verstorbenen  in  einem  Jenseits  nnd  den  Rückwirkungen 
solcher  Vorstellung  auf  die  Führung  des  Lebens  (den  Unterschied 
zwischen  iniä'.apovrj  und  d&avana  betont  R.  wiederholt  Berliner  philol. 
Wocbenschr.  1896,  1585).  Diese  letzteren  Vorstellungen  sind  im  Kern 
ungriechisch,  sie  sind  auf  dem  Boden  des  thrakischen  Dionysosdienstes 
und  der  in  ihm  wurzelnden  orphischen  Sektenlehre  gewachsen.  Von 
diesen  Grundideen  aus  durchwandert  R.  die  gesamte  griechische  Kultur, 
eine  Falle  von  Licht  nach  allen  Seiten  verbreitend.  Jeder  Gedanke 
wird  bis  zu  Ende  durchgedacht,  im  Ausdruck  bis  zu  vollendeter  Klar- 
heit herausgearbeitet  und  geduldig  und  behutsam  an  dem  überlieferten 
Material  verifiziert.  Mit  einer  gewissen  Gemächlichkeit,  die  aber  auch 
hier  durch  jenen  lyrischen  Mitklang  belebt  wird,  kraftvoll  und  sicher, 
ohne  forcierte  Anspannung  und  Beschleunigung,  aber  auch  ohne  un- 
nötigen Aufenthalt  und  Abschweifung,  schreitet  die  Darstellung  dem 
Ziel  zu,  belehrend  nach  Art  eines  überlegen  weisen,  hochgesinnten 
priesterlichen  Lehrmeisters,  der  sich  freut,  die  Einzelheiten  des  ihm  bis 
ins  kleinste  bekannten  Heiligtums  dem  Suchenden  zu  zeigen.  Die  Psyche 
ist  ohne  Frage  das  Reifste,  Wertvollste  und  Schönste,  was  die  Alter- 
tumswissenschaft im  letzten  Viertel  dieses  Jahrhunderts  hervorgebracht 
hat,  vielleicht  das  einzige  philologische  Werk,  welches  den  von  seinem 
Verfasser  gewünschten  Erfolg,  auch  weitere  Kreise  anzuzieben,  sofort 
gewonnen  hat  und  sich  vermutlich  auch  erhalten  wird.  Denn  es  ist 
nicht  nur  eine  geleinte  Arbeit,  sondern  eine  Arbeit  von  eminent  gegen- 
wärtigem Interesse,  insofern  sie,  in  dem  Bestreben,  von  einem  intimsten 
Teil  griechischen  Geisteslebens  ein  scharfes  und  wahres  Bild  zu  ent- 
werfen, ein  wesentliches  Stück  der  Frage  nach  dem  spezifischen  Unter- 
schied zwischen  Altertum  und  Gegenwart,  nach  der  Bedeutung  des 
Altertums  für  die  Gegenwart  beantwortet. 

Noch  eine  Stufe  höher  hinauf,  zu  umfassendster  Umschau,  schwingt 
sich  R.  iu  der  meisterhaften  Skizze  über  die  Religio u der  Griechen, 
welche  er  zu  der  Preisverteilung  am  Schluß  seines  Prorektoratsjahrs 
auf  22.  November  1894  ansgearbeitet  hatte,  aber  infolge  von  Erkran- 
kung durch  seinen  Kollegen  Schöll  vortragen  lassen  maßte. 

Im  Kreis  der  griechischen  Religion  bewegen  sich,  abgesehen  von 
der  kleinen,  aber  produktiven  Anzeige  des  von  Grenfell  herausgegebenen 
Alexandrine  erotic  fragment  (1896),  alle  auf  das  Altertum  bezüglichen 
Veröffentlichungen  seiner  letzten  Jahre:  die  Exkurse  zur  Psyche,  welche 
unter  dem  Titel  „Paralipomena“  (über  die  Harpyien  und  Eriuyen  nebst 
Abwehr  gegen  Ed.  Meyers  Beurteilung  der  „Psyche“)  im  Rhein.  Mus. 
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1896  gedruckt  sind,  die  Analyse  der  homerischen  Nekyia  (1896),  ein 
wahres  Kabinettstück  kritischen  Feingefühls,  die  kritischen  Beiträge  zn 
den  Bruchstücken  der  öeoxo^t'x  (1890),  zu  der  metrischen  Inschrift  aus 
Talmis  in  Ägypten  (1895),  die  Herausstellung  eines  orphischen  Frag- 
ments aus  dem  in  lateinischer  Übersetzung  erhaltenen  pseudoaristote- 
lischen Büchlein  v6p.oi  dvSpöc  xxl  yap-enji  (1895),  endlich  die  Rezen- 
sionen von  Maaß’  .Orpheus“  (1895),  Wobbermins  „Religionsgeschicht- 
lichen Studien“  (1896),  de  Riddet-  „l’idäe  de  la  mort“  (1897)  und  — 
wohl  das  letzte,  was  R.  (am  7.  Januar  1898)  geschrieben  hat  — von 
W.  H.  Roscher  „das  von  der  Kynauthropie  handelnde  Fragment  des 
Marcellns  von  Side“. 

Einen  Beitrag  mehr  zur  Psychologie  und  Geschichte  der  Romantik 
als  zur  Geschichte  der  Philologie  bildet  Rohdes  letztes  Buch  „Friedrich 
Creuzer  und  Karoline  von  Günderode“  (1896).  Durch  seinen  Heidel- 
berger Aufenthalt  und  seine  religionsgeschichtlichen  Studien  scheint  er 
zu  näherer  Beschäftigung  mit  Creuzer  geführt  worden  zu  sein.  Was 
ihn  an  dem  eigentümlichen  Stoff  anzog,  war  wohl  die  romantische  Sphäre, 
die  Besonderheit  des  erotischen  opSp.x  und  die  Feinheit  der  psycho- 
logischen Probleme,  die  er  in  der  Vorrede  mit  Meisterhand  entwirrt. 
Ein  besonderes  Philologenglück  war  es.  daß  er  nach  Abschluß  seiner 
Arbeit  noch  einige  Bogen  der  verloren  geglaubten  letzten  Dichtungen 
der  Günderode  entdeckte 

An  seine  Psyche  hat  er  noch  die  zweite  Hand  legen  können  nnd 
die  neue,  im  Text  kaum  veränderte,  in  den  Anmerkungen  vielfach  be- 
reicherte Auflage  im  November  1897  abgeschlossen.  In  Anbetracht  seiner 
rührigen  Arbeit  in  den  neunziger  Jahren  konnte  man  von  einer  Ab- 
nahme seiner  Kräfte  nichts  ahnen;  er  schien  eher  einen  neuen  Anlauf 
zu  nehmen,  wie  er  auch  ira  geselligen  Verkehr  belebter  und  aufge- 
schlossener geworden  sein  soll.  Aber  seit  1893  verlautete  dann  und  wann 
Beunruhigendes  über  sein  Befinden.  Die  übermäßigen  geistigen  An- 
strengungen, denen  er  sich  ohne  jede  Rücksicht  auf  seinen  Körper  aus- 
setzte, hatten  schon  in  der  Tübinger  Zeit  an  seiner  Gesundheit  zu  zehren 
angefangen;  ein  Herzleiden  bildete  sich  nach  und  nach  aus;  zur  Zeit 
des  Umznges  nach  Heidelberg  fühlte  er  sich  besonders  übel,  erholte  sich 
jedoch  wieder.  Vom  Jahr  1893  an  aber,  und  besonders  seit  der  Schmerz 
um  den  Verlust  seines  Kindes  ihm  zusetzte,  ging  es  mit  ihm  unaufhalt- 
sam abwärts.  Die  Wiener  Philologenversammlung  1893,  für  welche  er 
einen  Vortrag  angekündigt  hatte,  konnte  er  nicht  mehr  besuchen.  Im 
Jahr  1897  wurde  ihm  noch  die  Ehre  einer  Berufung  nach  Straßburg 
und  der  Ernennnng  zum  korrespondierenden  Mitglied  der  Münchener 
Akademie  zu  teil.  Eine  Reise  nach  dem  Süden,  welche  er  ira  Herbst 
dieses  Jahres  mit  seiner  Frau  machte,  verschaffte  ihm  nicht  die  ge- 
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wünschte  Erholung.  Er  hat  seine  Leiden  mannhaft  ertragen  und  bis 
in  die  letzten  Tage  seines  Lebens,  als  er  den  Weg  in  das  Vorlesungs- 
hans  nur  noch  im  Wagen  zurücklegen  konnte,  seine  Pflicht  als  Lehrer 
treulich  erfüllt.  Die  Worte  .mir  geht  es  nicht  extra:  vieles  beengt  und 
beäugstigt  mich,*  und  eine  halb  humoristische  Äußerung  über  Abnahme 
seiner  Augen  in  seinem  letzten  Brief  Oktober  1897,  das  ist  alles,  was 
er  mir  über  Bein  körperliches  Befinden  schrieb.  Erst  nachträglich  erfahr 
ich,  daß  die  Abnahme  seiner  Sehkraft  — wovon  er  nichts  wußte  — 
Anzeichen  eines  beginnenden  centralen  Leidens  war,  von  dem  er  nun  in 
der  Nacht  vom  10.  zum  11.  Januar  kampflos  durch  eine  Herzlähmung 
befreit  worden  ist.  Schwere  Leiden  sind  ihm  so  erspart  geblieben ; da- 
mit müssen  wir  uns  trösten,  wenn  wir  an  das  denken,  was  er  nns  noch 
hatte  sein  können.  Noch  heißem  Arbeitstag  ist  er  in  voller  Kraft  und 
Klarheit  des  Geistes  znr  Ruhe  eingegangen  und  darf  denn  anch  zu  den 
Glücklichen  gezählt  werden,  von  denen  Karoline  von  Günderode  schreibt, 
.die  aufstehen  dürfen  vom  Mahle  des  Lebens,  ehe  die  Kerzen  bleich  werden 
und  der  Wein  sparsam  perlt.“  Am  13.  Januar  hat  ihm  die  Universi- 
tät Heidelberg  in  der  Aula  eine  Trauerfeier  veranstaltet,  bei  welcher 
Bein  Kollege  und  Freund  F.  Schöll  die  warm  empfundene  Gedächtnis- 
rede hielt. 

Schön  und  symmetrisch,  ein  wahres  Kunstwerk,  baut  sich  dieses 
Gelehrtenleben  auf,  iu  3 Stufen,  welche  die  successive  Arbeit  an  3 großen 
Problemen  und  annähernd  auch  die  Wandlungen  des  äußeren  Lebens 
bezeichnen.  Das  erste  und  dritte  seiner  großen  Werke  hat  er  abge- 
schlossen. soweit  Abschließen  in  wissenschaftlichen  Dingen  möglich  ist, 
für  das  zweite,  die  Geschichte  der  Litteraturhistoriographie,  hat  er  nur  den 
Grund  gelegt  und  die  Richtung  gewiesen,  für  ihn  erfreuliche  Weiter- 
arbeit von  anderer  Seite  auf  diesem  Gebiet  freilich  nicht  erlebt. 

Seinen  großen  Erfolg  als  Lehrer  und  Schriftsteller  verdankt 
Rohde  der  unermüdlichen  Gründlichkeit  seiner  Forschung,  der  Schärfe 
und  Klarheit  seiner  Darstellung,  noch  mehr  vielleicht  dem  tiefen  und 
echten  Pathos  für  die  von  ihm  behandelten  Gegenstände.  Die  stilistische 
Wirkung  dieser  letzteren  Eigenschaft  ist  nicht  unbedingt  günstig;  seine 
Schreibart  ist  in  den  großen  Werken  nicht  immer  leicht  und  detachiert, 
namentlich  weit  entfernt  von  dem  glitzernden  Feuilletonstil,  der  jetzt 
hier  und  da  auch  in  wissenschaftlichen  Arbeiten  sich  breit  macht,  sondern 
sie  hat  oft,  namentlich  durch  das  Zudrängen  charakterisierender  Epitheta 
and  Zwischensätze,  in  denen  sich  bald  Polemik,  bald  Bedürfnis  nach 
intimerer  Nuancierung  ausdrückt,  etwas  Schwerflüssiges.  Aber  so  reich 
und  gedrängt  die  Farben  oft  sind,  immer  sind  sie  zusammengehalten 
in  der  Wirkung  durch  eine  nie  nachlassende  innere  Wärme.  Die 
Zeichnung  ist  überall  streng  objektiv,  jede  Linienführung  genau  be- 
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gründet,  aber  das  Licht  kommt  aus  einer  großen  und  reinen  Seele,  die 
sehnsuchtsvoll  das  Land  der  Griechen  sucht. 

Er  war  ja  im  Innersten  überzeugt,  daß  in  der  Kultur  des 
klassischen  Altertums  eine  noch  heute  unerschöpfte  und  überhaupt  un- 
erschöpfliche Kraft  veredelnder  Wirkungen  liege  und  hielt  es  für  einen 
notwendigen  und  schönen  Beruf,  nicht  etwa  mit  allerlei  geistreichen 
Manipulationen  dem  Altertum  .eine  wächserne  Nase  zu  drehen*,  sondern 
von  ihm  ein  allseitig  wahres  und  scharfes  Bild  dem  Verständnis  der 
Gegenwart  nahe  zu  bringen.  Seine  Vorstellung  von  dem  Verhältnis  des 
Altertums  zur  Gegenwart  hat  er  besonders  deutlich  auf  dem  Tübinger 
Abschiedskommers  1886  ausgesprochen.  Grundlage  des  philologischen 
Studiums  sei,  daß  auch  jetzt  noch  die  alte  Kultur  befruchtende  Kraft 
für  unser  Leben  besitze.  Damit  sei  nicht  notwendig  eine  Unterschätzung 
unserer  Kultur  — die  übrigens  zur  Zeit  auch  gar  nicht  zu  befürchten 
sei  — verbunden.  Unsere  Zeit  sei  in  ihrer  Erfindsamkeit  mehr  auf 
Abwehr  des  Störenden  und  allen  Ungemachs  gewendet,  während  die  pro- 
duktivere antike  Kultur  nicht  dieser  Abwehr,  überhaupt  nicht  sowohl  dem 
Nutzen  diene,  als  daß  sie  in  freier  Hinstellung  des  Schönen  eine  positive 
Bereicherung  des  menschlichen  Geistesbesitzes  biete,  und  zwar  für  alle 
Zeiten.  Überlegen  sei  unsere  Zeit  dem  Altertum  durch  die  Förderung 
der  Wissenschaft  in  freier  Kontinuität  des  Forschens  und  Lehrens, 
während  das  Altertum  in  dem  künstlerischen  Trieb  nach  Abschluß  der 
Erfahrung  in  überindividuellen  Typen  der  Gefahr  einer  schul-  und 
systemmäßigen  Erstarrung  der  Erkenntnis  mehr  ausgesetzt  gewesen  sei. 
Daraus  ergab  sich  für  ihn  die  Aufgabe  für  die  klassische  Philologie, 
zu  bedenken,  .daß  ihren  Händen  das  kostbarste  Gut  an  vertraut  ist, 
welches  eine  gütige  Natur  dem  Menschengeschlecht  zu  ewiger  Erbauung 
geschenkt  hat,  nicht  damit  sie  es  zu  anderen  hottentottischen  nnd  pfahl- 
banerischen Antiquitäten  in  eine  große  Kuriositätensammlnng  stelle, 
sondern  auf  daß  sie  an  diesen  reinsten  Werken  menschlichen  Kunstver- 
mögens den  späteren  Barbaren  mahnend  erkennen  lasse,  wohin  auch  ihn 
seine  höhere  Bestimmung  rufe*  (Anzeige  von  Nietzsches  „Geburt  der 
Tragödie“).  In  den  kurzen  Vorbemerkungen,  mit  welchen  er  seine  Vor- 
lesung über  griechische  Litteraturgeschichte  eröffnete,  bezeichnet«  er  als 
die  Besonderheit  der  griechischen  Litteratur,  daß  in  ihr  das  Nationale 
zum  allgemein  Menschlichen  geläutert  erscheine.  Es  ist  das  Glaubens- 
bekenntnis unserer  großen  Klassiker,  auf  grund  dessen  F.  A.  Wolf  und 
Wilh.  v.  Humboldt  die  Kräfte  der  antiken  Kultur  der  Veredlung  unserer 
höheren  Gesellschaft  dienstbar  zu  machen  sieb  bemühten,  zu  welchen 
aber,  wie  Karl  Stauffers  tragische  Gestalt  zeigt,  Künstlernaturen  von 
Gottes  Gnaden  auch  ohne  den  amtlichen  Stempel  gymnasialer  Vorbildung 
durch  innere  Notwendigkeit  noch  heute  geführt  werden  können.  Eine 
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Conciliation  mit  dem  Christlichen  lag  seiner  Btrengen  Wahrheitsliebe  uni 
scharfen  Beobachtung  fern,  und  er  machte  aus  seiner  Abneigung  gegec 
das  antigriechische  Dogma  von  einer  hereditären  sittlichen  Minderwertig- 
keit der  menschlichen  Natur  kein  Geheimnis.  Von  einer  scharfen  Ver- 
gegenwärtigung der  geschichtlich  dagewesenen  Knlturhöhe  des  Alter- 
tums versprach  er  sich  mehr  Ertrag  fiir  die  Knltur  unserer  Zeit,  ah 
von  philosophischen  Konstruktionen  und  Utopien.  Dieser  Arbeit  hat 
er  denn  mit  voller  Hingabe  sein  Leben  gewidmet,  in  der  Überzengaar. 
damit  dem  deutschen  Volk,  das  er,  sofern  es  sich  nicht  als  ein  „sau 
und  voll  gewordenes“  gebärdete,  innig  geliebt  hat  (vgl.  z.  B.  die  Gegen- 
überstellung von  Hölderlins  „tiefer  deutscher  Seele“  und  Rousseau 
französisch-femininer  Koketterie  Litt.  Centralbl.  1872,  85),  einen  nütz- 
lichen  Dienst  zu  erweisen. 

Noch  fehle  viel,  sagte  er  am  Schluß  seiner  Tübinger  Antrittsrede, 
bis  ein  allseitig  getreues  und  deutliches  Bild  des  Lebens  der  klassisches 
Völker  gewonnen  sei,  aber  auch  wenn  dies  erreicht  wäre,  so  würde  jede 
Zeit  ihre  neuen  Fragen  zu  stellen  haben.  Aufgabe  der  Philologie  aber 
sei  kein  totes  Wissen,  sondern  lebendiges  Verarbeiten  des  Stoffes  im 
Hinblick  auf  die  Aufgaben  der  Gegenwart. 

Die  Abnahme  des  philologischen  Studiums  seit  dem  Anfang  der 
neunziger  Jahre  hat  ihm  wehe  gethan.  „Mir  geht  es  tief  ins  Blut,* 
schrieb  er  mir  einmal,  „ich  besinne  mich  nicht  gern  darauf,  aber  plötzlich 
überfällt  es  einen,  daß  man,  nun  wo  man  alt  wird,  eigentlich  immer  über- 
flüssiger wird,  wo  man  normalerweise  sich  ausbreiten  sollte  wie  jener  Bann 
aus  dem  Senfkorn  im  Evangelio.“ 

Was  er  von  wissenschaftlicher  Forschung  und  Darstellung  forderte, 
spricht  er  öfter  in  seinen  Rezensionen  aus.  Zur  Gewinnung  des  richtiges 
Urteils  auch  in  Einzelheiten  hielt  er  das  Durcharbeiten  weiter  Gebiete 
für  unerläßlich.  Banausischem  Spezialistentum  war  er  abgeneigt  und 
lobte,  bei  manchen  Ausstellungen,  an  Teuffels  „Studien  nnd  Charakteristiken' 
die  Breite  des  Interessenkreises  in  einer  Zeit,  wo  „der  Bau  unserer 
Wissenschaft  einem  Zellengefängnis  nach  amerikanischem  System  immer 
ähnlicher  wird“.  Dilettantisches,  anf  Unterhaltung  berechnetes  Gerede 
nnd  zwecklose  Anschichtung  von  Scheingelehrsamkeit  rügt  er  in  der 
Rezension  von  Griesebacbs  „trenloser  Witwe*.  Besonders  verhaßt  war 
ihm  aber  eilfertige,  überstürzte  Arbeit,  wo  er  langsames  Ausreiten, 
„ruhige  Abwägung  der  meist  recht  mannigfaltigen  Möglichkeiten  der 
Kombination*  verlangte,  und  die  Verbindung  willkürlich  zusammenge- 
raffter  Notizen,  die  in  „einen  erzwungenen  Zusammenhang  gebracht 
werden,  in  welchem  sie  nicht  sowohl  das  wahrste  als  das  effektvoilate 
Bild  des  Altertums  geben*,  ln  der  Darstellung  tadelte  er  die  „forcierte 
Schreibweise“,  die  Stagnation,  d.  h.  das  Abschweifen  vom  Gegenstand 
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in  ermüdenden  Exkursen,  den  .näselnden  Predigtton*,  lobte  dagegen  die 
„lehrreiche  Ausführlichkeit“  Fritzsches  gegenüber  der  .mürrischen  Kürze, 
mit  der  heutzutage  philologische  Kritiker  ihre  Entscheidungen  dem  Leser 
hinzuwerfen  lieben*.  Der  Götzendienst  der  „Methode“  war  ihm  zu- 
wider, und  er  betonte,  daß  Ritschls  .Methode“  lediglich  in  einer  Appli- 
kation des  gesunden  Menschenverstandes  bestanden  habe;  auch  vor  der 
.beliebten  kritischen  Reinlichkeit“  nahm  er  Anlaß  bei  einer  Ausein- 
andersetzung Uber  das  bei  Herstellung  des  Luciantextes  angezeigte 
eklektische  Verfahren  zu  warnen.  Als  Rezensent  war  er  scharf,  wo  er 
gespreizte  Selbstzufriedenheit  oder  Unehrlichkeit  in  irgendwelchem  Sinne 
wahrnahm,  in  der  Polemik  gereizt  und  sarkastisch,  wo  er  die  Ergeb- 
nisse seiner  Forschungen  leichtfertig  angezweifelt  oder  mit  angemaßter 
Überlegenheit  bekrittelt  sab,  nicht  gegenüber  von  ernsthaften  und  sach- 
lichen Einwendungen,  wie  die  Auseinandersetzung  mit  Diels  (N.  Jahr- 
bücher 1881,  741  ff.)  zeigt.  Dagegen  urteilte  er  milde  auch  bei  unzu- 
länglicher Leistung,  wo  er  redlichen  Eifer  für  die  Sache  wabrnahm. 
So  äußerte  er  sich  einmal,  als  ich  ihm  von  der  günstigen  Beurteilung 
eines  neu  erschienenen,  in  Deutschland  zum  Teil  stark  beanstandeten 
Buches  durch  die  französische  Kritik  sprach:  „cs  ist  auch  ein  ganz 
gutes  Buch  — es  kommt  nur  darauf  an,  was  für  Ansprüche  mau  an  sich 
stellt.“  In  der  That  konnte  uud  mußte  die  oft  weitgehende  Schroffheit 
des  Urteils  ertragen  werden  von  einem  Mann,  der  an  sich  selbst  immer 
-die  allerhöchsten  Ansprüche  gestellt  hat. 

Daß  Rohde  sich  über  die  wünschenswerten  Eigenschaften  eines 
wirksamen  akademischen  Lehrers  völlig  klar  gewesen  ist  und  gewußt 
hat,  daß  der  vollkommenste  Lehrer  in  der  Regel  nicht  zugleich  der 
vollkommenste  Gelehrte  ist  und  umgekehrt,  mag  man  in  seinen  Anzeigen 
von  Ribbecks  Ritschl-Biographie  lesen.  Er  selbst  fühlte  sich  vorwiegend 
znm  Gelehrten  veranlagt,  nicht  so  sehr  zur  Erweckung  und  Leitung 
fremder  wissenschaftlicher  Arbeit  als  zur  Erforschung  und  abschließenden 
Darstellung  großer,  zusammenhängender  Erkenntnisgebiete.  Aus  seiner 
Abneigung,  Vorlesungen  und  insbesondere  Seminarübungen  zu  halten, 
hat  er  nns  gegenüber  gar  kein  Hehl  gemacht  und  sich  gelegentlich  das, 
wie  er  meinte,  beschauliche  Leben  eines  Bibliothekars  gewünscht.  Ihm 
fehlte  das  spontane  Mitteilungsbedürfnis  wahrhaft  pädagogischer  Na- 
turen. Gleichwohl  verstand  er  es  meisterhaft,  sich  in  die  Lage  der 
lernbedürftigen  Jugend  zu  versetzen,  und  aus  der  Art,  wie  er  docierte, 
-darf  man  vielleicht  schließen,  daß  er  in  Ritschls  lebendig  anregendem 
Vortrag,  so  sehr  er  ihn  bewunderte,  doch  etwas  vermißt  hat,  die  syste- 
matische Orientierung  über  große  Stoffe.  Er  vei  wandelte  nicht  das 
Oegenständlicbe  in  eine  Reihe  von  Problemen,  erreichte  also  nicht  und 
wünschte  wohl  auch  uicht  zu  erreichen  die  spannende  Wirkung,  welche 
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Ritschl  eigen  gewesen  sein  muß.  Bezeichnend  für  seine  Auffassung  w« 
schon  das,  daß  er  mit  den  Stoffen  systematischer  Vorlesungen  in  der  za- 
gemessenen  Zeit  immer  fertig  wurde  ohne  Überhastung.  In  dogmatischer 
Darlegung  und  klarster  Gliederung,  knapp  und  sachlich,  nicht  selten 
durch  gesalzene  Polemik,  hie  und  da  durch  Parallelen  aus  anderen  Ge- 
bieten oder  kurze  humoristische  Bemerkungen  den  ruhigen  Fluß  des 
Zusammenhangs  belebend,  gab  er  dem  Schüler  eine  Übersicht  über  den 
jeweiligen  Stand  der  Kenntnis,  den  er  oft  genug  durch  Ergebnisse 
eigener  Forschung  befestigte  oder  erweiterte.  Geistreiche  Vermuterw 
ließ  er  ganz  beiseite,  bezeichnet«  dagegen  oft  kurz  und  energisch  di' 
Grenze  des  Wißbaren  und  gab  überall  strikte  Beweise,  wenn  er  sich  in 
kontroversen  Fällen  für  eine  Möglichkeit  entschied.  Man  bekam  von 
ihm  vorzügliche  Manuskripte,  die  einem  namentlich  auch  durch  die  in 
feinster  Auswahl  mitgeteilten  zahlreichen  Citate  aus  alter  und  neue: 
Litteratnr  auf  die  Dauer  nützlich  wurden.  Er  sprach  frei,  aber 
auf  Grund  eines  sorgfältig  ausgearbeiteten  Manuskriptes,  und  war  auf 
jede  Stunde  so  genau  vorbereitet,  daß  er  z.  B.  einmal,  als  er  sein  Heft  ver- 
gessen hatte,  Pindar  frei  interpretierte,  nicht  anders  als  wenn  er  es  bei 
sich  gehabt  hätte,  ln  seinen  Vorlesungen  war  keine  Spur  von  sophistisch- 
rhetorischen  Lockmitteln,  sondern  eine  strenge,  fast  düstre  Haltung. 
Und  doch  ist,  wenn  der  schlanke,  blasse,  mit  seinen  dunklen  niächti«: 
Augen  ernst  blickende  Mann  wie  in  sich  gekehrt  auf  dem  Katheder 
saß  und  in  meist  ruhigem,  gleichmäßigem  Ton,  aber  ziemlich  rasches 
Tempo  vortrug,  eine  tiefe  und  packende  Wirkung  von  ihm  ausgegangen 
jeder  empfand,  daß  hier  ein  Wissender  im  höchsten  Sinn,  ein  unab- 
hängiger und  auf  den  Grund  dringender  Denker  und  ein  Begeisterter 
sprach,  daß  er  sein  Bestes  bot  und  daß  Besseres  als  er  niemand  za 
bieten  habe.  Die  Bedingung  des  Lernens  also,  die  Aristoteles  mit  den 
"Worten  formuliert:  Tntrreüeiv  yplj  tciv  pav8ävovra,  war  in  seinem  Unterricht 
auf  das  vollkommenste  erfüllt 

Aber  freilich  zur  Mediokrität  der  Schüler  allezeit  geduldig  herab- 
zusteigen, war  ihm  nicht  gegeben,  und  in  Seminarstanden  konnte  er. 
wenn  ihm  Ignoranz  oder  Gedankenlosigkeit  allzu  stark  wurden.  zornL- 
losfahreu  oder  im  Unmut  selbst  die  Sache  darlegen,  statt  zu  katechesieren 
Dagegen  bewies  er,  wo  er  reinen  Eifer  und  selbständiges  Urteil  be 
merkte,  nicht  selten  eine  geradezu  enthusiastische  Liebenswürdigkeit  und 
Liberalität. 

Daß  man  eine  so  ausgesprochen  norddeutsche  Natur  auf  einen  akade- 
mischen Lehrstuhl  nach  Schwaben  versetzte,  konnte  gewagt  erscheinen. 
Aber  das  Wagnis  hat  sich  glänzend  bewährt.  Seine  Eigenart  ist  vielleicht 
nirgends  so  liebevoll  verstanden,  seine  Bedeutung  nirgends  mit  solcher 
Begeisterung  geschätzt  worden,  wie  gerade  unter  der  schwäbischen  Stu- 
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dentenschaft  in  Tübingen.  Seinerseits  hat  er  dem  süddeutschen  Wesen 
in  seinen  natürlicheren  Formen  innige  Sympathie  entgegengebracht  und 
seinem  Tübingen  zeitlebens  Anhänglichkeit  bewahrt  — ist  er  doch  bis 
in  seine  letzte  Zeit  sogar  Abonnent  der  .Tübinger  Chronik“  geblieben! 
Gern  und  häufig  Ind  er  in  Tübingen  (was  dann  in  Heidelberg  sehr  selten 
geworden  sein  soll)  Studenten  in  sein  Haus,  wo  er  sich  in  harmlosester 
Unbefangenheit  aufzuschließen  pflegte:  in  seiner  letzten  Tübinger  Zeit 
versammelte  er  sogar  eine  Anzahl  junger  Philologen  an  regelmäßigen 
Abenden  znr  Lektüre  klassischer  Schriften  (z.  B.  itepl  3'Jjou;)  bei  sich. 

Eigentliche  Züchtung  von  Schülern  hat  er  nicht  betrieben:  nicht 
nur,  daß  er  dazu  nicht  das  Temperament  hatte,  sondern  er  dachte  auch 
zu  hoch  von  der  akademischen  Lernfreiheit,  von  dem  unschätzbaren 
Wert  absoluter  geistiger  Selbständigkeit  für  den  wahren  Fortschritt  der 
Wissenschaft,  und  verachtete  zu  tief  das  von  keiner  Schulbildung  aus- 
zuschließende Koterien-  und  Cliquenwesen,  als  daß  er  sich  hätte  bemühen 
inOgen,  die  jungen  Leute  durch  spontane  wissenschaftliche  Handleitung 
zu  Organen  seiner  oder  einer  sonstigen  „Lehre“  heranzubilden;  zur 
Unterstützung  seiner  eigenen  wissenschaftlichen  Arbeit  hat  er  nie,  auch 
wo  sie  leicht  wären  zu  haben  gewesen,  fremde  Kräfte  in  Anspruch  ge- 
nommen. Aber  immer  freute  ihn  selbständig  erwachte  Lust  zu  wissen- 
schaftlicher Bethätigung,  und  gern  bezeichnet«  er  ernstlich  Suchenden 
Gebiete,  auf  denen  etwas  zu  finden  sei,  wie  er  denn  Constantin  Ritters 
Arbeiten  über  die  Quintilianischen  Deklamationen  angeregt,  meine  eigenen 
Studien  Uber  die  Atticisten  in  ihren  Anfängen  mit  teilnehmender 
Förderung  begleitet,  in  Leipzig  Ernst  Webers  Abhandlung  über  den 
Cynisuius  des  Dio  Chrysostomus,  in  Heidelberg  die  Dissertation  von 
Seitz  über  die  Gazäer  u.  a.  veranlaßt  hat. 

Seine  wissenschaftliche  Größe  wurzelt  schließlich,  wie  alle  echte 
Größe,  in  seinem  sittlicbeu  Charakter,  welcher  allein  Gewähr  dafür 
bietet,  daß  die  Gaben  des  Geistes  in  völlig  selbstloser  Weise  zur 
Förderung  der  Sache  treulich  angewendet  werden.  Er  war  ein  Mensch 
von  achille'ischem  Typus  — unabhängig,  echt  und  wahr  bis  ins  Mark, 
zuverlässig  und  treu  in  Beruf  und  Leben,  heftig  und  schroff  im  Haß 
gegen  alles  Unehrliche  und  Unsachliche,  allzu  wahrhaft,  um,  zumal  in 
Zeiten  nervöser  Überreizung,  liebenswürdig  im  gewöhnlichen  Sinne  zu 
sein,  aber  auch  allzu  scharfsichtig  und  gerecht,  um  nicht  Menschliches 
menschlich  milde  zu  beurteilen,  auch  wenn  er  darüber  nicht  viele  Worte 
machte.  Daß  einer  so  fein  und  rein  gestimmten  Seele  und  einem  so 
leidenschaftlichen  Temperament  das  Leben  nicht  leicht  wurde,  versteht 
sich  von  selbst.  Wer  fröhlich  mit  dem  Strome  schwimmt,  kann  nicht 
ahnen,  wie  oft  solche  Menschen  tief  innerlich  verletzt  und  abgestoßen 
werden,  wo  der  derber  organisierte  gewöhnliche  Mensch  gar  nichts  merkt. 
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Die  ganze  äußerliche,  keuchende  Betriebsamkeit  unserer  Tage  war  ihm 
wehethuend  und  er  wünschte  sich  wohl  vor  70  oder  80  Jahren  gelebt 
zu  haben,  wo  »das  Leben  viel  reicher  geweseu*  sei  als  jetzt.  Auch  ia 
der  Geschäftigkeit  der  klassischen  Philologie  dieser  Zeit  sah  er  zn  viel 
selbstzufriedenen  Wahn,  zu  wenig  schlichte  und  unbefangene  Wahrheits- 
liebe, als  daß  er  sich  ihrer  hätte  unbedingt  freuen  können.  Man  konnte  sehr 
scharfe  und  verletzende  Urteile  von  ihm  hören  und  lesen,  aber  niemand, 
auch  der  Getroffene  nicht,  wird  bestreiten  können,  daß  es  ihm  jemals 
um  etwas  anderes  als  um  die  Sache  im  weitesten  Sinn  zu  thnn  gewesen 
ist.  Jedenfalls  aber  müssen  kleinliche  Äußerungen  der  Mißstimmung 
über  seine  Art  verstummen  vor  der  Bewunderung  für  die  sittliche 
Kraft,  mit  welcher  er  eine  zum  Düstern  und  Schwärmerischen  neigende 
Gemütsanlage  unter  die  Zucht  seines  scharfen  Verstandes  genommen, 
den  sprudelnden  Reichtum  seines  Geistes  in  regelmäßige  Bahnen  ein- 
gedämmt und  nicht  in  dem  Spiel  geistreicher  Einfälle  vergeudet, 
schließlich  die  Fülle  seiner  Gaben  der  Förderung  der  Altertumswissen- 
schaft geweiht  hat.  Manche  unter  seinen  modernsten  Bewunderern  fanden 
ihn  dafür  .zu  gut“.  Sie  irrten  sich.  Er  hatte  Welt  und  Menschheit 
genügend  durchgeprobt,  um  zu  wisseD,  wie  es  außerhalb  der  Philologie 
aussah:  daß  er  sich  in  ihrem  Gebiet  niederließ,  war  seine  freie  Wahl: 
hier  war  für  seine  Natur  die  gegebene  Heimat,  in  der  er  sich  glücklich 
fühlte,  so  weit  er  es  überhaupt  vermochte,  und  jeden  beglückte,  der 
reinen  Sinnes  in  seinen  Kreis  trat. 

Tübingen.  W.  Sclimid. 


Verzeichnis  der  Schriften  von  E.  Rohde,  nach  den  Jahren 
des  Erscheinens  geordnet: 

1869. 

Über  Lucians  Schrift  Aoüxto;  ovoi  und  ihr  Verhältnis  zu  Lucius 
von  Paträ  und  den  Metamorphosen  des  Apuleius.  Leipzig,  W.  Engelmann. 

1870. 

Unedierte  Lncianscholien  Rhein.  Mus.  XXV,  548  ff. 

De  lulii  Pollucis  in  apparatu  scaeuico  enarrando  foutibus.  accedit 
de  Pollucis  libri  secundi  fontibus  epimetrum.  Leipzig,  W.  Engelmann. 

1871. 

Die  Quellen  des  Iamblichus  iu  seiner  Biographie  des  Pythagoras, 
erster  Teil  Rhein.  Mus.  XXVI,  554  ff. 

Isigoni  Nicaeeusis  de  rebus  mirabilibus  breviarium  e codiee 
Vaticano  nunc  primum  edidit  E.R.  Acta  societatis  philol.LipsiensisI,  24 ff. 
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Über  den  Schriftsteller  SirXVjvioc  Nene  Jahrb.  f.  Philol.  1871,  577  ff. 

Rezension  von  0.  Schneiders  Callimachea.  Litt.  Centralbl.  1871, 
8.  804  ff. 

1872. 

Die  Quellen  des  Iamblichus  u.  8.  f.  2.  Teil  Rhein.  Mns.  XXVTI,  23  ff. 

Afterphilologie.  Zur  Beleuchtung  des  von  dem  Dr.  phil.  Ulrich 
von  Wilamowitz- Möllendorff  herausgegebenen  Pamphlets:  „Zukunfts- 

philologie!“ Sendschreiben  eines  Philologen  an  Richard  Wagner.  Leipzig, 
E.  W.  Fritzsch. 

Anzeige  von  Nietzsches  .Geburt  der  Tragödie  aus  dem  Geiste 
der  Musik“  Norddeutsche  allgemeine  Zeitung  1872  No.  21,  Sonntag 
26.  Mai,  8.  1—2. 

Rez.  von  Luciani  opera  I.  II.  ed.  Fritzsche  Philolog.  Anzeiger 
IV,  487  ff. 

Rez  von  Sommerbrodts  Scaenica  Philol.  Anz.  IV,  495  ff. 

Rez.  von  W.  S.  Teuffels  Studien  und  Charakteristiken  Litt.  Centralbl. 
1872,  84  ff. 

Nachtrag  zu  Isigonus  Act.  soc.  phil.  Lips.  II,  454. 

1873. 

Aelius  Promotus  Rhein.  Mus.  XXVIII,  264  ff. 

Rez.  von  Schusters  Heraklit  von  Ephesus  Litt.  Centralbl.  1873, 
1025  ff. 

1875. 

Zu  den  Metamorphosen  des  Apuleius  Rhein.  Mus.  XXX,  269  ff. 

SjrXijvio«  Act.  soc.  phil.  Lips.  V,  303  ff. 

1876. 

Der  griechische  Roman  u.  seine  Vorläufer.  Leipzig,  Breitkopf 
u.  Härtel. 

Über  griechische  Novellendichtung  u.  ihren  Zusammenhang  mit 
dem  Orient.  Verhandlungen  der  30.  Versamml.  deutscher  Philologen 
u.  Schulmänner  in  Rostock  55  ff. 

Ein  Fragment  Pindars  Philol.  XXXV,  1 99  ff. 

Zu  Dictys  Cretensis  Philol.  XXXV,  749  ff. 

Zu  den  Deklamationen  des  Poiemo  Rhein  Mus.  XXXI,  137  ff. 

Zu  Apuleius  ebenda  148  f. 

Zn  Athenäus  ebenda  473  f. 

Eine  griechische  Novelle  ebenda  628  ff. 

Rez.  von  Goldbachers  Ausgabe  der  philosoph.  Schriften  des  Apuleius 
Litt.  Centralbl.  1876,  779  ff. 

1877. 

Nachtrag  zu  Rhein.  Mus.  XXXI,  628:  ebenda  XXXII,  327. 
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Zn  den  Mirabilia  des  Phlegon  ebenda  XXXII,  329;  nebst  Nach- 
trag 488. 

Zu  Ampeliua  ebenda  XXXII,  638  f. 

Rez.  von  Grisebach,  die  treulose  Witwe,  Jenaer  Litteraturzeitung 
1877,  438  ff. 

Rez.  von  Schwabe  de  Musaeo  Nonni  imitatore  Litt.  Centralbl 
1877,  206  ff. 

1878. 

r^ove  in  den  Biographieen  des  Saidas  Rhein.  Mus.  XXXIII,  161  ff.: 
nebst  Nachtrag  ebenda  638. 

Zur  Chronologie  des  Zeno  von  Kition  ebenda  XXXIII,  622  ff. 

1879. 

Skymnos  von  Chios  Rhein  Mus.  XXXIV,  153  ff. 

Zu  Iauiblichus  de  vita  Pythagorae  ebenda  260  ff. 

Philo  von  Byblus  u.  Hesychius  von  Milet  ebenda  561  ff. 

Nachtrag  zu  fix ove  ebenda  620. 

Zum  griechischen  Roman  Neue  Jahrbb.  1879,  16  ff. 

Zu  Petronius  ebenda  845  ff. 

Anz.  von  0.  Ribbecks  Friedrich  Ritschl  I Augsburger  Allg.  Zeitung 
Beilage  1879  No.  212  S.  3107  ff. 

1880. 

Über  Leukipp  u.  Demokrit,  Verh.  der  34.  Vers,  deutscher  Philol. 
u.  Sehulm.  zu  Trier  1 ff. 

Sardinische  Sagen  von  den  Neunschläfern  Rhein.  Mus.  XXXV,  157ff. 
Zu  der  Schrift  uepl  ttyoot  ebenda  309  ff. 

Zu  Suidas  ebenda  479. 

Der  Tod  des  Aschylus  N.  Jahrbb.  1880,  22  ff. 

Zum  über  de  Constautino  magno  ebenda  1880,  655. 

Eine  pompeianische  Wandinschrift  ebenda  1880,  831  f. 

Rez.  von  MaaD  de  biographis  Graecis  (Philol.  Untersuchungen 
Hft.  3)  Litt.  Centralbl.  1880,  1742  ff. 

1881. 

Studien  zur  Chronologie  der  griechischen  Litteraturgeschichte 
Rhein.  Mus.  XXXVI,  380  ff.  524  ff. 

Ein  rhetorisches  Anekdoton  Neue  Jahrbb.  1881,  426  ff. 

Die  Abfassungszeit  von  Platos  Theätet  ebenda  1881,  321  ff. 
Nochmals  Leukipp  u.  Demokrit  N.  Jahrbb.  1881,  741  ff. 

Rez.  von  Waltemath  de  Batrachomachia  Jenaer  Litteraturzeit 
1881,  439  f. 
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1882. 

Zur  handschriftlichen  Überlieferung  der  philosophischen  Schriften 
des  Apuleius  Rhein.  Mus.  XXXVII,  146  ff. 

Zu  der  Sage  von  den  sardinischen  Heroen  ebenda  465  ff. 

Die  Abfassungszeit  des  Theätet  N.  Jahrbb.  1882,  81  ff. 

Über  Zenos  Lebensalter  N.  Jahrbb.  1882,  831  f. 

Anz.  von  0.  Ribbecks  Friedr.  Ritsch!  II  Augsbnrger  Allg. 
Zeitung  Beilage  1882,  S.  451. 

Rez.  von  Wilamowitz’  Antigonos  von  Karystos  (Pbilol.  Untersuch. 
Hft.  4)  Litt.  Centralbl.  1882,  56  ff. 

Rez.  von  Birt,  das  antike  Buchwesen  Gotting.  Gel.  Anz.  1882, 
1537  ff. 

1883. 

Scenica  Rhein.  Mus.  XXXVIII, 251  ff.  301  ff. 

Ein  unbeachtetes  Bruchstück  des  Ptolemäus  Lagi  ebenda  301. 
Rez.  von  0.  Hense,  de  Stobaei  florilegii  excerptis  Bruxellensibus 
Litt.  Centralbl.  1883,  487. 

1884. 

Nachtrag  zu  den  Scenica  Rhein.  Mus.  XXXIX,  161  ff. 

Rez.  von  Bergk,  Fünf  Abhandlungen  zur  Geschichte  der  griechischen 
Philosophie  n.  Astronomie  Gotting.  Gel.  Anz.  1884,  9 ff.  448. 

Rez.  von  Bergk,  Griechische  Litteraturgeschichte  II  Litt.  Centralbl. 
1884,  958  ff. 

1885. 

Zu  Apuleius  Rhein.  Mus.  XL,  66  ff. 

Sinntu  Archiv  für  latein.  Lexikographie  u.  Gramm.  II,  115. 

1886. 

Die  asianische  Rhetorik  u.  die  zweite  Sophistik  Rhein.  Mus. 
XLI,  170  ff. 

2xi'pa.  irrt  üy.ipcp  ieporcou'a  Hermes  XXI,  116  ff. 

1887. 

Die  Zeit  des  Pittakus  Rhein.  Mus.  XLII,  475  ff. 

1888. 

Ein  griechisches  Märchen  Rhein.  Mus.  XLIH,  303  ff. 

Zu  Apuleius  ebenda  467  ff. 

Stichometrisches  ebenda  476  f. 

1890. 

Die  Abfassungszeit  des  plat.  Theätet  Philol.  XLIX,  230  ff. 

Zu  den  Bruchstücken  der  0eo3o<pt!z  ebenda  385  ff. 

Nekrologe  1899.  8 
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1891. 

Psyche.  Seulenkult  u.  Unsterblichkeitsglaube  der  Griechen.  Erster 
Teil.  Freibarg,  Mohr. 

Die  Abfassungszeit  des  plat.  Theätet  Philol.  L,  1 ff. 

1892. 

Die  Abfassungszeit  des  plat.  Theätet  Philol.  LI,  474  ff 

1894. 

Psyche  zweiter  Teil. 

Zum  griechischen  Roman  Rhein.  Mus.  XLVUI,  110  ff. 

1895. 

Die  Religion  der  Griechen.  Heidelberger  Prorektoratsrede. 
Theopomp  Rhein.  Mas.  XLIX,  624. 

Za  PartheniuB  ebenda  625  f. 

Metrische  Inschrift  zu  Talmis  Philol.  LIY,  11  ff. 

Orphisch  ebenda  374  ff. 

Philopatris  Byzautin.  Zeitschr.  V,  1 ff. 

Rez.  von  MaaO  Orpheus  Neue  Heidelberger  Jahrbücher  1895. 

1896. 

Friedrich  Creuzer  u.  Karoline  v.  Günderode.  Heidelberg,  Winter 
Paralipomena  Rhein.  Mus.  L,  1 ff. 

Nekyia  ebenda  600  ff. 

Philopatris  Byz.  Zschr.  VI,  475  ff. 

Anz.  von  Grenfell,  an  Alexandrine  erotic  fragment  Berliner 
philolog.  Wochenschrift  1896,  1045  ff. 

Rez.  von  Wobbermin,  religionsgeschichtliche  Studien  zur  Frage 
der  Beeinflussung  des  Urchristentums  durch  das  Mysterieuwesen  ebenda 
1577  ff. 

1897. 

Psyche  2.  Aufl.  in  2 Bänden.  Freiburg,  Mohr. 

Rez.  von  de  Ridder,  l’idde  de  la  mort  en  Grdce  ä l'dpoque 
classique  Berliner  philol.  Wochenschr.  1897,  751  ff. 

Rez.  von  Schwartz  Fünf  Vorträge  über  den  griechischen  Roman 
Litt.  Centralbl.  1897,  300  ff. 

1898. 

Rez.  von  W.  H.  Roscher,  Das  von  Kynanthropie  handelnde 
Fragment  des  Marcellus  von  Side  Berl.  philol.  Wochenschrift  1898, 270ff. 
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Von 

Dr.  Th.  Klett,  Cannstatt. 

Das  Leben,  über  das  hier  kurz  berichtet  werden  soll,  weist  keine- 
für  weitere  Kreise  bemerkenswerten  Ereignisse  auf,  entbehrt  aber  trotz- 
dem auch  für  die  den  wiirttembergischen  Verhältnissen  Fernerstehenden 
keineswegs  des  Interesses,  weil  es  typisch  ist  für  den  Bildungsgang 
der  älteren  Generation  der  humanistischen  Lehrer  Württembergs.  Auch 
war  Bender,  so  gewiß  seine  persönliche  Art  ganz  im  Boden  seiner 
schwäbischen  Heimat  wurzelte  und  der  Schwerpunkt  seines  Wirkens 
in  dem  lag,  was  er  dem  humanistischen  Schulwesen  Württembergs  ge- 
wesen ist,  doch  ein  viel  zu  offener  Kopf  und  viel  zu  reger  Geist,  als 
daß  er  nicht  mit  allen  Kreisen,  von  denen  er  sich  Förderung  der  ihm 
am  Herzen  liegenden  Interessen  versprechen  durfte,  lebendige  Fühlung 
gesucht  und  sie  empfangend  wie  gebend  gepflegt  hätte.  Durch  wieder- 
holte Teilnahme  an  den  Versammlungen  deutscher  Philologen,  als  Mit- 
glied des  deutschen  Gymnasialvereins,  dessen  Vorstand  er  mehrere  Jahre 
bis  zu  seinem  Tode  angehörte,  als  fruchtbarer  Schriftsteller  auf  dem 
Gebiet  der  Gymnasialpädagogik  und  der  centralen  Fächer  des  huma- 
nistischen Gymnasiums  ist  er  dem  Leserkreis  der  „Jahresberichte“  be- 
kannt geworden  und  hat  deshalb  ein  Anrecht  darauf,  daß  seiner  auch 
im  „Biographischen  Jahrbuch*  gedacht  werde. 

Hermann  Emil  Bender  wurde  am  13.  Juni  1835  in  dem  an  der 
Schozach  einige  Stunden  südlich  von  Heilbroun  gelogenen  Pfarrdorf 
Ilsfeld  geboren,  als  Sohn  des  dortigen  Schultheißen,  der  später  Notar 
in  Hayingen,  dann  in  Münsiugen  wurde.  Die  ersten  9 Lebensjahre 
brachte  er  in  dem  einfach  bürgerlichen  Elternhaus  zu,  das  freilich  bei 
der  verschlossenen  Art  des  Vaters  dem  lebhaften  Geist  des  Knaben 
wenig  Anregung  geboten  zu  haben  scheint;  doch  war  für  solche  ge- 
sorgt teils  durch  den  Verkehr  im  Pfarrhaus  und  in  einer  befreundeten 
Kaufmannsfamilie,  teils  durch  die  Art  des  ländlichen  Kleinlebeus,  das 
in  den  einfachsten  und  deshalb  auch  dem  Kind  verständlichen  Formen 
eine  unmittelbare  Anschauung  der  wichtigsten  menschlichen  Thätigkeiten 
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und  Verhältnisse  vermittelte:  auch  fehlte  es  nicht  an  ausgiebig  be- 
nutzter Gelegenheit  zu  mannigfaltiger,  freilich  auch  sehr  planloser 
Lektüre.  Mit  dem  Ernst  des  Lebens  machte  der  Knabe  die  erste  Be- 
kanntschaft, als  er  M'>i  1844  nach  Bietigheim  kam  in  das  Haus  seines 
Grollvaters  mütterlicherseits,  des  Präzeptors  Holzer,  wo  er  mit  zehn 
bis  zwölf  weiteren  .Kostgängern*  zusammenlebte.  Der  Großvater  war 
ein  trefflicher  „Lateiner",  d.  h.  ein  Meister  der  lateinischen  und  auch 
griechischen  Komposition,  gleich  seinem  (1869  als  Professor  des  Stutt- 
garter Gymnasiums  verstorbenen)  Sohn,  der  bald  als  Gehülfe  des  Vaters 
ebenfalls  an  der  Bieligheimer  Lateinschule  wirkte.  Der  Unterricht  in 
der  Lateinschule,  wie  ihn  Bender  in  seinen  Aufzeichnungen  schildert, 
beschränkte  sich  im  wesentlichen  auf  das  Lateinische  und  Griechische 
und  erzielte  durch  ununterbrochene  grammatisch-stilistische  Übungen, 
denen  durch  strenge  Strafen  der  nötige  Nachdruck  gegeben  wurde,  mit 
der  Zeit  bei  den  besseren  Schülern  eine  eingehende  Vertrautheit  mit 
der  Grammatik  und  auch  eine  nicht  zu  verachtende  Gewandtheit  im 
sprachlichen  Ausdruck.  Das  war  die  unerläßliche  Bedingung,  aber  auch 
die  sichere  Gewähr  für  das  Erstehen  des  „Landexamens“,  dem  sich 
denn  auch  Bender  Sommer  1849  mit  gutem  Erfolg  unterzog,  nachdem 
das  Jahr  1848  auch  das  Stillleben  der  Bietigheimer  Lateinschule  durch 
Gründung  einer  Jngendwehr  mit  der  „Gelegenheit,  viel  Dummheit  zn 
treiben“,  unterbrochen  hatte. 

Das  Landexamen  ist  eine  Konkursprüfung,  die  jährlich  rund  30 
vierzehnjährigen  Schülern  der  Gymnasien  und  Lateinschulen  des  Landes 
die  Pforten  eines  der  vier  aus  früheren  Klosterschulen  hervorgegangenea 
„niederen  evangelischen  Seminarien“  erschließt  Während  die  Zög- 
linge neuerdings  in  zwei  verschiedenen  Seminarien  je  zwei  Jahre  zu- 
bringen, was  cs  erleichtert,  einen  der  Verschiedenheit  der  Altersstufen 
entsprechenden  Unterschied  in  der  Behandlung  eintreten  zu  lassen, 
durchliefen  sie  früher  einen  vierjährigen  Kurs  in  eiuem  und  demselben 
Seminar.  1849  war  Blaubeuren,  ausgezeichnet  durch  seine  Lage  im 
romantischen  Blauthal,  an  der  Reihe.  In  diesen  Seminarien,  deren 
Abgeschlossenheit  und  ganze  Einrichtung  eine  Konzentration  auf  die 
Zwecke  des  Unterrichts  ermöglicht,  wie  sie  in  den  Unterrichtsanstalten 
größerer  Städte  nicht  denkbar  ist,  können  mit  dem  durchschnittlich 
guten  Schülermaterial,  das  ihnen  durch  das  Landexamen  bei  aller  Launr 
des  Examensglücks  zugeführt  wird,  von  tüchtigen  Lehrern  vortreffliche 
Ergebnisse  erzielt  werden,  und  der  Wert,  den  der  Austausch  und  die 
Reibung  zwischen  den  fast  ausschließlich  aufeinander  angewiesenen 
Seminaristen  für  deren  geistiges  und  auch  gemütliches  Leben  hat,  ist 
gewiß  hoch  anznschlagen;  andererseits  ist  nicht  zu  verkennen,  daß  für 
die  Lehrer  an  solchen  Anstalten  die  Gefahr,  mit  der  Zeit  sich  ge- 
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wohnheitsmäßig  in  ausgetretenen  Geleisen  weiter  zu  bewegen,  für  die 
Seminaristen  die  Gefahr  selbstgenügsamer  Weltfremdheit  und  einer  ge- 
wissen Schwerfälligkeit  und  Unbeholfenheit  in  den  Dingen  des  prak- 
tischen Lebens  besteht.  Bender  traf  es  in  Blaubeuren  insofern  glück- 
lich, als  der  Promotion  verschiedene  hochbegabte  und  strebsame 
Jünglinge  angehörten,  mit  denen  er  durch  sein  ferneres  Leben  in 
Freundschaft  verbunden  blieb,  weniger  glücklich  hinsichtlich  der  Lehrer, 
da  die  geistlose  Pedanterie  des  Vorstands  („Ephorus“)  auf  den  ganzen 
Charakter  des  Unterricbtsbetriebs  und  des  Seminarlebens  überhaupt 
einen  niederdrückenden  Eiufluß  übte,  es  auch  im  allgemeinen  an  Me- 
thode und  planvollem  Zusammenarbeiten  fehlte;  besonders  war  das 
Diktieren  bei  der  Mehrzahl  der  Lehrer  sehr  beliebt.  Die  freundlichen 
Erinnerungen,  die  Bender  seinem  Blanbenrer  Aufenthalt  bewahrte, 
gelten  viel  mehr  dem,  was  einzelne  der  mit  der  nnmittelbaren  Aufsicht 
über  die  Seminaristen  betrauten  „Repetenten“,  so  namentlich  der  spätere 
Historiker  J.  Weizsäcker,  den  jungen  Leuten  in  allgemein  mensch- 
licher Beziehung  waren,  als  dem,  was  diesen  im  Unterricht  oder  über- 
haupt an  wissenschaftlicher  Anleitung  geboten  wurde;  gelernt  hat 
Bender  mehr  durch  Privatstudium  in  den  aut  Kosten  der  Erholung 
sehr  reichlich  bemessenen  Arbeitsstunden,  besonders  durch  eine  für 
dieses  Alter  ausgedehnte  Lektüre  griechischer  und  römischer  Schrift- 
steller, als  in  den  Unterrichtsstunden,  zumal  Bender  für  das  Hauptfach 
des  anregendsten  unter  den  Hauptlehrern,  für  Mathematik,  wenig  Sinn 
und  Interesse  hatte. 

Die  Erstehung  der  Koukurspiüfung  für  Aufnahme  in  das  ev.-theo- 
logische  Seminar  zu  Tübingen  („Stift")  iührie  Bender  Herbst  1853 
auf  die  Universität.  Die  Studieuorduung  des  Stifts  schreibt  für  die 
ersten  drei  Semester  vorzugsweise  philosophische  Studien,  daneben  das 
Hören  einiger  philosophischen  und  geschichtlichen  Vorlesungen,  vor; 
hieran  schloß  sich  damals  für  alle  Zöglinge  ein  fünf  Semester  um- 
fassendes theologisches  Studium,  neben  dem  die  Kandidaten  des  höheren 
Lehrfachs  zur  Vorbereitung  für  dieses  durch  die  mit  der  Aussicht  auf 
ein  fünftes  Studienjahr  verbundene  Dispensation  von  einigen  theolo- 
gischen Vorlesungen  und  Arbeiten  nur  eine  beschränkte  Möglichkeit 
erhielten  (neuerdings  können  sie  vom  Studium  der  Theologie  dis- 
pensiert werden,  und  machen  von  dieser  Möglichkeit  regelmäßig 
Gebrauch).  Zudem  war  das  philologische  Seminar  in  Tübingen 
damals  noch  nicht  eigentlich  organisiert,  und  von  den  Philologen 
der  Universität  entfaltete  nur  einer  eine  bedeutendere  Lehrthätigkeit, 
TeuBel,  der  sich  aber  seine  akademische  Stellung  erst  schaffen  mußte, 
während  das  theologische  Studium  durch  die  Persönlichkeit  und  Wirk- 
samkeit Feld.  Chr.  Banrs  eine  besonders  starke  Anziehungskraft  auf 
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wissenschaftlich  strebsame  Jünglinge  ansQbte.  So  kam  es,  daß  Bender 
seinen  Vorsatz,  Philologie  zu  studieren,  als  Tübinger  Student  nur  sehr 
unvollständig  ausführte  und  mit  der  Zeit  so  gut  wie  ganz  anfgab.  In 
den  ersten  Semestern  war  das  Interesse  geteilt  zwischen  der  studen- 
tischen Geselligkeit  einer  Verbindung,  in  die  Bender  alsbald  einge- 
treten war,  und  dem  Studium,  dessen  wertvollster  Ertrag  auf  dem  philo 
sophischen  Gebiet  lag:  wenn  auch  Bender  es  beklagt,  daß  teils  äußert 
Umstände,  (namentlich  die  Ansprüche  der  Gesellschaft  an  die  Zeit  ihrer 
Mitglieder  und  die  Schwierigkeit,  sich  die  nötigen  Bücher  zu  verschaffen), 
teils  die  mangelhafte  Einrichtung  des  philosophischen  Stadiums,  da  die 
wissenschaftlichen  Übungen  im  Stift  den  Vorlesungen  wenig  oder  gar 
nicht  angepaßt  waren,  und  auch  die  Art  dieser  Vorlesungen  selbst  einen 
methodischen  Studiengang  mehr  oder  weniger  verhinderten,  so  kam  er 
doch  dazu,  Platon,  Spinoza,  Kant  und  Hegel  durch  eigene  Lektüre  aus 
der  Quelle  kennen  zu  lernen  und  so  den  Grund  zu  einer  gediegenen 
philosophischen  Bildung  zu  legen.  Im  vierten  bis  achten  Semester  kon- 
zentrierte sich  Bender  mehr  und  mehr  auf  das  theologische  Studium, 
mit  dessen  Beendigung  durch  ein  befriedigendes,  wenn  auch  seinen 
eigenen  Erwartungen  nicht  ganz  entsprechendes  Examen  er  das  Uni- 
versitätsstudium überhaupt  abschloß.  Der  Hauptgewinn,  den  Bender 
für  seinen  künftigen  Beruf  von  der  Universität  mit  fortnahm,  war,  daß 
er  in  Baurs  Schule  historisches  Denken  gelernt  hatte;  die  bleibende 
Nachwirkung  der  Hegelschen  Philosophie  konnte  bei  einem  von  Haus 
aus  nüchtern  klaren  Kopf,  wie  Bender  es  war,  wesentlich  nur  die  ne- 
gative der  Abwendung  von  einem  seichten  Rationalismus  oder  ideen- 
losen Materialismus  sein.  Von  den  für  die  Theologie-Studierenden 
■eingerichteten  homiletisch  katechetischen  Übungen,  die  ein  gewisser  Er- 
satz für  die  fehlende  Einführung  in  die  Praxis  des  Unterrichts  hätten 
sein  können,  bekennt  Bender  nicht  viel  profitiert  zu  haben.  Als  Er- 
gebnis des  vierjährigen  Studiums  bezeichnet  Bender  selbst  in  positiver 
Beziehung  neben  einem  gewissen  Vorrat  philosophischer  und  theolo- 
gischer Kenntnisse  wissenschaftlichen,  auf  historische  Betrachtungsweise 
gerichteten  Sinn,  in  negativer  Beziehung  das  Fehlen  einer  irgendwie 
genügenden  Ausrüstung  für  den  Beruf  eines  philologischen  Lehrers 
•und  einer  den  Ansprüchen  des  Lebens  genügenden  geselligen  Bildung, 
wofür  der  damals  in  Schwaben  noch  ziemlich  verbreitete  Glaube,  daß 
«ein  Stiftler  alles  könne“,  zunächst  ein  trügerischer  Ersatz  war:  Bender, 
•der  über  sich  selbst  ein  klares  Urteil  hatte  und  nie  aufhörte,  an  sich 
zn  arbeiten,  hat  auch  den  zweiten  jener  beiden  Mängel  bald  genug  er- 
kannt, um  ihn  zn  iiberwindeD,  wenn  ihm  anch  — nach  seinen  Auf- 
zeichnungen, nicht  nach  dem  Eindruck,  den  andere  von  seinem  Auf- 
treten hatten  — die  Beherrschung  der  geselligen  Formen  nicht  so  zur 
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zweiten  Natur  geworden  za  sein  scheint,  daß  er  sich  mit  dem  Rehagen 
vollen  Sicherheitsgefühls  in  großer  Gesellschaft  bewegt  hätte. 

Während  das  theologische  Studium  unter  der  Einwirkung  der 
wissenschaftlich  und  sittlich  gleich  bedeutenden  Persönlichkeit  Baurs  es 
Bender  so  angethan  hatte,  daß  er  daran  dachte,  sich  ganz  dem  geist- 
lichen Amt  zu  widmen,  zeigte  ihm  dessen  Praxis,  in  die  er  Herbst  1857 
als  Pfarrgehülfe  (mit  dem  damals  üblichen  Jahresgebalt  von  80  fl.  = 
137  Mark  bei  freier  Station!)  in  dem  Städtchen  Nenffen  eintrat,  daß 
er  nicht  für  diesen  Beruf  geschaffen  war.  So  wandte  sich  denn  Bender 
dem  Lehrerberuf  zu,  zunächst  als  Hauslehrer  in  Amalien-Au  bei  Königs- 
berg in  Preußen,  wo  er  im  Haus  des  Rittergutsbesitzers  Donglas  ein 
Jahr  zubrachte:  es  war  für  ihn  eine  auf  die  Dauer  wenig  zusagende 
Stellung,  nicht  sowohl  wegen  der  persönlichen  Verhältnisse,  die  viel- 
mehr im  ganzen  angenehm  und  besonders  dnrch  den  Verkehr  mit  dem 
einstigen  Parlaments-  und  späteren  Reichstagspräsidenten  Simson,  einem 
Verwandten  des  Hauses,  anregend  waren,  als  weil  Bender  zu  wenig 
Erfahrung  hatte,  um  seiner  dazn  etwas  komplizierten  Aufgabe  als 
Lehrer  in  einer  ihn  selbst  befriedigenden  Weise  gerecht  zu  werden. 
Als  er  Herbst  1859  in  die  schwäbische  Heimat  zurückkehrte,  brachte 
er  eine  klare  Erkenntnis  dessen  mit,  was  ihm  znm  Lehrer  noch  fehlte; 
daneben  hatte  er  sich  in  Deutschland,  außer  in  Ost-  und  Westpreußen 
besonders  in  Berlin  und  Weimar,  umgesehen  und  das  Leben  zwar  nicht 
der  großen  Welt,  aber  von  Kreisen  mit  ganz  anderen  Interessen  und 
Anschauungen,  die  zu  den  ihm  bisher  gewohnten  eine  sehr  wünschens- 
werte Ergänzung  bildeten,  kennen  gelernt. 

Bender  hatte  das  Glück,  sofort  nach  seiner  Rückkehr  als  Re- 
petent am  Seminar  Urach  angestellt  zn  werden  — für  ihn  um  so  er- 
freulicher, als  seine  Eltern  nach  der  Pensionierung  des  Vaters  dort 
ihren  Wohnsitz  nahmen.  Die  Lehraufgabe,  die  ihm  zugeteilt  wurde, 
war  keine  große  (römischer  Dichter,  Deutsch  und  Französisch,  zu- 
sammen sechs  Wochenstnnden,  später  als  fakultatives  Fach  auch 
Englisch);  und  da  andererseits  der  Repetent  durch  seine  Hauptaufgabe, 
über  der  Hausordnung  zu  wachen  und  die  Zöglinge  in  ihrem  Privat- 
8tndium  zu  beaufsichtigen,  für  einen  großen  Teil  des  Tages  an  sein 
Zimmer  gebunden  ist,  so  war  für  Bender  die  Zeit  reichlich  vorhanden, 
nicht  nur  in  die  Unterrichtsfächer,  die  er  zu  geben  hatte,  sich  gründ- 
lich einzuarbeiten,  sondern  auch  das  Stndium  der  klassischen  Philo- 
logie, zu  dem  er  als  Student  nur  eben  Anläufe  genommen  hatte,  in 
umfassender  Weise  nachzuholen.  Für  beides  hat  Bender  die  beinahe 
sechs  Jahre  seiner  Repetentenzeit  trefflich  ansgenutzt,  hier  hat  er  sich 
zu  dem  ausgezeichneten  Lehrer  ausgebildet,  als  den  ihn  schon  die  Se- 
minaristen der  beiden  von  ihm  unterrichteten  Promotionen  verehrten, 
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hier  hat  er  sich  eine  seltene  formale  Beherrschung  vor  allem  der  latei- 
nischen, aber  auch  der  griechischen  Sprache  und  eine  eingehende  Ver- 
trautheit mit  den  griechischen  und  römischen  Klassikern  angeeignet, 
hier  auch,  besonders  durch  eine  tiefeindringende  Beschäftigung  mit 
Goethe,  seine  Weltanschauung  in  endgültiger  und  harmonischer  Weise 
ausgestaltet.  Die  äußere  Frucht  des  Uracher  Aufenthalts  war  die  Er- 
stehung zuerst  (1861)  der  Präzeptorats-,  dann  (1864)  der  philologischen 
Professoratspriifung  mit  sehr  gutem  Erfolg;  beide  Prüfungen  (an  deren 
Stelle  1899  auch  in  Württemberg  eine  gemeinsame  Prüfung  für  alle 
akademisch  gebildeten  Kandidaten  des  philologischen  Lehramts  getreten 
ist)  zu  machen,  war  damals  noch  die  Regel,  wurde  aber  mehr  und  mehr 
zur  Ausnahme,  als  für  die  Lehramtskandidaten  des  Stiftes  das  Stadium 
der  Theologie  nicht  mehr  obligat  war. 

Im  Juni  1865  wurde  Bender  als  Präzeptor  (mit  einem  Gehalt 
von  800  fl.  bei  freier  Wohnung)  an  der  Lateinschule  in  Geislingen  an- 
gestellt, wo  er,  seit  April  mit  Fräulein  von  Schramm  verlobt,  seinen 
Hausstand  gründete.  Die  Anforderungen,  die  an  den  Präzeptor  einer 
Landlateinschnle  in  bezug  anf  Arbeitsleistung  und  didaktische  Kunst 
gestellt  werden,  sind  keine  geringen,  sofern  er  mehrere,  gewöhnlich 
drei,  Jahresabteilungen  nebeneinander  fast  in  sämtlichen  Fächern  zu 
unterrichten  hat,  so  daß  er  mit  den  Privatstunden,  besonders  im  Grie- 
chischen, die  zur  Vorbereitung  für  das  Landexamen  oder  für  den  Ein- 
tritt in  ein  Obergymnasium  nötig  sind,  auf  mehr  als  30  (Bender  z.  B. 
zeitweise  auf  40)  Wochenstunden  kommt.  Die  Schattenseiten  einer 
solchen  beruflichen  Stellung,  die  eine  wissenschaftliche  Weiterbildung 
fast  unmöglich  macht,  liegen  auf  der  Hand;  doch  hat  sie  für  den,  der 
später  zur  Leitung  einer  größeren  Anstalt  berufen  wird,  den  großen 
Vorteil,  daß  er  den  Unterricht  an  den  unteren  und  mittleren  Klassen 
in  den  verschiedenen  Fächern  aus  eigenster  Erfahrung  gründlich  kennen 
lernt.  Obgleich  der  durch  solche  Komplikation  erschwerten  Aufgabe 
gegenüber  und  bei  den  Anforderungen,  die  der  ausgereifte  Mann  an 
sich  stellte,  Bender  den  Mangel  an  einer  systematischen  Einführung 
in  die  Kunst  des  Unterrichtens  jetzt  lebhafter  als  in  Urach  empfand, 
fand  er  sich  doch  im  neuen  Amte  rasch  zurecht  und  erzielte  mit  seinen 
Schülern  gute,  wenn  auch  keine  glänzenden  Erfolge;  ihm  selbst  er- 
schienen die  drei  Jahre,  die  er  in  Geislingen  zubrachte,  als  der  Ab- 
schluß seiner  Lehrzeit. 

Die  1868  erfolgte  Beförderung  zum  Professor  am  Obergymnasium 
in  Tübingen  brachte  Bender  in  ein  nach  der  äußeren  Stellung  w ie  nach 
Art  und  Umfang  der  Lehraufgabc  seinen  berechtigten  Wünschen  ent- 
sprechendes Amt.  Zwar  mußte  er  sich,  als  jüngster  Lehrer  am  Ober- 
gymnasium anfangend,  zunächst  auch  in  Fächer,  die  dem  Mittelpunkt 
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seiner  wissenschaftlichen  Interessen  ferner  lagen,  nnd  allmählich  auf- 
steigend,  zugleich  bald  als  ganz  besonders  anregender  Lehrer  geschützt, 
immer  wieder  in  neue  Gegenstände  einarbeiten,  so  daß  er  im  Lanf  der 
Zeit  wohl  alle  Fächer  nnd  alle  Schriftsteller  traktiert  hat,  die  einem 
zugleich  theologisch  und  humanistisch  gebildeten  Lehrer  an  eiuem 
Obergymnasium  zngewiesen  werden  können;  aber  gerade  diesem  Um- 
stand verdankte  er  die  Sicherheit  und  den  Umfang  didaktischer  Er- 
fahrung, die  ihn  nicht  bloß  für  die  spätere  Leitung  eines  Gymnasiums, 
sondern  für  einen  akademischen  Lehrauftrag,  wie  er  ihn  1877  erhielt, 
in  ausgezeichneter  Weise  befähigten : seine  Vorlesungen  über  Gymnasial- 
pädagogik und  Schnlgeschichte  fanden  an  den  damals  besonders  zahl- 
reichen Philologie-Studierenden  in  Tübingen  eiu  höchst  dankbares 
Publikum.  — In  Tübingen  begann  Bender  auch  eine  fruchtbare  littera- 
rische  Thätigkeit,  die  ihm  übrigens  ganz  aus  seiner  Thätigkeit  für  die 
Schule  herauswuchs,  wie  sie  auch  lediglich  deren  Zwecken  dienen 
wollte  und  trefflich  gedient  hat:  1873  gab  er  als  wissenschaftliche 

Beigabe  zum  Gymnasial-Programm  eine  Abhandlung  «Der  jüngere 
Plinius  nach  seinen  Briefen*  heraus,  die  einigermaßen  zu  seiner  Ent- 
täuschung uud  jedenfalls  mehr,  als  sie  es  verdiente,  das  gewöhnliche 
Los  dieser  Abhandlungen,  wenig  beachtet  zu  werden,  geteilt  hat: 
1876  folgte  der  „Grundriß  der  römischen  Literaturgeschichte“  (2.  Aufl. 
1889),  1879  „Rom  und  römisches  Leben  im  Altertum“  (2.  Aufl.  1893), 
1884  die  „Anthologie  aus  römischen  Dichtern“  (2.  Aufl.  1894),  1887 
„Gymnasialreden  nebst  Beiträgen  zur  Geschichte  des  Humanismus  uud 
der  Pädagogik',  1891  „Römische  Geschichte  im  Abriß“  (in  der  Samm- 
lung Göschen),  1893  „Horaz,  Homer  und  Schiller  im  Gymnasium,  drei 
Gym  nasialreden“ . 

Inzwischen  war  Bender  1881  zum  Rektor  des  Gymnasiums  in 
Ulm  ernaunt  worden  und  damit  in  diejenige  Stellung  eingerückt,  in 
der  er  den  ganzen  Reichtum  seines  Wissens  und  Könnens  entfalten 
konnte  und  entfaltet  hat.  Es  war  deshalb  für  Bender  eine  besondere 
Freude,  daß,  als  1891  der  Geheime  Rat  Schräder  und  Abt  Uhlhorn 
im  Auftrag  der  preußischen  Regierung  Süddeutschland  bereisten,  um 
dessen  humanistisches  Schulwesen  durch  eigene  Anschauung  kennen  zu 
lernen,  das  Ulmer  Gymnasium  zu  den  württembergiseken  Lehran- 
stalten gehörte,  auf  welche  die  Wahl  fiel;  konnte  er  doch  sicher  sein, 
daß  liier  die  Gäste  die  günstigsten  Eindrücke  mit  fortnehmen  würden, 
was  sie  denn  auch  während  ihres,  allen  Beteiligten  im  besten  An- 
denken stehenden,  Aufenthalts  und  beim  Abschied,  direkt  wie  indirekt, 
deutlich  zu  erkennen  gaben.  Neben  der  mustergültigen  Verwaltung 
des  eine  ganze  Manneskraft  fordernden  Amts  ging  eine  vielseitige 
sonstige  Thätigkeit  her,  die  sich  aber  im  engsten  Zusammenhang  mit 
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der  immer  im  Centrnm  seines  Interesses  stehenden  Berufsarbeit  hielt: 
die  literarische  Arbeit,  die  Anlaß  zu  einem  längst  als  Bedürfnis 
empfundenen  Besuch  Horns  warde,  erhielt  noch  einen  bedeutenden  Zu- 
wachs dadurch,  daß  Bender  von  1884  bis  1896  den  humanistischen  Teil 
des  Württembergischen  Korrespoudenzblattes  für  Gelehrten-  nnd  Real- 
schulen herausgab,  das  er  als  „Neues  Korrespondenzblatt*  glücklich 
über  eine  durch  buchhftndlerische  Mißverhältnisse  verursachte  Kr  iah 
hinüberrettete,  und  daß  er  von  1888  bis  1894  für  die  Jahresbericht* 
über  das  höhere  Schulwesen,  herausgegeben  von  Conrad  Rethwisch, 
die  Schulgeschichte  bearbeitete.  Seit  1893  war  er  auch  ein  thätiges 
Mitglied  des  Vorstands  vom  Gymnasialverein;  ebenso  gehörte  er  dem 
Ausschuß  des  Württembergischen  Gymnasiallehrervereins  seit  Bestehes 
des  Vereins  an,  dessen  Bestrebungen,  besonders  in  der  Frage  der 
Prüfungsordnung  und  der  praktischen  Vorbildung  der  Lehramtskandi- 
daten. er  aufs  dankenswerteste  gefördert  hat.  Außerdem  war  er  lang- 
jähriges Mitglied  der  Kommissionen  für  das  Landexamen  nnd  für  die 
philologischen  Dienstprüfungen. 

Mitten  ans  dieser  vielseitigen  und  überreichen  Thätigkeit  wurde 
Bender,  der,  nach  einem  Besuch  der  in  Lüttich  verheirateten  einziges 
Tochter  von  der  Philologenversammlung  in  Köln  zurückgekehrt,  noch 
mit  gewohnter  Frische  sich  an  den  Geschäften  der  philologisches 
Dienstprttfung  beteiligt  hatte,  Oktober  1895  durch  einen  Schlasrantall 
herausgerissen,  der  den  Sechzigjährigen  der  Bewegung  und  der  Sprache, 
aber  nicht  des  klaren  Bewußtseins  beraubte;  ein  ernstes  Unwohlsein, 
das  Herbst  1894  vorangegangen  war,  hätte  ihn  warnen  können,  aber 
er  hatte  es  nicht  über  sich  gewonnen,  dem  Rat  des  Arztes  folgend,  die 
Arbeit,  ohne  die  er  sich  ein  Leben  nicht  denken  konnte,  anfzugeben 
oder  auch  nur  wesentlich  einzuschränken.  Um  so  schwerer  trug  er  an 
dem  Geschick,  das  ihn  jetzt  betroffen  hatte,  und  dem  auch  die  hin- 
gebende Pflege  der  Gattin  seine  Bitterkeit  nicht  nehmen  konnte.  Da 
eine  wesentliche  Besserung  seines  Zustandes  nicht  eintrat,  auch  durch 
die  Natur  der  Krankheit  ausgeschlossen  war,  mußte  er  sich  entschließe*, 
um  seine  Pensionierung  nachzusuchen,  die  ihm  unter  der  huldvollen 
Anerkennung  seiner  ausgezeichneten  Dienste  Herbst  1896  gewährt 
wurde;  äußere  Zeichen  dieser  Anerkennung  waren  zwei  Ordens aus- 
zeichnnngen,  deren  eine  er  schon  früher  erhalteu  hatte,  sowie  die  Ver- 
leihung des  Titels  eines  Oberstudienrats.  In  dem  freundlichen,  schön 
am  Fuß  der  Alb  gelegenen  Kirchheim  u/T.,  wohin  er  noch  Herbst 
1896  übergesiedelt  war,  fern  von  der  Stätte  seiner  Wirksamkeit, 
wurde  es  ihm  leichter,  sich  in  das  Unvermeidliche  zn  finden;  hier  starb 
er  am  21.  April  1897.  Lehrer  und  Schüler  des  Ulmer  Gymnasiums, 
sowie  Vertreter  der  Ulmer  Kirchen-  und  Stadtgemeinde  bezeugten 
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an  seinem  Grab,  wie  sehr  es  ihm  gelangen  war,  sich  die  Liebe  nnd 
Verehrung  seiner  Schüler  nnd  ihrer  Angehörigen  wie  überhaupt  aller 
zu  erwerben,  zn  denen  er  in  amtliche  oder  persönliche  Beziehungen 
getreten  war. 

Bender  war,  wie  aus  der  gegebenen  Skizze  seines  Lebensgangs 
.hervorgeht,  gerade  auf  dem  Gebiet,  dem  er  die  Arbeit  seines  Lebens 
widmete,  im  wesentlichen  Autodidakt:  nicht  bloß  die  Kunst  des  Unter- 
richtens und  die  Grundsätze  und  Gesichtspunkte,  die  für  ihn  bei  seinem 
eigenen  Unterricht,  wie  in  seinem  Verhältnis  zu  Lehranstalt  und  Kol- 
legen, vor  allem  in  der  Leitung  des  ihm  unterstellten  Gymnasiums 
maßgebend  waren,  hatte  er  sich  in  der  Praxis  selbst  an  der  Hand  der 
Erfahrungen,  die  er  machte,  angeeignet,  sondern  auch  die  wissenschaft- 
liche Ausrüstung  für  den  philologischen  Lehrerberuf  hat  er  sich  in  der 
Hauptsache  durch  Privatstudinm  erworben.  Wenn  bei  ihm  die  Ge- 
fahren des  Autodidaktentums  nicht  zur  Wirklichkeit  geworden  sind, 
w’ohl  aber  dessen  gute  Seiten,  geistige  Selbständigkeit,  die  nie  glaubt 
ausgelerut  zu  haben,  unermüdliches  Streben  nach  Erweiterung  und  Ver- 
tiefung ilcs  geistigen  Besitzes,  eine  für  das  Gute,  woher  es  auch  kommt, 
empfängliche  Regsamkeit  und  Lernfreudigkeit,  zur  vollen  Geltung  ge- 
kommen sind,  so  lag  es  vor  allem  an  seiner  geistigen  Eigenart,  die 
aber  doch  an  der  geistigen  Gymnastik  der  alten  württembergischen 
Lateinschule  und  an  der  philosophischen  und  historischen  Schulung  der 
Universitätsjahre  eine  wesentliche  Unterstützung  fand.  Bender  war 
eine  verstandesklare  Persönlichkeit,  die  aus  strenger  Selbstkritik  das 
Recht  der  Kritik  an  allen  ihr  entgegentretenden  Erscheinungen  uud 
Richtungen  schöpfte:  es  war  aber  eine  nichts  weniger  als  rechthaberische 
oder  bloß  negative  Kritik,  sondern  nur  die  Betätigung  des  Strebens, 
überall  Wesen  nnd  Eigenart  zn  erfassen,  aus  den  besondereu 
Seinsbedingungen  heraus  zu  verstehen  und  au  diesem  Maßstab  zu 
messen ; damit  hing  dann  freilich  eine  gewisse  Zurückhaltung  des  Urteils 
nnd  Sehen,  das  letzte  entscheidende  Wort  zu  sprechen,  eine  Abneigung 
gegen  prinzipielle  Auseinandersetzungen  zusammen.  Doch  fehlten 
Ethos  und  Gefühl  keineswegs,  nur  traten  sie  neben  dem  vorherrschen- 
den Zug  klarer  Verständigkeit  nicht  leicht  selbständig  hervor,  sondern 
äußerten  sich  meistens  nnr  indirekt,  vor  allem  in  dem  glücklichen 
Humor  und  in  der  geistvollen,  wo  es  angezeigt  schien,  auch  scharfen 
Satire.  Eiu  tiefer  Kenner  der  Menschennatnr  war  Bender  kein  Freund 
raschen  Durchgreifens  und  glaubte  an  keine  unfehlbare  Methode,  wohl 
aber  war  er  überzeugt,  daß  sicherer  Fortschritt  nnd  überhaupt  wert- 
volle Erfolge  im  geistigen  Leben  nicht  durch  gewagtes  Experimentieren 
oder  glückliche  Inspiration,  sondern  nnr  durch  gleichmäßige  und  plan- 
volle Arbeit  erzielt  werden;  er  war  ebenso  ein  Feind  alles  Schablo- 
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nisierens,  das  das  Recht  der  Persönlichkeit  nnterdrückt,  wie  einer  ein- 
seitigen, in  Liebhabereien  und  Schrullen  ansartenden  oder  sich  ungesund 
steigernden  Geltendmachong  der  Persönlichkeit.  In  seiner  wissenschaft- 
lichen Thätigkeit  ging  er  über  die  Verarbeitung  dessen,  was  ah 
sicherer  Ertrag  der  durch  den  Beruf  nahe  gelegten  Studien  gleichsam 
von  selbst  seinem  geistigen  Besitz  zuwnchs,  nicht  hinaus,  um  freilich 
innerhalb  dieser  Grenzen  seine  besonderen  Vorzüge,  die  Gabe  leichter 
Aneignung,  unbefangenes  und  gründliches  Urteil,  sichere  Beherrschung 
der  Form  glänzend  zu  bethätigen.  Ebenso  legte  er  auch  seine  praktische 
Thätigkeit  als  Lehrer  und  Schulleiter  lediglich  darauf  an.  aus  dem 
Material,  mit  dem  er  zu  arbeiten  hatte,  das  zu  machen,  was  dessen 
eigener  Natur  nach  der  guten  Seite  entsprach:  er  wandte  den  Schülern 
gegenüber  möglichst  wenig,  den  Lehrern  gegenüber  überhaapt  keinerlei 
Zwang  an,  nnd  er  konnte  das,  weil  er  es  trefflich  verstand,  das,  was 
verlangt  werden  mußte  oder  was  er  haben  wollte,  den  andern  vob 
seiner  einleuchtenden  nnd  gewinnenden  Seite  zu  zeigen;  so  spürte  die 
Klasse,  die  er  unterrichtete,  und  die  Anstalt,  die  er  leitete,  überall  die 
Einwirkungen  eines  zugleich  führenden  und  harmonisch  ausgleichenden 
Geistes,  ohne  daß  der  einzelne  leicht  das  Gefühl  gehabt  hätte,  etwas 
anderes  zu  thun  oder  in  seinen  Gedankenkreis  aufzunehmen,  als  W3s 
der  eigenen  Geistes-  und  Gemütsrichtung  entsprach.  Diese  Kunst,  in 
unaufdringlicher,  aber  wirksamer  Weise  die  eigenen  Gedanken  und  Er- 
fahrungen zur  Geltung  zu  bringen,  feierte  ihren  Triumph  in  Benders 
Schulreden,  wie  er  sie  bei  festlichen  Anlässen,  insbesondere  bei  dem 
feierlichen  Schluß  des  Schuljahrs  zu  halten  pflegte:  ob  er  einen  Gegen- 
stand aus  der  Geschichte  der  Pädagogik  behaudelte,  ob  er  eine  Frage 
der  Didaktik  in  selbsändiger  Untersuchung  erörterte  oder  an  einem 
Beispiel  zeigte,  wie  die  wahre  Unterrichtskunst  ihren  Gegenstand  an- 
faßt, und  was  sie  aus  ihm  zu  machen  versteht,  immer  wußte  er,  ohne 
sich  je  zu  wiederholen,  sein  Thema  so  zu  behandeln,  daß  die  Zuhörer 
einen  lebendigen,  durch  klassische  Zeugnisse  unterstützten  Eindruck 
von  dem  spezifischen  Wert  der  historischen  Bildung,  wie  sie  die  hu- 
manistische Schule  vermitteln  will,  erhielten  und  speziell  die  Lehrer, 
wenn  sie  nur  hören  wollten,  in  Form  von  Bemerkungen,  die  sich  ebenso 
ungesucht  gaben,  wie  sie  geeignet  waren,  zur  Beachtung  nnd  zu 
weiterem  Nachdenken  aufzufordern,  eine  Fülle  fruchtbarer  Anregungen 
mitforenahmen;  dabei  machte  die  meisterhafte  Form  der  Darstellung 
mit  den  humoristischen  Lichtern,  die  sie  über  dem  Ganzen  spielen  ließ, 
das  Zuhören  unmittelbar  zum  bloßen  Genuß,  so  daß  man  erst  hinten- 
drein sich  bewußt  wurde,  auch  wertvolle  Belehrung  empfangen  zu 
haben. 

Der  Grundton,  auf  den  Benders  ganzes  Wesen  gestimmt  war. 


Digitized  by  Google 


Hermann  Bonder. 


125 


■war  ein  durch  Witz  nnd  Freude  am  Witz  vor  aller  Pedanterie  be- 
wahrtes jujdäv  <r[<xv.  Das  zeigte  sich  auch  in  seiner  Lebensführung, 
die  so  eingerichtet  war,  daß  gleichmäßig  von  jedem  Tag  der  Haupt- 
teil der  Berufsarbeit,  und  der  Rest  der  Familie,  der  Erholung  im  Freien 
und  heiterer  Geselligkeit  im  engeren  Freundeskreis  gehörte.  Ein  Be- 
dürfnis, im  öffentlichen  Leben  hervorzutreten,  hatte  er  nicht,  wohl 
eher  eine  Abneigung,  mindestens  gegen  die  damit  so  leicht  verbundene 
Gefahr,  sich  zu  zersplittern  oder  dem  eigentlichen  Beruf  zu  entfremden. 
Dabei  war  er  aber  weit  entfernt,  mit  dem  Ausdruck  seiner  An- 
schauungen und  Überzeugungen  ängstlich  zurückzuhalten  oder,  wo  eine 
Pflicht%zum  öffentlichen  Auftreten  vorlag,  sich  dieser  zu  entziehen: 
Parteimann  war  er  weder  im  kirchlichen  noch  im  politischen  Leben, 
die  Freude  am  Reich  und  die  Verehrung  für  dessen  große  Männer  war 
mit  kräftigem  schwäbischem  Stammesbewußtsein,  die  volle  Würdigung 
der  Religion  und  christlicher  Frömmigkeit  mit  einem  theologisch  und 
kirchlich  freien  Standpunkt  verbunden.  Den  Schwerpunkt  seines  Inter- 
esses nnd  Wirkens  hatte  er  ein  für  allemal  in  die  humanistische 
Schule  Würtembergs  verlegt;  wenn  diese  ein  Stadium  der  Rückstän- 
digkeit, das  unter  dem  Einfluß  des  traditionellen  Glaubens  an  die  Vor- 
drefflichkeit  des  württembergiscben  Schulwesens  allmählich  eingetreten 
war,  nachdem  erst  der  Fehler  erkannt  war,  verhältnismäßig  rasch  und 
leicht  überwunden  hat,  so  gebührt  das  Hauptverdienst  daran  Männern, 
welche,  Schüler  der  altwürttembergischen,  unter  dem  Zeichen  des  „Ar- 
guments* stehenden  Lateinschule,  durch  unermüdliche  Arbeit  an  sich 
selbst  über  deren  Schranken  und  Einseitigkeit  hinausgewachsen  sind, 
ohne  die  besonderen  Vorzüge  jener  mit  der  schwäbischen  Eigenart 
eng  verwachsenen  Schule  zu  verkennen  oder  zu  verleugnen;  unter 
diesen  verdienten  Männern  einer  der  besten  ist  Hermann  Bender. 
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(geb.  den  30.  November  1852,  gest.  den  10.  Januar  I89S.) 

Von 

Dr.  Ludwig  Gurlitt. 

Die  Zahl  der  Gymnasiallehrer,  welche  neben  ihrer  Amtsthätig- 
keit  noch  Neigung  and  Kraft  in  sich  fühlen,  wissenschaftlich  zu  ar- 
beiten, geht  in  Deutschland  in  schnellem  Tempo  zurück.  Es  scheint 
auch,  als  ob  die  wissenschaftlichen  Leistungen,  welche  nicht  unmittelbar 
in  den  Dienst  der  Schule  gestellt  werden  können,  nicht  mehr  die  An- 
erkennung und  Förderung  von  den  Vorgesetzten  Behörden  erfahren,  die 
zu  ihrer  Belebung  und  Kräftigung  nötig  wäre.  Die  Zeiten  haben  sich 
eben  sehr  geändert.  Früher  wurden  zn  Gymnasialdirektoren  nnr  Männer 
von  bewährtem  litterarischen  Rufe  ernannt;  heute  entscheidet  mehr  die 
pädagogische  und  bureaukratische  Tüchtigkeit.  Wenn  auf  diese  Weise 
Sch  nie  und  Schüler  besser  zu  ihrem  Rechte  kommen,  so  muß  dieser 
Wandel  als  Fortschritt  der  Schulen  begrüßt  werden;  die  Wissenschaft 
aber  erleidet  dabei  schwere  Einbuße  an  den  Hülfstruppen,  die  ihr  seit 
Jahrhunderten  so  hervorragende  Dienste  geleistet  haben. 

Einer  der  Philologen,  denen  es  in  unseren  Tagen  noch  gelangen 
ist,  Lehrer  und  Gelehrter  zugleich  und  in  gleich  hervorragendem  Maße 
zu  sein,  ist  der  besonders  als  Ciceroforscher  bekannte  Professor 
Dr.  Karl  Lehmann  gewesen. 

Ich  habe  ihn  nur  zweimal  im  Leben  gesehen:  einmal  in  Berlin 
bei  einem  Kaiserkommerse  der  Gymnasiallehrer,  ein  anderes  Mal  in 
seiner  freundlichen  Gelehrtenstube  in  Friedenau,  wo  ich  ihn  aufsuchte, 
nm  ihn  in  einer  Handschriftenangelegenheit  der  Briefe  Ciceros  zn  be- 
fragen. Auf  briefliche  Angaben  gab  er  mir  mehrfach  die  freundlichste 
Auskunft. 

Es  hat  sich  mir  ein  klares  und  dauerndes  Bild  des  Verstorbenen 
eingeprägt,  das  sich  mit  dem,  was  ich  aus  seinen  gelehrten  Arbeiten 
und  den  Angaben  seiner  Freunde  gewann,  vollständig  deckt:  Jedoch 
wage  ich  auf  grund  dieser  flüchtigen  Bekanntschaft  nicht  selbst  das 
Wesen  des  Verstorbenen  zn  charakterisieren  und  gebe  deshalb  seinem 
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Frennde  and  A nitsgenossen,  dem  Herrn  Professor  Dr.  Hoffer,  das  Wort, 
wie  es  bei  der  Gedächtnisfeier  zn  Ehren  Lehmanns  in  der  Aula  des 
Hnmboldts-Gymnasinm8  in  Berlin  von  der  gesamten  Schule  vernommen 
wurde.*)  Nur  über  Lehmann  als  Gelehrten  und  Ciceroforscher  möchte 
ich  micb,  datan  anschließend,  selbst  äußern. 

.Geboren  am  30.  November  1852,  besuchte  Karl  Lehmann  zunächst 
die  Realschule  seiner  Vaterstadt  Wriezen,  wo  seine  leichte  Auffassungs- 
gabe bald  die  Aufmerksamkeit  seiner  Lehrer  in  solchem  Grade  erregte, 
daß  diese  seinem  Vater,  einem  tüchtigen,  einfachen  und  biederen  Hand- 
schuhmacher, zuredeten,  den  Knaben  doch  auf  ein  Gymnasium  zu 
bringen  nnd  ihn  für  das  Studium  vorbereiten  zu  lassen.  Der  Vater 
folgte  dem  Rate,  und  bald  trat  der  nunmehr  vierzehnjährige  Knabe  als 
Alumnus  in  die  Ober-Tertia  des  Berliner  Gymnasiums  zuin  grauen 
Kloster  ein,  wo  er  zu  Michaelis  1871  als  Primus  omnium  die  Reife- 
prüfung bestand.  Auf  der  Berliner  Universität  immatrikuliert,  widmete 
er  sich  mit  ganzer  8eele  dem  Studium  der  deutschen  und  der  beiden 
altklassischen  Sprachen  und  beschäftigte  sich  daneben  eingehend  mit 
der  Philosophie  uud  der  Geschichte. 

. . . Nachdem  er  sich  ein  umfassendes  und  tiefes  Wissen  erworben 
hatte,  wurde  er  auf  grund  seiner  homerischen  Untersuchungen,  der 
quaestiones  Homericae,  von  der  Berliner  Universität  zum  Doktor  der 
Philosophie  promoviert  und  bestand  am  7.  November  1876  die  Staats- 
prüfung pro  facultate  docendi.  Die  Zeit  bis  Ostern  1877  benutzte  er 
zn  wissenschaftlichen  Arbeiten,  die  sich  zumeist  auf  Cicero  erstreckten, 
dem  er  von  da  an  treu  geblieben  ist  bis  zuletzt.  Von  Ostern  1877 
bis  Ostern  1878  absolvierte  er  das  vorgeschriebene  Probejahr  am  grauen 
Kloster,  also  an  derselben  Anstalt,  deren  Schüler  er  einst  gewesen  war 
und  der  er  allezeit  Liebe  und  Verehrung  bewahrt  hat.  Ostern  1878 
endlich  wurde  er  als  ordentlicher  Lehrer  an  das  Humboldts-Gymnasium 
berufen,  dem  er  seit  dem  3.  Juli  1895  — das  Patent  ist  genau  20  Jahre 
nach  seiner  Promotion  ausgestellt  — als  Professor  angebört  hat. 

Von  dieser  nahezu  zwanzigjährigen  Lehrthätigkeit  an  dieser 
Schule  hat  er,  abgesehen  von  einem  Urlaub  auf  ein  Jahr  für  eine 
wissenschaftliche  Reise  nach  Italien,  seit  1888  wegen  einer  schweren 
Erkrankung  der  Lunge  4'/2  Jahr,  in  den  letzten  zehn  Jahren  also  so 
ziemlich  die  Hälfte  der  Zeit,  sich  vom  Unterrichte  fernhalten  und  außer 
in  Lippspringe  uud  Ändreasberg  im  Oberharz  besonders  in  Davos  zu- 
bringen müssen,  wo  er  gestorben  ist. 


*)  Herr  Professor  Hofier  bat  mir  freundlich  gestattet,  seinen  Nachruf, 
der  im  Osterprogramm  des  Humboldts-Gymnasiums  von  1898  S.  11—13  er- 
schienen ist,  hier  zu  benutzen. 
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Woher  der  Keim  zu  diesem  Siechtum  gekommen  und  wann  es 
seinen  Anfang  genommen,  wer  vermöchte  das  mit  Bestimmtheit  zu 
sagen?  Wohl  kann  zugegeben  werden,  daß  der  Verstorbene  sich  wenig 
Zwang  auferlegt,  daß  er  besonders  ira  Unterricht  wenig  an  Schonung 
gedacht,  sondern  Lungen  und  Kehlkopf  übermäßig  angestrengt  hat; 
richtiger  aber  ist  vielleicht  doch  seine  eigene  Erklärung,  daß  er  bei 
einer  Erkältung  keine  Rücksicht  darauf  genommen  habe.  Sagt  er  doch 
in  einem  Briefe  vom  4.  März  1894,  er  sei  für  alle  eine  lebendige 
Warnung,  beizeiten  dem  Übel  vorzubeugen;  vor  zwei  Jahren  hätten, 
wie  ihm  der  Arzt  erklärte,  vier  Wochen  zur  völligen  Wiederherstellung 
seiner  Gesundheit  genügt.“  Jedenfalls  hat  er  seiu  schweres  körperliches 
Leiden,  ein  hoffnungsloses  Siechtum,  vor  dem  er  früher  in  gesnnden 
Tagen  wie  vor  etwas  Hässlichem  zurückschauderte,  mit  bewunderungs- 
würdiger Rnhe  und  Ergebenheit  getragen.  Das  Schmerzlichste  war  ihm 
nur,  dass  er  nicht  mehr  so  arbeiten  konnte,  wie  er  es  liebte. 

„Vergegenwärtigen  wir  nns  den  Verstorbenen,  wie  er  noch  in  voller 
Gesundheit  war,  so  steigt  die  Gestalt  in  heiterer,  ungetrübter  Klarheit 
vor  unsern  Angen  auf.  Alle  früheren  Schüler  sind  seines  Lobes  voll 
und  gedenken  seiner  nur  in  Dankbarkeit  und  Verehrnng  und  rühmen 
namentlich  seine  klaren  und  bestimmten  Darlegungen.  Selbst  wenn  er 
sie  einmal  etwas  hart  anfaßte  und  znm  Mittbnn  anfrüttelte,  haben  sie 
seine  gute  Absicht  nicht  verkannt  und  sind  willig  gefolgt,  da  er  ihnen 
nichts  Unbilliges  zugemutet  und  ehrliches  Streben  stets  anerkannte. 

Schlicht  und  einfach  in  seinem  ganzen  Wesen,  fühlte  er  sich 
zurückgestoßen  durch  leere,  äußere  Formen,  ja  er  verstieß  wohl  ab- 
sichtlich gegen  sie;  wahrhaft  und  offen,  hielt  er  nie  mit  seiner  Meinung 
zurück,  selbst  wenn  er  dadurch  Anstoß  erregte;  voll  gesunden  Hnmors 
spottete  er  wohl  über  die  Schwächen  anderer,  schonte  sich  aber  auch 
selber  nicht;  treu  hielt  er  fest  an  seiner  Abneigung  wie  an  seiner  Zu- 
neigung: wie  er  das  Böse  und  alles  Niedrige  und  Gemeine  haßte,  so 
liebte  er  alles  Gute,  Edle  und  Schöne.  Ganz  besonders  aber  fühlte  er 
sich  zur  Natur  Ungezogen  und  mit  dem  innigen  Sinn  für  die  Natur 
verband  sich  ein  feines  Gefühl  für  Mnsik  und  Poesie.  Seine  Belesen- 
heit in  den  Schriften  alter  und  neuer  Zeit  war  geradezu  überraschend, 
sein  Urteil  wohlbegründet,  seine  Charakterisierung  treffend.  Immer 
und  immer  wieder  aber  las  er  Goethe,  Shakespeare,  Dickens,  Mörike, 
Keller,  K.  F.  Meyer,  Riehl,  Seidel  und  ganz  besonders  Fritz  Reuter.  — * 

Unter  den  Arbeiten,  welche  Lehmann  auf  dem  Gebiete  der  Briefe 
Ciceros  veröffentlicht  hat,  und  die  seinem  Namen  Dauer  sichern,  sind  zeitlich 
die  ersten  seine  Qnaestiones  Tullianac,  pars  prima  de  Ciceronis  epistnlis. 
F.  Tempsky  1886.  Mit  der  Vorbereitung  einer  Ausgabe  der  Briefe 
Ciceros  beschäftigt,  gab  er  hier  die  methodischen  Grundsätze,  nach 
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«lenen  er  verfahren  wollte,  nnd  vorläufige  textkritische  Unter- 
suchungen, denen  weitere  folgen  sollten.  Er  verfuhr  dabei  nach  dem 
<j rund satze,  daß  die  Briefe  vor  allem  aus  den  Briefen  selbst  zu  erklären 
seien,  und  giebt  über  deren  Sprachgebrauch  sehr  reiche  und  sorgfältige 
Beobachtungen,  die  an  vielen  Stellen  znr  Sicherstellung  des  Textes 
führen  unu  jedem  zum  Studium  empfohlen  werden  müssen,  der  text- 
kritisch auf  diesem  Gebiete  arbeiten  will.  In  demselben  Jahre  sprach 
er  die  Hoffnung  aus  (Wochenschrift  für  klass.  Philol.  1886  N.  30/31), 
daß  Hss  zu  finden  sein  müßten,  „welche,  unabhängig  von  dem  Medieeus, 
den  Herausgeber  der  Briefe  ad  Att.  frei  von  der  Willkür  der  ersten 
Ausgaben  machen  und  erkennen  lassen,  daß  die  Fehler  des  Medicens 
nicht  uur  durch  Konjektur  verbessert  sind,  sondern  daß  die  verbesserten 
Lesarten  aus  einer  besseren  Quelle  stammen.“  Ein  Jahr  darauf  glaubt  er 
in  einer  in  Rom  geschriebenen  Mitteilung  (ebenda  1887  N.  16)  beweisen 
zu  können,  daß  seine  Hoffnung  berechtigt  gewesen  sei,  daß  die  Mommsen- 
Hofmannsehe  Annahme,  der  Med.  sei  der  Archetypus  aller  übrigen  Hss 
ad  Att.  aufzngeben  wäre.  u.  zw.  anfzugeben  für  die  meisten  Hss.  Er 
giebt  dabei  zuerst  Proben  aus  dem  cod.  Ambros.  E,  die  diesen  eben 
als  vom  Med.  unabhängig  erweisen  sollten.  Da  0.  E.  Schmidt  (ebenda 

N.  32/33)  bei  aller  Anerkennung  des  Scharfsinns  und  der  Besonnenheit, 
die  Lehmanns  Arbeiten  auszeichnen,  dieser  Mitteilung  Beweiskraft  ab- 
sprach, entspann  sich  zwischen  ihm  und  Lehmann  ein  litterarischer 
Streit,  der  L.  veranlaßte,  weitere  Proben  seiner  neu  entdeckten  Hss  und 
vor  allem  seine  methodischen  Grundsätze  vorzutragen  (s.  bes.  ebenda 
1887  N.  45  Sp.  1405).  Er  kam  dabei  zu  dem  Schlußergebnis:  „Der 
Med.  hat  keine  bestimmte  Stelle  mehr  in  der  recensio,  niemand  kann 
sagen,  welcher  Wert  ihm  zuzuschreiben  sei.“  . . . ‘Ausgehend  von  E O, 
sagt  er,  werde  ich  den  Beweis  erbringen,  daß  der  Med.  nicht  die  Stelle 
verdient,  die  er  bisher  inne  gehabt  hat.  Unter  Hinzuziehung  meiner 
anderen  3 Hss  (je  einer  aus  Rom.  Florenz  und  Piacenza),  einer  franzö- 
sischen Hs  nnd  der  Lesarten  von  M werde  ich  ein  Bild  desjenigen 
Kodex  zu  geben  versuchen,  aus  dem  Z,  E,  0,  M n.  s.  w.  entstammen.' 

O.  E.  Schmidts  Untersuchung  ‘Die  handschriftliche  Überlieferung  der 
Briefe  Ciceros  an  Atticus,  Qu.  Cicero.  M.  Brutus  in  Italien  (Abh.  d.  phil.- 
hist.  Kl.  der  Kgl.  sächs.  Ges.  d.  Wiss.  Bd.  X N.  4 S.  273—380, 
Leipzig  1887),  gab  ihm  dann  Anlaß,  sich  in  einer  sehr  eindringlichen 
Anzeige  (ebenda  1890  N.  16  und  17)  gegen  dessen  Methode  und  Er- 
gebnisse ausznsprechen  und  seinen  Standpunkt  von  neuem  eingehend  zu 
begründen.  Da  aber  auf  diesem  Wege  eine  Verständigung  nicht  zu  er- 
reichen war,  so  schloß  die  litterarische  Fehde,  die  übrigens  von  L. 
durchaus  sachlich  geführt  wurde,  (N.  28)  mit  einer  ‘Erwiderung  nnd 
Antwort’  der  beiden  Gelehrten,  die  ausführlichere  Darlegungen  ihrer 
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Ansichten  in  Aussicht  stellten.  Im  Jahre  1892  erschien  denn  auch  Ljs 
Hauptwerk : ‘de  Cicerouis  ad  Atticum  epistulis  receusendis  et  emend&ndis' 
(Berlin,  Weidmann).  Man  ist  heute  wohl  in  dem  Urteile  über  dieses 
Buch  einte:  es  ist  unbestritten  das  Beste,  was  über  diese  höchst 
schwierige  Frage  geschrieben  worden  ist  uud  hat  bis  jetzt  grundlegenden 
Wert.  Es  ist  ein  methodisches  Meisterwerk,  ein  Denkmal  treuen 
Fleißes.  strenger  Wahrheitsliebe,  peinlichster  Sorgfalt.  Ich  setze  die 
Ergebnisse  dieser  Arbeit  als  bekannt  voraus  Jedenfalls  können  sie 
hier  nicht  entwickelt  werden.  Fast  gleichzeitig  erschien  die  6.  Auflage 
der  ‘Ausgewählten  Briefe  von  M.  Tullins  Cicero  von  Friedrich  Hofmann', 
besorgt  von  K.  Lehmann  (Berlin,  Weidmann,  1892),  worin  er  gleichsam 
die  Probe  auf  seine  Methode  machte,  ein  Variantenverzeichnis  gab,  das 
bis  heute  für  die  dort  vorliegenden  Briefe  maßgebend  ist,  und  in  kurzen 
Sätzen  das  Ergebnis  seiner  Forschungen  auf  dem  Gebiete  der  Hss  klar- 
legte. Man  hat  hier  und  da  Lehmanns  Aufstellungen  angezweifelt : daß 
aber  auch  nur  ein  Glied  seiner  Beweiskette  gelöst  wäre,  davon  ist  mir 
nichts  bekannt  geworden.  Ich  selbst  habe,  je  mehr  ich  in  seine  Arbeiten 
eindrang,  um  so  mehr  ihre  Verläßlichkeit  anerkennen  müssen,  und  möchte 
nur  behaupten,  daß  er  den  Med.  seinem  Werte  nach  doch  nicht  hoch 
genug  eingeschätzt  habe.  In  Rom  traf  ich  den  englischen  Gelehrten 
C.  A.  Clark,  der  sich  auf  demselben  Gebiete  durch  treffliche  Unter- 
suchungen bekannt  gemacht  hat;  er  hatte  Lehmanns  Hauptwerk  in  den 
Häuden  und  sagte,  er  führe  es  auf  allen  wissenschaftlichen  Reisen  mit 
sich,  da  es  ihm  als  methodisches  Muster  gelte  und  der  verläßlichste 
Führer  sei  durch  das  Labyrinth  der  Handschriften-Frage. 

Seine  periodisch  erscheinenden  Jahresberichte  über  Ciceros  Briete 
zeigten  dieselben  Vorzüge:  klare  Gruppierung,  Übersichtlichkeit,  Sorg- 
falt im  Einzelnen  und  vollständige  Beherrschung  des  Stoffes.  Einen  un- 
vollständigen Jahresbericht  hat  er  noch  dtuckreif  machen  können  und 
dieser  ist,  wie  die  vorausgehenden,  in  der  Zeitschr.  f.  Gymnasial  wesen 
als  Jahresbericht  des  philologischen  Vereins  (1899  S.  165 — 185)  nach 
seinem  Tode  erschienen. 

Eine  Anzahl  kleiner  Abhandlungen,  meist  Uber  einzelne  Stellen 
der  Briefe,  findet  man  in  der  Wochenschr.  f.  kl.  Philol.  Sie  haben  bei 
den  Herausgebern  der  Briefe  stets  gerechte  Beachtung  gefunden. 

Die  besten  Kenner  der  Briefe  Ciceros  stimmen  in  ihrer  Anerkennung 
der  Verdienste  L.s  überein,  so  der  Herausgeber  der  Briefe,  C.  F.  W.  Müller, 
uud  W.  Sterukopf  (in  der  Anzeige  vod  Müllers  Ausgabe),  ebenso  die 
Engländer  Tyrrell  und  Purser.  Purser  sagt  in  the  Classical  review 
(1899,  N.  1 S.  60):  the  lamented  death  of  Lehmaun,  who  seemed  likely 
to  prove  the  chief  architect  of  the  restoration  of  the  Letters  of 
Atticus,  sq. 
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Vor  seinem  Tode  bestimmte  L.,  daß  alle  seine  Kollationen  und 
Aufzeichnungen  von  seinen  Freunden  unbesehen  verbrannt  würden,  da 
sie  nur  von  ihm  richtig  hätten  benutzt  werden  können.  Ein  reicher 
Schatz,  die  Frucht  vieler  mühevoller  Arbeit,  mußte  den  Flammen  über- 
geben werden.  Anch  diese  Bestimmung  ist  nur  ein  Ausfluß  seines  streng 
wissenschaftlichen  Gewissens.  Er  fürchtete,  daß  mit  seinem  Namen 
Angaben  gedeckt  werden  würden,  die  sich  dann  als  unzuverlässig 
erweisen  könnten.  Was  er  bei  Lebzeiten  aus  den  Händen  gab,  war 
stets  nach  Inhalt  und  Form  reif  und  vollgültig,  auch  im  Kleinsten  ver- 
läßlich: alle  Citate  stimmen,  Druckfehler  sind  mir  nie  aufgefallen;  und 
so  kam  es,  daß  er  einmal  Gesagtes  fast  nie  znrückzunehmen  brauchte. 
Offenbar  war  ihm  der  Gedanke  unerträglich,  daß  durch  Versehen  seiner 
litterarischen  Erben  sein  wissenschaftlicher  Ruf  und  ebenso  die  Sache 
geschädigt  werden  könnte,  der  er  mit  so  großer  Hingebung  gedient  hatte. 

Als  Textkritiker  überraschte  er  nicht  durch  blendende  Einfälle 
und  wagte  sich  kaum  an  die  schlimmsten  Klippen  heran.  Aber  bei 
ruhigem  Abwägen  der  Überlieferung,  klarer  Gedankenanalyse  und 
strenger  Beobachtung  des  Sprachgebrauchs  hat  er  doch  anch  in  dieser 
Hinsicht  sehr  Ersprießliches  geleistet.  Er  war  in  seiner  Methode,  um 
es  mit  einem  Worte  zn  sagen,  ein  echter  Vahlen-Schüler,  der  seinem 
Meister  Ehre  machte. 

L.  war  ledig  geblieben,  häusliches  Glück  hat  ihm  nicht  ge- 
blüht. Dagegen  liebte  er  den  Umgang  mit  gleichgesinnten  Freunden 
und  hat  diesen  gepflegt,  bis  ihn  die  schleichende  Krankheit  aus  dem 
vertrauten  Kreise  riss.  Je  mehr  dann  der  Körper  für  die  Ausübung 
seines  Berufes  versagte,  um  so  inniger  klammerten  sich  seine 
Wünsche  an  seine  gelehrten  Studien.  Er  hatte  sich  an  die  große 
Aufgabe  herangewagt,  die  Briefe  Ciceros  ad  Atticum  zum  ersten  Male 
nach  streng  methodischen  Grundsätzen  nnd  mit  vollständigem  kritischen 
Apparate  herauszugeben,  die  mühsamen  Vorarbeiten  waren  erledigt,  aber 
auch  hier  war  ihm  das  ersehnte  Ziel  versagt.  Das  ist  ein  wahrhaft  er- 
greifendes Schicksal!  Aber  wir  brauchen  nicht  auf  das  Wort  zu  verweisen: 
‘in  magnis  et  voluisse  sat  est’,  denn  es  ist  nicht  bloß  beim  Wollen 
geblieben.  L.  hat  doch  lange  genug  gelebt,  um  sich  in  der  Gelehrten- 
welt einen  geachteten  Platz  zn  erringen,  um  wissenschaftliche  Werte  zu 
schaffen,  die  sein  Leben  überdauern.  Sein  Andenken  wird  deshalb  bei 
allen,  die  sich  auf  das  gleiche  Arbeitefeld  begeben,  in  Ehren  bleiben,  so 
lange  selbstlose  und  ehrliche  Gelehrtenarbeit  überhaupt  noch  Kurs  hat. 

Steglitz.  Ludwig  Gurlitt. 
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